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bir. 203, Sala de sedinte

TOTAL MEMBRI AI SEDINTEI : | 6
TOTAL DECIZII APROBATE : | 11
ANEXE: | Deciziile CA nr. 12/62, 12/63, 12/64, 12/65, 12/66,
12/67, 12/68, 12/69, 12/70, 12/71, 12/72

PRESEDINTE: | Dragos VICOL

MEMBRI PREZENTI: | Tatiana BURAGA, Artur COZMA, Corneliu MIHALACHE, lulian
ROSCA, Lidia VIZIRU

MEMBRI ABSENTT: | -
DGLAM: | Lilia GUTU

Tatiana EFTODI
DJR: | Grigore CHITANU
INVITATI: | -
ORDINEA DE ZI.
NR RESPONSABIL

DENUMIREA CHESTIUNII RAPORTOR

CRT. DE PREGATIRE

Cu privire la examinarea rezultatelor monitorizarii
principalelor buletine informative ale unor furnizori
de servicii media si a volumului de emisie electorala
1. | oferit candidatilor electorali de catre furnizorii de DGLAM V. CECAN
servicii media, in cadrul alegerilor parlamentare noi
din 15 martie 2020

Cu privire la examinarea rezultatelor monitorizarii
postului de televiziune ,Jurnal TV”, urmare a

2 autosesizarii presedintelui CA, Dragos Vicol DGLAM V. CECAN
Cu privire la examinarea rezultatelor monitorizarii
3 postului de televiziune ,,TV 8”, urmare a sesizarii PP DGLAM V. CECAN

,Exclusiv Media” SRL si a dnei Elena Pahomova
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Cu privire la examinarea cererii de eliberare a
licentei de emisie AO ,PEOPLE FOR FREE
MEDIA” pentru postul de televiziune ,,Cotidianul
TV-CTV”

DLA

N. DASTIC

Cu privire la activitatea unor posturi de televiziune
cu difuzarea serviciului media audiovizual prin
Multiplexul A

DLA

N. DASTIC

Cu privire la bilantul Concursului pentru utilizarea
frecventelor radio disponibile si ramase disponibile,
anuntat prin Decizia CA nr. 8/46 din 10 aprilie 2020

DLA

N. DASTIC

Cu privire la examinarea demersului postului
public de televiziune ,,Moldova-2”

DLA

N. DASTIC

Cu privire la reperfectare a conditiillor la
autorizatia de retransmisiune 1.S. ,,Radiocomunicatii”

DCD

V. BUJINITA

Cu privire la examinarea cererii de reperfectare a
conditiilor la autorizatia de retransmisiune eliberata
»RAZNET” SRL pentru studioul TV prin cablu
,,Razeni TV”

DCD

V. BUJINITA

10.

Cu privire la prezentarea de catre distribuitorii de
servicii media a rapoartelor de activitate pentru anul
2019 si a contractelor de retransmisiune a serviciilor
media audiovizuale

DCD

V. BUJINITA

11.

Cu privire la examinarea unei cereri prealabile

DJR

M. ONEA

12.

Cu privire la modificarea Deciziei CA nr. 10/54
din 21.04.2020 - Cu privire la examinarea demersului
Primariei municipiului Chisinau si a recomandarilor
Ministerului Educatiei, Culturii si Cercetarii referitor
la posibilitatea realizarii invatamantului la distanta
prin intermediul spatiului national audiovizual

DJR

M. ONEA

13.

Cu privire la mediatizarea unei campanii sociale

DGLAM

L. GUTU

D. VICOL.: | — Stimati colegi, Hristos s-a inaltat, buna ziua tuturor. Ne-am convocat

in cadrul unei sedinte ordinare,

si anume sedinta Consiliului
Audiovizualului din 29 mai a.c. Aveti in fata Dvs. proiectul Ordinii de
zi. Daca aveti anumite propuneri sau sugestii pe marginea acestui
proiect, Va rog sa le spuneti. Dna Viziru, Va rog.

L. VIZIRU: | — Dle presedinte, propun ca sa scoatem din Ordinea de zi chestiunea nr.

12.

8, dat fiind faptul cd vreau sd mai fac niste cercetari suplimentare
asupra proiectului respectiv pentru a-mi elucida unele momente, si pct.
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D. VICOL:

L. VIZIRU:

Iu. ROSCA:

D. VICOL:

Tu. ROSCA:

D. VICOL:

AU VOTAT:

D. VICOL:

— Deci, nr. 8 este Cu privire la reperfectarea conditiilor cu privire la
autorizatia de retransmisiune la ,Radiocomunicatii” si 12 -
Modificarea Deciziei CA ,,Cu privire la examinarea demersului
Primariei mun. Chisindu si a recomandarilor Ministerului Educatiei,
Culturii si Cercetarii referitor la posibilitatea realizarii invatdmantului
la distantd prin intermediului spatiului national audiovizual”.

— Da, dat fiind faptul ca deja suntem la sférsit de an si nu mai necesita
de a modifica decizia noastra.

— Ea va intra in vigoare chiar dupa finalizarea...

— Chiar dupa fixarea eventuald a termenului de catre noi. Adica, deja s-
a consumat.

— N-o sé produca niciun efect.

— Am inteles, este corect. Stimati colegi, dacd mai sunt alte propuneri?
Daca nu mai sunt alte propuneri, atunci rog votul Dvs. Cine este pentru
aprobarea Ordinii de zi a sedintei Consiliului Audiovizualului din 29
mai a.c., cu eliminarea subiectului nr 8 si subiectului nr. 12, rog sa
votati:

PRO — (6) UNANIM - D. VICOL, T. BURAGA, A. COZMA, C.
MIHALACHE, Iu. ROSCA si L. VIZIRU.

— Unanim, Va multumesc mult. Invitam pentru primul subiect pe dna
Victoria Cecan, Va rog.

ORDINEA DE ZI APROBATA:

NR. RESPONSAB
CRT. DENUMIREA CHESTIUNII IL PE RAPORTOR
PREGATIRE
Cu privire la examinarea rezultatelor monitorizarii
principalelor buletine informative ale unor furnizori de
servicii media si a volumului de emisie electorala
1. | oferit candidatilor electorali de catre furnizorii de | DGLAM V. CECAN
servicii media, in cadrul alegerilor parlamentare noi
din 15 martie 2020
Cu privire la examinarea rezultatelor monitorizarii
5 postulu@ ,d.? telev'iziune' ,,Jurnal TV’.’, urmare a DGLAM V. CECAN
autosesizarii presedintelui CA, Dragos Vicol
Cu privire la examinarea rezultatelor monitorizarii
3 postului de televiziune ,,TV 8”, urmare a sesizarii PP DGLAM V. CECAN
' ,Exclusiv Media” SRL si a dnei Elena Pahomova '
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Cu privire la examinarea cererii de eliberare a
licentei de emisie AO ,,PEOPLE FOR FREE MEDIA”
pentru postul de televiziune ,,Cotidianul TV — CTV” DLA N. DASTIC

Cu privire la activitatea unor posturi de televiziune
cu difuzarea serviciului media audiovizual prin
Multiplexul A

DLA N. DASTIC

Cu privire la bilantul Concursului pentru utilizarea
frecventelor radio disponibile si rdmase disponibile,
anuntat prin Decizia CA nr. 8/46 din 10 aprilie 2020

DLA N. DASTIC

Cu privire la examinarea demersului postului public

7. de televiziune ,,Moldova-2” DLA N. DASTIC

Cu privire la examinarea cererii de reperfectare a
conditiilor la autorizatia de retransmisiune eliberata

9. »~RAZNET” SRL pentru studioul TV prin cablu DCD V.BUJNITA

,,Razeni TV”

Cu privire la prezentarea de catre distribuitorii de
servicii media a rapoartelor de activitate pentru anul

10. 2019 si a contractelor de retransmisiune a serviciilor DCD V. BUJNITA

media audiovizuale

11.

Cu privire la examinarea unei cereri prealabile

DJR M. ONEA

13.

Cu privire la mediatizarea unei campanii sociale

DGLAM L. GUTU

ORDINEA DE ZI:

CHESTIUNEA nr.1

Cu privire la examinarea rezultatelor monitorizarii principalelor
buletine informative ale unor furnizori de servicii media si a volumului
de emisie electorald oferit candidatilor electorali de catre furnizorii de
servicii media, in cadrul alegerilor parlamentare noi din 15 martie 2020

V. CECAN:

In conformitate cu prevederile Codului serviciilor media
audiovizuale a Republicii Moldova, a Codului Electoral, in cadrul
sedintei publice din 30 ianuarie 2020, prin Decizia nr. 3/9 (pct. 1),
Consiliul Audiovizualului a decis monitorizarea principalelor buletine
de stiri ale furnizorilor de servicii media nationali, la capitolul reflectarii
campaniei electorale la alegerile parlamentare noi in circumscriptia
electorald uninominala nr. 38, municipiul Hancesti, din 15 martie 2020,
pe perioada 15 februarie — 15 martie 2020.

In conformitate cu prevederile Codului serviciilor media
audiovizuale al Republicii Moldova, ale Codului electoral, reiesind din
importanta reflectdrii echilibrate, echidistante si impartiale a campaniei
electorale de catre furnizorii de servicii media audiovizuale, in perioada
15 februarie — 15 martie 2020 a fost efectuatd monitorizarea
principalelor buletine informative ale posturile de televiziune si radio:
,Moldova-1” (ora 19:00); ,Moldova-2” (ora 21:30); ,,Primul 1in
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Moldova” (ore 18:00); ,,TVR Moldova” (ora 18:00) si ale posturilor de
radio ,,Radio Moldova” (ora de difuzare 17:00); ,,Radio Moldova
Tineret” (pe parcursul zilei).

Rezultatele monitorizarii au atestat cd in perioada de raport 15
februarie — 15 martie 2020, posturile de televiziune supuse monitorizarii
au difuzat in total 1066 materiale, in cadrul cérora au fost reflectati
concurentii electorali Tnscrisi pe circumscriptia 38 Hancesti, la alegerile
parlamentare noi, din 15 martie 2020.

Astfel, cele mai multe subiecte cu caracter politic si electoral au fost
difuzate de posturile publice de televiziune ,,Moldova — 1” (247 de
subiecte) si ,,Moldova — 2” (247 de subiecte), urmate de postul de
televiziune ,,Primul in Moldova” (206 subiecte); ,,TVR Moldova” (149
subiecte), posturile de radio ,,Radio Moldova Tineret” (146 subiecte) si
,Radio Moldova” (71 subiecte).

Alegerile parlamentare noi in circumscriptia electorali nr. 38
Hancesti

I.  Moldova-1

In perioada 15.02-13.03.2020, din volumul total de subiecte difuzate
de postul ,,Moldova-1” in cadrul buletinelor de stiri de la ora 19:00
(limba de difuzare: romand), 247 de stiri au fost cu caracter social-
politic, in care au fost reflectati 7 concurenti electorali inscrisi pe
circumscriptia nr. 38, Hancesti, precum si Guvernul Republicii
Moldova.

Volumul total de timp acordat subiectilor politici a constituit 03 ore
31 min. 18 sec., dintre care cel mai mult timp a avut Guvernul
Republicii Moldova — 01 ora 54 min. 21 sec. (54%), urmat de partidele
politice si blocul electoral inscrise pe circumscriptia uninominald — 01
ord 37 min. 18 sec. (46%).

Din timpul alocat subiectilor politici, se atestd cd cea mai mare
pondere de reflectare a avut PDM — cu 14% (29 min. 35 sec.), urmat de
PSRM — 12,6% (26 min. 42 sec.), PPPAS — 11,6% (24 min. 28 sec.),
PPS — 4,1% (08 min. 36 sec.), Blocul Electoral ,,UNIREA” — 2% (04
min. 20 sec.), PLDM —cu 1,1% (02 min. 16 sec.), iar Cl i-a revenit cea
mai mica pondere de mediatizare — 0,6% (01 min. 21 sec.).

Conotatia reflectarii partidelor politice inscrise pe circumscriptia
uninominala nr.38, Hancesti, cat si activitatea Guvernului, in cadrul
buletinelor de stiri ale postului de televiziune ,,Moldova-1" a fost intr-0
tonalitate neutra, nesemnificativa negativa si pozitiva.

Din numarul total de concurenti electorali inscrisi pe circumscriptia
uninominald nr. 38, Hancesti, postul de televiziune ,,Moldova-1" a
reflectat 7 candidati electorali.

Din timpul alocat candidatilor electorali inscrisi pe circumscriptia
uninominald nr. 38, Hancesti, se atestd cd cea mai mare pondere de
mediatizare a avut V. Balinschi (PPS) — cu 24,9% (05 min. 29 sec.),
urmat de D. Chirtoaca (BEU) — cu 19% (04 min. 11 sec.), S. Gatcan
(PSRM) — 18,5% (04 min. 05 sec.), O. Stamate (PPPAS) — 14,6% (03
min. 13 sec.), I. Mereuta (PDM) — 12,8% (02 min. 49 sec.), G. Cobzac
(Cl) — cu 6,1% (01 min. 21 sec.) iar cel mai putin timp alocat a
constituit 4,1% (53 sec.), pentru candidatul electoral A. Postolachi
(PLDM).
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Conotatia reflectarii celor 7 candidati electorali de pe circumscriptia
uninominald nr. 38, Hancesti, in cadrul buletinelor de stiri ale postului
de televiziune ,,Moldova-1" a fost intr-o tonalitate neutra si pozitiva, cu
exceptia lui V. Balinschi si S. Gatcan care au fost reflectati intr-0
tonalitate neutrd si nesemnificativ pozitiva si negativa.

Raportul gender atestd o lipsa de echilibru, cota barbatilor fiind cea
dominanta — 82,9% (02 ora 20 min. 45 sec.), iar cota femeilor a fost una
nesemnificativa — 17,1% (28 min. 57 sec.).

In perioada 15.02-13.03.2020, postul de televiziune ,,Moldova-1" a
asigurat accesibilitatea persoanelor cu deficiente de auz prin
interpretarea In limbaj mimico-gestual a buletinelor de stiri de la ora
21:00.

Il. Moldova - 2

In perioada 15.02 - 13.03.2020, din volumul total de subiecte
difuzate de postul national de televiziune ,,Moldova-2” in cadrul
buletinelor de stiri de la ora 21:30 (limba de difuzare: romana), 247 de
stiri au fost cu caracter social-politic, in care au fost reflectati 7
concurenti electorali Tnscrisi pe circumscriptia nr. 38 , Hancesti, precum
si Guvernul Republicii Moldova.

Volumul total de timp acordat subiectilor politici a constituit 03 ore
31 min. 18 sec., dintre care cel mai mult timp a avut Guvernul
Republicii Moldova — 01 ora 54 min. 21 sec. (54%), urmat de partidele
politice si blocul electoral inscrise pe circumscriptia uninominala — 01
ord 37 min. 18 sec. (46%).

Din timpul alocat subiectilor politici, se atestd cd cea mai mare
pondere de reflectare a avut PDM — cu 14% (29 min. 35 sec.), urmat de
PSRM — 12,6% (26 min. 42 sec.), PPPAS — 11,6% (24 min. 28 sec.),
PPS — 4,1% (08 min. 36 sec.), Blocul Electoral ,,UNIREA” — 2% (04
min. 20 sec.), PLDM —cu 1,1% (02 min. 16 sec.), iar Cl i-a revenit cea
mai mica pondere de mediatizare —0,6% (01 min. 21 sec.).

Conotatia reflectarii partidelor politice inscrise pe circumscriptia
uninominala nr.38, Hancesti, cat si activitatea Guvernului, in cadrul
buletinelor de stiri ale postului de televiziune ,,Moldova-2” a fost intr-0
tonalitate neutra, nesemnificativa negativa si pozitiva.

Din numarul total de concurenti electorali inscrisi pe circumscriptia
uninominala nr. 38, Hancesti, postul de televiziune ,,Moldova-2” a
reflectat 7 candidati electorali.

Din timpul alocat candidatilor electorali inscrisi pe circumscriptia
uninominald nr. 38, Hancesti, se atestd cd cea mai mare pondere de
mediatizare a avut V. Balinschi (PPS) — cu 24,9% (05 min. 29 sec.),
urmat de D. Chirtoaca (BEU) — cu 19% (04 min. 11 sec.), S. Gatcan
(PSRM) — 18,5% (04 min. 05 sec.), O. Stamate (PPPAS) — 14,6% (03
min. 13 sec.), I. Mereuta (PDM) — 12,8% (02 min. 49 sec.), G. Cobzac
(Cl) — cu 6,1% (01 min. 21 sec.) iar cel mai putin timp alocat a
constituit 4,1% (53 sec.), pentru candidatul electoral A. Postolachi
(PLDM).

Conotatia reflectarii celor 7 candidati electorali de pe circumscriptia
uninominald nr. 38, Hancesti, in cadrul buletinelor de stiri ale postului
de televiziune ,,Moldova-2" a fost intr-o tonalitate neutra si pozitiva, cu
exceptia lui V. Balinschi si S. Gatcan care au fost reflectati intr-0
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tonalitate pozitiva, neutrd si negativa.

Raportul gender atestd o lipsa de echilibru, cota barbatilor fiind cea
dominanta — 82,9% (02 ora 20 min. 45 sec.), iar cota femeilor a fost una
nesemnificativa — 17,1% (28 min. 57 sec.).

In perioada 15.02 - 13.03.2020, postul de televiziune ,,Moldova-2" a
asigurat accesibilitatea persoanelor cu deficiente de auz prin
interpretarea In limbaj mimico-gestual a buletinelor de stiri de la ora
21:00.

I1l. Radio Moldova

In perioada 15.02-13.03.2020, din volumul total de subiecte difuzate
de postul ,,Radio Moldova” in cadrul buletinelor de stiri de la ora 17:00
(limba de difuzare: romana), 71 de stiri au fost cu caracter social-politic,
in care au fost reflectati 7 concurenti electorali inscrisi pe circumscriptia
nr. 38 , Hancesti, precum si Guvernul Republicii Moldova.

Volumul total de timp acordat subiectilor politici a constituit 01 ora
47 min. 24 sec., dintre care cel mai mult timp a avut Guvernul
Republicii Moldova — 01 ora 09 min. 29 sec. (64,7%), urmat de
partidele politice si blocul electoral 1inscrise pe circumscriptia
uninominala — 37 min. 55 sec. (35,3%).

Din timpul alocat subiectilor politici, se atestd cd cea mai mare
pondere de reflectare a avut PDM — cu 13,35% (14 min. 30 sec.), urmat
de PPPAS - 8,9% (09 min. 35 sec.), PSRM — 7,1% (07 min. 35 sec.),
PPS — cu 2,6% (02 min. 47 sec.), Cl — cu 2% (02 min. 06 sec.), Blocul
Electoral ,,UNIREA” — 0,7% (47 sec.), iar PLDM i-a revenit cea mai
mica pondere de mediatizare — 0,5% (35 sec.).

Conotatia reflectarii partidelor politice inscrise pe circumscriptia
uninominala nr.38, Hancesti, cit si activitatea Guvernului, in cadrul
buletinelor de stiri ale postului de radio ,,Radio Moldova” a fost intr-0
tonalitate neutrd, nesemnificativa negativa si pozitiva.

Concurentii electorali inscrisi pe circumscriptia uninominala: PDM,
PPPAS, PSRM, PPS, precum si Guvernul Republicii Moldova au avut
in cadrul buletinelor de stiri ale postului de radio ,,Radio Moldova”
interventii directe si aparitii indirecte, iar CI, BEU si PLDM doar de
aparitie indirecta.

Din numarul total de concurenti electorali inscrisi pe circumscriptia
uninominala nr. 38, Hancesti, postul de radio ,,Radio Moldova” a
reflectat 7 candidati electorali.

Din timpul alocat candidatilor electorali inscrisi pe circumscriptia
uninominald nr. 38, Hancesti, se atestd cd cea mai mare pondere de
mediatizare a avut V. Balinschi — cu 43,8% (02 min. 41 sec.), urmat de
G. Cobzac — cu 34,2% (02 min. 06 sec.), D. Chirtoaca — 12,8% (47
sec.), A. Postolachi — 6% (22 sec.), iar cel mai putin timp alocat a
constituit 1,1% (04 sec.), pentru candidatii electorali I. Mereuta, S.
Gatcan si O. Stamate.

Conotatia reflectarii celor 7 candidati electorali de pe circumscriptia
uninominald nr. 38, Hancesti, in cadrul buletinelor de stiri ale postului
de radio ,,Radio Moldova” a fost intr-o tonalitate neutrd, cu exceptia lui
V. Balinschi care a fost reflectat intr-o tonalitate pozitiva, neutrd si
negativa, iar G. Cobzac a fost mediatizat neutru si pozitiv.
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Din cei sapte candidati electorali inscrisi pe circumscriptia
uninominald nr. 38, Hancesti, reflectati de postul public de radio
»Radio Moldova”, V. Balinschi, G. Cobzac si D. Chirtoaca au avut
interventii directe si aparitii indirecte, ceilalti avand doar aparitii
indirecte.

Raportul gender atestd o lipsa de echilibru, cota barbatilor fiind cea
dominanta — 68,4% (01 ora 02 min. 48 sec.), iar cota femeilor a fost una
nesemnificativa — 31,6% (29 min. 03 sec.).

IV. Radio Moldova Tineret

In perioada 15 februarie — 13 martie 2020, din volumul total de
subiecte difuzate de postul public de radio ,,Radio Moldova Tineret ” in
cadrul buletinelor de stiri de pe tot parcursul zilei (limba de difuzare:
romand), 146 de stiri au fost cu caracter politic si electoral, in care au
fost reflectati 5 concurenti electorali inscrisi pe circumscriptia nr. 38
Hincesti, precum si activitatea Guvernului Republicii Moldova.

Volumul total de timp acordat subiectilor politici a constituit 41min.
58 sec, dintre care cel mai mult timp a avut Guvernul Republicii
Moldova - 34 min. 33 sec. (82,3%) , urmat de partidele politice si blocul
electoral inscrise pe circumscriptia uninominald — 6 min. (17,7%).

Din timpul alocat concurentilor electorali, se atestd cd PDM
a avut ponderea de reflectare — 6,6% (2 min. 45 sec.), urmat de PPPAS
—cu 4,2% (01 min. 45 sec.). PSRM — 3,4% (1 min. 11 sec.), BEU cu —
2,6% (1 min. 05 sec.) si PPS— 1% (25 sec.).

Conotatia reflectarii concurentilor electorali a fost intr-0 tonalitate
neutrd, nesemnificativ pozitiva si negativa.

In perioada de raport 15 februarie — 13 martie 2020, postul public de
radio ,,Radio Moldova Tineret” a reflectat doar candidatul electoral al
BEU inscris in circumscriptia uninominald nr. 38, Hancesti, Dorin
Chitoaca.

Conotatia reflectarii candidatului electoral al Blocului electoral
,unirea”, Dorin Chirtoaca, a fost intr-o tonalitate neutra si pozitiva,
datorita promisiunilor electorale facute in campanie.

Raportul gender atesta un echilibru usor, cota barbatilor fiind de —
59,9% (13 min.), iar cota femeilor de — 40,1% (08 min. 43 sec.).

V. Primul in Moldova

In perioada 15.02-13.03.2020, din volumul total de subiecte difuzate
de postul ,,Primul in Moldova” in cadrul buletinelor de stiri de la ora
18:00 (limba de difuzare: romand), 206 de stiri au fost cu caracter
social-politic, in care au fost reflectati 7 concurenti electorali inscrisi pe
circumscriptia nr. 38 , Hancesti, precum si Guvernul Republicii
Moldova.

Volumul total de timp acordat subiectilor politici a constituit 02 ore
48 min. 52 sec., dintre care cel mai mult timp a avut Guvernul
Republicii Moldova — 01 ora 42 min. 54 sec. (60,90%), urmat de
partidele politice si blocul electoral inscrise pe circumscriptia
uninominala — 01 ora 05 min. 58 sec. (39,10%).

Din timpul alocat subiectilor politici, se atesta cd cea mai mare
pondere de reflectare a avut PSRM — 19.7% (33 min. 19 sec.), urmat de
PPPAS — 7,5% (12 min. 42 sec.), PDM — 7,1% (12 min. 00 sec.), PPS -
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3,6% (06 min. 08 sec.), Blocul Electoral ,,UNIREA” — 0,8% (01 min.
26 sec.), Cl — 0,2% (17 sec), iar PLDM i-a revenit cea mai mica
pondere de mediatizare — 0,1% (06 sec.).

Conotatia reflectarii partidelor politice nscrise pe circumscriptia
uninominald nr.38, Hancesti, cit si activitatea Guvernului, in cadrul
buletinelor de stiri ale postului de televiziune ,,Primul in Moldova” a
fost intr-o tonalitate neutrd, nesemnificativa negativa si pozitiva.

Din numarul total de concurenti electorali inscrisi pe circumscriptia
uninominala nr. 38, Hincesti, postul de televiziune ,,Primul in Moldova”
areflectat 7 candidati electorali.

Din timpul alocat candidatilor electorali inscrisi pe circumscriptia
uninominald nr. 38, Hancesti, se atestd cd cea mai mare pondere de
mediatizare a avut candidatul PSRM, S. Gatcan — cu 44,8% (04 min. 41
sec.), urmat de V. Balinschi, PPS — cu 16,0% (01 min. 40 sec.), D.
Chirtoaca, BEU — 14% (01 min. 26 sec.) si O. Stamate, PPPAS — cu
12,4% (01 min. 18 sec.), iar cel mai putin timp alocat a constituit 1,0%
(06 sec.), pentru candidatul PLDM, A. Postolachi.

Conotatia reflectarii celor 7 candidati electorali de pe circumscriptia
uninominald nr. 38, Hancesti, in cadrul buletinelor de stiri ale postului
de televiziune ,,Primul in Moldova” a fost intr-o tonalitate neutrda si
pozitiva, cu exceptia candidatului PPS, V. Balinschi, care a fost
reflectat intr-o tonalitate neutra si negativa.

Raportul gender atesta o lipsa de echilibru, cota barbatilor fiind cea
dominanta — 70,4% (01 ord 39 min. 03 sec.), iar cota femeilor a fost una
nesemnificativa — 29,6% (41 min. 41 sec.).

in perioada 15.02 - 13.03.2020, postul de televiziune ,,Primul in
Moldova” a asigurat accesibilitatea persoanelor cu deficiente de auz
prin interpretarea in limbaj mimico-gestual a buletinelor de stiri de la
ora 18:00.

VI. TVR Moldova

In perioada 15.02-13.03.2020, din volumul total de subiecte difuzate
de postul ,,TVR Moldova” in cadrul buletinelor de stiri de la ora 18:00
(limba de difuzare: romand), 149 de stiri au fost cu caracter social-
politic, In care au fost reflectati 6 concurenti electorali inscrisi pe
circumscriptia nr. 38, Hancesti, precum si Guvernul Republicii
Moldova.

Volumul total de timp acordat subiectilor politici a constituit 02 ore
32 min. 50 sec., dintre care cel mai mult timp a avut Guvernul
Republicii Moldova — 01 ora 19 min. 46 sec. (52,2%), urmat de
partidele politice si blocul electoral inscrise pe circumscriptia
uninominala — 01 ora 13 min. 04 sec. (47,8%).

Din timpul alocat subiectilor politici, se atestd ca cea mai mare
pondere de reflectare a avut PDM — cu 18,6% (28 min. 23 sec.), urmat
de PPPAS — 12,2% (18 min. 41 sec.), PSRM — 11,7% (17 min. 53 sec.),
Blocul Electoral ,,UNIREA” — 3,2% (04 min. 51 sec.), PPS — cu 1,9%
(02 min. 59 sec.), iar PLDM i-a revenit cea mai micd pondere de
mediatizare —0,2% (17 sec.).

Conotatia reflectarii partidelor politice Inscrise pe circumscriptia
uninominald nr.38, Hancesti, cit si activitatea Guvernului, in cadrul
buletinelor de stiri ale postului de televiziune ,,TVR Moldova” a fost
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intr-o tonalitate neutrd, nesemnificativa negativa si pozitiva.

Din numarul total de concurenti electorali Inscrisi pe circumscriptia
uninominala nr. 38, Héncesti, postul de televiziune ,,TVR Moldova” a
reflectat 6 candidati electorali.

Din timpul alocat candidatilor electorali inscrisi pe circumscriptia
uninominald nr. 38, Hancesti, se atestd cd cea mai mare pondere de
mediatizare a avut D. Chirtoaca — cu 30,9% (38 sec.), urmat de V.
Balinschi — cu 21,1% (26 sec.), O. Stamate — 17,1% (21 sec.), A.
Postolachi — 13,8% (17 sec.), S. Gatcan — 11,4% (14 sec.), iar cel mai
putin timp alocat a constituit 5,7% (07 sec.), pentru candidatul electoral
I. Mereuta.

Conotatia reflectdrii celor 6 candidati electorali de pe circumscriptia
uninominala nr. 38, Hincesti, in cadrul buletinelor de stiri ale postului
de televiziune ,,TVR Moldova” a fost intr-o tonalitate neutra si pozitiva,
cu exceptia lui V. Balinschi care a fost reflectat intr-o tonalitate neutra
si negativa.

Raportul gender atesta o lipsa de echilibru, cota barbatilor fiind cea
dominanta — 76,7% (01 ora 12 min. 31 sec.), iar cota femeilor a fost una
nesemnificativa — 23,3% (22 min. 05 sec.).

in perioada 15.02-13.03.2020, postul de televiziune ,,TVR Moldova”
a asigurat accesibilitatea persoanelor cu deficiente de auz prin
interpretarea in limbaj mimico-gestual a buletinelor de stiri de la ora
18:00.

Urmare a analizei cantitative si calitative s-a atestat ca in perioada de
raport 15.02-13.03.2020, furnizorii nationali ,,Moldova-1”, ,,Moldova -
27, ,,Radio Moldova”, ,,Radio Moldova Tineret”, ,,Primul in Moldova”
si ,,TVR Moldova”, au reflectat prin volumul de timp acordat, in
preponderenta, activitatea Guvernului Republicii Moldova, fapt datorat
situatiei exceptionale creatd in tard, cu privire la instituirea starii de
urgentd, urmare a epidemiei COVID-109.

In contextul Declaratiei comune cu privire la desfisurarea si
reflectarea campaniei electorale fara discriminare si discurs de ura,
contrasemnatd de Consiliul Audiovizualului, Oficiul Avocatului
Poporului, Consiliul pentru prevenirea si eliminarea discrimindrii si
asigurarea egalitatii si Agentia Relatii Interetnice, se constata ca
furnizorii nationali ,,Moldova-1”, ,Moldova -2”, ,Radio Moldova”,
»Radio Moldova Tineret”, ,,Primul in Moldova” si ,,TVR Moldova” in
modul de reflectare a campaniei electorale, in cadrul principalului
buletin informativ din perioada 15 februarie — 13 martie 2020, nu au
admis:

e incitarea la ura sau discriminare;

e incitarea la urd Intre persoane, interetnicd sau separatism
teritorial;

e lezarea demnitatii sau reputatiei altei persoane, ofensa publica;

o utilizarea limbajului sexist.

Totodata, in conformitate cu prevederile Comisiei Electorale
Centrale potrivit carora institutiile mass-media nu vor mai avea dreptul
sd difuzeze informatii cu tentd electorald in ziua scrutinului si in ziua
precedentd alegerilor, Consiliul Audiovizualului a monitorizat si zilele
de 14 si 15 martie 2020.

Rezultatele monitorizarii au atestat ca furnizorii nationali ,,Moldova-
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17, ,Moldova -2”, ,,Radio Moldova”, ,,Radio Moldova Tineret”,
»Primul in Moldova” si ,,TVR Moldova”, nu au difuzat programe,
reportaje, interviuri cu tentd electorald care ar putea determina/influenta
alegatorii sd voteze pentru unii sau pentru alti concurenti electorali in
ziua precedentd a alegerilor si In ziua scrutinului electoral, respectand,
astfel, legislatia in vigoare.

Il. Volumul de emisie electorala oferit candidatilor electorali de
ciatre furnizorii de servicii media, in cadrul alegerilor parlamentare
noi din 15 martie 2020, in circumscriptia electorald uninominala nr.
38 din mun. Hancesti in perioada 15 februarie — 13 martie 2020

Consiliul Audiovizualului prin Decizia nr. 3/13 din 30 ianuarie 2020
si Decizia nr. 4/19 din 13 februarie 2020, a aprobat declaratiile privind
reflectarea/ne reflectarea campaniei electorale la alegerile parlamentare
noi din 15 martie 2020, in circumscriptia electorald uninominala nr. 38,
mun. Hancesti, de catre institutiile audiovizualului din Republica
Moldova.

Furnizori _de servicii_media _de televiziune (9): ,,Moldova 17,
,Jurnal TV”, | Televiziunea Centrala”, ,,Orhei TV”, ,,Vocea Basarabiei
TV”, Exclusiv TV”, ,NTV Moldova”, ,,Accent TV” si ,,Primul in
Moldova”.

Furnizori de servicii media de radiodifuziune sonora (5): ,,Radio
Moldova”, ,Jurnal FM”, , Vocea Basarabiei”, ,NOROC” si ,,Publika
FM”.

Astfel, furnizorii de servicii media care au reflectat campania
electorala au raportat sdptdmanal catre Consiliul Audiovizualului,
despre volumul de emisie electorala oferit candidatilor electorali.

Analiza formularelor privind volumul de emisie electorala oferit
candidatilor electorali de catre furnizorii de servicii media, In cadrul
alegerilor parlamentare noi din 15 martie 2020, in circumscriptia
electorala uninominald nr. 38 din mun. Hancesti, cuprinde perioada 15
februarie — 13 martie 2020.

Conform informatiei prezentate, furnizorii de servicii media de
televiziune ,,Vocea Basarabiei TV” si ,,Jurnal TV” au declarat ca in
perioada campaniei electorale din 15 februarie — 13 martie 2020, nu au
oferit volum de emisie candidatilor electorali.

» Furnizorul de servicii media de televiziune ,,Moldova 1”:

Furnizorul de servicii media de televiziune ,Moldova 1” in
perioada de raport nu a difuzat publicitate electorald a niciunui candidat
inscris la alegerile parlamentare noi din 15 martie 2020, 1in
circumscriptia electorald uninominala nr. 38 din mun. Héncesti.

Insa, postul de televiziune ,Moldova 1” a desfisurat dezbateri
electorale cu participarea candidatilor inscrisi n cursa electorala.

La data de 11 martie 2020 ora 19:55, prezenti la dezbateri au fost
urmatorii candidati electorali, carora le-a fost oferit un timp egal de
emisie: Ton Mereuta (Partidul Democrat din Moldova) — 780 sec.,
Stefan Gatcan (Partidul Socialistilor din Republica Moldova) — 780 sec.
si Olesea Stamate (Partidul Actiune si Solidaritate) — 780 sec.

La data de 12 martie 2020 ora 19:55, prezenti la dezbateri au fost
urmatorii candidati electorali, carora le-a fost oferit un timp egal de
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emisie: Vitalie Balinschi (Partidul Politic SOR) — 780 sec., Dorin
Chirtoaca (Blocul ,,UNIREA”) — 780 sec. si Grigore Cobzac
(CANDIDAT INDEPENDENT) — 780 sec.

Informatia cu privire la volumul de emisie electoralda oferit
concurentilor electorali de catre postul de televiziune ,Moldova 1” in
cadrul altor tipuri de programe (talkshow-uri, emisiuni informative)
pentru campania electorala la alegerile parlamentare noi din 15 martie
2020, in circumscriptia electorald uninominalda nr. 38 din mun.
Hancesti: Stefan Gatcan (PSRM) — 551 sec., Olesea Stamate (PAS) —
440 sec., Dorin Chirtoaca (Blocul ,,UNIREA”) — 777 sec., lon Mereuta
(PDM) — 283 sec., Vitalie Balinschi (PPS) — 1019 sec., Grigore Cobzac
(CI) — 138 sec. si Anatolie Postolachi (PLDM) — 107 sec.

» Furnizorul de servicii media de televiziune ,,Exclusiv TV”:

Furnizorul de servicii media de televiziune ,Exclusiv TV” in
perioada de raport a difuzat publicitate electorald pentru candidatul
Partidului Socialistilor din Republica Moldova, inscris la alegerile
parlamentare noi din 15 martie 2020, in circumscriptia electorald
uninominald nr. 38 din mun. Hancesti, cu un volum total de: Stefan
Gatcan (Partidul Socialistilor din Republica Moldova) — 240 sec.

Conform informatiei prezentate, postul de televiziune ,Exclusiv
TV” in perioada electorald nu a oferit volumul de emisie concurentilor
electorali in cadrul dezbaterilor electorale si a altor tipuri de programe.

» Furnizorul de servicii media de televiziune .,.NTV Moldova”:

Furnizorul de servicii media de televiziune .NTV Moldova” in
perioada de raport a difuzat publicitate electorala pentru candidatul
Partidului Socialistilor din Republica Moldova, inscris la alegerile
parlamentare noi din 15 martie 2020, in circumscriptia electorald
uninominald nr. 38 din mun. Hancesti, cu un volum total de: Stefan
Gatcan (Partidul Socialistilor din Republica Moldova) — 240 sec.

Postul de televiziune ,NTV Moldova” nu a desfasurat dezbateri
electorale cu participarea candidatilor inscrisi in cursa electorald la
alegerile parlamentare noi din 15 martie 2020, in circumscriptia
electorald uninominald nr. 38 din mun. Hancesti.

Insa, postul de televiziune ,NTV Moldova” a oferit volumul de
emisie concurentilor electorali in cadrul altor tipuri de programe
(talkshow-uri, emisiuni informative) pentru campania electorald la
alegerile parlamentare noi din 15 martie 2020, in circumscriptia
electorala uninominald nr. 38 din mun. Héancesti: Stefan Gatcan
(PSRM) — 254 sec., Olesea Stamate (PAS) — 50 sec., Dorin Chirtoaca
(Blocul ,,UNIREA”) — 42 sec. si lon Mereuta (PDM) — 48 sec.

» Furnizorul de servicii media de televiziune ,,Accent TV”:

Furnizorul de servicii media de televiziune ,Accent TV” in
perioada de raport a difuzat publicitate electorald pentru candidatul
Partidului Socialistilor din Republica Moldova, inscris la alegerile
parlamentare noi din 15 martie 2020, in circumscriptia electorald
uninominald nr. 38 din mun. Hancesti, cu un volum total de: Stefan
Gatcan (Partidul Socialistilor din Republica Moldova) — 240 sec.

Postul de televiziune ,Accent TV” nu a desfasurat dezbateri
electorale cu participarea candidatilor inscrisi in cursa electorald la
alegerile parlamentare noi din 15 martie 2020, in circumscriptia
electorald uninominala nr. 38 din mun. Hancesti.
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Insa, postul de televiziune ,Accent TV” a oferit volumul de emisie
concurentilor electorali in cadrul altor tipuri de programe (talkshow-uri,
emisiuni informative) pentru campania electorald la alegerile
parlamentare noi din 15 martie 2020, in circumscriptia electoralad
uninominalad nr. 38 din mun. Héncesti: Stefan Gatcan (PSRM) — 610
sec., Dorin Chirtoaca (Blocul ,,UNIREA”) — 40 sec., Vitalie Balinschi
(PPS) — 100 sec., Grigore Cobzac (CI) — 40 sec. si Anatolie Postolachi
(PLDM) — 40 sec.

» Furnizorul de servicii media de televiziune ,.Primul in
Moldova”:

Furnizorul de servicii media de televiziune ,Primul in Moldova” in
perioada de raport a difuzat publicitate electorala pentru candidatul
Partidului Socialistilor din Republica Moldova, inscris la alegerile
parlamentare noi din 15 martie 2020, in circumscriptia electoralad
uninominald nr. 38 din mun. Hancesti, cu un volum total de: Stefan
Gatcan (Partidul Socialistilor din Republica Moldova) — 240 sec.

Postul de televiziune ,Primul in Moldova” nu a desfasurat
dezbateri electorale cu participarea candidatilor inscrisi in cursa
electorala la alegerile parlamentare noi din 15 martie 2020, in
circumscriptia electorald uninominala nr. 38 din mun. Hancesti.

Insa, postul de televiziune ,,Primul in Moldova” a oferit volumul de
emisie concurentilor electorali in cadrul altor tipuri de programe
(talkshow-uri, emisiuni informative) pentru campania electorala la
alegerile parlamentare noi din 15 martie 2020, 1n circumscriptia
electorald uninominald nr. 38 din mun. Hancesti: Stefan Gatcan
(PSRM) — 320 sec., Olesea Stamate (PAS) — 43 sec., Dorin Chirtoaca
(Blocul ,,UNIREA”) — 42 sec., lon Mereuta (PDM) — 59 sec., Vitalie
Balinschi (PPS) — 417 sec., Grigore Cobzac (CI) — 32 sec. si Anatolie
Postolachi (PLDM) — 16 sec.

» Furnizorul de servicii_media de_televiziune ,,Televiziunea
Centrala”:

Furnizorul de servicii media de televiziune ,, Televiziunea Centrala”
in perioada de raport nu a difuzat publicitate electorala si nu a organizat
dezbateri electorale la alegerile parlamentare noi din 15 martie 2020, in
circumscriptia electorald uninominala nr. 38 din mun. Hancesti.

Insa, postul de televiziune ,Televizinea Centrali” a oferit volumul
de emisie concurentilor electorali in cadrul altor tipuri de programe
(talkshow-uri, emisiuni informative) pentru campania electorald la
alegerile parlamentare noi din 15 martie 2020, In circumscriptia
electorala uninominala nr. 38 din mun. Hancesti: Stefan Gatcan
(PSRM) — 1098 sec., Dorin Chirtoaca (Blocul ,,UNIREA”) — 494 sec.,
Vitalie Balinschi (PPS) — 936 sec., Grigore Cobzac (CI) — 530 sec. si
Anatolie Postolachi (PLDM) — 512 sec.

» Eurnizorul de servicii media de televiziune ,,Orhei TV”:

Furnizorul de servicii media de televiziune ,,Orhei TV” in perioada
de raport nu a difuzat publicitate electorala a niciunui candidat inscris la
alegerile parlamentare noi din 15 martie 2020, in circumscriptia
electorald uninominala nr. 38 din mun. Hancesti.

Insa, postul de televiziune ,,Orhei TV” a oferit volumul de emisie
concurentilor electorali in cadrul altor tipuri de programe (talkshow-uri,
emisiuni informative) pentru campania electorald la alegerile
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parlamentare noi din 15 martie 2020, in circumscriptia electoralad
uninominald nr. 38 din mun. Hancesti: Anatolie Postolachi (PLDM) —
512 sec., Stefan Gatcan (PSRM) — 1098 sec., Dorin Chirtoaca (Blocul
»UNIREA”) — 494 sec., Vitalie Balinschi (PPS) — 936 sec. si Grigore
Cobzac (CI) — 530 sec.

Furnizorul de servicii media de radiodifuziune sonora ..Radio
Moldova”:

Furnizorul de servicii media de radiodifuziune sonord .Radio
Moldova” in perioada de raport a difuzat publicitate electorala pentru
candidatul Partidului Socialistilor din Republica Moldova, inscris la
alegerile parlamentare noi din 15 martie 2020, in circumscriptia
electorald uninominala nr. 38 din mun. Hancesti, cu un volum total de:
Stefan Gatcan (Partidul Socialistilor din Republica Moldova) —
1800 sec.

Postul de radio ,Radio Moldova” a desfasurat dezbateri electorale
cu participarea candidatilor inscrisi in cursa electorala.

La data de 11 martie 2020 ora 10:05, prezenti la dezbateri au fost
urmatorii candidati electorali, carora le-a fost oferit un timp egal de
emisie: Ion Mereuta (Partidul Democrat din Moldova) — 900 sec.,
Stefan Gatcan (Partidul Socialistilor din Republica Moldova) — 900
sec., Olesea Stamate (Partidul Actiune si Solidaritate) — 900 sec., Dorin
Chirtoaca (Blocul ,,UNIREA”) — 900 sec. si Grigore Cobzac
(CANDIDAT INDEPENDENT) — 900 sec.

Informatia cu privire la volumul de emisie electorala oferit
concurentilor electorali de catre postul de radio ,Radio Moldova” in
cadrul altor tipuri de programe (talkshow-uri, emisiuni informative)
pentru campania electorald la alegerile parlamentare noi din 15 martie
2020, in circumscriptia electorald uninominald nr. 38 din mun.
Hancesti: Stefan Gatcan (PSRM) — 130 sec., Olesea Stamate (PAS) — 60
sec., Dorin Chirtoaca (Blocul ,,UNIREA”) — 200 sec., lon Mereuta
(PDM) — 130 sec., Vitalie Balinschi (PPS) — 400 sec., Grigore Cobzac
(CI) — 345 sec. si Anatolie Postolachi (PLDM) — 60 sec.

» Furnizorul de servicii_media de radiodifuziune sonori
»NOROC”:

Furnizorul de servicii media de radiodifuziune sonora ,NOROC”
nu a oferit volumul de emisie concurentilor electorali in cadrul altor
tipuri de programe (talkshow-uri, emisiuni informative) si nu a
desfasurat dezbateri electorale la alegerile parlamentare noi din 15
martie 2020, In circumscriptia electorald uninominald nr. 38 din mun.
Hancesti.

Insa, postul de radio ,NOROC” in perioada de raport a difuzat
publicitate electorald pentru candidatul Partidului Socialistilor din
Republica Moldova, inscris la alegerile parlamentare noi din 15 martie
2020, in circumscriptia electorald uninominald nr. 38 din mun.
Hancesti, cu un volum total de: Stefan Gatcan (Partidul Socialistilor
din Republica Moldova) — 720 sec.

» Furnizorul de servicii media de radiodifuziune sonoria
»vYocea Basarabiei”:

Furnizorul de servicii media de radiodifuziune sonora ,Vocea
Basarabiei” nu a oferit volumul de emisie concurentilor electorali in
cadrul altor tipuri de programe (talkshow-uri, emisiuni informative) si
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C. MIHALACHE:

D. VICOL:

L. VIZIRU:

C. MIHALACHE:

L. VIZIRU:

D. VICOL:

Membrii CA:

D. VICOL:

nu a desfasurat dezbateri electorale la alegerile parlamentare noi din 15
martie 2020, in circumscriptia electorald uninominala nr. 38 din mun.
Hancesti.

Insa, postul de radio ,Vocea Basarabiei” in perioada de raport a
difuzat publicitate electorald pentru candidatul Partidului Socialistilor
din Republica Moldova, inscris la alegerile parlamentare noi din 15
martie 2020, in circumscriptia electorala uninominala nr. 38 din mun.
Hancesti, cu un volum total de: Stefan Gatcan (Partidul Socialistilor
din Republica Moldova) — 600 sec.

Furnizorul de servicii media de radiodifuziune sonora ,.Jurnal
FM”

Furnizorul de servicii media de radiodifuziune sonora ,.Jurnal FM”
nu a oferit volumul de emisie concurentilor electorali in cadrul altor
tipuri de programe (talkshow-uri, emisiuni informative) si nu a
desfasurat dezbateri electorale la alegerile parlamentare noi din 15
martie 2020, In circumscriptia electorald uninominald nr. 38 din mun.
Hancesti.

Insa, postul de radio ,Jurnal FM” in perioada de raport a difuzat
publicitate electorala pentru candidatul Partidului Socialistilor din
Republica Moldova, inscris la alegerile parlamentare noi din 15 martie
2020, in circumscriptia electorald uninominald nr. 38 din mun.
Hancesti, cu un volum total de: Stefan Gatcan (Partidul Socialistilor
din Republica Moldova) — 180 sec.

— Eu Imi cer iertare. Poate mai succint, noi materialele acestea le-am
studiat si o0 sa le citeasca acusi doua ore.

— Eu 1l sustin pe dl Mihalache, in fond, daca opinia celorlalti colegi ...
Eu sunt de acord.

— Punem la vot.

— Daca se poate foarte succint sau punem la vot, mai ales ca este vorba
de un subiect care, practic, este expirat.

— Da.

— S1 noi, materialele am avut cu mult timp Inainte, le cunoastem toti.
Sunteti de acord, stimati colegi?

— Da.

— Stimati colegi, eu supun votului. Cine este de a lua act de rezultatele
monitorizarii posturilor de televiziune ,,Moldova 17, ,,Moldova 2”,
,»Primul in Moldova”, ,,TVR Moldova” si ale posturilor de radio ,,Radio
Moldova” si ,,Radio Moldova Tineret” si a aproba raportul de
monitorizare ,,Cu privire la rezultatele monitorizarii principalelor
buletine informative ale respectivelor posturi de televiziune si de radio
la capitolul respectdrii legislatiei audiovizuale si electorale pentru
perioada 15 februarie - 15 martie 2020 si, concomitent, de a aproba
Raportul privind volumul de emisie electoral, oferit candidatilor
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electorali de catre furnizorii de servicii media nominalizati, in perioada
respectiva, rog sa votam:

AU VOTAT: | PRO — (6) UNANIM - D. VICOL, T. BURAGA, A. COZMA, C.
MIHALACHE, Iu. ROSCA si L. VIZIRU.

D. VICOL: | — Unanim. Va multumesc mult.

CONSILIUL AUDIOVIZUALULUI
DECIDE:

1. A lua act de rezultate monitorizarii posturilor de televiziune ,,Moldova-1”, ,,Moldova-
2”, Primul in Moldova”, ,,TVR Moldova” si ale posturilor de radio ,,Radio Moldova” si ,,Radio
Moldova Tineret” (PRO — (6) UNANIM — D. VICOL, T. BURAGA, A. COZMA, C.
MIHALACHE, Iu. ROSCA si L. VIZIRU).

2. A aproba Raportul de monitorizare cu privire la rezultatele monitorizarii principalelor
buletine informative ale posturilor de televiziune ,,Moldova-1”, ,Moldova-2”, ,,Primul in
Moldova”, ,,TVR Moldova” si ale posturilor de radio ,,Radio Moldova” si ,,Radio Moldova
Tineret”, la capitolul respectdrii legislatiei audiovizuale si electorale, pentru perioada: 15
februarie — 15 martie 2020 (PRO — (6) UNANIM — D. VICOL, T. BURAGA, A. COZMA, C.
MIHALACHE, Iu. ROSCA si L. VIZIRU).

3. A aproba Raportul privind volumul de emisie electorala oferit candidatilor electorali
de catre furnizorii de servicii media, in cadrul alegerilor parlamentare noi din 15 martie 2020 in
circumscriptia electorala uninominald nr. 38 din mun. Hancesti, in perioada 15.02-13.03.2020
(PRO — (6) UNANIM - D. VICOL, T. BURAGA, A. COZMA, C. MIHALACHE, Iu. ROSCA
si L. VIZIRU).

4. A remite Raportul de monitorizare cu privire la rezultatele monitorizarii principalelor
buletine informative ale posturilor de televiziune ,,Moldova-1”, ,Moldova-2”, ,,Primul in
Moldova”, ,,TVR Moldova” si ale posturilor de radio ,,Radio Moldova” si ,,Radio Moldova
Tineret”, la capitolul respectarii legislatiei audiovizuale si electorale, pentru perioadal5.02-
13.03.2020, Comisiei Electorale Centrale.

5. A remite Raportul privind volumul de emisie electorald oferit candidatilor electorali
de cdtre furnizorii de servicii media in cadrul alegerilor parlamentare noi din 15 martie 2020, in
circumscriptia electorala uninominala nr. 38 din mun. Hancesti, in perioada 15.02-13.03.2020,
Comisiei Electorale Centrale.

6. Motivatiile privind rezultatele votarii sunt Inscrise in Procesul-verbal al sedintei CA
din 29 mai 2020, parte integranta a prezentei decizii.

7. Prezenta decizie poate fi contestatd in ordinea contenciosului administrativ, in termen
de 30 de zile de la data comunicarii acesteia.

8. Controlul asupra executarii prezentei decizii il exercitd Directia monitorizare si
Directia licentiere si autorizare.

9. Prezenta decizie intrd in vigoare la data adoptarii si va fi publicatd in Monitorul
Oficial al Republicii Moldova si pe pagina web a Consiliului Audiovizualului.

ANEXA: | DECIZIA nr. 12/62 din 29 mai 2020
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ORDINEA DE ZI:

CHESTIUNEA nr. 2

Cu privire la examinarea rezultatelor monitorizarii postului de
televiziune ,,JJurnal TV”, urmare a autosesizarii presedintelui CA,
Dragos Vicol

V.CECAN:

— La data de 10 aprilie 2020, in temeiul art. 83 alin. (3) lit. a) din Codul
serviciilor media audiovizuale, presedintele Consiliului
Audiovizualului, Dragos Vicol, a solicitat monitorizarea postului de
televiziune ,,Jurnal TV”, invocand faptul ca la data de 01.04.2020,
postul de televiziune ,,JJurnal TV” a difuzat in cadrul programului
informativ ,,Jurnalul orei 19”, inclusiv pe site-ul oficial a postului, un
reportaj cu titlul ,,Romii din Soroca, speriati de pandemie”. Astfel,
Dragos Vicol specifica ca atat titlul reportajului, cat si intrebarile puse
de reporter, poartd un caracter discriminatoriu si zeflemitor fata de
aceasta etnie.

In contextul celor expuse si urmare a sesizarilor telefonice din
partea unor cetateni, Dragos Vicol, presedintele Consiliului
Audiovizualului solicita monitorizarea reportajului ,Romii din Soroca,
speriati de pandemie”, difuzat de catre postul de televiziune ,,Jurnal
TV?”, prin prisma prevederilor legislatiei audiovizuale 1n vigoare.

Prin scrisoarea din 13 aprilie 2020, ,,REFORMA ART” SRL,
fondatoarea postului de televiziune ,Jurnal TV” a comunicat
Consiliului Audiovizualului urmatoarele:

,» @) autosesizarea anexata §i insasi demersul, sunt semnate de un
membru al CA in ziua de odihnd, declarata prin dispozitia Comisiei
pentru Situatii Exceptionale a Republicii Moldova nr. 14 din 06 aprilie
2020, reiesind din care zilele de 07 aprilie - 17 aprilie 2020 se declara
zile de odihna pentru toate unitatile din sectorul bugetar i
institutiile/autoritatile publice la autogestiune, ceea ce presupune ca
acestea emand in afara perioadei de lucru a institutiei.

b) aceste acte nu contin nici o referire la incalcarea vreunei
prevederi legale, imprejurari in care nu intelegem in ce ar consta
pretinsa ilegalitate imputatd noud, ci este formulata in opinia dlui
Dragos Vicol in legatura cu un reportaj difuzat la postul nostru de
televiziune.”

Totodata, ,,REFORMA ART” SRL comunica ca ,,in cadrul acestui
reportaj, in contextul instituirii carantinei in or. Soroca, a fost expusa
situatia reala existenta in comunitatea romilor din localitatea data, cum
reactioneaza ei la mdsurile instituite de autoritati, cum se protejeaza de
virusul COVID-19.

Prin urmare, ,REFORMA ART” SRL constata ca ,,in asemenea
circumstante nu poate fi vorba de nici o incalcare in continutul acestui
reportaj, insd, pentru a ne pronunta deplin asupra starilor de fapt si de
drept”.

In conformitate cu prevederile art. 75 alin. (4) lit. a) si art. 83
alin. (3) lit. a) din Codul serviciilor media audiovizuale, Consiliul
Audiovizualului a efectuat monitorizarea postului de televiziune ,,Jurnal
TV” prin prisma celor invocate in autosesizarea presedintelui CA,
Dragos Vicol.

Rezultatele monitorizarii au atestat ca postul de televiziune
LJurnal TV” a difuzat in cadrul buletinului informativ ,,Jurnalul orei
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19:00” din data de O1 aprilie 2020, un subiect intitulat ,,Romii din
Soroca, speriati de pandemie”:

INTRO: ,,Coronavirus i-a speriat si pe romii din Soroca. Unii
ne-au spus ca ies din case doar cand au nevoie sa mearga la medic sau
sd cumpere de mdncare. In rest, se vid nevoifi sd stea in locuinte,
pentru ca le este teama de infectare. Altii afirma ca, pentru a nu se
imbolnavi, se roaga sau mandnca ceapa si usturoi.”

Urmare a analizei, se atestd cd acest reportaj contureazd 0
atitudine discriminatorie fata de etnia roma. Titlul reportajului, precum
si intro-ul ,,Coronavirus i-a speriat si pe romii din Soroca”, din start
creazd o diferentd dintre aceasta etnie si restul populatiei, pe cand
raspandirea virusului COVID-19 este identica indiferent de rasa,
origine, nationalitate etc. Luand in considerare ca la momentul realizarii
reportajului, or. Soroca se afla n carantind, deci era evident faptul ca
romii s fie ingrijorati de sandtatea lor, de rand cu ceilalti locuitori, cu
toate acestea, jurnalistul a pus accent doar pe etnia roma.

Astfel, din contextul reportajului rezulta ca etnia roma face parte
dintr-o alta categorie de cetdteni, o categorie etnica care percepe altfel
realitatea decat restul populatiei Republicii Moldova, iar virusul
COVID-19 este atat de periculos, incat si romilor le este frica si
intreprind masuri de protectie.

Totodata, in cadrul reportajului se remarca intonatia sarcastica a
intrebarilor formulate de reporter: ,,Cine V-a spus ca sa nu iesiti din
casa? De ce va temeti? Ce fel de epidemie? De unde s-a luat aceasta
epidemie? Unde va este masca? Cum va protejati? .

Toate acestea, in ansamblu, vin si alimenteze niste stereotipuri
fatd de etnia roma, accentudnd distantarea acestora de restul populatiei.

In acest sens sunt relevante prevederile art. 13 alin. (6) lit. b) din
Codul serviciilor media audiovizuale, care prevede: . [n cadrul
programelor audiovizuale de stiri si dezbateri, de informare in
probleme de interes public, de natura politica, economic, social sau
cultural trebuie sa fie respectate urmatoarele cerinte: evitarea oricaror
forme de discriminare”.

Referitor la cele invocate de furnizorul de servicii media precum
ca , autosesizarea anexatd S1 insd;i demersul, sunt semnate de un
membru al CA in ziua de odihna, declarata prin dispozitia Comisiei
pentru Situatii Exceptionale a Republicii Moldova nr. 14 din 06 aprilie
2020, reiesind din care zilele de 07 aprilie 17 aprilie 2020 se declara
zile de odihna pentru toate unitatile din sectorul bugetar si
institutiile/autoritatile publice la autogestiune, ceea ce presupune cd
acestea emand in afara perioadei lucru a institutiei”, de specificat, ca
pct. 5 din aceeasi dispozitie stipuleaza ca ,,Conducatorii unitatilor din
sectorul  bugetar si  conducatorii  institutiilor/autoritatilor  la
autogestiune, in perioada 07 aprilie - 17 aprilie, vor atrage personalul
strict necesar pentru a asigura functionalitatea proceselor, inclusiv de
la distanta”™.

In acest context, de mentionat, cd Consiliul Audiovizualului a
activat si si-a indeplinit atributiile in conformitatea cu legislatia, pe
intreaga perioadd a stdrii de urgentd, atdt de la distantd, cat si prin
atragerea strict necesara a angajatilor.

De specificat ca, prin scrisoarea din 28 mai 2020, ,,REFORMA
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D. VICOL:

ART” SRL a comunicat ca la data de 26 mai 2020, a fost receptionat
raportul de monitorizare, urmare a autosesizarii dlui Dragos Vicol,
presedintele CA, iar la data de 25 mai 2020, au fost informati despre
examinarea raportului postului de televiziune ,,Jurnal TV” in cadrul
sedintei CA din 29 mai 2020.

Astfel, furnizorul de servicii media a invocat ca CA nu respecta
procedura informdrii prealabile a subiectilor interesati, prevdzuta de
prevederile art. 83 alin. (7) si alin. (8) din Codul serviciilor media
audiovizuale.

La cele invocate de , ,REFORMA ART” SRL, de specificat ca
CA a informat furnizorul de servicii media atat prin intermediul postei
electronice, cat si prin intermediul Postei Moldovei, cu scrisoare
recomandata, Tn conformitate cu prevederile legale.

Dovada la cele spuse este scrisoarea CA nr. 244 din 14 mai
2020 si confirmarea receptiondrii acesteia prin intermediul postei
electronice, la data de 15 mai 2020. Receptionarea scrisorii a fost
confirmata prin semnatura furnizorului.

Totodata, de specificat ca Codul serviciilor media audiovizuale
nu prevede, din partea Consiliului Audiovizualului, remiterea
rapoartelor catre furnizorii de servicii media, cu atdt mai mult, a vreunui
termen de remitere. Cu toate acestea, CA a remis, prin scrisoarea nr.
274 din 25 mai 2020 ,,REFORMA ART” SRL, raportul de monitorizare
a postului de televiziune ,,Jurnal TV, att prin posta electronica, cat si
prin intermediul Postei Moldovei.

— Multumesc. Daca aveti intrebari catre dna raportor. Daca nu, eu, in
calitate de autorul acestei autosesizari, as vrea sa fac cateva detalieri
suplimentare. In primul rand, eu regret foarte mult pozitia postului de
televiziune, prin faptul cd nu se axeaza preponderent pe substanta celor
incriminate lor, c¢i mai mult incearca sa ne atragd pe noi, Consiliul
Audiovizualului, in chestiuni de ordin procedural. Sigur cad noi aceste
proceduri le-am respectat, dar imi pare rau ca se deplaseaza accentele si
se doreste a se crea o impresie eronatd cad autoritatea audiovizuald nu
asigura conditiile procedurale corecte pentru respectivul furnizor de
servicii media audiovizuale. Noi intr-adevar am respectat toate aceste
drepturi si le-am oferit posibilitatea, in virtutea prevederilor Codului
serviciilor media audiovizuale, de a putea sd-si expund punctul de
vedere. A doua chestiune pe care eu o regret foarte mult este ca, chiar si
in scrisoarea pe care ne-o trimite in adresa noastra directorul general
Adrian Buraga, este invocat un lucru, din punctul meu de vedere, foarte
grav. El mentioneaza, si am sa citez, cu aceasta ocazie, ca sa vedeti ca
dumnealui nu constientizeaza cad nu trebuie nici o etnie de pe teritoriul
Republicii Moldova sa fie discriminata. Deci, dumnealui mentioneaza:
wBanuim ca semnatul (adica eu) a fost dus in eroare de limbajul
popular si simplist utilizat de intervievati, dar aceasta este modul de
comunicare al etniei date. Deci, si asa percepe lucrurile. Deci, nu poti
pune in responsabilitatea unei intregi etnii faptul ca toti reprezentantii
acestei etnii utilizeaza un limbaj popular si un limbaj simplist. Eu
intrevad, prin cele ce sunt mentionate, anumite etichetari”’. Eu vreau sa
Va spun cd am ca si Dvs., de altfel, sunt ferm convins, prieteni printre
reprezentantii tuturor etniilor, si fac abstractie de faptul ca apartine unei
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C. MIHALACHE:

D. VICOL:

L. VIZIRU:

etnii, si mai mult ma raportez la calitatile si la demnitatea umana pe
care o posedd fiecare persoand, indiferent ca este cetitean al tarii
noastre sau al altei tari. Or sa mentionezi, si aici e scris deja, nu poti sa
mai invoci anumite lucruri: ca limbajul popular simplist este modul de
comunicare al etniei date - mi si pare ca aceasta deja depaseste orice
limite atunci cand este pus In seama unei etnii un anumit comportament
si un anumit vocabular sau o anumitd modalitate de exprimare,
considerandu-se cd anume romii sunt cei care nu se pot ridica la niste
standarde lingvistice sau de comunicare care le-ar poseda alte etnii. Si
nu In ultimul rand, regret foarte mult ca ar fi fost, din punctul meu de
vedere, mult mai onest dacd s-ar fi recunoscut aceastd culpd si In
aceastd posibilitate as fi dat dovada eu, cel putin, in calitatea mea de
autor al acestei autosesizari, de condescendenta, de intelegere si nu as fi
venit cu propunerea ca sa fie sanctionati. Dar cand vad ca se pedaleaza,
se insistd pe aceastd eroare, pe care ei nici macar n-0 recunosc, atunci,
eu consider ca trebuie aplicate prevederile Codului serviciilor media
audiovizuale, fara a se tine cont ca existd o posibilitate de a-i scuti de
aceasta responsabilitate.

Daca doriti sa Va expuneti, stimati colegi? Dle Mihalache, Va rog.

— Eu am ascultat foarte atent si Va dau dreptate. Raspunsul este
sarcastic, nu stiu dacd ar merita sa fie asa, dar totodata, daca sa ma refer
la subiect, pozitia mea Dvs. toti o stiti: eu consider ca jurnalistul trebuie
sd fie in cautarea intotdeauna dupa senzatii. Dacad jurnalistului i s-a
parut cd acest subiect trebuie sd fie abordat sub asa o forma, pai, de ce
nu? Eu nu stiu daca este discriminare in cadrul subiectului. Ca i s-au
pus intrebari asa mai ...? Jurnalistii trebuie sd puna intrebari obraznice.
Pe de o parte, parcd si Dvs. aveti dreptate, pe de alta parte ... Din nou
revenim la ideea ca jurnalistilor le interzicem mai mult decat 1i se
permite. Nu putem sa fim chiar asa restrictivi si sa vorbim despre
discriminare sau ... In mare parte, subiectele la Soroca se bazeazi pe
etnia romd, mai mult: despre casele lor permanent sunt subiecte, despre
comportament, despre obicei s.a.m.d. In cazul in care ar fi fost vorba
doar despre mesajul directorului (sau cine a scris scrisoare catre CA?),
da, aici sunt de acord, dar aici nu tine de subiect. Daca tine de reportajul
jurnalistului, eu consider ca totusi jurnalistii trebuie sd fie mai caustici.
Eu nu pot sd votez sanctiune pentru acest jurnalist, desi sunt de acord cu
Dvs. in ceea ce tine de mesajul directorului, n-ar trebui sa fie in forma
aceasta abordat.

— Multumesc, dle Mihalache. Dna Viziru, Va rog.

— Eu i-as fi dat dreptate colegului meu, dlui Mihalache, daca jurnalistul
ar fi numit intro-ul sa nu ,, Coronavirus i-a speriat si pe romii din
Soroca”, dar intro-ul ar fi avut, de exemplu, o astfel de prefata: ,,Cum
fac fatd romii din Soroca epidemiei de Covid?”. Dar in momentul in
care Incerci si spui cd ,,Coronavirus i-a speriat si pe romii din Soroca”
(doar in Soroca nu locuiesc doar romi, dar locuiesc si ucraineni, si
moldoveni), atunci este clar ca prin reportajul respectiv s-a dorit sa se
tragd atentie doar asupra etniei rome si s-au scos in evidenta unele
elemente fatd de etnia respectivd. Eu voi sustine propunerea dlui
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C. MIHALACHE:

L. VIZIRU:

D. VICOL:

T. BURAGA:

D. VICOL:

T. BURAGA:

C. MIHALACHE:

D. VICOL:

T. BURAGA:

L. VIZIRU:

T. BURAGA:

C. MIHALACHE:

presedinte de a sanctiona postul de televiziune si facem un apel cétre
toti jurnalistii pentru a fi un pic mai atenti atunci cdnd incearca sa
difuzeze astfel de reportaje, fiinded mai exista si un Cod al serviciilor
media care trebuie respectat, si mai sunt si alte legi cu privire la etniile,
ca sa nu avem situatiile de incitare la ura fata de etniile respective.

— Dar aici nu este incitare.

— Nu, eu fac un apel ca atunci cand abordeaza, sa nu existe, sd evite
chestii de genul acesta.

— Dna Buraga, Va rog.

— Si eu sunt absolut de acord cand dl Mihalache spune: da, jurnalistul
trebuie sd aibd o libertate, trebuie sd fie liber in actiunile sale. Dar
jurnalistul incd o data trebuie sa fie foarte si foarte responsabil la ceea
ce face si nu trebuie sa fie obraznic, ci indraznet, si sd respecte in
totalitate codul deontologic al jurnalistului. De aceea, eu tot pledez
pentru sanctiune.

— DI Mihalache spunea ,,obraznic”, in sensul bun al cuvantului: incisiv,
sa fie chiar si obraznic.

— Indraznet.
— Indraznet, da.

— Dar s1 obraznicie in sensul de incisivitate. El trebuie sa fie. Dacd nu
obtine o sursd, chiar poate sd fie obraznic, cd de multe ori, trebuie sa
recunoastem, este ingradit dreptul de informare si el atunci da dovada
de o anumitd impertinenta pentru a obtine ...

— Dar foarte responsabil in actiunile pe care le efectueaza.

— Nu in zadar se zice ca jurnalistului daca i inchizi usa, el poate sa intre
s1 pe geam.

— Indraznetul urca pe geam.

— De aceasta si e foarte greu pentru mine personal sd iau o decizie,
pentru cd eu un pic ii dau dreptate dlui Vicol in ceea ce tine de faptul ca
nu trebuie o etnie sa fie scoasa din context. Dar iarasi eu ma pun in
locul acestui jurnalist si intotdeauna in cautarea de senzatii, in opinia
unora ele poate sa fie false. Eu Incerc sd dau un titlu mai incisiv la stiri,
eu Incerc sd scot in evidentd anumite lucruri ca privitorii sa fie
interesati. Am Intrecut eu aici linia de discriminare sau nu, iatd acesta
este subiectul discutiei. Dar eu consider ca noi foarte des abordam
jurnalistica sub aspect restrictiv. Si aceasta stiti cd nu-mi place,
niciodatd nu mi-a placut. Dar Va dau dreptate, céci aici este subiectul
acesta, el este cam ... la limita. Dar iardsi eu, care intotdeauna incerc sa
lau partea jurnalistului, delimitez jurnalistul de directorul postului de
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L. VIZIRU:

C. MIHALACHE:

L. VIZIRU:

D. VICOL:

C. MIHALACHE:

D. VICOL:

C. MIHALACHE:

L. VIZIRU:

C. MIHALACHE:

L. VIZIRU:

D. VICOL:

AU VOTAT:

televiziune.

— Iata chiar la inceputul reportajului: ,,Epidemia de Coronavirus a cam
lasat dealul Sorocii pustiu. Daca pana nu demult strazile erau pline de
romi, astdzi mai vezi unul pe ici-acolo, restul stau refugiati in casa”.

— E clar, ironic, cum a zis domnul ...

— Da, ironic. Restul stau inchisi In casa si strazile din Soroca in
permanenta sunt pline de romi, nu de alte etnii.

— Restul sunt mai responsabili, dar aceasta etnie, prin statutul lor pe care
doreste sa-1 imaculeze postul de televiziune, nu tine cont de lucrurile
acestea. Eu trebuie sa remarc cu maxima sinceritate ...

— Mi se pare ca sapati cam adanc.

— Probabil, dar incercim sd sdpadm doar pentru a preveni anumite
derapaje eventuale mai mari. Fiindca trebuie sd Va spun sincer, am fost
abordat si telefonat de o cunostinta foarte buna, care este reprezentantul
romilor, si el mi-a zis ca ar fi cazul sd Va autosesizati, tinand cont de
faptul cd s-a simtit lezat atunci cand anume a fost reliefatd doar
apartenenta la etnia roma, ca fiind etnia care este mai iresponsabila.

— Eu sunt de acord. Aici sunt momente cand nu se poate de scos in
evidenta o etnie.

— Si mai mult decat atat, in reportaj, eu I-am privit, interviurile au fost
luate strict de la romi, n-au fost ...

— Sanctiune e avertizarea?
— Da, e avertizarea.

— Imi pare rau, sigur, ci noi nu tinem cont si nu suntem influentati de
raspuns, dar eu am adus in discutie raspunsul cd nu s-a constientizat sau
sa se fi argumentat prin faptul cd ei nu impartasesc, si cd noi am avut in
aceastd autosesizare poate o atitudine nu ca exageratd, dar nu asa cum
si-au dorit ei s-o realizeze in reportaj. Dar ei dau de inteles ca totusi ei
corect au facut, fiindca aceastd etnie impartaseste acest limbaj simplist
si acest popular. Si aceasta m-a deranjat, cd macar n-au constientizat ca
pe undeva au depasit aceasta limitd, si nu trebuiau sd faca. Deci, ei mai
departe pedaleaza pe ideea ca acest limbaj este caracteristic anume
etniei respective, ceea ce pe mine intr-adevar m-a determinat sa fiu
foarte, foarte Incrancenat si dur.

Stimati colegi, cine este de a lua act de rezultatele monitorizarii
postului de televiziune ,Jurnal TV” si de autosesizarea pe care am
depus-o eu, pe data de 10 aprilie 2020, rog sa votam:

PRO — (6) UNANIM — D. VICOL, T. BURAGA, A. COZMA, C.
MIHALACHE, Iu. ROSCA si L. VIZIRU.
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D. VICOL: | — Unanim. Cine este de a sanctiona cu avertizare publica, ,,REFORMA
ART” SRL, fondatoarea postului de televiziune ,,Jurnal TV”, pentru
incalcarea prevederilor art. 13 alin. (6) lit. b) din Codul serviciilor
media audiovizuale, in conformitate cu dispozitiile art. 84 alin. (3) lit. a)
din Codul serviciilor media audiovizuale, rog sa votam:

AU VOTAT: | PRO — (6) UNANIM - D. VICOL, T. BURAGA, A. COZMA, C.
MIHALACHE, Iu. ROSCA si L. VIZIRU.

D. VICOL: | — Unanim. Va multumesc.

CONSILIUL AUDIOVIZUALULUI
DECIDE:

1. A lua act de rezultatele monitorizarii postului de televiziune ,,Jurnal TV (PRO — (6)
UNANIM — D. VICOL, T. BURAGA, A. COZMA, C. MIHALACHE, Tu. ROSCA si L.
VIZIRU).

2. A lva act de autosesizarea dlui Dragos Vicol, presedinte al Consiliului
Audiovizualului, din 10 aprilie 2020 (PRO - (6) UNANIM — D. VICOL, T. BURAGA, A.
COZMA, C. MIHALACHE, Iu. ROSCA si L. VIZIRU).

3. A sanctiona cu avertizare publicd ,,REFORMA ART” SRL, fondatoarea postului de
televiziune ,Jurnal TV”, pentru incélcarea prevederilor art. 13 alin. (6) lit. b) din Codul
serviciilor media audiovizuale (Licenta de emisie AC 000747 din 03.07.09), in conformitate cu
art. 84 alin. (3) lit. a) din Codul serviciilor media audiovizuale (PRO — (6) UNANIM — D.
VICOL, T. BURAGA, A. COZMA, C. MIHALACHE, Iu. ROSCA si L. VIZIRU).

4. In conformitate cu prevederile art. 84 alin. (11) si (12) din Codul serviciilor media
audiovizuale, ,REFORMA ART” SRL este obligata sa difuzeze textul sanctiunii In urmatoarele
48 de ore de la data adoptarii deciziei privind aplicarea sanctiunii, sonor si/ sau vizual, de cel
putin 3 ori, in orele de maxima audientd, din care o datd in principalul program audiovizual de
stiri, in cazul serviciilor media audiovizuale generaliste si/sau de stiri:

Consiliul Audiovizualului a aplicat avertizare publica ,,REFORMA ART” SRL
fondatoarea postului de televiziune ,,Jurnal TV, pentru incalcarea prevederilor art. 13 alin.
(6) lit. b) din Codul serviciilor media audiovizuale, potrivit caruia: L In cadrul programelor
audiovizuale de stiri si de dezbateri, de informare in probleme de interes public, de natura
politica, economica, socialda sau culturala trebuie sa fie respectate urmdtoarele cerinte:
evitarea oricaror forme de discriminare”.

4.1. ,REFORMA ART” SRL va prezenta, in termen de 5 zile de adoptarea prezentei
decizii, un raport despre executarea pct. 4 al deciziei, care va include data si ora difuzarii
textului sanctiunii.

5. Motivatiile privind rezultatele votarii sunt inscrise in Procesul-verbal al sedintei CA
din 29 mai 2020, parte integranta a prezentei decizii.

6. In conformitate cu prevederile art. 84 alin. (15) din Codul serviciilor media
audiovizuale, prezenta decizie devine executorie de la data publicarii si poate fi atacatd in
instanta de judecatd (Judecatoria Chisindu, sediul Rascani, adresa: mun. Chisindu, str. Kiev nr.
3) in termen de 30 de zile din momentul aducerii la cunostinta a prezentei decizii.

7. Controlul asupra executarii prezentei decizii il exercita Directia monitorizare TV.

8. Prezenta decizie intra in vigoare la data adoptarii si va fi publicata in Monitorul Oficial
al Republicii Moldova si pe pagina web a Consiliului Audiovizualului.

ANEXA: | DECIZIA nr. 12/63 din 29 mai 2020
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ORDINEA DE ZI:

CHESTIUNEA nr. 3

Cu privire la examinarea rezultatelor monitorizarii postului de
televiziune ,,TV 8”, urmare a sesizdrii PP ,,Exclusiv Media” SRL si a
dnei Elena Pahomova

V.CECAN:

— La data de 13 mai 2020, in adresa Consiliului Audiovizualului a
parvenit sesizarea nr. 011-205NTV din 12 mai 2020, din partea postului
de televiziune ,,NTV Moldova”, care isi exprima ingrijorarea in legatura
cu actiunile de urmarire a jurnalistei Elena Pahomova. Furnizorul de
servicii media PP ,,Exclusiv Media” SRL, sustine cd motiv pentru asta a
servit postarea inchisa de pe pagina personald pe o retea de socializare.
Astfel, autorii emisiunii difuzate de postul de televiziune ,,TV8”, Nata
Albot si Andrei Bolocan, au facut publica aceastd postare, inclusiv
datele personale ale jurnalistei, mai mult, i-au indemnat pe
telespectatori sd o gaseascd. Astfel, postul de televiziune ,NTV
Moldova” sustine cd acest indemn a provocat hartuirea si urmarirea
jurnalistei care a devenit victima unor expresii discriminatorii si
xenofobe. De asemenea, in emisiune au fost utilizate imagini cu copiii
Elenei Pahomova, fard acordul parintilor, fapt ce prezinta o incalcare a
drepturilor copiilor.

Totodata, la data de 21 mai 2020, suplimentar la sesizarea PP
,Exclusiv Media” SRL, 1n adresa Consiliului Audiovizualului a
parvenit o sesizare f/nr. din partea dnei Elena Pahomova, prin care
comunicd CA ca in emisiunea ,Internetu Graieste cu Nata Albot si
Andrei Bolocan” au fost utilizate informatii neveridice si incomplete
despre Elena Pahomova, formulari discriminatorii, incitare si hartuire.

Elena Pahomova mai comunicd ca autorii emisiunii au pus in
discutie o publicatie de a sa pe profilul sdu de Facebook, la care au
acces doar pentru un grup limitat de persoane. In acest context,
petitionara invoca faptul ca acestia au apelat la o persoana terta pentru a
obtine acces la profilul sdu. De asemenea, Elena Pahomova sustine ca in
discursul sau autorii emisiunii au admis expresii discriminatorii in
adresa persoanelor slab vazatoare.

Petitionara atrage atentie si asupra faptului cad autorii emisiunii au
utilizat imagini cu profilul sau de Facebook pe care sunt postate
fotografiile copiilor sdi minori, actiuni care contravin dreptului
minorului la protejarea vietii private si familiale ale copilului.

Elena Pahomova a mai mentionat si faptul ca in cadrul emisiunii
respective, Nata Albot a indemnat telespectatorii sa 0 identifice pe
Elena Pahomova pe Facebook si sa ii scrie in privat tot ce cred despre
deductiile sale schizofrenice, iar urmare a apelului prezentatoarei, in
adresa sa au fost trimise o multime de mesaje denigratoare, o parte din
ele fiind de ordin nationalist.

Totodata, petitionara sustine ca din momentul difuzarii emisiunii,
ea nu a fost contactata de nici unul dintre autorii ,,Internetu Graieste cu
Nata Albot si Andrei Bolocan” si nici de catre conducerea postului de
televiziune ,, TV 8”, pentru aducerea scuzelor de rigoare sau pentru a i
se oferi dreptul la replicd. Elena Pahomova mai aduce la cunostinta CA
ca la data de 19 mai 2020 a remis in adresa postului de televiziune ,, TV
8” si a autorilor emisiunii, o cerere de solicitare a scuzelor, iar pana la
momentul adresarii la CA, aceasta solicitare nu a fost satisfacuta.
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In contextul celor expuse, Elena Pahomova soliciti CA si
examineze situatia in cauza si sa atragd la raspundere postul de
televiziune ,, TV 8” pentru incalcarile mentionate mai sus.

Prin scrisoarea nr. 18 din 21 mai 2020, Asociatia Obsteasca
»Media Alternativa”, fondatoarea postului de televiziune ,,TV 8” a
comunicat Consiliului Audiovizualului cd in cadrul emisiunii
,Internetul Graieste cu Nata Albot si Andrei Bolocan” din 9 mai 2020,
prezentatorii au pus in discutie postarea Elenei Pahomova, presedinta a
Comisiei pentru mass-media si comunicare de pe langa Presedintele
Republicii Moldova, jurnalista si producatoarea postului de televiziune
LNTV Moldova”.

AO ,Media Alternativa”, specifica ca autorii emisiunii au abordat
postarea intr-un stil umoristic, asa cum au facut-o de mai multe ori in
raport cu mai multe persoane publice, politicieni, jurnalisti etc., fapt ce
se Incadreazd in prevederile legii cu privire la libertatea de exprimare.
In acest context, AO ,,Media Alternativa” mentioneaza ci prezentatorii
nu au recurs la mesaje de incitare la ura sau discriminare, ci doar au
supus criticilor mesajul jurnalistei postat pe o retea de socializare, avand
in vedere faptul ca tinea de un subiect de interes public, iar Elena
Pahomova, ,,in virtutea activitatii pe care o desfdasoard, trebuie sa
accepte o ingerinta mai larga in viata privatd §i, in special, un interes
sporit vis-a-vis de opiniile/mesajele expuse in cazul unor chestiuni de
interes public”. Cu referire la imaginile cu copii, postul de televiziune
1V 87 sustine ca acestea, ,,dat fiind imagini publice pe profilul de
Facebook a petitionarei, au aparut intamplator”.

De asemenea, furnizorul de servicii media sustine cd, urmare a
criticilor aduse acestui segment de emisiune, dar si din dorinta de a
solutiona pe cale amiabild orice neintelegere aparuta, la data de 13 mai
2020, prezentatorii emisiunii ,Internetu’Grdieste cu Nata Albot si
Andrei Bolocan” au facut o invitatie Elenei Pahomova, prin intermediul
retelei de socializare precum si prin email, pentru a avea o discutie live
in cadrul aceleiasi emisiuni, in cadrul aceluiasi interval orar si in
limitele aceleiasi durate, in editia din data de 15 mai 2020, difuzata de
catre postul de televiziune ,,TV 8” la data de 16 mai, insa aceasta nu a
dat curs invitatiei. AO ,Media Alternativd” invoca si faptul ca
prezentatorii au accentuat ca, condamna orice gen de agresiune,
descurajeaza orice fel de violentd verbald si in emisiunile lor discuta
idei, nu persoane si nu a avut intentia de a o ataca intr-un fel sau altul
pe jurnalista postului de televiziune ,,NTV Moldova”, ci doar au expus
publicului un mesaj pe care 1-au considerat relevant.

Totodata, furnizorul asigurda CA cd au fost intreprinse toate
masurile prevazute de normele legale intru solutionarea pe cale amiabila
a acestei neintelegeri.

De asemenea, AO ,Media Alternativa”, a comunicat CA, ca la
data de 20 mai 2020, din partea Elenei Pahomova, in adresa ,, TV8” a
parvenit o solicitare privind situatia expusd mai sus, care va fi
examinata in termenii prevazuti de legislatia in vigoare.

In aceastd ordine de idei, AO ,Media Alternativd” conteaza pe
suportul Consiliului Audiovizualului in solutionarea pe cale amiabild a
acestei chestiuni.

In conformitate cu prevederile art. 75 alin. (4) lit. a) si art. 83 alin.
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(3) lit. ¢) din Codul serviciilor media audiovizuale, Consiliul
Audiovizualului a efectuat monitorizarea postului de televiziune ,, TV 8”
prin prisma celor invocate 1n sesizare.

Rezultatele monitorizarii au atestat cd la data de 9 mai 2020,
postul de televiziune ,,TV 8” a difuzat emisiunea ,,Internetul Graieste”
(durata 01:57:31), moderati de Nata Albot si Andrei Bolocan. In cadrul
emisiunii prezentatorii au facut referire la postarea de pe Facebook a
jurnalistei postului de televiziune ,,NTV Moldova”, Elena Pahomova,
referitor la hotdrarea Curtii Constitutionale cu privire la Acordul de
credit cu Rusia. In acest context, prezentatorii au comentat postarea
(citez):

- ,,Ea pe Facebook m-a blocat, dar eu am prieteni foarte buni care mi-
au aratat un screenshot al unei postari recente, postare doar pentru
prieteni, nu-i publica, nu poate fi vazuta chiar de toata lumea, dar noi
V-0 ardtam”;

- ,, Asta zice o jurnalista care nu stiu, trebuie sa foloseasca creierul de
exemplu, sd opereze cu date, argumente. Voi va dati seama schizofrenia
asta pana cdt de departe poate ajunge, daca o jurnalista din armata lui
Igor Dodon, comenteaza anularea legii, sau mai bine zis a acordului,
prin a se lua de radacinile Domnicai Manole si facand aluzie la faptul
cd aceste raddcini nu au fost vopsite de sine statdator, acasa”

De asemenea, Nata Albot a propus telespectatorilor sa o identifice
pe Elena Pahomova, sa faca cunostinta cu profilul acesteia si sa-i scrie
in privat (citez): ,, Va propunem sa o identificati pe Facebook pe Elena
Pahomova si sa-i scrieti in privat despre tot ce credeti despre deductiile
sale schizofrenice, dati-i in obraz, spuneti-i cd acesta nu este un
comportament de jurnalista si nu conteazd pentru cine ea munceste,
conteaza sa-si pastreze integritatea, sa respecte un cod deontologic, sa
aiba grija la ce scrie, cum scrie si mai ales din ce intunecimi ale
creierului sau isi trage deductii”.

In cadrul subiectului a fost comentat sarcastic profilul Elenei
Pahomova, cu referiri la activitatea sa profesionald si faptul ca poarta
ochelari. Citez: ,,/[locmompume na ee ouxku. Ymo maxoe ouxku? Ouxu
amo o0sea pasza. Cine are ouku — citeste carte. Cine citeste carte - are
patru ochi. Elena Pahomova are patru ochi. Viespea cdti ochi are? 48!
Elena Pahomova este aproape viespe. In cdteva sdptimani ea o sd
devina viespe ucigatoare!”

De specificat, ca in imagini au aparut si pozele copiilor de pe
profilul acesteia.

Suplimentar, CA a monitorizat editia din 16 mai 2020 a emisiunii
»Internetu Graieste cu Nata Albot si Andrei Bolocan”, remisa de catre
postul de televiziune ,,TV 8. In cadrul emisiunii prezentatorii si-au
expus opinia vizavi de apelul postului de televiziune ,,NTV Moldova”.

In contextul celor expuse, sunt relevante prevederile art. 14 alin.
(1) din Codul serviciilor media audiovizuale cu privire la dreptul la
replica; art. 15 alin. (1), (2) si (4) din Codul serviciilor media
audiovizuale: in sarcina furnizorilor de servicii media este pusd
obligatiunea sa respecte principiul interesului superior al minorului, in
cadrul serviciilor media audiovizuale urmeazd a fi asigurat dreptul
minorului la protectia imaginii si a vietii sale private, care de altfel
prevaleaza in fata necesitatii de informare valorificat prin dreptul de a
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fi informat cat si dreptul a informa.

Potrivit pct. 111 al Regulamentului privind continuturile
audiovizuale adoptat de CA prin Decizia nr.61/219 din 30.12.2019 in
corespundere cu principiul interesului superior al minorului, dreptul
minorului la respectarea vietii private si la propria imagine se aplicad cu
prioritate fatd de libertatea expresiei si derivatele ei, dreptul la
informare si dreptul de a fi informat. La fel, p.113 statueaza ca in cadrul
programelor audiovizuale este interzisa difuzarea oricaror indicii care ar
putea duce la identificarea minorilor implicati in situatii cu conotatie
negativa.

Totodata, Art. 4 din Legea nr. 30 din 07.03.2013 cu privire la
protectia copiilor impotriva impactului negativ al informatiei stabileste
ca In mijloacele de informare in masa se interzice publicarea informatiei
ce contine date cu caracter personal in cazurile in care se prezintd
fotografii ale copiilor sau materiale video despre acestia in contextul
unor fenomene sociale negative, ceea ce permite identificarea copiilor;
Informatia respectiva jigneste demnitatea copilului identificat si/sau
lezeaza interesele sale superioare.

Art. 7 alin. (1) din Legea nr. 64 din 23.04.2010 cu privire la
libertatea de exprimare prevede: ,,Orice persoana are dreptul la
apararea onoarei, demnitatii §i reputatiei sale profesionale lezate prin
raspandirea relatarilor false cu privire la fapte, a judecatilor de
valoare fara substrat factologic suficient sau prin injurie” si alin.(6)
prevede ca , Se considera injurie exprimarea care cumuleaza
urmatoarele conditii:

- a) exprimarea intentionata verbala, scrisa sau nonverbala nu
corespunde normelor de conduita general acceptate intr-0 societate
democratica”,;

Art. 11 alin. (1) din Legea nr. 64 cu privire la Libertatea de
exprimare: ,,Persoanele publice §i persoanele fizice care exercita functii
publice au dreptul la respectul vietii private si de familie”;

Art. 39 din Decizia CA nr. 127 din 26.12.2007 despre Codul de
conduitd a radiodifuzorilor: ,,Radiodifuzorii nu trebuie sa-si regleze
conturile prin intermediul undelor. O astfel de conduita aduce
prejudicii nu numai lor, dar si profesiei in ansamblu”.

Totodatd, conform prevederilor art. 11 alin. (3) din Codul
serviciilor media audiovizuale: ,, Furnizorii de servicii media sdant
obligati sa respecte legislatia cu privire la apararea onoarei, demnitatii
si reputatiei profesionale, precum §i dreptul la respectarea si ocrotirea
vietii intime, familiale si private”.

Urmare a analizei calitative s-a atestat ca postul de televiziune
»1V 8” a comis abateri de la pct. 4.1 din Conditiile la licenta de emisie
potrivit caruia titularii de licenta se obliga:

- sa respecte Codul serviciilor media audiovizuale al Republicii
Moldova;

- sd respecte deciziile i recomandarile Consiliului Audiovizualului;

- sd respecte Legea nr. 30 din 07.03.2013 Cu privire la protectia copiilor
impotriva impactului negativ al informatiei,

- sa respecte Legea nr. 64 din 23.04.2010 cu privire la libertatea de
exprimare.

Pagina 27 din 76



Procesul-verbal nr.12 al sedintei publice a CA din 29 mai 2020, ora 14:00

D. VICOL: | — Multumesc mult. Dacd aveti intrebari, stimati colegi? Fiindcd mie mi
se pare ca e un subiect deosebit de grav, de sensibil. Daca sunt intrebari
catre dna raportor?

ITu. ROSCA: | — Dreptul la replicd a fost solicitat si a fost acordat?

V.CECAN: | — Nu. Dna Pahomova, in momentul cdnd ne-a remis sesizarea, a
mentionat ¢ nu a primit niciun raspuns din partea furnizorului.

C. MIHALACHE: | — Acusi o sa intrebam pe reprezentantul postului.
Tu. ROSCA: | — Noi trebuie sd vedem si dacd ea a solicitat i a primit raspuns.
C. MIHALACHE: | — A solicitat, dar ei au spus cd o sd examineze conform cadrului legal.
D. VICOL.: | — Oferim cuvantul reprezentantului postului ,,TV 8, Va rog.

0. GUTUTUI,
Reprezentant
» TV 8”: | — Buna ziua, stimati membri ai Consiliului. Sunt Olga Gututui, director

de programe ,,TV 8”. In principiu, noi ne-am expus ...

D. VICOL: | — Dna Gututui, eu Tmi cer iertare ca Va intrerup. Am o Intrebare, fiindca
pozitia postului de televiziune ,,TV 8” a fost semnata de o alta persoana.
Vreau sa Vi intreb doar daca aveti mandatul postului de televiziune, ca
O. GUTUTUI, | sa reprezentati opinia ,,TV 8 ”, s stiu.
Reprezentant
» TV 8”: | — Da, am mandatul postului de televiziune. Scrisoarea a fost semnata de
directorul general. Eu reprezint postul in calitate de director de
programe.

D. VICOL: | — Deci, punctul Dvs. de vedere este pozitia a postului, sd inteleg?

0. GUTUTUI,
Reprezentant
»TV 8”: | — Exact.

D. VICOL: | — Bine, multumesc. Va rog.

0. GUTUTUI,
Reprezentant
,, TV 8”: | — In principiu, noi ne-am expus in scrisoarea pe care noi V-am expediat-
o Dvs. Este vorba despre o emisiune umoristicd, pe care o preludm de la
partenerii nostri, producatori independenti cu care activam. De obicei,
in emisiunile lor ei criticd mesajele, si nu persoanele, dar mesajele
politicienilor si altor persoane publice, ceea ce s-a Intdmplat si de
aceasta data.

In data de 13 mai, dupi ce s-au inceput toate discutiile anume pe
acest segment de emisiune, dna Pahomova a primit invitatie, prin
intermediul postei electronice si prin intermediul retelelor de
socializare, de a se conecta live si de a participa la emisiunea din 15
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D. VICOL:

L. VIZIRU:

0. GUTUTUI,
Reprezentant
Ww IV 8”:

L. VIZIRU:

0. GUTUTUI,
Reprezentant
wIV 87:

L. VIZIRU:

D. VICOL:

Tu. ROSCA:

mai, pentru a-si putea expune opinia, exact in conditiile in care prevede
legea si intervalul de timp care prevede legislatia In vigoare. Din pacate,
dumneaei nu a dat curs acestei invitatii. Noi am anexat la scrisoare toate
invitatiile, ca confirmare cd dumneaei a fost invitatd. Cat priveste
fotografiile cu copiii care au aparut, da, din pacate, este o scapare a
noastra, pentru ca atunci cand s-a accesat profilul public al persoanei,
fotografiile avand setatd o audientd mai largd, adicd public, ele au
aparut in plan secund, aceste fotografii. Este o chestie care o
recunoastem si Va asiguram ca pe viitor ele nu se vor mai repeta. Chiar
nu a fost o intentie de a utiliza, intr-un fel sau altul, fotografiile
minorilor.

Ceea ce as vrea sa spun cu privire la ceea ce ni se incrimineaza cu
mesajul de discriminare si mesajele de incitare la urd: nu este vorba de
mesaje de discriminare si nu este scopul, nici a postului de televiziune,
care condamna vehement aceste mesaje de discriminare si orice fel de
incitare la urd, si nici moderatorii emisiunii nu au avut aceastd intentie.
Pur si simplu, au criticat intr-un stil umoristic o postare care viza, de
fapt, un mesaj de interes public. Si aici vorbim despre Hotararea Curtii
Constitutionale, care a fost abordatd, intr-un fel sau altul, de cétre dna
Pahomova.

In raportul pe care l-ati remis se face referintd inclusiv la art. 39
din Codul de conduita al radiodifuzorilor. Vrem sd Va asiguram ca nici
intr-un caz nu este vorba despre reglari de conturi, si condamnam astfel
de actiuni intre colegii de breasla. Pur si simplu, cred cd este o
neintelegere, a fost reinterpretat acest mesaj pe care I-au abordat colegii
nostri in emisiunea lor si de aceasta s-a ajuns la situatia la care s-a
ajuns. Daca aveti careva Intrebari la mine, pot sa Va raspund.

— Multumesc mult. Vrea sa Vi adreseze o intrebare dna Viziru, Va rog.
— Dna Olga, spuneti-mi Vi rog frumos, emisiunea ,,Internetu Graieste”
la postul de televiziune ,,TV 8”, este live sau este in inregistrare?

— Nu, ea nu este live, este inregistratd, se difuzeaza in reluare. Adica, ea
vineri seara este live si deja noi o difuzam sambata.

— Si la inceputul acestei emisiuni, daca puteti sd-mi spuneti, este
specificat faptul ca aceastd emisiune este cu un caracter umoristic?

— Da, la inceputul emisiunii se specifica ca este o emisiune de umor, are
un stil umoristic.

— Multumesc.

— DI Rosca vrea sa Va adreseze o Intrebare.

— Stimatd dna Gututui, spuneti-mi Va rog frumos, invitatia aceasta, care

ati oferit-o doamnei Pahomova pe data de 15, ati oferit-o in calitate de
ce? De dreptul la replicd sau alta intentie?
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0. GUTUTUI,
Reprezentant
wIV 87:

Tu. ROSCA:
0. GUTUTUI,

Reprezentant
wIV 87:

Tu. ROSCA:
0. GUTUTUI,

Reprezentant
wIV 87:

Tu. ROSCA:
0. GUTUTUI,

Reprezentant
wIV 87:

Tu. ROSCA:

0. GUTUTUI,
Reprezentant
wIV 87:

Tu. ROSCA:

— Daca puteti Incd o data, pentru ca se aude foarte prost si nu este chiar
clard Intrebarea Dvs.

— Invitatia aceasta, care ati facut- doamnei pe data de 15, ati facut-o In
calitate de ce? De dreptul la replica, cu ce intentie?

— In momentul in care dna Pahomova a avut obiectii la acest reportaj,
am considerat corect ca dumneaei sd se expund si sa-si expuna opinia,
sd-si expund dumneaei pozitia vizavi de ceea ce a fost difuzat in
emisiunea din data de 09 mai si inclusiv, cu respectarea tuturor
prevederilor legale, adica: intr-aceeasi emisiune, la acelasi interval de
timp, exact in acelasi segment 1n care s-a produs neintelegerea, exact n
acelasi segment dumneaei sa aiba dreptul de a se expune.

— Dar cum ati facut concluzie ca i s-au lezat careva drepturi, in baza la
ce?

— In momentul in care au apirut multiple mesaje de genul acesta si
dumneaei s-a expus, noi, din respect pentru colega de la postul de
televiziune, am considerat ca este corect ca dumneaei sa se expuna asa
cum ..., In situatia aceasta poate fi oricare altd persoana si atunci fiecare
are dreptul sa-si expuna opinia.

— Pai, dumneaei a facut o solicitare in acest ...?

— Dumneaei a facut solicitarea, am indicat s1 in scrisoare: solicitarea
dumneaei a venit sdptamana trecuta, deja dupd ce nu a dat curs invitatiei
initiale, cdnd am expediat scrisoarea catre CA, a venit si scrisoarea de la
dumneaei. Si am spus ca vom examina si vom raspunde in termenii
prevazuti de lege. Scrisoarea dumneaei a venit dupa ce dumneaei a fost
invitata, si Dvs. puteti sd vedeti la scrisoarea pe care am expediat-0,
anexat, dovada ca dumneaei a fost invitatd la aceastd emisiune sa
participe.

— Deci, solicitarea din partea dumneaei a fost facutd mai tarziu decat
solicitarea ..., din partea cui a fost inaintatd, in numele postului, de
catre cine a fost Tnaintata?

— Care solicitare? De a participa la emisiune?

— Da.
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— Au facut-0 moderatorii.

— Moderatorii?

— Pai, emisiunea este productia Natei si a lui Andrei.

— Ati spus cd ei sunt parteneri.

— Pai, da, sunt parteneri cu care colaboram, care produc un produs
audiovizual si noi ulterior il preludm si-1 difuzdm pe platforma ,,TV 8”.

— Deci, platforma ,,TV 8”, totusi ea poartd responsabilitate pand la
urmad, sau partenerii, fatd de emisiunea respectiva?

— Eu nu prea inteleg unde Dvs. ..., ce vreti Dvs. ...? Noi ne-am expus
pozitia, V-am raspuns exact ceea ce ..., toate actiunile intreprinse de noi
impreund cu partenerii nostri asa incat sa solutiondm aceasta situatie si
sd ajungem la un numitor comun.

— Am inteles, multumesc.

— Si eu Va multumesc.
— Va multumesc. Dna Buraga vrea sa Va adreseze o intrebare.

— Buna ziua, dna Gututui. Voiam si eu sd Va intreb. Dvs. spuneati ca nu
considerati cuvintele care au fost folosite in aceastd emisiune, ca unele
denigratoare sau care ar defaima demnitatea unei persoane. Spuneti-mi,
Va rog frumos, parerea Dvs.: in momentul cand copilul meu aude
asemenea cuvinte in adresa mea si merge la scoald, si alti copii zic, uite,
am auzit cd mama ta are idei schizofrenice, viespe ucigatoare, creier
intunecat — spuneti-mi, Va rog frumos, Tn momentul acesta, cum s-ar
simti copilul meu in situatia cand alti copii in jurul lui spun asa ceva?

— Trebuie sa incepem de la aceea ca nu a fost atacatd persoana, s-a SpPUs
despre idei, nu despre persoand. Nu a fost atacata nici intr-un fel
persoana.

— In rusa este o vorbd: ,3T0 - He 5, 3TO - MOS pyka” - aceasta se
interpreteaza in felul urmator.

— Da, sunt de acord cu Dvs.: n-au zis ca mama ta este schizofrenica, dar
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au zis ca ideile mamei tale sunt schizofrenice...

— Eu am raspuns la aceasta intrebare.

— ... dar mama ta are un creier intunecat. Orice post de televiziune, nu
doar ,,TV 8”, este un post de televiziune care contribuie la formarea
opiniei publice.

— Stimata dna Buraga, daca noi cumva... nu ne pasa de aceasta situatie
si Incercam cumva sd ne eschivam, atunci noi nu dddeam curs apelurilor
si nu incercam sd depunem efort ca dna Pahomova sd intervind in
emisiunea din 15 mai, sa se expuna si sd solutionam aceasta situatie.

— Dar de ce trebuia de ajuns la aceasta situatie?
— Aceasta inseamna ca nu vor disparea toate cele ...

— Dna Buraga, daca aveti intrebare si doamna raspunde. Nu polemizam,
intrebari - raspuns, intrebari - raspuns. Daca aveti Intrebare?

— Nu.

— Dna Gututui, vreau sa Va adresez si eu o intrebare, dacd imi permiteti.
Eu tin minte foarte bine activitatea noastrd comund in cadrul CA si o
spun fard niciun fel de ironie, cd stiu ca ati pledat intotdeauna si sunt
ferm convins de faptul cd pledati si acum pentru importanta educatiei
mediatice, pentru faptul ca continuturile audiovizuale sa contribuie
foarte mult la valorificarea unui potential educativ, la formarea de
opinii. S1 din aceastd cauzd, mi se pare mie, imi cer iertare dacd nu zic
lucrurilor asa cum le asteptati Dvs. sau cum le interpretati, mi se pare ca
nu sunteti sincera pana la capdt cand spuneti ca toate cele spuse in
cadrul acestei emisiuni au fost facute, In primul rand, intr-o maniera
umoristicd si in al doilea rand, ca au fost atacate anumite vicii din
societate, metehne, si nu persoane. Si ca sa exemplific, vreau s Vi
intreb opinia Dvs., in calitate de expert care pledeaza pentru
promovarea ideilor de educatie mediaticd, doar urmatorul fragment,
foarte scurt: ,,Elena are patru ochi”. E vorba de persoana sau de
meteahna, de vicii? ,,Viespea cdti ochi are? 48. Elena Pahomova este
aproape viespe. In cdteva sdptamdni, ea o sd devind viespe
ucigatoare”. Vreau sd Intreb dacd mai rezistd, mai raman in picioare
ceea ce ati spus Dvs.: cd este un umor nevinovat, care biciuieste
sarcastic anumite vicii din societate si ca nu sunt personalizate aceste
atacuri, ca: Elena Pahomova este aproape viespe, in cdteva saptamani,
ea o sa devina viespe ucigdatoare? Eu nu Intrevad nici macar un umor
negru in ceea ce este spus aici si doi, nu vad sa fie biciuite anumite
metehne, vicii, ci concret persoana Elenei Pahomova. Aceasta vreau sa
Va rog sa-mi raspundeti, dacd raman in picioare ceea ce ati spus Dvs.

— Din start V-am spus cé este o emisiune umoristica. Doi - noi avem o
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zicala in popor care spune foarte frumos: cine stie carte are patru ochi.
Si atunci, stiti cum, pot sd port si eu ochelari, si poate sa poarte si alta
persoana.

— Dar aceasta nu inseamna cd daca purtati ochelari, are cineva dreptul sa
Va numeasca pe dumneavoastra ,,viespe ucigatoare”. Sunteti de acord?
Nu inseamna ca daca purtati ochelari, are cineva dreptul. Si mai mult
decat atat ...

— Cineva poate sd ma numeasca viespe ucigitoare ...

— Dar e de dorit ca in spatiul audiovizual sd nu se produca aceste
lucruri. Sau daca s-au produs, sa fie ... Bine, Va multumesc foarte mult.

— Dle presedinte si stimat Consiliu, noi am spus cd condamnidm cu
vehementa orice mesaje denigratoare, orice mesaje care incintd la urad
sau discriminare. In contextul in care nea-m pomenit in aceasta situatie,
din pacate, incercam s-o solutiondm si depunem efort ca sa nu se mai
repete astfel de situatii si chiar ne-am dorit ca dna Pahomova sa
intervind si sa se expuna live referitor la aceasta situatie.

— Ea o sd intervind, in scurt timp o sd aveti ocazia sa o auziti chiar in
cadrul sedintei noastre. Dar voiam sa Va mai intreb incad ceva: atunci
cand i se spune in direct la postul Dvs. de televiziune dnei Pahomova
»Sa aiba grija la ce scrie, cum scrie §i mai ales, din ce intunecimi ale
creierului sau isi trage deductiile”. Ce Tnseamna aceasta sa se indice
unui jurnalist, indiferent ca si tu esti coleg de breasld, sd ai grijd la ce
scrii, cum scrii? Dar este treaba fiecarui creator, jurnalist, fiecarui sa
scrie asa cum considerd de cuviintd ce vrea sa scrie. 31 mai ales, sa scrie
ceea ce considerd de cuviintd ca este oportun sa scrie. lar sa cataloghezi,
fiindca este facut intr-o maniera badardneasca, nu-i umor, credeti-ma ca
eu umorul fin il respect la fel ca si toti colegii mei. Ce fel de umor? Nu
este un asemenea umor, cand se spune ca ceea ce scrie dna Pahomova
sunt rodul intunecimii creierului din care isi trage deductiile. Credeti-
ma, eu inteleg cd sunteti angajata postului de televiziune, dar
recunoasteti cd asemenea mostre sunt nepermise, s scrii de persoana ca
extrage din ceea ce scrie ea din intunecimile creierului. Ce fel de umor,
dna Gututui, poate fi vorba? Sau mai ales, cand 1i spui unui coleg de
breasld sa aiba grija la ce scrie. Nu se preteaza niciunei forme de
accesibilitate un asemenea comportament, cum scrie! Ce, Dvs. Va
permiteti sd-1 spuneti unui ziarist, ia seama cum scrii si ce scrii? Eu nu
cred cd o sd Va permiteti Dvs. lucrul acesta sa-i spuneti cuiva. lar in
cadrul unei emisiuni puse pe post, anume se face indemn la aceste
lucruri, atentioneaza: ai grija cum scrii si la ce scrii! Mi se pare ca lucrul
acesta nicidecum nu poate fi incadrat sub pretextul pe care-1 invocati
Dvs., cd este vorba de un umor asa nevinovat si cd sunt biciuite anumite
metehne si vicii din societate, nu! Aici este vorba la atentarea la
libertatea de a scrie ceea ce gandeste Pahomova si cum scrie.
Multumesc foarte mult. Da, Va rog, dle Rosca.
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— Dvs. V-ati referit la faptul ca ati catalogat subiectul dezvoltat de dna
Pahomova ca un subiect de interes public. De unde ati dedus acest fapt
ca e de interes public?

— Pentru ca s-a vorbit despre Hotararea Curtii Constitutionale. Nu facem
deductie sau ...

— Dar unde s-a vorbit?

— FEra vorba despre un mesaj care se referea la Hotararea Curtii
Constitutionale...

— Bine, ea putea si la bucatarie sa vorbeasca despre ...

— ... si era vorba despre faptul ca mesajul a fost expus despre o
persoana publica, atat!

— Bine, avem noi dreptul sa facem discutii, in privat, in privinta oricaror
subiecte sociale in societate sau nu?

— Inca o data, Va rog.
— Cetatenii au dreptul sd faca discutii, concluzii in privat in privinta

oricaror subiecte sociale?

— Dle Rosca, oricine are dreptul sa faca oricare discutie vrea. Noi, in
cazul dat, vorbim despre o persoand publica. Probabil ca ar trebui sa
existe o recomandare ca persoanele publice sa aibd doud profiluri pe
retelele de socializare: una publica si una privata.

— Pai, Dvs. ati accesat profilul privat!

— Si atunci, probabil, noi nu am ajunge la situatii de acest gen.
— Autorii emisiunii au accesat profilul privat, in care a fost plasat acest

mesaj!

— Dle Rosca, profilul privat nu poate sa fie ... Pe facebook profilul meu
este privat. Profilul poate sd aiba postari publice si postari restrictionate.
Dar profilurile toate sunt publice.

— Bolocan singur recunoaste ca i 1-a dat cineva.
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— Noi deja intrdam 1n polemica, ca adresa de la apartament tot e
numerotata.

— Nu, noi intram prea departe, eu sunt de acord, dar aceasta ar fi situatia
de unde s-a gasit tot.

— Daca Dvs. ati verificat notiunea de interes public, care este prevazuta
in legea cu privire la libertatea de expresie?

— Dle Rosca, daca aveti o intrebare concretd! Eu n-o sd incep acum sa
Va dau Dvs. notiunile pe care le stiti si Dvs. si, cu siguranta, pe care le
cunosc si eu.

— Am inteles. Dvs. asi catalogat-o, pana la sfarsit, de interes public!

— Eu Va spun inca o data, am discutat, moderatorii au preluat o postare
care se referea - cred ca Dvs. ati vazut foarte bine despre ce postare este
vorba - se referea la Presedinta Curtii Constitutionale si la Hotararea
Curtii Constitutionale.

— Dna Gututui, acest lucru ca au preluat, cum ziceti Dvs., nu este chiar
asa. Ei au preluat si si-au permis luxul de a spune ca ,,sa aiba grija la ce
scrie, cum scrie” s1 mai ales, ,, din ce intunecimi”. A prelua si a avea
pretentii la cineva sa-i dai lectii cd sd aiba grija (eu intrevad si o
anumitd amenintare) la ce scrii, eventual, daca nu vei avea grija la ceea
ce scrii, s-ar putea lucrurile sa nu stea chiar asa cum le vedem noi.

— Mai ales daca ei pun si pozele copiilor, atunci ei ...

— Eu cred ca Dvs. putin interpretati mesajul acesta ... Eu cred ca e bine
mesajul sa fie citit in Intregime, mesajul dnei Albot.

— Multumesc. Vrea sd intervind dna Viziru, Va rog.

— Doream sa-I completez pe dl presedinte, fiindca in acest caz insasi dl
Bolocan recunoaste cd dumnealui nu a avut acces la pagina de facebook
a dnei Pahomova, dat fiind faptul ca aceasta anterior il blocase. Dar dlui
a apelat la niste prieteni, care au putut intr-adevar sa intre pe pagina si
in felul acesta au avut ocazia sa cunoascd aceastd postare, fiindca dna
Pahomova zice ca l-a postat doar pentru prieteni. Adica postarea
dumneaei a fost facutd doar pentru prieteni.

— Eu inteleg ce spuneti Dvs., dna Viziru. Dar atunci cand tu ai in lista de
prieteni vreo trei mii de prieteni, aceastd postare deja nu mai poate fi
privatd. Exact cum si eu as putea ceva posta pentru prieteni, si atunci
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poate sd vada oricand si oricine.

— Va multumesc mult pentru interventie. O zi bund Va urez. Vrem sa-i
oferim cuvantul dnei Pahomova, Va rog. Dna Pahomova, buna ziua.

— J1oOpBwIii 1eHb.

— Noi Va oferim cuvantul, rog sd Va expuneti viziunea Dvs.. Eu
banuiesc ca ati ascultat pana acum discutiile noastre.

— S, npexne Bcero, xorena Obl NPUHECTH W3BUHEHMSI 3a TO
IIPOJIOJKEHUE IOMOPUCTHUYECKOM IPOrpaMMbl, B KOTOPOM BCE MBI C
BaMH y4yacTByeM. S aymaro, 4To 0OCYXIe€HHE KOJIMYECTBa Yy MEHs IJa3,
JUIMHBI HOT, BCETO OCTaJIbHOI0, 3TO HE BXOJAUT HU B Baiu o0sg3aHHOCTH
U He B 00s13aHHOCTH BCEX Te€X, KTO CIETUT - 51 CMOTPIO, 4TO y Hac 7850
YeJI0BEK, ,,Privesc.eu”, CMOTPUTCS TPAHCIISALIMSL.

— Onn BXOOAT, IOTOMY 4YTO 3TO HEC AJOITIYCTUMO, C HaIlleH TOYKHU 3pCHUA.

— JleicTBUTENBHO, S HE HMena Obl HUKAKUX HPETEH3UH K CBOUM
KOJIIeram, eciu Obl peyb 1ia 00 00CyKIeHUH TI0CTa, XOTS pa3yMeeTcs,
€CJIM OH IPEIHA3HA4YEH JJI1 OTPAaHUYECHHOI'O Kpyra JIFOJIEH, B KOTOPHIN
He BxoauT HU Harta Anbot, Hu AHapeit bomokan. Mo€ MHEHHE MOXKET
00CyXaThCsl, HO KOT/Ia MEPEeXOAsT Ha JIMYHOCTH, ITO YXKE HEKHIl TaKon
JUMUT ¥ TIOPOT OHHM TepecTynunu. Sl He xorena, 4YTOOBI ATO
MPEBPAIATIOCHh B CYIWIWILE WX CyA, MOTOMY 4YTO BbI mpekpacHo
3HaeTe, YTO B XOJI€ CBOEH JEATEILHOCTH S BCErJa BBICTYIIAKO 3a MpaBa
CpPEICTB MaccoBOM MH(MOPMAINHU KYPHAJIMCTOB M B JAHHOM CUTYyaIluu
MHE KpaiiHE HENPUATHO BCE YTO MPOMU30LLIO. A JEHCTBUTEIBLHO BUXKY B
TOM, YTO MPOMU3OILIO, KPOME NPSIMBIX HAIaJ0K Ha MEHs, S ONATh KE
MIPUHOILY W3BUHEHMS 3a TO, YTO BaM NpHUILIOCH YMTaTh T€ JUYHbBIC
COOOIIIEHUSI, KOTOPBIE MPUIILJIM MHE OT TIOUMTATENICH TajJaHTa - aBTOPOB
»1V 8 - 3T0 OMep3UTeNbHO, OCKOPOUTENHHO U ACHCTBUTEIHHO, TaM
OBLITH HAITMOHAIMCTUYECKHE COOOIIEHUSI, OOpaIleHNS.

K orpomHoMy coxalleHHIO, 1 HE ToJydaja MpUIJIAIEHUN
MPUHATH y4acTUe B mporpamMme. Bl 3TO 3HaeTe, 4YTO 3aKOHOAATEIBCTBO
MpelycMaTpuBaeT HECKOIbKO BapHAaHTOB OOIICHHS C aBTOpaMU
MporpaMMm, MOMHUMO PEIUJIMKK €CTh €IE MpPaBO HAa OTBET, a TaKkKe
U3BUHEHHS. B cBOEM oOpamieHuu s mompocuia MmpaBo Ha OTBET. Tak
KaK s HE OYCHb BUXKY ce0s B amIulya coOeceTHHUKa C aBTOpamMHu 3TOU
MpOorpaMMbl, MHE HE XOUYETCSl Ha JaHHBIII MOMEHT, HABEPHOE, CIUIIKOM
eni€ OYeHb rOpsiure AMOIUU JIJIsE TOTO YTOOBI C HUMH emé o0maThes 1
JaBaTh UM TIPaBO B OuYEpeNHON pa3 MeHs oOcyxkaaTh. I mpoBepuiia
MOYTy, S HE 3HAK0 Ha KaKyl SJEKTPOHHYK) MOYTY OHHM OTHpPaBWIIU
coobOmenue. Bel mpekpacHO moHuMMaeTe, 4Tto eciau AHAped bomokan
3a0nokupoBaH MHON B DaiicOyke, OH HE MOXKET MHE OTIPAaBUTh MHE
coobmenue. C Haroit AnbGoT, na, oHa mpHclana MHE MPeaIoKeHUe
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JIpYXKUTb, HO s HE 3HAK, SBIAETCA JM OTO MPHUIVIAIICHHEM Ha
nmporpaMmy, HO 3TO - HOBas HMHTeprnperauus. 1 3Ha, 4TO TakKoe
3aKOHOJIaTEJIBHOE - 3TO 0 McbMaM npuriamenue. Bor eciu Coser o
AynuoBH3yally TNPHUCBUIAET MHE COOOIIEHHE, TO, BO-TIEPBHIX, MHE
3BOHAT MO TenedoHy, BO-BTOPBIX, S IEPKY B pyKax muchbMmo oT Bac, B
KOTOPOM YKa3aH BOT 3TOT HOMep TenedoHa, 3a uto s Bac Gmaromapro,
MOTOMY YTO Sl TIOHMMAl0, YTO ceilyac J1a)ke Ha MOUTy MPOOUTHCS uepe3
3Ty 04epelb JOCTATOYHO CIIOKHO.

To, 4TO 3TO KOCHYJOCh MOMX J€T€H, 3TO HEMO3BOJUTEIBHO.
dororpaduu  MouUX JeTEH - 4 UMEK MpaBO  MOKAa3hIBaTh
HECOBEPIICHHOJIETHUX, HUKTO MHOM 0€3 MOero Beloma MOKa3blBaTh HE
uMeeT ... Bbl IpekpacHo 3HaeTe, 4To ObUIO MHOIO CIIy4aeB, KOI/1a MbI
OJIOPUIIN, 3aMBUIMBAIIY, ... Jaxke eciu peOEHok B Tonme. K atomy Hamo
OTHOCHUTBCSI OUEHB CEPHE3HO. 3asABICHUS, KOTOPbIE B IIPECCE 3BYyHaIH (K
CO’KaJICHHIO, 51 TOJHKO TaKUM O00pa3oM y3Halla peaklMio TeleKaHaa) —
Haranbs Mopape roBopuiia 0 TOM, 4TO 3TO JIMYHBIE B3aUMOOTHOIIEHUS
MEXIy aBTOpaMH MpOrpaMMbl M MHOIO. Sl B 00IlIeM TO HE BIKY
apryMeHTaluK 3TOM CHUTyallMd, MNOTOMY 4TO Bbl 3Haere, 4TO
3aKOHOJIATE€JIbHO BCE-TAaKU JIMUEH3UIO IIOJIy4aeT TeJieKaHal, a He
Benymuid. M 8 BHKY, 4YEIIOBEK OKOHYMBIIMKA HE TOJBKO WHCTHUTYT
UCKYCCTB, KOTOpBIM TaM YINOMHMHAeTcs, a BcE-Taku (aKyIbTeT
JKYPHAJIMCTUKH, a HWMEHHO CHEIUAIbHOCTh MEHEIKMEHTCKHI - 4
HEIUIOXO 3HAK0 3aKOHOAATEIhCTBO B ATOW 0OJACTH - MOE MHEHHE, YTO
371eCh Obla MpOsIBJICHAa OE30TBETCTBEHHOCTh CAMOTO TEJEKaHaja, 3TO
IJIOXOM MEHEIKMEHT, IOTOMY 4TO Bbl caMu Toke crpaliuBaid O TOM,
nporpamma UAET B MpsIMOM 3QuUpe WM 3TO 3anuchk. Ecim 310 3amuch,
COOTBETCTBEHHO MOTJIM BIIOJHE OTCMOTPETh U OTCEYb BCE CIIOPHBIC
MOMEHTBI, KOTOpPbIE MOTYT B JaJbHEHIIEM IMPUBECTH BOT K TaKUM
KOH(MIUKTHBIM cuTyanusM. 1 Bel 3HaeTe, Korja Mbl IOKyMaeM KaKoi-
TO TIPOJYKT B Mara3uHe, BCET/la €CTh TapaHTUUHBIN CPOK, ITpaBja Beab?
BoT To4HO Takke M y TENEeBHJACHHUA, Y JIIOOOT0 CpelcTBa MaccOoBOM
nH(popmaiuu, Mbl 00s3aHBI HECTH OTBETCTBEHHOCTh 3a TO, K UYEMY
MPUBOJAT HAIIM IEUCTBHUS.

MHe o4eHb XKallb, 4TO JIFOAW KOTOPBIE CO3AAI0T FOMOPUCTUYECKHE
MpOrpaMMbl, He TTIOHUMAIOT FOMOp Apyrux mojaei. U emg, s 661 oueHb
xoTena Bac monpocuTk, Takas y:ke Most mpock0a, Kak K KOoJulere, Kak B
JTAHHOM KaK pa3 CUTyalluH, npeaceaarento komuccuu no CMU ecnu 310
HE0OXOIUMO, TO BOT B JIaHHOM CMBICIIE MOTY OKa3aTh 3a/lelCTBUS.
[loToMy 4TO MHE KaKeTCsl, YTO MEPUOJUYECKU TeJIeKaHalaM HalluM
HY)KHO BceM (M He TOJbKO TeleKaHalaM - U raseram, u
PaaNOCTAHIIUAM), HY>XHO YIOMHUHATh 0 JIEUCTBYIOLLIEM
3aKOHOJATEIbCTBE, O TOM, KaK 3aluInaTh rnpaBa pedEHka ... To ects,
clenatb BOT Takue€ JIMCTOBKU-HanmomuHaHusa. Ho s ceituac ¢ Bamu
TOBOPIO, KaK Ipe/ceaTelb KOMUCCUH, a HA CAMOM JIeJe MTOCT Ha MOeH
JUYHOMN CTpaHUIlE — 3TO ObUT MOU JIMUHBINA. S HE MPeAOCTaBIIsIIa ATO HU
kaHany ,,NTV”, Ha KOTOpPBI TaK MENATUPYIOT U aNEUIUPYIOT K 3TOMY
aBTOPHI MPOTPAMMBI U OIATH XKE, PyKOBOJCTBO TejiekaHana ,,TV 8”. U
HUKOUM 00pa3oM s He MpejcTaBiisia MHeHHEe komuccuu no CMU, B
JTAHHOM CUTYallHH.

Cnacu6o Bam orpomuoe. Ecnu ectb Bonpocsi?
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D. VICOL:

Membrii CA:

C. MIHALACHE:

— Cmnacubo 6onpmioe. Stimati colegi, daca aveti intrebdri catre dna
Pahomova? Dacd nu sunt, multumim foarte mult. O zi bund Va uram in
continuare.

Stimati colegi, trecem la partea de discutii. Am avut, absolut
democratic si absolut legal, toate opiniile expuse. Avem pozitia directiei
noastre, care s-a ocupat de monitorizarea acestui caz si acestui subiect.
Deci, Dvs. stiti foarte bine, ceea ce spunea si dl Mihalache, nu ludm in
discutie profilul de pe facebook, istoria de la Adam si Eva de la ce a
pornit, ca este reglare de conturi s.a.m.d. Ne intereseaza strict subiectul
care vizeaza situatia respectiva.

Eu intrevad, stimati colegi, aici mai multe ncélcari, dar trebuie sa
vedem cumulul acesta de incélcari cum poate fi incadrat, din punct de
vedere al penalizarii, si mai ales, al tragerii unui semnal de alarma.
Fiindca iata, intrebarea dnei Viziru a fost una foarte buna: daca aceasta
emisiune a fost transmisa in direct sau a fost una inregistrata? Si in
momentul 1n care noi am primit de la fosta noastra colega, dna Gututui,
raspuns cd a fost una inregistratd, deci, a existat si timp la dispozitie ca
sd fie blurate chipurile copiilor, ca sd fie eliminate sau acoperite
anumite ..., montdrii anumite lucruri. Eu nu stiu dacd noi suntem
pregétiti, dar eu am vrut s ma conving si de faptul, fiindca mie mi-a
scapat acest lucru, nu stiu dacd in debutul emisiunii (desi aceasta nu e o
scuzd) este undeva scris ca e o emisiune de umor.

— Noi n-am vazut.

— Dar aceasta nu este 0 scuza. Eu mai des am vrut sd spun cd emisiunile
acestea de umor, avem noi mostra aceasta de la ,,Jurnal TV”, unde este
o bataie evidenta fatd de oameni, In mare parte, si atacuri la persoana
s.a.m.d. Si noi, nu stiu de ce inchidem ochii - si noi, si altii - inchidem
ochii la aceasta, pentru ca ei se autointituleaza ca ,,emisiuni de pamflet”.
Pamflet, stiti si Dvs., si eu, si multd lume stie ce inseamnd ,,pamflet”.
Aceasta nu este ,,pamflet”, aceasta, sub formda de denumire de
»pamflet”, de autointitulare de ,,pamflet”, aceasta e bataie de joc. Aici
noi tot avem o mostra de bataie de joc fatda de o persoana. Pentru mine
putin conteazd cum se autointituleaza aceastd emisiune: umoristicd, de
pamflet s.a.m.d. Cand iti permiti un atac la persoana, trebuie sa-ti asumi
consecintele. Faptul ca la noi problema aceasta persistd de cand noi
existdm, cd la noi jurnalistii sunt pe baricade si sunt in doua tabere si-si
permit sd atace cealalta tabara, si daca pana acum nu au fost atacati de
cealalta parte, se trecea pe alaturi sau se astepta o reactie de la ONG-
urile media de specialitate, care de obicei apara o tabdra a jurnalistilor si
pe cealaltd se fac cd nu existd, aceasta este realitatea noastra, noi o
cunoastem foarte bine si nu trebuie sa asteptdm s se autoregleze ... Si
nu este vorba, pentru mine nu conteaza: este reglare de conturi, statut
personal sau nepersonal - nu conteaza! Eu tot am fost abordat de catre
aceastd emisiune, in calitate de deputat, si eu am considerat ca este
normal, pentru ca eu sunt deputat, imi asum toate riscurile ca sa ... Dar
ceea ce se face e bataie de joc. Nu este ironie, nu-i sarcasm, e bataie de
joc! Cum ati spus Dvs. - in stil badardnesc. Pai, acesta si este umorul
nostru, din pacate. Ca acesta nu este umor si nu-i pamflet. De aia noi
trebuie sa luam odata si odatd o atitudine fatd de astfel de emisiuni si sa
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D. VICOL:

L. VIZIRU:

ne expunem, pentru ca nu este admisibil. Aici, in general, au fost trecute
toate liniile rosii. In primul rind, este discutabil pe cat de publica este
aceasta persoand. Eu, de aceasta si am spus exemplul meu, in calitate de
deputat. Eu consider ca deputatul trebuie sd-si asume consecintele -
deputatul, presedintele, ministrul. Desi, si aici la noi se trec deseori
liniile rosii. In cazul in care este vorba de un jurnalist si se invoca ci
este un presedinte de comisie pe langa nu stiu cine acolo, si din cauza
aceasta devine o persoand super-publica ... Prin faptul ca este jurnalist
si apare la televizor, da, este publicad. Dar aici iardsi apare Intrebarea, pe
cat de publica este si cat poti s-0 ataci. Aici depinde de fiecare persoana
in parte. Eu am considerat ca pot fi atacat, fiindca fiind deputat, imi
asum acest risc. Dna Pahomova considera ca nu trebuie sa fie atacata.
Consider ca dumneaei a procedat corect, in primul rand, pentru ca aici,
in discutie, apar copiii, ceea ce este inadmisibil, mai ales in contextul
unei discutii un pic mai aprinse, unei discutii mai la limita, apar copiii si
aici deja apar anumite dubii la orice parinte. Mai ales in conditiile n
care noi traim, din pacate, intr-0 societate destul de dispersata, intr-0
societate cu unele elemente agresive. Aici, cand e vorba de securitatea
copiilor mei, eu ... Cand ma atacd pe mine personal, si aici e decizia
fiecaruia. Cand te atacd personal, aceasta ¢ una, dar cand 1iti ataca si
copii si apar in context copiii, aceasta e ... Intr-adevar, cum ati spus
Dvs., noi trebuie sa vedem sub ce forma trebuie de sanctionat, dar faptul
ca trebuie de sanctionat, si dur de sanctionat, aceasta este evident.

— Dna Viziru, Va rog.

— Aici am sa fiu de acord cu dl Mihalache, in totalitate, dat fiind faptul
ca in subiectul respectiv nu doar se face trimitere la personalitatea dnei
Elena Pahomova, dar se denigreazd si postul de televiziune ,,NTV
Moldova”. Nu vreau sa fiu avocatul acestui post de televiziune, insa in
cadrul acestui subiect, dl Bolocan facea trimitere de fiecare datd la
activitatea acestui post de televiziune. Din pacate, furnizorii nostri de
servicii media au uitat cd avem un asa numit Cod de conduitd al
radiodifuzorilor, care a fost aprobat prin Decizia CA din 2007. Art. 39
prevede foarte expres: ,,Radiodifuzorii nu trebuie sa-si regleze conturile
prin intermediul undelor. O astfel de conduita aduce prejudicii nu
numai lor, dar si profesiei in ansamblu”. Ori iata acest subiect care noi
astazi 1l discutam reprezintd un exemplu clar asupra acestui articol din
Codul de conduitd. Mai mult decat atat, din cate am inteles, postul de
televiziune ,,NTV Moldova” s-a adresat cu o scrisoare catre Oficiul
Avocatului Poporului, cu privire la aceasta situatie. Am sa dau citirii ce
raspuns a primit postul de televiziune de la Avocatul Poporului.
Avocatul Poporului mentioneaza ca: autorii emisiunii ,, Internetu
graieste”, Nata Albot si Andrei Bolocan, au creat un mediu de
intimidare si hartuire a jurnalistilor de la ,,NTV Moldova” prin
intermediul catre internauti de a o gasi pe Elena Lewicki-Pahomova pe
retelele de socializare. Or acest fapt este foarte clar din subiectul
descifrat de catre colegii nostri de la directia monitorizare, unde Nata
Albot face un indemn: chiar va propun sa o gasti pe site-ul de
socializare. Si in acest moment apare insasi profilul Elenei Pahomova,
unde zice: chiar va indemn sa veniti cu ideile Dvs. impotriva ideilor
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D. VICOL:

A. COZMA:

schizofrenice care aceasta le expune pe pagina sa de facebook.

Avocatul Poporului mai sustine ca ,/ronia si sarcasmul sunt
acceptabile doar pana in punctul in care nu depdsesc anumite limite,
mai ales in privinta reputatiei, demnitatii umane si a drepturilor altor
persoane”. Or aici alte persoane se referd si la copilul minor, unde
minorul are dreptul la viata privata si la propria imagine, ceea ce nu a
fost respectat de catre postul de televiziune ,, TV 8”. Nu in zadar
intrebarea mea a fost daca aceastd emisiune este live sau este preluata.
Este o emisiune preluata, unde postul de televiziune ,,TV 8” are la
dispozitie timp pentru a fi montata, unde putea fi brulatd fata minorului
si puteau fi scoase din contextul emisiunii iatd aceste elemente de
incitare si de hartuire a jurnalistei.

In scrisoarea Avocatului Poporului se mai mentioneazi
importanta ca orice critica adusa in adresa unei persoanei sa
intruneasca elementele tolerantei si sa nu intreaca limitele admisibile,
pentru a nu permite atingerea drepturilor si libertatilor proclamate §i
garantate de Conventia Europeand a Drepturilor Omului. Or dna
Pahomova, avand o pagind de facebook privatd doar pentru prieteni,
avea tot dreptul sa faca o postare si avea tot dreptul la libera exprimare.

Postul ,,TV 8” este un post care intotdeauna a promovat
frumusetea limbii roméane si a promovat valorile nationale. Or prin
aceastd emisiune, care, din pacate (am urmadrit-0 cap-coadd o ora si
ceva), se foloseste un limbaj de strada, un limbaj care nu cred ca aduce
plusvaloare nici limbii roméane, nici limbii ruse, in acest context. Limba
romand este o limba frumoasa si chiar nu ar trebui sd fie utilizate atitea
rusisme 1intr-o emisiune, chiar si de umor, intr-0 emisiune care are
raiting, si Intr-o emisiune care este vizionatd de majoritatea
adolescentilor. Comportamentul jurnalistilor nu da dovadd de
profesionalism in momentul in care se fac astfel de hartuiri asupra
persoanelor.

— Multumesc. Dle Cozma, Va rog.

— Stimati colegi, ca si in cazul anterior, eu am impresia ca si aici
»Media Alternativa” - furnizorul respectiv - putin nu si-a dat seama
despre ce este vorba si incorect a tratat aceastd situatie. Aceasta
concluzie eu o fac din faptul ca ei scriu in raspuns ca Elena Pahomova
Htrebuie sa accepte o ingerinta mai larga in viata privata si, in special,
un interes sporit vis-a-vis de opiniile/mesajele expuse in cazul unor
chestiuni de interes public”. Greseala respectivei afirmatii este
urmdtoarea: ingerinta in viata privatd, dacd o aplicam vizavi de o
persoand publica, ea poate avea loc si este corectd atunci cand cu
adevarat este o chestiune de interes public care se aplicd pe viata
privata. In cazul de fati, chestiunea este acordul respectiv la care s-a
facut referire de dna Pahomova si nicidecum nici o ingerintd in viata
privatd nu poate fi aplicatd la aceasta chestiune. Eu cred ca, simplu
vorbind, ei, pur si simplu nu-si dau seama cum se aplica ingerinta in
viata privatd, la care ei fac referire. Ca ea trebuie sd accepte aceasta
ingerintd - aceasta, din start, este incorectd abordarea ,Media
Alternativa” vizavi de acest subiect. Aceasta e foarte simplu, mi se pare.
Daca dna Pahomova ar fi deputat sau functionar public, si ar fi un
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D. VICOL:

C. MIHALACHE:

L. VIZIRU:

D. VICOL:

Iu. ROSCA:

subiect de interes public care s-ar aplica pe viata privata - da, se accepta
ingerinta, ea trebuie sd accepte si orice criticd, chiar si la nivel
suburban, dar nu in cazul de fatd. Respectiv, eu cred ca nu tine aceasta
abordare care a fost expusi de ,,Media Alternativa”. In cazul de fati, cu
regret, ei nu au dreptate. Mai mult ca atat, Tmi pare rau ca ei ataca
colegii de breasla. Bine, aceasta nu este ceva care cade sub incidenta
administrativa sau legislativa, dar ei fac atac la colegii de breasla. Ei,
fiind supusi la atac din diferite parti media s.a.m.d., intre ei fac atac la
colegii de breasla. Aceasta, cu adevarat, e regretabil.

— Aveti perfecta dreptate, dle Cozma, fiindca niciun fel de solidaritate
nu exista in ceea ce vizeazd breasla. Aici a adus argumente plauzibile
dna Viziru, cand a zis cd prin aceste atacuri, daca doriti, intestine
reciproce intre ei, sd aduci atingere intregii bresle. Breasla jurnalistica,
ea are de suferit. Fiindca ei, aducandu-si acuze reciproce, pana la urma,
poate sa fie constituitd o perceptie eronata ca Intreaga breasla este asa.

Stimati colegi, consider cd am discutat suficient, si unanim am
ajuns la concluzia ca derogari exista. Ba mai mult, exista derogari foarte
grave. Eu as vrea sd Va intreb, sub prisma caror articole, fiindca eu
intrevdd un cumul de articole care s-ar preta pentru a fi sanctionat
aceastd mostrd neavenita de badaranism si de atac furibund la persoana,
la demnitate. Dar vreau sa Va intreb, din perspectiva celor trecute aici
de catre directia monitorizare, cum Va pronuntati, cum Va raportati? Ne
este propusa de cétre directia monitorizare ...

— Aplicam o sanctiune cumulativa?
— Da.

— Dna Viziru sau dl Rosca, sa vedeti ... Deci, aici este intrecuta
incdlcarea pct. 4.1 din Conditiile la Licenta de emisie. Daca doriti putin,
noi cunoastem toti, dar pentru public sa faceti o detaliere. Dna Viziru
sau dl Rosca, ce sanctiondm noi, ca sd fie clar, s vedem daca este
suficient sau daca intr-adevar corespunde celor pe care le-am discutat
nol.

— Juridic abordand problema respectivd, sunt intrunite mai multe
componente de ncdlcdri in cadrul acestui subiect al emisiunii, incepand
cu impactul negativ asupra persoanei propriu-zise, cat si impactul
negativ care a afectat tertele persoane, in cazul dat copiii. Deci, copiii
sunt asigurati prin norme de Sine statatoare separate, sunt prevazute
capitole separate in legislatia nationald si in Codul serviciilor media
audiovizuale, la fel ca si sanctiune pentru nerespectarea unor norme ce
asigura drepturile minorilor, in acest caz. In privinta afectirii demnititii
si a comportamentului in cadrul emisiunii, sunt dezvoltate in legea cu
privire la libertatea expresiei in Codul serviciilor audiovizuale si in
final, sunt stabilite in cadrul normativ secundar al domeniului
audiovizualului. In cazul dat, noi facem referinti iarasi la Regulamentul
cu privire la continuturile media audiovizuale. Deci, toate restrictiile
care rezultd din lege, sunt dezvoltate in acest act normativ.
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L. VIZIRU:

D. VICOL:

T. BURAGA:

D. VICOL:

Tu. ROSCA:

D. VICOL:

L. VIZIRU:

D. VICOL:

— Deci, ceea ce spuneti Dvs., conditiile la licenta de emisie au fost
incdlcate, din prisma pct. 4.1, aici si se Intdlnesc cumulativ toate cele
incalcari care sunt.

— Da.

— Acum, ultima intrebare, dle Rosca si stimati colegi. Aceastd sanctiune
este prevazutd, in eventualitatea In care va Intruni numarul de voturi, cu
amendd in marime de la 5000 la 10 000 de lei. Va rog sa faceti
propuneri ce sa pun la vot, 5000, 7000, 10 000? Care sunt propunerile
Dvs., tinand cont de gravitatea, tindnd cont de toate cele care au fost
trecute in revistd. Dna Buraga, Va rog.

— Dle presedinte, stimati colegi, tinand cont de sirul de incalcari care au
fost evidentiate In aceastd emisiune, si tinand cont de elementele care au
fost folosite in timpul discursului, foarte dure, care ar putea fi catalogate
si ca discurs de urd, eu propun sanctiune maxima.

— Eu sustin ...

— Ele ar putea fi incadrate in douda componente de devieri de la
conduita. Una, prin Conditii de licenta si alta, direct asa cum am spus,
prin asigurarea cu un nivel mai inalt - protectia minorilor, ceea ce
rezultad din art. 84 alin. (6) lit. a): ,,Nerespectarea deciziilor CA privind
protectia minorilor se sanctioneaza cu amenda in marime de la 10 000
pand la 15 000 de lei furnizorii de servicii media”. In acest sens, pot si
spun cd Consiliul este conditionat tot de prevederile legale - sa
elaboreze si sa adopte aceastd decizie - de art. 75 si art. 15 din Codul
serviciilor media audiovizuale. Astfel, din materia litigioasd care o
avem spre dezbateri, rezulta a fi conturate doud sanctiuni: in privinta
minorilor si in privinta altor componente ...

— Conditiile la Licenta de emisie. Multumesc. Dna Viziru, Va rog.

— In contextul celor expuse de dl Rosca, sunt de acord, dar dat fiind
faptul ca postul de televiziune ,,TV 8” este la prima abatere, speram ca
vor constientiza gravitatea problemei, vor avea posibilitate si deja vor
elimina toate aceste elemente discriminatorii si atacuri la persoana.
Propun ca totusi sa dam o amenda maximd, cum a propus dna Buraga,
st sd ne limitdm doar la acordarea unei singure sanctiuni - cu amenda
maxima - pentru Incdlcarea prevederilor 4.1 de la Conditiile Licentei de
emisie.

— Stimati colegi, se acceptd o asemenea abordare? Sa supun votului.
Multumesc. Stimati colegi, in primul rand o sd supun votului sd Va
exprimati viziunea Dvs. cu privire la aceste doud chestiuni. Cine este de
a lua act de rezultatele monitorizarii postului de televiziune ,,TV 8” si a
admite sesizarea nr. 011-205NTV din 12 mai 2020, depusd de
furnizorul de servicii media PP ,,Exclusiv Media” SRL, completata cu
sesizarea dnei Elena Pahomova, rog sa votam:
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AU VOTAT: | PRO — (6) UNANIM - D. VICOL, T. BURAGA, A. COZMA, C.
MIHALACHE, Iu. ROSCA si L. VIZIRU.

D. VICOL: | — Unanim. Si propunerea care a formulat-o dna Viziru, In contextul
faptului cd este la prima abatere si sa propunem o singurd sanctiune, de
asemenea voi supune votului.

Cine este de a sanctiona cu amenda in marime de 10 000 de lei
AO ,Media Alternativa”, fondatoarea postului de televiziune ,, TV 8”,
pentru incalcarea pct. 4.1 din Conditiile la Licenta de emisie (seria,
numadrul si data sunt indicate), In conformitate cu art. 84 alin. (5) lit. f)
din Codul serviciilor media audiovizuale, rog sa votam:

AU VOTAT: | PRO — (6) UNANIM - D. VICOL, T. BURAGA, A. COZMA, C.
MIHALACHE, Iu. ROSCA si L. VIZIRU.

D. VICOL: | — Unanim. Va multumesc.

CONSILIUL AUDIOVIZUALULUI
DECIDE:

1. A lua act de rezultatele monitorizarii postului de televiziune ,,TV 8 (PRO — (6)
UNANIM - D. VICOL, T. BURAGA, A. COZMA, C. MIHALACHE, lu. ROSCA si L.
VIZIRU).

2. A admite sesizarea nr. 011-205NTV din 12 mai 2020, parvenitd din partea
furnizorului de servicii media PP ,,Exclusiv Media” SRL, completatd cu sesizarea dnei Elena
Pahomova (PRO — (6) UNANIM — D. VICOL, T. BURAGA, A. COZMA, C. MIHALACHE,
lu. ROSCA si L. VIZIRU).

3. A sanctiona cu amendd Tn mdrime de 10 000 de lei AO ,Media Alternativa”,
fondatoarea postului de televiziune ,,TV 8”, pentru incalcarea pct. 4.1 din Conditiile la Licenta
de emisie seria AC nr. 000800 din 26.02.18 (nerespectarea art. 11 alin. (3) din Codul serviciilor
media audiovizuale), in conformitate cu art. 84 alin. (5) lit. f) din Codul serviciilor media
audiovizuale (PRO — (6) UNANIM - D. VICOL, T. BURAGA, A. COZMA, C. MIHALACHE,
lu. ROSCA si L. VIZIRU).

4. In conformitate cu prevederile art. 84 alin. (11) si (12) din Codul serviciilor media
audiovizuale, AO ,,Media Alternativa” este obligatd sa difuzeze textul sanctiunii in urmatoarele
48 de ore de la data adoptarii deciziei privind aplicarea sanctiunii, sonor si/sau vizual, de cel
putin 3 ori, in orele de maxima audientd, din care o data in principalul program audiovizual de
stiri, in cazul serviciilor media audiovizuale generaliste si/sau de stiri.

,,Consiliul Audiovizualului a sanctionat cu amenda in marime de 10 000 de lei AO
, Media Alternativa”, fondatoarea postului de televiziune ,,TV 8", pentru incalcari de la
prevederile art. 11 alin. (3) din Codul serviciilor media audiovizuale: ,,Furnizorii de servicii
media sunt obligayti sa respecte legislatia cu privire la apararea onoarei, demnitatii i reputatiei
profesionale, precum si dreptul la respectarea si ocrotirea vierii intime, familiale si private”.

4.1. AO ,Media Alternativa” va prezenta, in termen de 5 zile de la data adoptarii
prezentei decizii, un raport despre executarea pct. 4 al deciziei, care va include data si ora
difuzarii textului sanctiunii.

5. AO ,,Media Alternativa” va prezenta dovada achitarii amenzii in termen de 30 de zile
din momentul aducerii la cunostinta a prezentei decizii.

6. Datele bancare pentru achitarea amenzii:

Cod fiscal: 1006601000037

Beneficiar: Ministerul Finantelor — Trezoreria de Stat

Adresa bancii: mun. Chisindu, str. Constantin Ténase, 7
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Codul IBAN: MDXXTR G AAA 143111 LLLL 0000

,»XX” — codul de control, care se¢ formeaza conform Anexei nr. 4 la Hotararea Consiliului
de administratie al Bancii Nationale a Moldovei nr. 157 din 1 august 2013 ,,Regulamentul cu
privire la Transferul de credit” (cod numeric);

,LLLL” — cod ce descifreaza codul localitatii conform CUATM (cod numeric).

7. Motivatiile privind rezultatele votarii sunt inscrise in Procesul-verbal al sedintei CA
din 29 mai 2020, parte integranta a prezentei decizii.

8. In conformitate cu prevederile art. 84 alin. (15) din Codul serviciilor media
audiovizuale, prezenta decizie devine executorie de la data publicdrii si poate fi atacatd in
instanta de judecata (Judecatoria Chisindu, sediul Rascani, adresa: mun. Chisinau, str. Kiev nr.
3) in termen de 30 de zile din momentul aducerii la cunostinta a prezentei decizii.

9. Controlul asupra executarii prezentei decizii il exercitd Directia monitorizare TV si
Serviciul Economie, Finante si Evidenta Contabila.

10. Prezenta decizie intra in vigoare la data adoptarii si va fi publicatd Tn Monitorul
Oficial al Republicii Moldova si pe pagina web a Consiliului Audiovizualului.

ANEXA: | DECIZIA nr. 12/64 din 29 mai 2020

ORDINEA DE ZI: | CHESTIUNEA nr. 4

Cu privire la examinarea cererii de eliberare a licentei de emisie AO
-PEOPLE FOR FREE MEDIA” pentru postul de televiziune
,,Cotidianul TV — CTV”

N. DASTIC: | — Prin cererea f/nr. din 02 martie 2020, AO ,PEOPLE FOR FREE
MEDIA” a solicitat Consiliului Audiovizualului eliberarea licentei de
emisie pentru postul de televiziune ,,Cotidianul TV - CTV” al carui
serviciu de programe urmeazad a fi difuzat prin retelele distribuitorilor
de servicii din tara.

Este de mentionat cd cererea de eliberare a licentei de emisie a
fost examinata in cadrul sedintei publice din data de 27 martie 2020.

In cadrul dezbaterilor publice din 27 martie 2020, membrii
Consiliului Audiovizualului au declarat ca au unele obiectii si neclaritati
cu privire la Structura serviciului media audiovizual, proiectul editorial
si grila de emisie al postului de televiziune ,,Cotidianul TV - CTV”.

Astfel, membrii Consiliului Audiovizualului au decis, prin
consens, amanarea examinarii cererii de eliberare a Licentei de emisie,
pentru o sedinta publica ulterioara.

Printr-o cerere f/nr. din 27 mai 2020, AO ,,PEOPLE FOR FREE
MEDIA” a solicitat repetat Consiliului Audiovizualului eliberarea
licentei de emisie pentru postul de televiziune ,,Cotidianul TV - CTV”,
al carui serviciu de programe urmeazd a fi difuzat prin retelele
distribuitorilor de servicii din tard, in format: Generalist, prevazut de
proiectul editorial si Structura serviciului media audiovizual de
programe pentru postul de televiziune ,,Cotidianul TV — CTV.

D. VICOL: | — Multumesc. Stimati colegi, initial, Intrebdri catre dl Dastic. Dacd nu
aveti Intrebdri, vreau s-o intreb pe dna Lia Gutu, avem vreo interventie?

L. GUTU: | - Da, imediat.
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C.COBUZ,
Presedinte
»PEOPLE FOR
FREE MEDIA”:

D. VICOL:

C.COBUZ,
Presedinte
»PEOPLE FOR
FREE MEDIA”:

D. VICOL:

L. VIZIRU:

C.COBUZ,
Presedinte
»PEOPLE FOR
FREE MEDIA”:

— Buna ziua. Sunt Cristian Cobuz, presedintele AO ,,PEOPLE FOR
FREE MEDIA”. Imi pare rau ca nu pot fi in plenul Consiliului pentru a
... proiectul meu.

— Este spre binele nostru reciproc, ca sd nu Va supunem unui eventual
risc, In conditiile ...

— Stiu. Vreau sa stiti ca eu, personal, am o experientd foarte mare In
audiovizual. Intre 2012 — 2013, am avut in Romania doua statii de radio
locale, am fost in Consiliul audiovizual din Romania timp de 12 ani, iar
in mod special nu am primit nici macar o mustrare scrisd. Am prins cele
doua Consilii, cu regretatul Raul Filip si cu Razvan Popescu. Deci,
discutati cu o persoand care are experienta in relatia cu audiovizualul,
cu sistemul de reglementare. In sedinta trecutd am observat ci aveti
obiectii cu privire la capacitatea noastra de a produce content. Asa cum
V-am scris in scrisoarea pe care V-am adresat-0, noi suntem un proiect
on-line, care ne dezvoltdm asa cum V-am specificat, deja ... al patrulea
produs propriu. Speram cd la sfarsitul primului an de existentd a
»CTV”, programul preluat sa fie in pondere cat mai mica, poate chiar
deloc si intreaga grila sa fie produs propriu, al nostru. Ma auziti?

— Noi Va auzim si asteptdm sa ne prezentati mai multe detalii care nu au
incdput, evident, In proiectul editorial. Poate doriti sa suplimentati cu
informatii adiacente ca sd ne suscitati Tn anumite interese fata de
proiectul Dvs. Colega noastrd, Lidia Viziru are cateva intrebari cétre
Dvs.

— Buna ziua, stimate domn. Eu am analizat foarte atent grila Dvs. de
emisie. Pentru un proiect de studiou de televiziune, care urmeaza sa-si
difuzeze serviciile de programe prin distribuitorii de servicii din toata
tara, mi se pare o grild prea simpla si o grila prea nemotivata. Prin ce
anume? Conform grilei pe care o vad in fatd, prea mult produs preluat.
As vrea sd stiu exact care sunt emisiunile pe care le va produce ,,CTV”
aici, in Republica Moldova, fie ca in coproductie, fie ca productie
proprie.

— Am inteles. Asa cum reiese din grila: la inceput vom porni cu patru
produse, un produs fiind preluat de aici. Deci, vom porni prima datd cu
,Cotidian” on-line, care-l vom face in fiecare seard, o ora - o ord si
jumadtate, un buletin de stiri care va avea doud versiuni: una, pe o ora
seara s1 una, pe jumatate de ord dimineata. Plus o emisiune ,,Sinteza”,
care va fi la pranz. Asa cum scriam in scrisoarea care V-am adresat-0
astdzi, noi lucram la incd un produs propriu, care va fi dimineata - 0
emisiune de doud ore, dimineata. Nu cred ca este o grild nemotivata,
respecta rigorile legii.
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L. VIZIRU:

C.COBUZ,
Presedinte
»PEOPLE FOR
FREE MEDIA”:

L. VIZIRU:

C.COBUZ,
Presedinte
»PEOPLE FOR
FREE MEDIA”:

L. VIZIRU:

C.COBUZ,
Presedinte
»PEOPLE FOR
FREE MEDIA”:

L. VIZIRU:

C.COBUZ,
Presedinte
»PEOPLE FOR
FREE MEDIA”:

L. VIZIRU:

C.COBUZ,
Presedinte
»PEOPLE FOR
FREE MEDIA”:

L. VIZIRU:
C. COBUZ,
Presedinte

, PEOPLE FOR
FREE MEDIA”:

L. VIZIRU:

— In contextul acela care l-ati spus Dvs., veti avea un buletin de o ori si
treizeci de minute. Imi este interesant, o ora si treizeci de minute cu stiri
in reluare sau cu stiri, curat ceea ce se intampla in Republica Moldova?

— Nu, am spus o ora - seara si jumatate de ora - dimineata.

— Si chiar un buletin de stiri de o ord, eu cred cd e prea mult, ca nici
posturile de televiziune care deja activeazd pe piata mediaticd din
Republica Moldova si stau bine la capitolul finantare, nu prea fac
buletine de stiri de o ord. Fac buletine de cel mult 30 de minute, 25, rar
cand ajung la 45 de minute. Puteti sa ne explicati, iata ora aceasta, cu ce
fel de stiri urmeaza sa-1 ...?

— Stiri din Republica Moldova, stiri internationale, stiri din sport -
inteleg spectrul stirilor din televiziune.

— Eu inteleg, o emisiune informativ-analiticd poate avea o duratda de o
ord - o ord si jumatate. Dar un buletin de stiri de o ord, mi se pare prea
absurd, daca sincer. Fara suparare.

— Un buletin de stiri 45 de minute, cu reclamd si cu promo, cu
international, cu sport si
— Nu aveti dreptul sa plasati reclama in timpul buletinelor de stiri,

conform legislatiei din Republica Moldova. Respectiv, buletinul de stiri
nu poate avea o durata de ...

— Mai mult de o ord, asa este, in dimensiune absolutd va avea ... Dar va
fi in intervalul de o ora.

— Tmi este clar, multumesc. O ala intrebare - ,,Zai la o cafea”, ,,zai”, este
vorba de un cuvant din limba rusa?

— Nu.

— Dar ce ati avut in vedere?

— Este un cuvant din limba roména, este emisiunea postului ,,Bucuresti
TV”. Este o emisiune de interviu cu oameni de cultura, este un produs
licentiat si acordat iIn Roménia. Ati vazut, la dosar am depus si copia
licentei CNA din Romania.

— Emisiunea respectiva va avea mai multe rubrici? Conform grilei
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C.COBUZ,
Presedinte
»PEOPLE FOR
FREE MEDIA”:

L. VIZIRU:

C.COBUZ,
Presedinte
»PEOPLE FOR
FREE MEDIA”:

L. VIZIRU:

C.COBUZ,
Presedinte
»PEOPLE FOR
FREE MEDIA”:

L. VIZIRU:
C.COBUZ,
Presedinte

,PEOPLE FOR
FREE MEDIA”:

D. VICOL:

L. VIZIRU:
C.COBUZ,
Presedinte
»PEOPLE FOR
FREE MEDIA”:

L. VIZIRU:

respective, urmeaza sa fie o emisiune culturala. Cred ca cultural-
educativa. Puteti sa-mi Spuneti, va avea mai multe rubrici?

— Va referiti la aceastd emisiune ,,Zai la o cafea™?

— Da. Aceasta emisiune va cuprinde mai multe rubrici?

— Aceasta emisiune este preluata ...

— Pai, da. Dvs. preluati, dar oricum trebuie sd cunoasteti contentul,
continutul pe care il preluati. M3 intereseaza, emisiunea respectiva
contine mai multe rubrici sau este o emisiune de o ord, unde se discuta

— Nu, este un interviu pe o piesa de teatru, o carte, un scriitor. Este o
emisiune culturala.

— Ok. ,,Zig Zag”, despre ce are sa fie emisiunea respectiva?

— Este emisiunea prietenului si celebrului ... jurnalist ... si director
editorial al postului ,,Bucuresti TV”, pentru care si am facut acest
parteneriat. De curand, el a preluat partea editoriald a acestui post de
televiziune.

— E preluat, nu e facut de dansii.

— Da, dar vreau sa stiu.

— Este o emisiune analiticd, cu invitati ...

— Dvs. acum ziceti cd va fi o emisiune analiticd, dar, conform grilei, o
plasati la alte tipuri de programe. Fu nu in zadar Va adresez aceste
intrebdri, fiindcd urmare a analizei documentelor prezentate de Dvs.,
vreau sd zic ca grila de emisie nu corespunde in totalitate Conceptiei
generale pe care Dvs. ati prezentat-o. Ma refer anume la productia
preluata de la alti producdtori, ce nu se afla pe teritoriul Republicii
Moldova. Calculele efectuate la alte tipuri de programe nu corespunde
in totalitate cu grila de emisie si cu ceea ce urmeazad sa elaborati in
proiectul respectiv. Mai mult decat atat, pretindeti ca sunteti un post de
televiziune generalist, unde programele informativ-analitice sunt
preponderente - 41%. Aici apare intrebarea: nu stiu cat de generalist
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C.COBUZ,
Presedinte
»PEOPLE FOR
FREE MEDIA”:

L. VIZIRU:
C.COBUZ,
Presedinte
»PEOPLE FOR
FREE MEDIA”:
L. VIZIRU:

D. VICOL:

T. BURAGA:

L. VIZIRU:

C.COBUZ,
Presedinte
»PEOPLE FOR
FREE MEDIA”:

L. VIZIRU:

Dvs. doriti sa fiti? Si programele culturale, undeva apar 13%, dar nu
sunt 13%, din calculele pe care le-am efectuat, faicand comparatie cu
grila Dvs. si conceptia generald a serviciului de programe.

— N-am inteles remarca Dvs. cu privire la grild, si anume concordanta
dintre grild ... Va aud foarte rau ...

— Ceea ce ati prezentat 1n grild, este una si ceea ce ati prezentat in
Conceptie, este cu totul alta. Realitatile diferd. Calculele efectuate in
Conceptia generald a serviciilor de programe nu corespunde grilei
prezentate de Dvs. Va multumesc.

— Ma indoiesc.
— In locul Dvs., nu m-as indoi.
— Stimati colegi, mai existd intrebdri catre ... Dna Buraga, Va rog.

— Dle Cobuz, buna ziua. Voiam sd Va intreb. Tinand cont de faptul ca
astdzi avem o avalansd enorma de informatii, si Dvs. spuneti ca
intentionati sa fiti un post de televiziune care va promova jurnalismul de
calitate, poate cumva Dvs. V-ati gandit, printr-o emisiune care o veti
produce, sd contracarati dezinformarea, care va ajuta si va fi de folos la
prevenirea si la combaterea dezinformarii.

—Nu au aici asa ceva prevazut.

— Multumesc de intrebare. Am sd Va spun aici pe scurt, asa cum am
descris in proiectul editorial, ,,Cotidianul TV ” va fi initial o televiziune
cu caracter generalist-informativ ... vrea sa devind incet o televiziune
de news, o televiziune de informare. Doar problema este ca, cred ca cea
mai grava problemad - resursa umand, pentru a putea ajunge ... lumea
capata incredere, sd putem dezvolta proiectul nostru. Cu privire la
intrebarea Dvs., punctuald, dacd vom face o emisiune? In mod categoric
- da! Si in acest sens, noi avem si un proiect Impreund cu ... cu privire
la promovarea ..., care sper ca in toamna il vom porni. Ceea ce V-am
prezentat eu Dvs. este proiectul unei viitoare televiziuni de news. De ce
repet? Ca sa ... un pic inainte, care vorbeste de o ... intre grila si ...
emisiuni. Asa cum am spus, acum pornim cu trei emisiuni... De fapt,
telul intregului proiect este sa devind o televiziune de stiri si proiect de
analiza, atat.

— Daca Dvs. doriti sa faceti o emisiune de stiri, de ce nu ati fost sinceri
la bun inceput, si in Conceptia generala sa fi scrie ca nu este generalist,
dar este informativ-analitic.
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C.COBUZ,
Presedinte
»PEOPLE FOR
FREE MEDIA”:

L. VIZIRU:

C.COBUZ,
Presedinte
»PEOPLE FOR
FREE MEDIA”:

L. VIZIRU:

D. VICOL:

Tu. ROSCA:

C.COBUZ,
Presedinte
»PEOPLE FOR
FREE MEDIA”:

Tu. ROSCA:

C.COBUZ,
Presedinte
»PEOPLE FOR
FREE MEDIA”:

Tu. ROSCA:

C. COBUZ,
Presedinte
»PEOPLE FOR
FREE MEDIA”:

— Noi am spus foarte clar: in proiectul editorial asa pornim! Ca pe
masura ce ...

— Fiindca postul de televiziune ,,Bucuresti TV Romania” este un post de
stiri, din cate cunosc. Si Dvs. veti prelua acest post de televiziune?

— Eu niciodatd nu am citit si nu gasit definirea unui post de stiri.

— Imi pare rdu ca nu ati citit, Inseamnd, Codul serviciilor media
audiovizuale, cd este stipulat clar ce Inseamna televiziune de stiri.

— DI Rosca are o intrebare.

— Bund ziua. Mai putin este de competenta noastra, dar am asa o
intrebare: de ce ati ales conceptul informativ-analitic s veniti pe piata
Republicii Moldova cu astfel de concept, in cazul in care piata media
audiovizuala este saturata cu astfel de concepte? Este un proiect fezabil,
aceasta am avut in vedere.

— Am sa Va raspund. Astazi, in Republica Moldova, 56 de mii de
moldoveni au citit ,,Cotidian”. Modelul portalului ,,Cotidianul” pare ca
are loc in piatd. Eu cred ca, cu toate cd Dvs. spuneti ca este inflatie de
produse media, eu cred ca este inca loc in piatd si pentru ..., inca de o
televiziune. De ce am ales sd facem televiziune? Foarte simplu! Pentru
ca institutia de media in mediul on-line nu poate trai datoritd bugetului
de publicitate, care este considerabil ... mici in internet fatd de
televiziune. E greu in situatia aceasta. Credm o televiziune pentru ca
acolo ... de publicitate sunt mai mari, astfel ne vom putea sustine
proiectul ,,Cotidianul”, in ansamblu.

— Dar priza pentru telespectatori o face nu doar programele informativ-
analitice, o fac si alte tipuri de gen programe, de exemplu, cum ar fi
filmele artistice. Doar vizualizarile cresc.

— Sa stiti cd nu aud nimic, aud foarte rau.

— Ce alte tipuri de programe pot ridica nivelul vizualizarilor, nu doar
cele informativ-analitice? De tipul programelor artistice, documentare,
divertisment, care la Dvs. constituie doar 3%, si nu vad de ce nu s-ar
putea sa le dezvoltati mai mult decat 3%?

— Asa cum am spus la inceput, pe masurd ce vom avea resurse
financiare si resurse umane, noi vom dezvolta aceasta televiziune intr-0
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Tu. ROSCA:

D. VICOL:

C. MIHALACHE:

D. VICOL:

L. VIZIRU:

D. VICOL:

T. BURAGA:

televiziune de stiri si de analiza. IntorcAndu-ma la intrebarea anterioara,
cred cd exemplul produsului ,,Cotidianul”-live este proba ca este loc in
piatd de produse analitice si este loc, in ansamblu, de un alt fel de a face
jurnalism. Acum, In acest moment, ,,Cotidianul”-live std aproape la
egalitate cu mari televiziuni din Republica Moldova, fiindca sunt
discutii pe internet. Eu sunt convins ca in momentul cand vom fi si pe
cablu, ne vom impune in piatd ca un jucitor solid si, mai ales, de
incredere.

— Da, mersi.

— Stimati colegi, daca mai sunt intrebari? Daca nu, Va multumim foarte
mult pentru interventia Dvs. Stimati colegi, Va rog sd Va expuneti. Dle
Mihalache, Va rog.

— Eu am sustinut acest proiect si data trecutd si, respectiv, 1l sustin si
acum. As vrea sa spun, in apararea lor, un contraargument catre dna
Viziru. Ei au pus putine programe, poate pentru ca au dorit sa fie sinceri
si sd demonstreze ca arata ceea ce pot face. Noi, in mare parte doar
avem intotdeauna niste Concepte extraordinare, prezentate Tnainte de a
le elibera licenta si dupa aceasta suferim, ci nimeni nu face fata. Intr-
adevar, proiectul ,,cotidianul.md” are o pondere la public. Din micile
resurse pe care le au, reusesc sd facd cateva emisiuni live pe internet si
eu cred ca n-ar fi rdu sd-i incurajam. ,,Jurnal TV” tot a Inceput candva
on-line si tot a inceput de la cateva emisiuni. Posibil, ar fi o alternativa
si o intentie de a face un jurnalism liber. Eu am sa-i sustin.

— Multumesc mult. Doreste sa se expuna cineva? Dna Viziru, Va rog.

— Daca postul actual de televiziune isi are o platforma de comunicare
deschisa Tn mediul on-line si are succes, cum ziceti Dvs., eu nu cunosc,
nu vad necesitatea de a activa si prin distribuitorii de servicii, dat fiind
faptul ca in prezent toata lumea are acces la internet. Dar nu aceasta era
motivatia mea. Eu nu voi sustine acest proiect, fiindca in procesul de
discutie cu reprezentantul acestui post de televiziune, actele nu sunt in
concordanta cu legislatia in vigoare. Mai mult decat atat, dumnealui nici
nu cunoaste care este legislatia in Republica Moldova si dumnealui nu
este inca sigur ce fel de post de televiziune va face: un post generalist
sau un post informativ? Fiindcd pe alocuri apar in documente,
televiziune generalistd, 1iar pe alocuri, televiziune generalist-
informativa. Or aceste doud sunt doud concepte diferite. Astdzi eu nu
voi sustine acest proiect de televiziune. Insa, dumnealor daci isi revad
cumva actele si vin cu o idee exacta ce-si doresc Intr-adevar sa
realizeze, ce fel de televiziune, care sunt obiectivele, scopurile
principale, atunci poate mai revedem, mai analizam si venim cu alta
decizie. Dar astdzi eu nu voi sustine eliberarea licentei de emisie pentru
un astfel post de televiziune.

— Dna Buraga, Varog.

— Eu il sustin pe dl Mihalache. Intr-adevar, deseori la noi au aparut
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proiecte foarte, foarte frumoase, care pe parcursul timpului, activitatea
nu a corespuns la ceea ce a fost pe hartie. Aici, proiectul dat, toate
emisiunile vor fi In limba romana. Deci, vom avea o televiziune care va
produce si va difuza emisiuni doar in limba romana, cu programe
educationale si culturale - 13%, care speram cd vor creste cu timpul.
Deci, de un start au nevoie. Eu voi sustine acest proiect.

D. VICOL: | — Multumesc, dna Buraga. Doreste cineva sd se mai expund, stimati
colegi? Dacd nu, voi supune votului si vedem, cumulat, cate voturi
acumuleazd aceasta optiune.

Stimati colegi, cine este de a admite cererea f/nr. Din 27 mai
2020, depusa de AO ,,PEOPLE FOR FREE MEDIA”, cu privire la
eliberarea licentei de emisie, pentru o perioadd de 9 ani, pentru postul
de televiziune ,,Cotidianul TV - CTV?”, al carui serviciu de programe
urmeaza a fi difuzat prin retelele distribuitorilor de servicii din tara, si a
aproba Structura serviciului media audiovizual pentru postul de
televiziune nominalizat, rog sd votam:

AU VOTAT: | PRO-(2) - T. BURAGA si C. MIHALACHE.
CONTRA - (4) — D. VICOL, A. COZMA, Iu. ROSCA si L.
VIZIRU.

D. VICOL: | — 2 voturi — Pentru, 4 voturi — Impotriva. Vi multumesc mult.

Nota nr. 12/65
din 29 mai 2020

Cu privire la examinarea cererii de eliberare a licentei de emisie AO ,,PEOPLE
FOR FREE MEDIA” pentru postul de televiziune ,,Cotidianul TV — CTV”

Printr-o cerere f/nr. din 02 martie 2020, AO ,,PEOPLE FOR FREE MEDIA” a solicitat
Consiliului  Audiovizualului eliberarea licentei de emisie pentru postul de televiziune
,Cotidianul TV — CTV”, al cédrui serviciu de programe urmeazd a fi difuzat prin retelele
distribuitorilor de servicii din tara.

Este de mentionat ca cererea de eliberare a licentei de emisie a fost examinata in sedinta
publica din data de 27 martie 2020.

In cadrul dezbaterilor publice din 27 martie 2020, membrii Consiliului Audiovizualului
au declarat cd au unele obiectii si neclaritati cu privire la Structura serviciului media
audiovizual, proiectul editorial si grila de emisie ale postului de televiziune ,,Cotidianul TV —
CTV”.

Astfel, membrii Consiliului Audiovizualului au decis, prin consens, aménarea examinarii
cererii de eliberare a licentei de emisie, pentru o sedintd publica ulterioara.

Printr-o cerere f/nr. din 27 mai 2020, AO ,,PEOPLE FOR FREE MEDIA” a solicitat
repetat Consiliului Audiovizualului eliberarea licentei de emisie pentru postul de televiziune
»Cotidianul TV — CTV”, al carui serviciu de programe urmeaza a fi difuzat prin retelele
distribuitorilor de servicii din tara, in format: Generalist, prevazut de proiectul editorial si
Structura serviciului media audiovizual de programe pentru postul de televiziune ,,Cotidianul
TV —CTV”, dupa cum urmeaza:

Formatul de principiu si structura serviciului media audiovizual:

B. 1. Formatul serviciului media audiovizual: Generalist
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B. 2. Structura programelor dupa sursa de provenienta (total ore de emisie
siptamanala: 126 ore)
Productie proprie: 46%
Programe audiovizuale locale realizate in exclusivitate de furnizorul de servicii media: 46%
Programe audiovizuale locale realizate in coproductie si cu contributia furnizorului de servicii media: 0%
Productii audiovizuale ale altor producatori: 47%
Programe audiovizuale realizate de producatori independenti aflati sub jurisdictia Republicii Moldova: 0%
Programe audiovizuale realizate de producatori ce provin din statele membre ale Uniunii Europene si/sau din statele

terte participante la Conventia europeana privind televiziunea transfrontaliera: 47%
(cu specificarea denumirii, formatului serviciului media audiovizual, genului programelor si tara de origine a produsului media
respectiv):

Alte tipuri de emisiuni: Zig Zag, Romania la vorbitor, Oameni de poveste, Roméania mea.
Programe educationale si culturale: Dincolo de arend, Zai la o cafea.
Programe informative si analitice: Stirile Bucuresti TV. (Bucuresti TV, Romania.)

Programe audiovizuale realizate de producatori ce nu se afld sub jurisdictia Republicii Moldova: 0%
Programe retransmise/preluate/achizitionate: 0%

Realizate de alti furnizori de servicii media aflati sub jurisdictia Republicii Moldova: 0%

Realizate de furnizori de servicii media ce nu se afld sub jurisdictia Republicii Moldova: 0%

(cu specificarea denumirii, formatului serviciului media audiovizual, genului programelor si tara de origine a produsului media
respectiv):

B.3. Opere europene:

Procente rezervate operelor audiovizuale europene: 52%
Procent rezervat operelor audiovizuale europene realizate de catre furnizor: 5%
Procent rezervat operelor audiovizuale europene: 47%
Procent rezervat operelor audiovizuale europene create de producatori independenti din Republica Moldova: 0%

B.4. Structura serviciului media audiovizual pe tipuri de programe:

- Programe informative si analitice: 41%
- Programe educationale si culturale: 13%
- Filme (artistice, documentare, animatie): 3%
- Muzica (in cazul posturilor TV — clipuri muzicale neincadrate in emisiuni): 0%
- Alte tipuri de emisiuni: 30%
- Teleshopping, sponsorizare: 3%
- Publicitate: 5%
- Promo: 5%

In cadrul sedintei publice, membrii Consiliului Audiovizualului au avut o serie de
intrebari cu privire la proiectul editorial al postului de televiziune ,,Cotidianul TV — CTV” si
formatul serviciului media audiovizual.

in interventia directa prin intermediul Viber, Cristian Cobuz, presedintele AO ,,PEOPLE
FOR FREE MEDIA”, a mentionat ca in prezent, ,,Cotidianul TV — CTV” este un proiect online.
Initial este preconizat o productie proprie de trei emisiuni, iar la moment se lucreazd la
conceptul celei de a patra emisiune de produs propriu, astfel nu existd un risc privind o
eventuald pondere dezechilibrata dintre produsul autohton si cel preluat.

Membra Consiliului Audiovizualului, Lidia Viziru, a declarat ca urmare a analizei
actelor prezentate de AO ,PEOPLE FOR FREE MEDIA”, potrivit calculelor efectuate,
Structura serviciului media audiovizual nu corespunde in totalitate cu grila de emisie. Formatul
de principiu generalist specificat de catre solicitant nu corespunde cu datele prezentate de catre
acesta, 41 la suta din programele audiovizuale reprezinta programe informative si analitice.

Urmare a dezbaterilor publice si a procedurii de vot, chestiunea cu privire la eliberarea
licentei de emisie pentru postul de televiziune ,,Cotidianul TV — CTV” nu a intrunit numarul
necesar de voturi — din cei 6 membri prezenti la sedinta: (PRO — (2) — C. MIHALACHE si T.
BURAGA; CONTRA — (4) - D. VICOL, A. COZMA, Iu. ROSCA si L. VIZIRU).

Conform prevederilor art. 80 alin. (3) din Codul serviciilor media audiovizuale —
Organizarea si functionarea Consiliului Audiovizualului: ,, Sedintele Consiliului Audiovizualului
sunt deliberative cu prezenta a cel putin 6 membri. Consiliul Audiovizualului adopta decizii cu
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votul a cel putin 5 membri, cu exceptia cazurilor prevazute de prezentul cod”.

Urmare a celor relatate mai sus si in conformitate cu prevederile legale, chestiunea cu
privire la cererea f/nr. din 27 mai 2020 de eliberare a licentei de emisie AO ,,PEOPLE FOR
FREE MEDIA” pentru postul de televiziune ,,Cotidianul TV — CTV” nu a intrunit numarul

necesar de voturi.

Prezenta notd va fi anexata la Procesul-verbal nr. 12 al sedintei publice a Consiliului
Audiovizualului din 29.05.2020.

ANEXA:

NOTA nr. 12/65 din 29 mai 2020

ORDINEA DE ZI:

CHESTIUNEA nr.5
Cu privire la activitatea unor posturi de televiziune cu difuzarea
serviciului media audiovizual prin Multiplexul A

N. DASTIC:

— Consiliul Audiovizualului, prin Deciziile nr. 10/54 din 01 aprilie 2016
si nr. 16/96 din 07 iunie 2016, a reperfectat licentele de emisie a
furnizorilor de servicii media: ,,JEVISE” SRL fondatoarea postului de
televiziune ,,Agro TV Moldova”, ,MEDIA PRO GROUP” SRL
fondatoarea postului de televiziune ,,ITV” si iCS ,Jurnal de Chiginau
Plus” SRL, in prezent ICS ,,REFORMA ART” SRL, fondatoarea
postului de televiziune ,Jurnal TV”, prin includerea dreptului de
difuzare a serviciului de programe prin Multiplexul A cu acoperire
nationala si acces neconditionat.

Prin scrisoarea nr. 02-11/281 din 20 mai 2019, IS
»Radiocomunicatii” a informat Consiliul Audiovizualului ca
Multiplexul A nu a fost folosit la capacitatea nominald si, respectiv,
pentru a asigura continuitatea acestui proiect de interes statal, a solicitat
efortul comun al institutiilor responsabile si actiuni concrete in vederea
suplinirii Multiplexului A.

in aceastd ordine de idei, Consiliul Audiovizualului, prin
scrisoarea nr. 448 din 28 mai 2019, a solicitat furnizorilor de servicii
media vizati mai sus sa informeze CA despre data inceperii emisiel
serviciului de programe prin Multiplexul A. Furnizorii de servicii media
»Agro TV Moldova”, ,ITV” si ,JJurnal TV”, ca rdspuns la solicitarea
Consiliul Audiovizualului, au invocat cd pretul abonamentului lunar
stabilit este exagerat de mare, fapt ce pune in dificultate furnizorii de
servicii media inceperea emisiei serviciilor de programe prin Mux A.

Prin scrisoarea nr. 903 din 05 decembrie 2019, Consiliul
Audiovizualului a solicitat IS ,,Radiocomunicatii” informatia cu privire
la furnizorii de servicii media detindtori ai licentelor de emisie care au
incheiat contract de prestare a serviciilor cu is »Radiocomunicatii” si au
inceput deja activitatea prin MUX A.

Astfel, prin scrisoarea 02-11/785 din 10 decembrie 2019 si
repetat prin scrisorile nr. 08-6/93 din 11 februarie 2020 si nr. 02-11/159
din 05.03.2020, IS ,,Radiocomunicatii” a comunicat ci la moment are
contracte incheiate cu 8 furnizori de servicii media din 15 detinatori de
dreptul de difuzare a serviciului de programe prin Mux A.

Este de mentionat cd postul de televiziune ,,CTC Mega”, la
03.03.2020, a prezentat contractul nr. 4 din 13 februarie 2020, incheiat
cu IS »Radiocomunicatii”, de prestarea serviciului de difuzare a
serviciului media audiovizual in cadrul Multiplexului A.
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D. VICOL:

N. DASTIC:

A. COZMA:

D. VICOL:

N. DASTIC:

C. MIHALACHE:

D. VICOL:

L. VIZIRU:

ICS ,REFORMA ART” SRL, fondatoarea postului de
televiziune ,,Jurnal TV”, prin scrisoarea nr. 046-R/20-E din 27 februarie
2020, a informat Consiliul Audiovizualului despre faptul ca postul de
televiziune ,Jurnal TV”, la finele anului 2019, a reluat emisia in
emitdtorul de test in mun. Chisindu, iar acest fapt denota o valorificare
efectiva a licentei de emisie.

Prin aceeasi scrisoare ICS ,,REFORMA ART” SRL informeaza
ci au fost reluate tratativele cu IS ,,Radiocomunicatii” pentru
negocierea §i semnarea contractului de prestare a serviciului de
distribuire prin Mux A la nivel national.

In acest context, este de mentionat ci prin scrisoarea nr. 02-
11/785 din 10.12.2019, IS »Radiocomunicatii” informa Consiliul
Audiovizualului despre faptul ca posturile de televiziune ,,N4” si ,,Agro
TV Moldova” sunt prezenti in emitatorul de test in mun. Chisinau, dar
solicitare de a incheia contractul din partea acestora de a fi incluse in
Mux A nu a parvenit catre is ,Radiocomunicatii”.

Prin  scrisoarea nr. 02-11/155 din  04.03.2020 IS
,Radiocomunicatii” informeaza ca intreprinderea, din sursele proprii
provenite din activitatea operationald, precum si din contul economiilor
realizate in urma optimizarii proceselor tehnologice, a construit 2
multiplexe de TV digitald terestra totalmente functionale din punct de
vedere tehnic.

Cu alte cuvinte, subliniaza Mihai lacob, directorul general al is
»Radiocomunicatii”, statul a investit mijloace financiare in crearea
retelelor publice TV digitale, si in prezent rata de acoperire cu semnal
digital prin MUX A constituie 96 la suta din populatia republicii.

— A fost propunerea dlui Mihalache, noi cunoastem toata povestea, toate
chestiunile acestea, si 1l rugam pe dl Dastic sa nu se supere.

— Doar vreau sa mentionez cd au parvenit doud scrisori: una de la postul
de televiziune ,,Select canal TV”, alta - de la ,,JEVISE” SRL (,,N4”), si
»Agro TV Moldova”, prin care cer reperfectarea licentelor de emisie,
prin excluderea Multiplexului A din licenta.

— Excluderea?

— Fi singuri vor sa iasa din Multiplexul A, am inteles.

— Da.

— Cu aceasta trebuia de inceput.

— Dna Viziru, o mica precizare, ca sa ...

— Doar o mica precizare tuturor celorlalte doua posturi: ,,JJurnal TV” si
»ITV Moldova”. Le-au fost expediate scrisori, in nenumadrate randuri.
Li s-a solicitat pozitia ca sd se expund cu privire la inceperea emisiei
prin Multiplexul A. De fiecare data, din partea acestor posturi venea

unul si acelasi argument ca nu dispun la moment de finante pentru a
achita costurile de a accede in Multiplexul A. Insa ultima scrisoare care
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D. VICOL:

L. VIZIRU:

D. VICOL:

A. COZMA:

C. MIHALACHE:

L. VIZIRU:

D. VICOL:

L. VIZIRU:

D. VICOL:

L. VIZIRU:

D. VICOL:

a parvenit pe adresa Consiliului din partea ,,Jurnal TV”, care de fapt
este acelasi continut din februarie, a acestui post de televiziune, prin
care zic cia deja au inceput discutiile contractuale cu IS
»Radiocomunicatii”, cd deja au identificat o parte din echipament. Dar,
in patru ani de zile totusi ...

— Deci, este vorba de patru ani, ca sa stim de cand au primit dreptul ...

— Da, din 2016 ambele posturi au primit. Dar conform ultimei scrisori,
nu in zadar am primit rispuns in data de 20 mai de la IS
»Radiocomunicatii”, prin care avem o confirmare exactd ca prin
Multiplexul A la moment activeaza doar 9 furnizori de servicii media,
care au semnat deja contracte de prestare a serviciilor cu aceasta
intreprindere.

— Or trebuie sa spuneti ca din momentul in care li s-a acordat acest
drept, ei au un termen determinat pentru a incepe activitatea?

— Jumatate de an.
—Unan.

— Nu. Conform Regulamentului care a fost aprobat de Consiliul
Audiovizualului, furnizorii de servicii media care activeaza in
momentul in care noi declaram invingatori au la dispozitie trei luni de
zile pentru a intra in emisie. Jumatate de an au la dispozitie cei care nu
dispun de nicio licentd de emisie si iau pentru primul termen de
activitate. In ambele cazuri, posturile de televiziune detineau deja o
licentd de emisie. In cazul ,,Jurnal TV” - licenta de emisie prin satelit,
iar in cazul ,ITV” - licenta de emisie care-i dd posibilitatea sa-si
desfasoare activitatea prin distribuitorii de servicii din tara.

— De aceasta, trebuie de mentionat ca noi am tolerat aproape trei ani si
jumatate, si i-am creditat cu incredere - ca o sa inceapa activitatea. Nu
mai putem, lucrul acesta sd-1 tolerdm, mai ales tinand cont de faptul ca
s1 ,,Radiocomunicatii” ne-au scris ca suporta cheltuieli majore.

— Mai mult decét atit, si Ministerul Economiei si Infrastructurii au
venit, in februarie, cu o scrisoare, prin care intr-adevar confirma faptul
ca sunt suportate de cdtre stat niste cheltuieli impunétoare.

— Trebuie de facut ordine 1n acest capitol - ori incep activitatea, ori ...

— Vreau sda mentionez un singur lucru. Faptul ca ca noi astdzi le
revocam dreptul de a difuza prin Multiplexul A, aceasta nu inseamna ca
el nu au dreptul sa participe la concurs pentru a castiga un slot.

— Sau si mai eronat - sa se considere ca le retragem licenta, in general,
de activitate. Poate fi interpretat si asa, Va rog frumos, clar: doar pentru
Multiplexul A.
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L. VIZIRU:

D. VICOL:

L. VIZIRU:

D. VICOL:

C. MIHALACHE:

L. VIZIRU:

C. MIHALACHE:

L. VIZIRU:

C. MIHALACHE:

L. VIZIRU:

D. VICOL:

Membrii CA:

D. VICOL:

AU VOTAT:

— Noi nu retragem licenta de emisie, ca sa fie clar: noi le revocam un
drept, care a fost dat tot de cétre noi, prin concursul din aprilie 2016.

— A fost un drept conditionat, ca si termen, ca trebuiau sd inceapa
activitatea demult.

— Conditionat, da. Atat ,,ITV”, cat si ,,Jurnal TV” au licenta de emisie in
continuare, i vor activa bine. In cazul ,Jurnal TV” - prin satelit, iar
LITV Moldova” - prin distribuitorii de servicii, exact la fel cum
activeaza si pand in prezent. Noi nu retragem licentele de emisie, noi
doar le revocam un drept. Ca sa nu fie interpretat gresit.

— Dle Mihalache, intrebarea Dvs.

— Din cate tin minte, sunt 17, care sunt in Multiplexul A, trebuia sa fie
posturi de televiziune? Dar aici reiese 9 si 4 noi includem - 13.

— Da, este vorba de ,,Moldova 2”, care mai jos, avem o chestiune astazi.
Ei solicita un termen suplimentar, dat fiind faptul ca a fost situatia
exceptionald si dumnealor nu au avut posibilitate fizica de a merge si a
incheia un contract cu ,,Radiocomunicatii”. Si este vorba de postul de
televiziune ,,TV 8”7, care la fel sunt castigitori ai unui slot in
Multiplexul A. De la ,,TV 8’ am primit o scrisoare ca deja sunt in
negocieri cu ,,Radiocomunicatii” si urmeaza sa prezinte acest contract.

— Cu ei avem 15. Mai este cineva? 13 cu 2 - 15.
—Nu.9cu2-11.,N4”,  Agro TV”, ,ITV” ... sunt 15.
— 15 trebuie sd fie? Tineam minte cd-s 17.

— Nu, 15. Urmare a unei discutii telefonice cu dl lacob de la
»Radiocomunicatii”, este posibilitatea ca acest Multiplex sa ofere pana
la 18 sloturi.

— Mai sunt intrebari?
— Nu.

— Nu mai sunt. Stimati colegi, cu permisiunea Dvs., voi trece la partea
decizionala.

Cine este de a admite cererea nr. 27-25/20, cu privire la
reperfectarea licentei de emisie (seria, numarul si data sunt indicate),
eliberate ,,SELECT CANAL TV” SRL pentru postul de televiziune
,»IN4” si a reperfecta, cu eliberarea unui formular nou, licenta de emisie
nominalizata, eliberata pentru ,,SELECT CANAL TV” SRL pentru
postul de televiziune ,,N4”, prin excluderea dreptului furnizorului de
servicii media de a utiliza slotul din reteaua digitald terestra a
Multiplexului A, rog sd votam:

PRO — (6) UNANIM - D. VICOL, T. BURAGA, A. COZMA, C.
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MIHALACHE, Iu. ROSCA si L. VIZIRU.

D.VICOL: | - Unanim. Va multumesc mult. Cine este de a revoca dreptul
furnizorului de servicii media ,,REFORMA ART” SRL pentru postul de
televiziune ,,Jurnal TV” de a utiliza slotul din reteaua digitala terestra a
Multiplexului A si a reperfecta, cu eliberarea unui formular nou, licenta
de emisie (seria, numarul si data sunt indicate), eliberati pentru ICS
»~REFORMA ART” SRL pentru postul de televiziune ,,Jurnal TV”, prin
excluderea dreptului furnizorului de servicii media de a utiliza slotul din
reteaua digitala terestra a Multiplexului A, rog sa votam:

AU VOTAT: | PRO — (6) UNANIM - D. VICOL, T. BURAGA, A. COZMA, C.
MIHALACHE, Iu. ROSCA si L. VIZIRU.

D. VICOL.: | — Unanim. Cine este de a admite cererea f/nr. cu privire la reperfectarea
licentei de emisie (seria, numarul si data sunt indicate), eliberata pentru
postul de televiziune ,,AGRO TV Moldova” si a reperfecta, cu
eliberarea unui formular nou, licenta de emisie eliberata pentru postul
de televiziune ,,AGRO TV Moldova”, prin excluderea dreptului
furnizorului de servicii media de a utiliza slotul din reteaua digitala
terestra a Multiplexului A, rog sa votam:

AU VOTAT: | PRO — (6) UNANIM - D. VICOL, T. BURAGA, A. COZMA, C.
MIHALACHE, Iu. ROSCA si L. VIZIRU.

D. VICOL: | — Unanim. Multumesc. Cine este de a revoca dreptul furnizorului de
servicii media pentru postul de televiziune ,,ITV” de a utiliza slotul din
reteaua digitald terestrd a Multiplexului A si a reperfecta, cu eliberarea
unui formular nou, licenta de emisie eliberatd pentru postul de
televiziune ,,ITV”, prin excluderea dreptului furnizorului de servicii
media de a utiliza slotul din reteaua digitala terestra a Multiplexului A,
rog sa votam:

AU VOTAT: | PRO — (6) UNANIM - D. VICOL, T. BURAGA, A. COZMA, C.
MIHALACHE, Iu. ROSCA si L. VIZIRU.

D. VICOL: | — Unanim. Va multumesc mult.

CONSILIUL AUDIOVIZUALULUI
DECIDE:
1. A admite cererea nr. 27-05/20 cu privire la reperfectarea Licentei de emisie seria A
MMI nr. 002121 din 01.03.2020, eliberata ,,SELECTCANAL — TV” SRL pentru postul de
televiziune ,,N4” (PRO - (6) UNANIM - D. VICOL, T. BURAGA, A. COZMA, C.
MIHALACHE, Tu. ROSCA si L. VIZIRU).

1.1. A reperfecta (cu eliberarea unui formular nou) Licenta de emisie seria A MMI nr.
002121 din 01.03.2020, eliberata ,,SELECTCANAL — TV” SRL pentru postul de televiziune
,,N4”, prin excluderea dreptului furnizorului de servicii media de a utiliza slotul din reteaua
digitala terestra a Multiplexului A (PRO — (6) UNANIM — D. VICOL, T. BURAGA, A.
COZMA, C. MIHALACHE, Iu. ROSCA si L. VIZIRU).

2. A revoca dreptul furnizorului de servicii media ICS ,,REFORMA ART” SRL pentru
postul de televiziune ,,Jurnal TV” de a utiliza slotul din reteaua digitala terestra a Multiplexului
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A (PRO - (6) UNANIM — D. VICOL, T. BURAGA, A. COZMA, C. MIHALACHE, lu.
ROSCA si L. VIZIRU).

2.1. A reperfecta (cu eliberarea unui formular nou) Licenta de emisie seria AC nr.
000747 din 03.07.2009, eliberata ICS ,,REFORMA ART” SRL pentru postul de televiziune
,Jurnal TV”, prin excluderea dreptului furnizorului de servicii media de a utiliza slotul din
reteaua digitala terestra a Multiplexului A (PRO — (6) UNANIM — D. VICOL, T. BURAGA, A.
COZMA, C. MIHALACHE, Iu. ROSCA si L. VIZIRU).

3. A admite cererea f/nr. cu privire la reperfectarea Licentei de emisie seria AC nr.
000080 din 10.07.2015, eliberata ,,JEVISE” SRL pentru postul de televiziune ,,Agro TV
Moldova” (PRO — (6) UNANIM — D. VICOL, T. BURAGA, A. COZMA, C. MIHALACHE,
Iu. ROSCA si L. VIZIRU).

3.1. A reperfecta (cu eliberarea unui formular nou) Licenta de emisie seria AC nr.
000080 din 10.07.2015, eliberata ,,JEVISE” SRL pentru postul de televiziune ,,Agro TV
Moldova”, prin excluderea dreptului furnizorului de servicii media de a utiliza slotul din reteaua
digitala terestra a Multiplexului A (PRO — (6) UNANIM — D. VICOL, T. BURAGA, A.
COZMA, C. MIHALACHE, Iu. ROSCA si L. VIZIRU).

4. A revoca dreptul furnizorului de servicii media ,,MEDIA PRO GROUP” SRL pentru
postul de televiziune ,,ITV” de a utiliza slotul din reteaua digitala terestra a Multiplexului A
(PRO - (6) UNANIM — D. VICOL, T. BURAGA, A. COZMA, C. MIHALACHE, Iu. ROSCA
si L. VIZIRU).

4.1. A reperfecta (cu eliberarea unui formular nou) Licenta de emisie seria AC nr.
000076 din 23.04.2015, eliberata ,,MEDIA PRO GROUP” SRL pentru postul de televiziune
»ITV”, prin excluderea dreptului furnizorului de servicii media de a utiliza slotul din reteaua
digitala terestra a Multiplexului A (PRO — (6) UNANIM — D. VICOL, T. BURAGA, A.
COZMA, C. MIHALACHE, Iu. ROSCA si L. VIZIRU).

5. Pentru reperfectarea licentelor de emisie, ,,SELECTCANAL — TV” SRL si ,, JEVISE”
SRL vor achita fiecare cate o taxa in valoare de 325 de lei.

Datele bancare pentru eliberarea licentei de emisie:

Consiliul Audiovizualului al Republicii Moldova

Chisindu, str. Vlaicu Pércalab nr. 46

c/f: 1006601004024

Ministerul Finantelor — Trezoreria de Stat

Codul IBAN: MD95TRPAAA142310A00348AA

6. A declara nevalabile licentele de emisie: seria A MMI nr. 002121 din 01.03.2020,
eliberata ,SELECTCANAL — TV” SRL pentru postul de televiziune ,,N4”; Seria AC nr.
000747 din 03.07.2009, eliberata ICS ,,REFORMA ART” SRL pentru postul de televiziune
,Jurnal TV”; Seria AC nr. 000080 din 10.07.2015, eliberata ,,JEVISE” SRL pentru postul de
televiziune ,,Agro TV Moldova” si Seria AC nr. 000076 din 23.04.2015, eliberatd , MEDIA
PRO GROUP” SRL pentru postul de televiziune ,,ITV”.

7. Motivatiile privind rezultatele votarii sunt inscrise in Procesul-verbal al sedintei CA
din 29 mai 2020, parte integranta a prezentei decizii.

8. Modificarile respective vor fi introduse n Registrul de licentiere.

9. Prezenta decizie poate fi contestatd In ordinea contenciosului administrativ, in termen
de 30 de zile de la data comunicarii acesteia.

10. Controlul asupra executdrii prezentei decizii il exercitd Directia licentiere si
autorizare si Serviciul economie, finante si evidenta contabila.

11. Prezenta decizie intra in vigoare la data adoptarii si va fi publicata in Monitorul Oficial
al Republicii Moldova si pe pagina web a Consiliului Audiovizualului.

ANEXA: | DECIZIA nr. 12/66 din 29 mai 2020
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ORDINEA DE ZI: | CHESTIUNEA nr. 6

Cu privire la bilantul Concursului pentru utilizarea frecventelor radio
disponibile si ramase disponibile, anuntat prin Decizia CA nr. 8/46 din
10 aprilie 2020

N. DASTIC: | — In temeiul avizelor Ministerului Economiei si Infrastructurii si a
deciziilor CA, stipulate 1in proiectul de decizie, Consiliul
Audiovizualului a anuntat in concurs frecventele radio: 104,7 MHz —
Cahul, 94,7 MHz — Varnita, 104,1 MHz — Carpineni, 71,66 MHz —
Leova, 88,3 MHz — s. Panasesti (r-nul Straseni), 98,10 MHz —
Soldanesti, 99,1 MHz — Soldanesti.

»Media House” SRL, fondatoarea postului de radio ,,LOVE
RADIO” a depus dosarul de participare la concursul pentru utilizarea
frecventei radio ramasa disponibila 104,7 MHz — Cahul, pentru
extinderea ariei de emisie.

Prin cererea f/nr. din 20 mai 2020, ,,Media House” SRL a solicitat
Consiliului  Audiovizualului retragerea dosarului de participare la
concurs pentru frecventa radio 104,7 MHz — Cahul, anuntat de CA.

Astfel, pentru utilizarea frecventelor radio disponibile si ramase
disponibile stipulate in proiectul de decizie, nu a fost depus nici un
dosar.

D. VICOL: | — Stimati colegi, este o chestiune tehnicd. Daca imi permiteti sa trec
deodata la propunerea de votare.

Cine este de a declara bilantul concursului pentru utilizarea
frecventelor radio disponibile si ramase disponibile, anuntat prin
Decizia CA 8/46 din 10 aprilie 2020 - incheiat, rog sa votam:

AU VOTAT: | PRO — (6) UNANIM - D. VICOL, T. BURAGA, A. COZMA, C.
MIHALACHE, Iu. ROSCA si L. VIZIRU.

D. VICOL: | — Unanim. Va multumesc mult.

CONSILIUL AUDIOVIZUALULUI
DECIDE:

1. A declara bilantul concursului pentru utilizarea frecventelor radio disponibile si
ramase disponibile, anuntat prin Decizia CA nr. 8/46 din 10 aprilie 2020, incheiat (PRO — (6)
UNANIM - D. VICOL, T. BURAGA, A. COZMA, C. MIHALACHE, Iu. ROSCA si L.
VIZIRU).

2. Motivatiile privind rezultatele votarii sunt inscrise in Procesul-verbal al sedintei
Consiliului Audiovizualului din 29 mai 2020, parte integrantd a prezentei decizii.

3. Controlul asupra executdrii prezentei decizii il exercitd Directia licentiere si
autorizare.

4. Prezenta decizie intrd in vigoare la data adoptarii si va fi publicata in Monitorul Oficial
al Republicii Moldova si pe pagina web a Consiliului Audiovizualului.

ANEXA: | DECIZIA nr. 12/67 din 29 mai 2020
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ORDINEA DE ZI:

CHESTIUNEA nr.7
Cu privire la examinarea demersului postului public de televiziune
,Moldova-2”

N. DASTIC:

D. VICOL:

— Prin Decizia nr. 5/23 din 25 februarie 2020, Cu privire la bilantul
Concursului  pentru suplinirea capacitatii ramase disponibile a
Multiplexului A, anuntat prin Decizia nr. 61/223 din 30.12.2019,
Consiliul Audiovizualului a declarat invingatoare IPNA Compania
,leleradio-Moldova”, careia i-a fost reperfectatd Licenta de emisie
seria AA nr. 073663 din 13.10.2009, prin includerea dreptului de
difuzare a serviciului de programe ,,Moldova 2” prin Multiplexul A cu
acoperire nationala si acces neconditionat.

Prin scrisoarea nr. 02-10/166 din 18 mai 2020, IPNA Compania
,,Teleradio-Moldova”, fondatoarea postului de televiziune ,,Moldova 2”
informeaza Consiliul Audiovizualului c¢a la moment Compania este in
proces de negociere cu Intreprinderea de Stat ,,Radiocomunicatii” in
vederea includerii postului public de televiziune ,,Moldova 2” in Mux
A

Directorul general al IPNA Compania ,,Teleradio-Moldova”
mentioneaza prin aceeasi scrisoare ca ,,in urma declararii la data de 11
martie 2020 de catre Organizatia Mondiala a Sanatatii a pandemiei de
COVID-19, Ministerul Muncii Protectiei Sociale §i Familiei, la
15.03.2020, a venit cu recomandari privind masurile ce urmeaza a fi
intreprinse pentru asigurarea Securitdatii si sandtdatii in muncd a
salariatilor.

Totodata, in contextul declararii starii de urgenta prin
Hotararea Parlamentului nr. 55 din 17 martie 2020, prin scrisoarea nr.
06/1-03-13 din 27 martie 2020, Ministerul Finantelor a informat despre
initierea procesului de modificare a bugetului aprobat pentru anul
2020, solicitand si prezentarea propunerilor din partea TRM, care este
subventionata de la bugetul de stat.

Acorddnd prioritate dispozitiilor si recomandarilor stabilite de
autoritdti, apare necesitatea examindrii sub toate aspectele a tuturor
contractelor care urmeaza a fi incheiate de TRM, fapt ce presupune
majorarea termenului de negociere si punere in aplicare a proiectelor
initiate”.

In contextul celor mentionate mai sus, IPNA Compania
,» Teleradio-Moldova”, fondatoarea postului de televiziune ,,Moldova 2”,
solicita Consiliului Audiovizualului acordarea unui termen suplimentar
pentru a incepe difuzarea serviciului de programe ,,Moldova 2” prin
Multiplexul A., diand asigurdri cd sunt intreprinse toate actiunile
necesare in vederea incheierii contractului cu privire la furnizarea
serviciilor de comunicatii electronice in sistemul digital terestru de
televiziune cu 1.S. »Radiocomunicatii”.

— Multumim, dle Dastic. Daca sunt intrebari catre dl raportor? Va rog,
dna Viziru.
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L. VIZIRU:

N. DASTIC:

L. VIZIRU:

N. DASTIC:

L. VIZIRU:

D. VICOL:

C. MIHALACHE:

A. COZMA:

C. MIHALACHE:

D. VICOL:

A. COZMA:

L. VIZIRU:

D. VICOL:

AU VOTAT:

— Daci puteti si ne improspatati memoria. In 2017, noi, furnizorilor de
servicii media le-am acordat un termen suplimentar de a accede in
Multiplexul A. Este vorba chiar si de acelasi ,,Agro TV”, ,,ITV”, care s-
au adresat. Nu Va aduceti aminte, prin ce decizie, aproximativ?

— Nu.
— Dar termenul?
— A fost un termen de care sunt sigur - de jumatate de an.

— De jumatate de an? latd 1n aceastd ordine de idei, pentru a fi
consecventi si de a nu depasi, propun ca sa acorddm un termen
suplimentar de vreo jumatate de an, de sase luni postului de televiziune
»Moldova 2” pentru a accede in Multiplexul A, mai ales ca bugetul
Companiei ,,Teleradio-Moldova”, dupa cum am vazut din explicatia
directorului general al Companiei, trebuie sd-si revadd un pic si bugetul
pentru achitarea acestor servicii pentru Multiplexul A, fiindca, din cate
am inteles, dumnealor la fel au restituit catre Ministerul Finantelor o
parte din bugetul care era prevazut pentru companie pentru anul
respectiv intru combaterea pandemiei Covid-19.

— Eu sunt de acord, stimati colegi, cu dna Viziru. Mai ales ca Ministerul
Finantelor a informat si Compania ,Teleradio-Moldova” despre
initierea procesului de modificare a bugetului pentru anul 2020. Or
trebuie sd mentionam faptul ca TRM, la momentul actual, este
subventionatd din Bugetul de Stat si nu are posibilitate sd contracteze
publicitate, stiti foarte bine lucrul acesta..

— Atunci, jumatate de an nu le dd nimic. Ei o sd poata face aceasta
numai 1n anul 2021.

— Da, deja da, categoric.

— Atunci, dati-le un an. In jumatate de an nu se rezolvi ...

— Eu cred sa mergem ... bugetul oricum o s fie rectificat.

— O sd fie rectificat. Nu, nicio sansa.

— Bine, atunci dar 12 luni.

— De acord, foarte buna propunere, 12 luni. Mai sunt alte propuneri? Nu
un Stimati colegi, cine este de a admite cererea nr. 02-10/166 din 18
mai 2020 a IPNA Compania ,, Teleradio-Moldova”, fondatoarea postului
de televiziune ,,Moldova 2” si a acorda un termen suplimentar de 12

luni pentru implementarea proiectului pentru Mux A, rog sa votam:

PRO — (6) UNANIM — D. VICOL, T. BURAGA, A. COZMA, C.
MIHALACHE, Iu. ROSCA si L. VIZIRU.
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D. VICOL: | — Unanim. Va multumesc mult.

L. VIZIRU: | — Ca sa concretizam — 12 luni din data intrarii in vigoare a prezentei
decizii, dar decizia intra in vigoare la data adoptarii.

C. MIHALACHE: | — Dacd nu vor face in 12 luni, eu voi fi primul care voi propune
retragerea.
D. VICOL.: | — Stimati colegi, inseamna ca ei trebuie sa intre In Mux A la 01 iunie
2021.

L. VIZIRU: | — La 29 mai 2021.

CONSILIUL AUDIOVIZUALULUI
DECIDE:

1. A admite cererea nr. 02-10/166 din 18 mai 2020 a IPNA Compania ,,Teleradio-
Moldova”, fondatoarea postului public de televiziune ,,Moldova-2”, si a acorda un termen
suplimentar de 12 luni pentru implementarea proiectului pentru Multiplexul A (PRO — (6)
UNANIM — D. VICOL, T. BURAGA, A. COZMA, C. MIHALACHE, Iu. ROSCA si L.
VIZIRU).

2. Motivatiile privind rezultatele votarii sunt inscrise in Procesul-verbal al sedintei
Consiliului Audiovizualului din 29 mai 2020, parte integranta a prezentei decizii.

3. Controlul asupra executdrii prezentei decizii 1l exercitd Directia licentiere si
autorizare.

4. Prezenta decizie intra in vigoare la data adoptarii si va fi publicatd in Monitorul Oficial
al Republicii Moldova si pe pagina web a Consiliului Audiovizualului.

ANEXA: | DECIZIA nr. 12/68 din 29 mai 2020

ORDINEA DE ZI: | CHESTIUNEA nr. 9

Cu privire la examinarea cererii de reperfectare a conditiilor la
autorizatia de retransmisiune eliberata ,,RAZNET” SRL pentru studioul
TV prin cablu ,,Razeni TV”

V. BUINITA: | — Prin cererea nr. 03/CCA din 05 mai 2020, ,RAZNET” SRL,
fondatoarea studioului de televiziune prin cablu ,,Rdzeni TV, a solicitat
Consiliului Audiovizualului reperfectarea Conditiilor la Autorizatia de
retransmisiune seria AB nr. 000273 din 17.04.2020, prin includerea in
aria sa de acoperire a s. Cigarleni (r-nul laloveni) si aprobarea Ofertei
de servicii media audiovizuale retransmise din com. Razeni si s.
Cigarleni (r-nul laloveni).

D. VICOL: | — Stimati colegi, intrebari aveti cétre dl raportor? Va rog, dna Viziru.
L. VIZIRU: | — Posturi de televiziune pentru copii, sportive, conform Ofertei de

servicii media audiovizuale retransmise, aprobate de catre Consiliu, se
respecta 1n totalitate, da?

V. BUINITA: | — Da. Suplimentar, este si lista ,,must carry”, ultima lista ,,must carry”
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aprobata, este inclusa in aceasta Oferta.
L. VIZIRU: | — La fel se respecta, da?

V. BUINITA: | — Da.

D. VICOL: | — Nu mai sunt Intrebari, stimati colegi? Cu permisiunea Dvs., supunem
votului. Cine este de a admite cererea nr. 03/CCA din 05 mai 2020,
depusa de ,,RAZNET” SRL, cu privire la reperfectarea Conditiilor la
Autorizatia de retransmisiune (seria, numarul si data sunt indicate), prin
includerea in aria sa de acoperire a s. Cigarleni (r-nul Ialoveni) si
aprobarea Ofertei de servicii media audiovizuale retransmise, si a
reperfecta, cu eliberarea unor formulare noi, Conditiile la Autorizatia de
retransmisiune pentru studioul de televiziune nominalizat, prin
includerea in aria sa de acoperire a s. Cigarleni (r-nul laloveni), rog sa
votam:

AU VOTAT: | PRO — (6) UNANIM - D. VICOL, T. BURAGA, A. COZMA, C.
MIHALACHE, Iu. ROSCA si L. VIZIRU.

D. VICOL: | — Unanim. Va multumesc. Cine este de a reperfecta Conditiile la
Autorizatia de retransmisie, eliberate ,,RAZNET” SRL pentru studioul
de televiziune prin cablu ,Razeni TV”™, prin aprobarea Ofertei de
servicii media audiovizuale retransmise din com. Rézeni si s. Cigarleni
(r-nul Ialoveni), rog sa votam:

AU VOTAT: | PRO — (6) UNANIM - D. VICOL, T. BURAGA, A. COZMA, C.
MIHALACHE, Iu. ROSCA si L. VIZIRU.

D. VICOL: | — Unanim. Va multumesc.

CONSILIUL AUDIOVIZUALULUI
DECIDE:

1. A admite cererea nr. 03/CCA din 05 mai 2020 a ,,RAZNET” SRL cu privire la
reperfectarea Conditiilor la Autorizatia de retransmisiune seria AB nr. 000273 din 17.04.2020,
prin includere in aria sa de acoperire a s. Cigarleni (r-nul laloveni) si aprobarea Ofertei de
servicii media audiovizuale retransmise (PRO — (6) UNANIM — D. VICOL, T. BURAGA, A.
COZMA, C. MIHALACHE, Iu. ROSCA si L. VIZIRU).

1.1. A reperfecta (cu eliberarea unor formulare noi) Conditiile la Autorizatia de
retransmisiune seria AB nr. 000273 din 17.04.2020, eliberate ,,RAZNET” SRL pentru studioul
de televiziune prin cablu ,,Razeni TV”, prin includere in aria sa de acoperire a s. Cigarleni (r-nul
laloveni) (PRO — (6) UNANIM — D. VICOL, T. BURAGA, A. COZMA, C. MIHALACHE, lu.
ROSCA si L. VIZIRU).

1.2. A reperfecta Conditiile la Autorizatia de retransmisiune seria AB nr. 000273 din
17.04.2020, eliberate ,,RAZNET” SRL pentru studioul de televiziune prin cablu ,,Rdzeni TV”,
prin aprobarea Ofertei de servicii media audiovizuale retransmise din com. Rézeni si s. Cigarleni
(r-nul laloveni) (PRO — (6) UNANIM - D. VICOL, T. BURAGA, A. COZMA, C.
MIHALACHE, Tu. ROSCA si L. VIZIRU).

Pachet analogic (Anexa nr. 1 — 44 de posturi TV):
1. Moldova-1 15. Boomerang 30. Pro Gold
2. Moldova-2 16. Canal 2 31. Pro TV Chisinau
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3. Accent TV 17. Canal 3 32. Ren Moldova

4. Agro TV Moldova 18. Canal 5 33. RTR Moldova

5. Gurinel TV 19. CTC Mega 34. Ru TV Moldova

6. Jurnal TV 20. Discovery Channel 35. Setanta Sport

7. NTV Moldova 21. Disney Channel* 36. TV 1000 Action

8. Prime 22. Eurosport 1 37. TV 1000 RK

9. Primul in Moldova 23. Exclusiv TV 38. TV 5 Monde

10. Publika TV 24. Familia Domashniy 39. Viasat History

11. Tezaur Folc 25. Favorit TV 40. Viasat Nature

12.TV 8 26. Minimax* 41. lom Kuno

13. TVR Moldova 27. N4 42. Nmmo3uon+

14. Animal Planet 28. National TV 43. Mos Ilnanera
29. Noroc TV 44. Oxota u Pe16anka

Pachet digital (Anexa nr. 2 — 95 de posturi TV):

1. Moldova-1 33. Eurosport 2 65. TV 1000 RK

2. Moldova-2 34. Exclusiv TV 66. TV 5 Monde

3. Accent TV 35. Familia Domashniy 67. TVC 21

4. Agro TV Moldova 36. Favorit TV 68. Viasat History

5. Gurinel TV 37. Filmua Drama 69. Viasat Nature

6. Jurnal TV 38. Investigation Discovery  70. Vocea Basarabiei

7. NTV Moldova 39. 1TV 71. ZonaM

8. Prime 40. Kanal D 72. Ao+

9. Primul in Moldova 41. MBC 73. bobGep

10. Publika TV 42. Minimax* 74. lom Kuno

11. Tezaur Folc 43. N4 75. paiiB

12.TV 8 44. National 24 Plus 76. 3mopoBoe TB

13. TVR Moldova 45. National TV 77. Nnro3uoH+

14.10 TV 46. Noroc TV 78. Uuauiickoe Kuno

15. Animal Planet 47. NTS 79. Untep+

16. Boomerang 48. Orhei TV 80. KunokomMmemus

17. Bolt 49. Popas TV 81. Kunomukc

18. Bucuresti TV 50. Pro Gold 82. Kunonpembepa

19. Busuioc TV 51. Pro TV Chisinau 83. Kunocsuganue

20. Canal 2 52. Realitatea TV 84. Kunocembst

21. Canal 3 53. Ren Moldova 85. Kunoxur

22. Canal 5 54. RTR Moldova 86. Mos [Tnanera

23. Canal Regional 55. Ru TV Moldova 87. Hamr Kuromup

24. CTC Mega 56. Setanta Sport 88. Hame HoBoe Kuno

25. Discovery Channel 57. Setanta Sport 1 89. Oxora u Pribanka

26. Discovery Science 58. Setanta Sport 2 90. Perpo

27. Disney Channel* 59. Star Cinema 91. Capadan

28. DTX 60. Star Family 92. Cwmaitmuk

29. DW 61. Taraf 93. Tenexade

30. English Club 62. TeleM+ 94. THT Music

31. Etno 63. Televiziunea Centrala 95. Ycannba

32. Eurosport 1 64. TV 1000 Action

*Postul de televiziune va fi retransmis doar in teritoriile indicate In contractul incheiat cu
detindtorii drepturilor de autor si conexe.

2. Conditiile la Autorizatia de retransmisiune seria AB nr. 000273 din 17.04.2020,
eliberata ,,RAZNET” SRL (aprobate prin Decizia nr. 9/52 din 10 aprilie 2020) si Oferta de
servicii media audiovizuale retransmise a ,,RAZNET” SRL (Anexa nr. 1, aprobatd prin Decizia
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nr. 9/52 din 10 aprilie 2020) sunt declarate nevalabile si vor fi pastrate in dosarul titularului.

3. Controlul asupra executdrii prezentei decizii 1l exercitd Directia control si digitalizare.

4. Motivatiile privind rezultatele votarii sunt inscrise in Procesul-verbal al sedintei CA
din data de 29 mai 2020, parte integrata a prezentei decCizii.

5. Prezenta decizie intrd 1n vigoare la data adoptérii si va fi publicatd in Monitorul
Oficial al Republicii Moldova si pe pagina web a CA.

ANEXA:

DECIZIA nr. 12/69 din 29 mai 2020

ORDINEA DE ZI:

CHESTIUNEA nr. 10

Cu privire la prezentarea de catre distribuitorii de servicii media a
rapoartelor de activitate pentru anul 2019 si a contractelor de
retransmisiune a serviciilor media audiovizuale

V. BUJINITA:

D. VICOL:

— In conformitate cu prevederile art. 23 si 56 din Codul serviciilor
media audiovizuale al Republicii Moldova, distribuitorii de servicii
media sunt obligati sa prezinte la Consiliul Audiovizualului, in fiecare
an, pana la data de 01 februarie, contractele de retransmisiune a
serviciilor media audiovizuale incluse in Oferta de servicii media
audiovizuale retransmise si raportul de activitate, conform modelului
aprobat de catre Consiliul Audiovizualului.

Prin scrisoarea nr. 951 din 30 decembrie 2019, Consiliul
Audiovizualului a informat distribuitorii de servicii media aflati sub
jurisdictia Republicii Moldova despre obligativitatea prezentarii la
Consiliul Audiovizualului, pana la data de 01 februarie, a contractelor
de retransmisiune a serviciilor media audiovizuale incluse in Oferta de
servicii media audiovizuale retransmise pentru anul de activitate 2020 si
a raportului de activitate pentru anul 2019, conform modelului aprobat
de catre Consiliul Audiovizualului.

Pand in prezent nu au prezentat rapoarte anuale de activitate
pentru anul 2019 si contractele de retransmisiune a serviciilor media
audiovizuale incluse in Oferta de servicii media audiovizuale
retransmise pentru anul de activitate 2020 urmadtorii distribuitori de
servicii media: ,,TV SAT” SRL, ,BRAVOS-CONECT” SRL,
»ILIXAR-BIS” SRL, ,,SMART-NETWORK” SRL si ,,TRUST TV”
SRL.

Este de mentionat ca distribuitorul de servicii media ,,HARTUM
TV” SRL a prezentat contractele de retransmisiune a serviciilor media
audiovizuale incluse in Oferta de servicii media audiovizuale
retransmise pentru anul de activitate 2020, insa nu a prezentat raportul
anual de activitate pentru anul 2019.

Conform prevederilor art. 84 alin. (5) lit. ¢) din Codul serviciilor
media audiovizuale: ,,Se sanctioneaza cu amendd de la 5000 de lei la
10.000 de lei furnizorii de servicii media si distribuitorii de servicii
media care au comis urmatoarele incalcari: c) omiterea prezentarii,
pana la data de 1 februarie a anului urmator celui de gestiune, a
rapoartelor de activitate anuale si a contractelor de retransmisiune a
Serviciilor media audiovizuale”.

— Multumesc mult. Dle Mihalache, Va rog.
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C. MIHALACHE:

L. VIZIRU:
Membrii CA:
D. VICOL:

L. VIZIRU:

V. BUJINITA:
L. VIZIRU:
C. MIHALACHE:

D. VICOL:

V. BUINITA:

D. VICOL:
L. VIZIRU:

C. MIHALACHE:

D. VICOL:

L. VIZIRU:

C. MIHALACHE:

L. VIZIRU:

C. MIHALACHE:
L. VIZIRU:

V. BUJINITA:

— Din cate imi amintesc, pe subiectul acesta am mai sanctionat
distribuitori de servicii?

— Nu, acestia au fost furnizori.
— Furnizori au fost.
— Dna Viziru, Varog.

— Spuneti-mi, Va rog, dintre distribuitorii de servicii mentionati, sunt
dintre acei care anul trecut, la fel, nu au prezentat rapoartele anuale?

— Nu avem, si sanctiuni anul trecut nu au fost ...
— Au prezentat suta la suta, anul trecut, da?
— Cat de mascati sunt distribuitorii acestia?

— Eu inteleg ratiunea intrebarii: daca aceasta amenda le va sista
activitatea si nu vor mai avea ..., eu inteleg. E buna intrebare.

— Dle Mihalache, in afard ca le-am remis scrisoarea noastra ca si
prezinte contractele, noi am fost insistenti si i-am contactat si telefonic.

— Nu, n-are dumnealui pretentii ca nu i-ati informat.
— Noi i-am rugat sa aduca.

— Eu am in vedere, de jure, noi trebuie sa-1 sanctionam, dar de facto,
daca noi ii sanctionam, ii distrugem sau nu?

— ... februarie, martie, aprilie, mai - 4 luni de zile.

— Nu-i distrugem. Daca se gandeau la distrugerea lor, din februarie pana
la 01 iunie ...

— Stiti cum sunt unele cazuri? Daca un distribuitor e dintr-un sat, el
poate sa fie plecat peste hotare la munca, sd zicem, undeva, sunt si asa

cazuri. Pur si simplu, omul, fizic, nu a fost in tara.

— Da, dar din acestia, sunt distribuitori, absolut toti au fost telefonati
suplimentar si nu doar o singura data.

— Si ati discutat chiar cu directorii lor?
— Da, chiar cu directorii.
— Da, da. Uitati-Va, ,,Hartum”, de exemplu, au fost si la sediu la noi. Au

prezentat contractele, am consultat-o cum sa indeplineasca raportul. Dar
a plecat si nu a mai revenit.
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L. VIZIRU:

C. MIHALACHE:

D. VICOL:

Membrii CA:
D. VICOL:

L. VIZIRU:

C. MIHALACHE:
L. VIZIRU:

A. COZMA:

C. MIHALACHE:
A. COZMA:

L. VIZIRU:

C. MIHALACHE:
D. VICOL:

V. BUINITA:

D. VICOL:

C. MIHALACHE:

Tu. ROSCA:

D. VICOL:

V. BUJINITA:

C. MIHALACHE:

— Sinu a revenit cu raportul anual.

— Sun cazuri diferite, de aceasta si Intreb chestiile acestea. Si
distribuitori sunt, sarmanii, vai de dansii.

— Mai sunt intrebari, stimati colegi? Daca nu sunt, trecem la vot. Inca o
datd vreau sa Va intreb: propun amenda la limita de jos, da?

— Da.

— Varog, dna Viziru sa interveniti.

— DI Rosca zice ca ,,Hartum TV SRL in jumatate este vinovat, fiindca
cel putin si-a 1indeplinit obligatiunile fata de contractele de

retransmisiune, au fost prezentate, insi nu a prezentat raportul anual. In
cazul acesta ...

— Straniu, chiar de ce?

— Nu stiu.

— Poate o eroare tehnica.

— Principalul doar e contractul .

— Daca contractul 1l are, inseamna ca ...

— Contractele sunt, dar raportul anual nu l-a prezentat.

— Pentru cd aceasta e legalitatea ...

— Contractele pe 2020 le-a prezentat, dar raportul pe 2019 - nu.

— Da, a luat modelul, a plecat. Pe jumatate completat era si n-a revenit.
— Ce propuneri aveti? Dle Rosca.

— Propun ,,Hartum”-ul acesta sd nu-l sanctiondm, dar sd le dam o
avertizare.

— Propun sda nu fie sanctionat, dar sa le dam 10 zile, sub riscul
sanctiunii.

— DI Bujnita vrea sa facd la acest subiect o mentiune.

— In acest caz, ,,TV SAT” SRL are toate contractele active pentru anul
2020. Nu are in dosar doar doua-trei contracte.

—,,I'V SAT”-ul tot inseamnd cd are ... Eu nu inteleg atitudinea, ,, TV
SAT”-ul, dacd nu gresesc, e un distribuitor destul de solid. Eu nu
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L. VIZIRU:

C. MIHALACHE:

V. BUINITA:

C. MIHALACHE:

V. BUJNITA:

D. VICOL:

C. MIHALACHE:

T. BURAGA:

V. BUINITA:

D. VICOL:

C. MIHALACHE:

L. VIZIRU:

V. BUINITA:

L. VIZIRU:

V. BUINITA:

inteleg! Iatd Dvs. cum explicati atitudinea lor fata de institutia noastra?

— Nu putem sa ne gandim ca-i vinovat pe jumatate, si pe jumatate nu-i
vinovat, ca n-a prezentat.

— O explicatie aveti Dvs.? Eu, de exemplu, nu am explicatie pentru asa
Ceva.

— Pentru iresponsabilitate eu tot nu am explicatie. Avand in vedere ca ei
cunosc ca vor avea o sanctiune, ei totusi evita sa prezinte. Si nu le ia asa
mult timp pentru a indeplini un raport, o ord de vreme. Poate sa-si
identifice ceva timp pentru a ...

— Daca e vorba despre un distribuitor dintr-un sat oarecare care poate se
teme de institutie sau e plecat peste hotare ... Eu, sincer, nu inteleg.
Aceasta e o atitudine fata de institutia noastra, respectiv.

— De céte ori ei apeleaza la noi, Intotdeauna mergem in Intampinare cu 0
consultatie pentru a ...

— Aceasta e clar, nu exista ...

— Dar in cazul in care noi suntem binevoitori fatd de ,,HARTUM?”,
atunci si fata de ,,TV SAT” trebuie s ...

— Dar ,,TV SAT”-ul nu le are pe toate, dar ,,HARTUM”-ul le are pe
toate.

— ,,TV SAT”-ul doar doua-trei contracte doar nu are, dar restul -
acoperirea de o suta si ceva de posturi - el are acoperire.

— Ce propunere facem, stimati colegi? Amanam examinarea Subiectului,
supunem votului?

— Nu, supunem votului.

— O concretizare catre seful directiei. Sa intelegem asa ca ,,BRAVOS-
CONECT” SRL, ,,ILIXAR-BIS” SRL, ,,SMART-NETWORK” SRL si
»TRUST TV” SRL nu au prezentat nici un contract si nu au prezentat
raportul anual?

— Da.

—,, IV SAT”-ul a prezentat o parte din contracte, cateva nu a prezentat?
Si ,,HARTUM”-ul a prezentat contractul, dar nu a prezentat raportul
anual?

— IV SAT” a reperfectat in luna noiembrie, la sfarsitul anului 2019.
De aceasta, toate contractele sunt active, plus-minus doua-trei posturi de
televiziune nu au acoperire contractuald. Aceasta, de fapt, este si
mentiunea mea.
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D. VICOL:

L. VIZIRU:

C. MIHALACHE:

L. VIZIRU:

D. VICOL:

C. MIHALACHE:

L. VIZIRU:

D. VICOL:

Membrii CA:

D. VICOL:

L. VIZIRU:

D. VICOL:

AU VOTAT:

D. VICOL:

AU VOTAT:

—Nu e chiar cala ,,HARTUM”.

— Dacd mergem pe ideea dlui Mihalache ca sa fim un pic mai buni si sa
nu-i...

— La amandoi sa le dam cate zece zile, sub riscul ...
— Sub riscul sanctiunii si restul sa fie sanctionati.

— La urmatoarea sedintd, dacd trec zece zile si nu ne intrunim mai
degraba, examinam si vedem, le-au prezentat, ¢ bine ...

— Daca n-au prezentat ceea ce trebuie sa prezinte, 1i sanctionam.
— i sanctionam, da. Sunt de acord cu dl Mihalache.

— Sunteti de acord, stimati colegi? Atunci, eu am sd omit din propunerea
pentru sanctiune ,,TV SAT” si ,,HARTUM”-ul cu: luam, prin consens,
decizia ca le mai acordam zece zile pentru prezentarea raportului si
tuturor contractelor-lipsa, da? Aceasta, prin consens, am luat aceasta
decizie.

— Da.

— Raman pentru a fi supuse sanctiunii ,,BRAVOS-CONECT” SRL,
»ILIXAR-BIS” SRL, ,,SMART-NETWORK” SRL si ,,TRUST TV”
SRL. Deci, prin consens, am luat decizia cu privire la cei doi furnizori
de servicii media - le dam zece zile, nu lucratoare, zece zile
calendaristice pentru a prezenta ceea ce nu ne-au prezentat. Va rog
frumos, pregatiti proiectul de decizie ca sa stim, le-au prezentat - nu
faceti proiect, daca nu - prezentati proiectul de propuneri de sanctiuni.
Restul, propunem la limita de jos?

— La limita de jos.

— Cine este de a sanctiona cu amenda in marime de 5 000 de lei
,, BRAVOS-CONECT” SRL, fondatoarea studioului de televiziune
omonim, in conformitate cu art. 84 alin. (5) lit. ¢) din Codul serviciilor
media audiovizuale al Republicii Moldova, rog sa votam:

PRO — (6) UNANIM — D. VICOL, T. BURAGA, A. COZMA, C.
MIHALACHE, Iu. ROSCA si L. VIZIRU.

— Unanim. Va multumesc. Cine este de a sanctiona cu amenda in
marime de 5 000 de lei ,,ILIXAR-BIS” SRL, fondatoarea studioului de
televiziune ,,Lapusna TV”, in conformitate cu art. 84 alin. (5) lit. ¢) din
Codul serviciilor media audiovizuale, rog sa votam:

PRO — (6) UNANIM — D. VICOL, T. BURAGA, A. COZMA, C.
MIHALACHE, Iu. ROSCA si L. VIZIRU.
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D. VICOL: | — Unanim. Cine este de a sanctiona cu amenda in marime de 5 000 de
lei ,,SMART-NETWORK?” SRL, fondatoarea studioului de televiziune
»omartNet”, in conformitate cu art. 84 alin. (5) lit. ¢) din Codul
serviciilor media audiovizuale, rog sa votam:

AU VOTAT: | PRO — (6) UNANIM - D. VICOL, T. BURAGA, A. COZMA, C.
MIHALACHE, Iu. ROSCA si L. VIZIRU.

D. VICOL: | — Unanim. Cine este de a sanctiona cu amenda in marime de 5 000 de
lei ,,TRUST TV” SRL, fondatoarea studioului de televiziune ,,TRUST
TV”, in conformitate cu art. 84 alin. (5) lit. ¢) din Codul serviciilor
media audiovizuale, rog sa votam:

AU VOTAT: | PRO — (6) UNANIM - D. VICOL, T. BURAGA, A. COZMA, C.
MIHALACHE, Iu. ROSCA si L. VIZIRU.

D. VICOL: | — Unanim. Multumesc mult.

CONSILIUL AUDIOVIZUALULUI
DECIDE:

1. A sanctiona cu amenda in marime de 5 000 de lei ,,BRAVOS-CONECT” SRL,
fondatoarea studioului de televiziune ,,BRAVOS-CONECT?”, in conformitate cu art. 84 alin. (5)
lit. ¢) din Codul serviciilor media audiovizuale (PRO — (6) UNANIM — D. VICOL, T.
BURAGA, A. COZMA, C. MIHALACHE, Iu. ROSCA si L. VIZIRU).

2. A sanctiona cu amenda in marime de 5 000 de lei ,,ILIXAR-BIS” SRL, fondatoarea
studioului de televiziune ,,.Lapusna TV”, in conformitate cu art. 84 alin. (5) lit. ¢) din Codul
serviciilor media audiovizuale (PRO — (6) UNANIM — D. VICOL, T. BURAGA, A. COZMA,
C. MIHALACHE, Tu. ROSCA si L. VIZIRU).

3. A sanctiona cu amendd in marime de 5 000 de lei ,,SMART-NETWORK” SRL,
fondatoarea studioului de televiziune ,,SmartNet”, in conformitate cu art. 84 alin. (5) lit. ¢) din
Codul serviciilor media audiovizuale (PRO — (6) UNANIM — D. VICOL, T. BURAGA, A.
COZMA, C. MIHALACHE, Iu. ROSCA si L. VIZIRU).

4. A sanctiona cu amenda in marime de 5 000 de lei ,,TRUST TV” SRL, fondatoarea
studioului de televiziune ,,TRUST TV”, in conformitate cu art. 84 alin. (5) lit. ¢) din Codul
serviciilor media audiovizuale (PRO — (6) UNANIM — D. VICOL, T. BURAGA, A. COZMA,
C. MIHALACHE, Tu. ROSCA si L. VIZIRU).

5. In termen de 10 zile calendaristice de la emiterea deciziei, distribuitorul de servicii
media: ,,TV SAT” SRL va prezenta raportul de activitate pentru anul 2019 si contractele de
retransmisiune a serviciilor media audiovizuale incluse in Oferta de servicii media audiovizuale
retransmise pentru anul de activitate 2020, iar distribuitorul de servicii media ,,HARTUM TV”
SRL va prezenta raportul de activitate pentru anul 2019.

6. Distribuitorii de servicii media: ,,TV SAT” SRL, ,,BRAVOS-CONECT” SRL,
,ILIXAR-BIS” SRL, ,SMART-NETWORK” SRL si ,,TRUST TV” SRL urmeaza sa identifice
si sa stopeze imediat retransmisia posturilor de televiziune pentru care nu detin acoperire
contractuala.

7. In conformitate cu prevederile art. 84 alin. (11) si (13) din Codul serviciilor media
audiovizuale, ,,BRAVOS-CONECT” SRL, ,,ILIXAR-BIS” SRL, ,,SMART-NETWORK” SRL,
,» TRUST TV” SRL sunt obligate sa difuzeze textul sanctiunii periodic timp de 24 de ore:

,, Consiliul Audiovizualului a sanctionat cu amenda in marime de 5 000 de lei
,,BRAVOS-CONECT” SRL, fondatoarea studioului de televiziune ,, BRAVOS-CONECT”, in
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conformitate cu prevederile art. 84 alin. (5) lit. ¢) din Codul serviciilor media audiovizuale,
potrivit caruia: ,,Se sanctioneaza cu amenda de la 5000 de lei la 10000 de lei furnizorii de
servicii media si distribuitorii de servicii media care au comis urmatoarele incalcari: omiterea
prezentarii, panad la data de 1 februarie a anului urmator celui de gestiune, a rapoartelor de
activitate anuale si a contractelor de retransmisiune a serviciilor media audiovizuale”.

,, Consiliul Audiovizualului a sanctionat cu amenda in marime de 5 000 de lei ,, ILIXAR-
BIS” SRL, fondatoarea studioului de televiziune ,, Lapusna TV, in conformitate cu prevederile
art. 84 alin. (5) lit. ¢) din Codul serviciilor media audiovizuale, potrivit caruia: ,,Se
sanctioneaza cu amenda de la 5000 de lei la 10000 de lei furnizorii de servicii media si
distribuitorii de servicii media care au comis urmdtoarele incalcari: omiterea prezentarii, panda
la data de 1 februarie a anului urmator celui de gestiune, a rapoartelor de activitate anuale §i a
contractelor de retransmisiune a serviciilor media audiovizuale”.

,, Consiliul Audiovizualului a sanctionat cu amenda in marime de 5 000 de lei ,, SMART-
NETWORK” SRL, fondatoarea studioului de televiziune ,, SmartNet”, in conformitate cu
prevederile art. 84 alin. (5) lit. ¢) din Codul serviciilor media audiovizuale, potrivit caruia: ,,Se
sanctioneaza cu amenda de la 5000 de lei la 10000 de lei furnizorii de servicii media §i
distribuitorii de servicii media care au comis urmatoarele incalcari: omiterea prezentarii, pand
la data de 1 februarie a anului urmdtor celui de gestiune, a rapoartelor de activitate anuale si a
contractelor de retransmisiune a serviciilor media audiovizuale”.

,, Consiliul Audiovizualului a sanctionat cu amenda in marime de 5 000 de lei ,, TRUST
TV SRL, fondatoarea studioului de televiziune ,,TRUST TV, in conformitate cu prevederile
art. 84 alin. (5) lit. ¢) din Codul serviciilor media audiovizuale, potrivit caruia: ,,Se
sanctioneaza cu amenda de la 5000 de lei la 10000 de lei furnizorii de servicii media §i
distribuitorii de servicii media care au comis urmatoarele incalcari: omiterea prezentarii, pand
la data de 1 februarie a anului urmator celui de gestiune, a rapoartelor de activitate anuale si a
contractelor de retransmisiune a serviciilor media audiovizuale”.

8. ,,BRAVOS-CONECT” SRL, ,,ILIXAR-BIS” SRL, ,,SMART-NETWORK” SRL si
»TRUST TV” SRL vor prezenta, in termen de 48 de ore de la data adoptarii prezentei decizii, un
raport despre executarea pct. 7 al deciziei, care va include data si ora difuzdrii textului
sanctiunii.

9. Distribuitorii de servicii media: ,,BRAVOS-CONECT” SRL, ,,ILIXAR-BIS” SRL,
»SMART-NETWORK” SRL si ,,TRUST TV” SRL vor prezenta, in termen de 30 zile din
momentul publicarii prezentei decizii in Monitorul Oficial al Republicii Moldova, dovada
achitdrii amenzii.

Datele bancare pentru achitarea amenzii:

Cod fiscal: 1006601000037

Beneficiar: Ministerul Finantelor — Trezoreria de Stat

Adresa bancii: mun. Chisinau, str. Constantin Tanase, 7

Codul IBAN: MDXXTR G AAA 143111 LLLL 0000

., XX — codul de control, care se formeaza conform Anexei nr. 4 la Hotararea Consiliului
de administratie al Bancii Nationale a Moldovei nr. 157 din 1 august 2013 ,,Regulamentul cu
privire la Transferul de credit” (cod numeric); ,,LLLL” — cod ce descifreaza codul localitatii
conform CUATM (cod numeric).

10. Motivatiile privind rezultatele votarii sunt inscrise in Procesul-verbal din 29 mai
2020, parte integrantd a prezentei decizii.

11. In conformitate cu prevederile art. 84 alin. (15) din Codul serviciilor media
audiovizuale, prezenta decizie devine executorie de la data publicarii si poate fi atacatd in
instanta de judecatd (Judecatoria Chisinau, sediul Rascani, adresa: mun. Chisindu, str. Kiev nr.
3) in termen de 30 de zile din momentul aducerii la cunostinta a prezentei decizii.

12. Controlul asupra executdrii prezentei decizii il exercitd Directia control si digitalizare
si Serviciul economie, finante si evidenta contabild.
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13. Prezenta decizie intra 1n vigoare la data adoptarii si va fi publicatd in Monitorul
Oficial al Republicii Moldova si pe pagina web a Consiliului Audiovizualului.

ANEXA:

DECIZIA nr. 12/70 din 29 mai 2020

ORDINEA DE ZI:

CHESTIUNEA nr. 11
Cu privire la examinarea unei cereri prealabile

M. ONEA:

— In temeiul avizelor Ministerului Economiei si Infrastructurii, precum
si a deciziilor Consiliului Audiovizualului, au fost anuntate in concurs
mai multe frecvente radio.

In acest sens, la data de 10 aprilie 2020, Consiliul
Audiovizualului a adoptat Decizia nr. 8/46 din aceeasi data, pct. 9 al
careia prevede: ,,A declara invingitor AO ,,AUTONOMIA
NOASTRA”, in conformitate cu rezultatele votarii deschise, cireia i se
elibereazd licentd de emisie pentru postul de radio ,,Autonomia
Noastrd”, pe frecventa 92,6 MHz — Cahul”, iar pct. 10 din aceeasi
Decizie prevede: ,,A declara invingitor AO ,,AUTONOMIA
NOASTRA” pentru postul de radio ,,Autonomia Noastrda”, pe frecventa
107,5 MHz — Baurci”.

Astfel, la data de 15 mai 2020, in adresa Consiliului
Audiovizualului a parvenit cererea prealabila nr. 7 din 14 mai 2020,
prin care SRL ,Bizim Dalgamiz” solicitd anularea pct. 9 si 10 din
Decizia CA nr. 8/476 din 10 aprilie 2020, din motiv ca la adoptarea
prezentei Decizii au fost incalcate prevederile art. 80 alin. (3) din Codul
serviciilor media audiovizuale, potrivit carora ,,Sedintele Consiliului
Audiovizualului sunt deliberative cu prezenta a cel putin 6 membri;
Consiliul Audiovizualului adoptd decizii cu votul a cel putin 5 membri,
cu exceptia cazurilor prevazute de prezentul cod”.

Reiesind din cele relatate este de accentuat cd la data de 17
martie 2020, prin Hotdrarea Parlamentului nr. 55 a fost declarata starea
de urgenta.

In acest sens, art.21 din Legea privind regimul starii de urgenta,
de asediu si de razboi nr. 212 din 24.06.2004 prevede ca ,,in cazul
declardrii starii de urgentd la iminenta declansdrii sau la declansarea
unor situatii exceptionale cu caracter natural, tehnogen sau biologico-
social, fapt ce impune necesitatea prevenirii, diminudrii si lichidarii
consecintelor acestora, planificarea, organizarea si coordonarea
activitatii de aplicare a masurilor impuse revin Comisiei pentru Situatii
Exceptionale a Republicii Moldova”.

Totodatd, art. 22 din aceeasi Lege prevede ,,Pe durata starii de
urgentd, Comisia pentru Situatii Exceptionale a Republicii Moldova
nemite dispozitii privind aplicarea masurilor de protectie a populatiei si
bunurilor, de localizare i lichidare a consecintelor situatiilor
exceptionale, de aparare a statului de drept si de mentinere sau
restabilire a starii de legalitate”.

Astfel, in aceasta ordine de idei, mentiondm ca potrivit pct. 10
din Dispozitia nr. 3 din 23 martie 2020 a Comisiei pentru Situatii
Exceptionale a Republicii Moldova, ,,prin derogare de la art. 80 alin.
(3) din Codul serviciilor media audiovizuale, in perioada de actiune a
starii  de wurgenta, Sedintele Consiliului Audiovizualului sunt
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D. VICOL:

deliberative cu prezenta a cel putin 4 membri. Consiliul Audiovizualului
adopta decizii cu votul majoritatii membrilor prezenti”.

In acest sens, mentiondm cd argumentele invocate de ,,Bizim
Dalgamiz” SRL la pct. 2 si 3 din cerere nu au suport juridic si contravin
normelor legale aplicabile la acel moment.

Cu privire la caracterul public al sedintelor Consiliului
Audiovizualului, mentiondm ca acestea sunt publice si sunt transmise
,live” pe portalul Privesc.Eu, iar, in ceea ce priveste argumentul
,Bizim Dalgamiz” SRL, precum ca intreprinderea respectiva nu a fost
informata despre desfasurarea sedintei publice din 10 aprilie 2020, este
de accentuat cd acest argument nu este Intemeiat, reiesind din faptul ca,,
Bizim Dalgamiz” SRL a fost informata prin apel telefonic despre
desfasurarea sedintei si despre posibilitatea de a urmari sedinta in timp
real, prin intermediul platformei Privesc.Eu.

Totodatd, mentiondm cd prezenta participantilor nu determina
caracterul public al sedintelor. Acest caracter fiind asigurat prin
transparenta mersului sedintelor publice, transparenta decizionald in
cadrul sedintelor, ceea ce a fost asigurat prin transmisiunea ,,in direct” a
sedintei publice, precum si publicarea ulterioara a Deciziei Consiliului
Audiovizualului nr. 8/46 din 10 aprilie 2020 si a Procesului-Verbal din
aceeasi data.

Mai mult ca atat, in conformitate cu Dispozitia nr. 14 din 06
aprilie 2020 a Comisiei pentru Situatii Exceptionale a Republicii
Moldova, pe perioada 07 aprilie - 17 aprilie 2020 activitatea unitatilor
din sectorul bugetar se desfasura cu personalul strict necesar pentru a
asigura functionalitatea proceselor, inclusiv de la distanta.

Astfel, sedintele publice aveau loc cu implicarea doar a
personalului strict necesar pentru buna desfasurare a sedintelor si fara
participarea partilor, in vederea prevenirii raspandirii infectiei de Covid-
19.

In ceea ce priveste argumentul ca ,,in cadrul sedintei nu a fost
motivat §i argumentat nici un vot”, mentionam ca potrivit art. 80 alin.
(3) din Codul serviciilor media audiovizuale ,, toate deciziile Consiliului
Audiovizualului sunt motivate”, astfel, decizia contestatd a fost
motivatd prin faptul ca in aceasta se regasesc temeiurile care au stat la
baza declansdrii concursului pentru utilizarea frecventelor radio,
participantii care au depus dosarele pentru a participa la concurs,
rezultatele votarii deschise, care au stat la baza adoptarii deciziei.

Astfel, voturile membrilor Consiliului Audiovizualului s-au
bazat pe cele prezentate in proiectul deciziei, precum si pe analiza
minutioasa a dosarului de participare, care includea in sine: cererea de
participare la concurs, copia documentelor de constituire, proiectul
editorial, grila de emisie sdptamanald, planul de afaceri complet, etc.

Prin urmare, avand in vedere cele enuntate constatam cd Decizia
nr. 8/46 din 10 aprilie 2020 a fost adoptatd in conformitate cu
Dispozitiile Comisiei pentru Situatii Exceptionale a Republicii Moldova
si Codul serviciilor media audiovizuale.

— Multumesc. Sunt intrebdri, stimati colegi? Dacd nu sunt, supun
votului. Cine este de a respinge cererea prealabila nr. 7 din 14 mai
2020, depusa de catre ,,Bizim Dalgamiz” SRL , rog sa votam:
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AU VOTAT: | PRO — (6) UNANIM - D. VICOL, T. BURAGA, A. COZMA, C.
MIHALACHE, Iu. ROSCA si L. VIZIRU.

D. VICOL: | — Unanim. Va multumesc.

CONSILIUL AUDIOVIZUALULUI
DECIDE:

1. A respinge cererea prealabild nr. 7 din 14 mai 2020, depusda de catre ,,Bizim
Dalgamiz” SRL (PRO - (6) UNANIM — D. VICOL, T. BURAGA, A. COZMA, C.
MIHALACHE, Iu. ROSCA si L.VIZIRU).

2. Motivatiile privind rezultatele votarii sunt inscrise in Procesul-verbal al sedintei
Consiliului Audiovizualului din 29 mai 2020, parte integranta a prezentei decizii.

3. Controlul asupra executdrii prezentei decizii il exercitd Directia juridica si
reglementari.

4. Prezenta decizie poate fi contestatd in ordinea contenciosului administrativ in instanta
de judecata (Judecdtoria Chisindu, sediul Réascani, adresa: mun. Chisinau, str. Kiev nr. 3), in
termen de 30 de zile de la data comunicérii acesteia.

5. Prezenta decizie intrd in vigoare la data adoptdrii si va fi publicatd in Monitorul
Oficial al Republicii Moldova si pe pagina web a Consiliului Audiovizualului.

ANEXA: | DECIZIA nr. 12/71 din 29 mai 2020

ORDINEA DE ZI: | CHESTIUNEA nr. 13
Cu privire la mediatizarea unei campanii sociale

L. GUTU: | — Narcoticii Anonimi, prin demersul nr. 03 din 18 mai 2020, a solicitat
suportul Consiliului Audiovizualului la mediatizarea, cu titlu gratuit, in
serviciile de radiodifuziune sonora ale furnizorilor de servicii media
audiovizuale aflati in jurisdictia Republicii Moldova a 4 spoturi de
informare despre ajutorul oferit de comunitatea non-comerciald
Narcoticii Anonimi persoanelor dependente de consumul de droguri,
intru prevenirea reluarii si formarii deprinderilor de viata fara droguri (1
spot audio in limba romana, durata, 35 sec.; si 3 spoturi in limba rusa,
durata: 01 min. 06 sec., 31 si 39 sec.).

Perioada de mediatizare: 01 iunie — 31 decembrie 2020. Sunt patru
spoturi: 1 in limba romana si 3 in limba rusa — spoturi radio.

D. VICOL: | — Spoturi radio fard imagini?

L. GUTU: | - Da.
Se audiaza spoturile.

D. VICOL: | — Reprezentantul, daca este.
Reprezentant

Narcoticii Anonimi
(apel Viber): | — 3apaBcTByiiTe.

D. VICOL: | — Msl Bac BHUMaTeNbHO CITyIIAEM.
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Reprezentant
Narcoticii Anonimi
(apel Viber):

D. VICOL:
Membrii CA:

D. VICOL:

C. MIHALACHE:

D. VICOL:

AU VOTAT:

D. VICOL:

— 51 mpencraBiso coodIecTBO. S ClbIman Mo MoBOAY JAUCKYCCHH, TIO
MIOBOAY POJIMKOB, IIOYEMY OJIMH Ha PYMBIHCKOM, & TPU Ha PyCCKOM?
Hukakoli TUCKpUMHUHALIMY, HET HUYETO MOJ00HOT0, YTO Ha PyMBIHCKOM
MEHBIIIE JIFOJIeH YeM Ha PYyCCKOM. JTO Il Hac He paboTa U MbI He
coBceM ycneBaeM. C Hamu mojaenuiuck pebdara u3 Poccun pycckumu
BapHaHTaMU, O3TOMY MX Ooibiie. OnsaTh ke, Ha Pajuo Mbl IPOCUM
pa3Melarb OAUH Ha PYCCKOM, OJIMH HAa MOJIaBcKoM. [louemy MbI Bam
CKUHYIM TpHU CChUIKM JUisi yTBepkaeHuss? Iloromy uyTto He Bce
paauoKaHaidbl HMMEIT BO3MOkHOCTH. KrTo-to umeer Ha 30 cek.
BO3MOKHOCTb Pa3MECTUTh, KTO-TO MUHYTY, KTO-TO Ha 40 cek. Tam yxe
10 BO3MOKHOCTH KaHaJa, TO €CTh OHU PACCMATPUBAIOT BAPUAHTHI KaKUe
uM ynoOHo. Tak Kkak HoOBas IieHa - OecIulaTHa, TakuM O0pa3oM
B3aMMOJICHCTBYEM ¢ HUMU. Hazierock s oTBeTHII.

— Stimati colegi, intrebari aveti?

— Nu.

— Cnacu6o Bawm.

— Pornim de la ideea ca ei propun ... Eu sustin.

— Supunem votului, stimati colegi. Cine este de a admite demersul nr.
03 din 18 mai a.c., depus de Narcoticii Anonimi si a recomanda
furnizorilor de servicii media de radiodifuziune sonora difuzarea, cu
titlu gratuit, a 4 spoturi de informare despre ajutorul oferit de
comunitatea  non-comerciala ~ Narcoticii ~ Anonimi  persoanelor
dependente de consumul de droguri, intru prevenirea reludrii si formarii
deprinderilor de viata fara de droguri (Spot audio in limba romana,
durata, 35 sec. si 3 spoturi in limba rusa, durata: 01 min. 06 sec., 31 si
39 sec.), pentru perioada: 01 iunie - 31 decembrie 2020, cine este
pentru, rog sa votam.

PRO — (6) UNANIM — D. VICOL, T. BURAGA, A. COZMA, C.
MIHALACHE, Iu. ROSCA si L. VIZIRU.

— Unanim. Va multumesc.

CONSILIUL AUDIOVIZUALULUI
DECIDE:

1. A admite demersul nr. 03 din 18 mai 2020 al Narcoticilor Anonimi (PRO — (6)
UNANIM - D. VICOL, T. BURAGA, A. COZMA, C. MIHALACHE, Tu. ROSCA si L.

VIZIRU).

1.1. A recomanda furnizorilor de servicii media de radiodifuziune sonora difuzarea, cu
titlu gratuit, a 4 spoturi de informare despre ajutorul oferit de comunitatea non-comerciala
Narcoticii Anonimi persoanelor dependente de consumul de droguri, intru prevenirea reluarii si
formarii deprinderilor de viata fara de droguri (1 spot audio in limba roméana, durata, 35 sec.; si
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3 spoturi in limba rusa, durata: 01 min. 06 sec., 31 si, respectiv, 39 sec.), pentru perioada: 01
iunie — 31 decembrie 2020 (PRO — (6) UNANIM - D. VICOL, T. BURAGA, A. COZMA, C.
MIHALACHE, Iu. ROSCA si L. VIZIRU).

1.2. Materialele audio vor fi puse la dispozitia furnizorilor de servicii media de
radiodifuziune sonora de Narcoticii Anonimi.

2. Controlul asupra executarii prezentei decizii il exercita Directia generald licentiere,
autorizare $i monitorizare.

3. Prezenta decizie va fi publicatd In Monitorul Oficial al Republicii Moldova si pe
pagina web a Consiliului Audiovizualului.

ANEXA: | DECIZIA nr. 12/72 din 29 mai 2020

Presedintele sedintei a constatat ca Ordinea de zi
a fost epuizata §i a declarat sedinta inchisa.

PRESEDINTE Dragos VICOL

Ex: Tatiana EFTODI
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