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CRT. DENUMIREA CHESTIUNII DE PREGATIRE RAPORTOR
Cu privire la examinarea rezultatelor monitorizarii posturilor
de televiziune ,,RTR Moldova” si ,,NTV Moldova” la capitolul
1. respectarii art. 4 alin. (7) si art. 17 alin. (4) din Codul serviciilor DMTV V. CECAN
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Procesul-verbal nr.16 al sedintei publice a CA din 03 aprilie 2019, ora 15.00

D. VICOL:

AU VOTAT:

D. VICOL:

— Bund ziua tuturor. Stimati colegi, Tmi pare bine sd ne revedem in cadrul
sedintei ordinare publice a Consiliului Audiovizualului. Cvorumul necesar este
asigurat. Suntem in componenta deplina. Stimati colegi, propun atentiei Dvs.
proiectul Ordinii de zi a sedintei Consiliului Audiovizualului din 03 aprilie
curent. Exista sugestii, propuneri? Daca nu exista, atunci voi propune aprobarea
Odinii de zi. Stimati colegi, cine este pentru aprobarea ordinii de zi a sedintei
Consiliului Audiovizualului din 03 aprilie curent, rog sa votati:

PRO — (9) UNANIM - D. VICOL, T. BURAGA, V. COJOCARU, A.
COZMA, D. CURNIC, O. GUTUTUI, C. MIHALACHE, Iu. ROSCA si L.
VIZIRU.

— Unanim, Va multumesc.

ORDINEA DE ZI:

CHESTIUNEA nr. 1

Cu privire la examinarea rezultatelor monitorizarii posturilor de
televiziune ,,RTR Moldova” si ,,NTV Moldova” la capitolul respectarii art. 4
alin. (7) st art. 17 alin. (4) din Codul serviciilor media audiovizuale al
Republicii Moldova

V. CECAN:

— I. La data de 22 februarie 2019 in adresa Consiliul Audiovizualului a parvenit
sesizarea f/nr. din aceeasi data din partea dnei Victoria Bejan, prin care
informeaza Consiliul c¢d postul de televiziune ,,RTR Moldova” nu difuzeaza
emisiuni in limba de stat. De asemenea, petitionara sustine ca traducerea
subtitrelor la unele filme si seriale difuzate de postul TV ,,RTR Moldova” este
de calitate proasta.

In acest sens, petitionara soliciti Consiliului Audiovizualului
sanctionarea postului de televiziune ,,RTR Moldova”.

Tindnd cont de faptul ca sesizarea nu este completad, Consiliul
Audiovizualului a monitorizat postul de televiziune ,,RTR Moldova” in baza
prevederilor art. 74 alin. (1), art. 75 alin. (4) lit. a) s1 art. 83 alin. (1) st alin. (3)
lit. a) din Codul serviciilor media audiovizuale al Republicii Moldova, la
capitolul respectdrii volumului procentual al emisiunilor locale in limba
romana, pe parcursul a sapte zile. Consiliul Audiovizualului a selectat aleatoriu
perioada 26 februarie — 04 martie 2019. Totodata, suplimentar, CA a
monitorizat si zilele de 9 si 12 martie 2019.

Rezultatele monitorizarii au atestat ca in perioada de raport, postul de
televiziune ,,RTR Moldova” a difuzat programe locale in limba romana intr-un
volum procentual de 0,10% la data de 26 februarie si 0,9% la data de 27
februarie 2019. In celelalte zile, volumul procentual al programelor locale in
limba roméana a constituit 0%.

Prin urmare, postul de televiziune ,,RTR Moldova” a comis incélcari de
la prevederile art. 4 alin. (7) din Codul serviciilor media audiovizuale, care
stipuleazd ca: ,,Furnizorii de servicii media prevazuti la alin.(3) si (6) au
obligatia de a transmite programe audiovizuale locale in proportie de cel putin
80% in limba romana”.

Il. Pe data de 26 februarie 2019, in adresa Consiliului Audiovizualului a
parvenit o sesizare f/nr. din data de 25 februarie 2019 din partea domnului Vlad
Dobrea, prin care comunica ca posturile de televiziune ,,RTR Moldova” si
»NTV Moldova” promoveaza pozitia oficiala a Federatiei Ruse, prin difuzarea
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stirilor rusesti. Petitionarul intervine cu solicitarea de a intreprinde toate
masurile necesare In vederea celor expuse mai sus si de a sanctiona posturile
respective.

Tindnd cont de faptul cd sesizarea nu este completd, Consiliul
Audiovizualului a monitorizat posturile de televiziune ,,RTR Moldova” si
»NTV Moldova”, in baza prevederilor art. 74 alin. (1), art. 75 alin. (4) lit. a) si
art. 83 alin. (3) lit. a) din Codul serviciilor media audiovizuale al Republicii
Moldova. Astfel, Consiliul Audiovizualului a efectuat monitorizarea buletinelor
de stiri difuzate de catre posturile de televiziune ,,NTV Moldova” si ,,RTR
Moldova”, in perioada 20-28.02.20109.

Rezultatele monitorizarii au atestat cd in cadrul buletinelor informative
postul de televiziune ,NTV Moldova” a difuzat patru subiecte, iar postul de
televiziune ,,RTR Moldova” a difuzat la rubrica stiri externe zece subiecte cu
referire la Federatia Rusa.

Totodata, posturile de televiziune nominalizate au fost monitorizate pe
perioada 20-28 februarie 2019 si 13 martie 2019 si sub aspectul prezentei si
altor emisiuni prevazute de art. 17 alin. (4) din Codul serviciilor media
audiovizuale. Astfel, derogari de la prevederile art. 17 alin. (4) din Codul
serviciilor media audiovizuale nu au fost atestate.

Prin scrisoarea nr. 08 din 22 martie 2019, ,,TV-Comunicatii Grup” SRL a
comunicat Consiliului Audiovizualului ca sesizarile depuse de dna Victoria
Bejan si dl Vlad Dobrea au adresele incomplete, fapt pentru care le considera
anonime. In acest context, ,» 1 V-Comunicatii Grup” SRL solicitda CA excluderea
din agenda sedintei din 03 aprilie 2019 examinarea sesizarilor inaintate de dna
Victoria Bejan si dl Vlad Dobrea.

La cele invocate de ,TV-Comunicatii Grup” SRL, Consiliul
Audiovizualului mentioneaza ca in conformitate cu art. 74 alin. (1), art. 75 alin.
(4) lit. a) si art. 83 alin. (3) lit. a) din Codul serviciilor media audiovizuale:
»Consiliul Audiovizualului este autoritate publica autonoma, este independent
din punct de vedere organizational fata de orice alta entitate si este responsabil
de implementarea prevederilor prezentului cod. Consiliul Audiovizualului
exercita controlul asupra modului in care furnizorii si distribuitorii de servicii
media isi indeplinesc obligatiile asumate, conform prezentului cod. Controlul
asupra continuturilor serviciilor media audiovizuale si ale programelor
audiovizuale este exercitat numai dupa furnizarea acestora, in conformitate cu
art.7 alin.(5). Consiliul Audiovizualului exercita controlul din oficiu”.

Astfel, monitorizarea posturilor respective a fost efectuatd conform
prevederilor legale.

Prin scrisoarea nr.10 din 03.04.2019, postul de televiziune ,,RTR
Moldova” solicita:

., 1. Amadnarea examinarii rezultatelor monitorizarii postului de televiziune
,RTR Moldova” pentru studierea si verificarea rezultatelor monitorizarii
aduse la cunostinta postului de televiziune ,,RTR Moldova” la data de 01
aprilie 2019, orele 17.00, prin intermediul postei electronice.

2. Raspuns la cererea prealabila din 22 martie 2019 a postului de
televiziune ,,RTR Moldova”, inregistrata cu numdarul 1128-01 la secretariatul
Consiliului Audiovizualului al Republicii Moldova” .

Prin scrisoarea nr. 010-204NTV din 02 aprilie 2019, PP ,Exclusiv
Media” SRL a informat Consiliul Audiovizualului cd in grila de emisie a
postului de televiziune ,,NTV Moldova” nu se regasesc emisiuni sau materiale
ce contravin prevederilor art. 17 alin. (4) din Codul serviciilor media
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D. VICOL:

D. COVALLI,
reprezentantul
»RTR Moldova”:

D. VICOL:

D. COVALLI,
reprezentantul
»RTR Moldova”:

D. VICOL:

D. COVALLI,
reprezentantul
»wRTR Moldova”:

D. VICOL:

D. CURNIC:

A. COZMA:

D. CURNIC:

audiovizuale al Republicii Moldova. Totodata, ,Exclusiv Media” SRL a
specificat cd echipa editoriald are libertate deplind la selectarea si difuzarea
informatiilor, in conformitate cu politica editoriala a postului si in deplind
concordanta cu prevederile Codului serviciilor media audiovizuale al Republicii
Moldova.

— Stimati colegi, dacd sunt, in primul rand, Intrebari catre doamna raportor?
Daca nu sunt Intrebari catre doamna raportor, vreau sd intreb daca sunt prezenti
reprezentantii celor doud posturi de televiziune: ,,NTV Moldova” si ,,RTR
Moldova™?

— Buna ziua. Covali Diana, reprezentantul postului ,,RTR Moldova”.

— Inainte de a Vi oferi cuvantul, vreau si Vi intreb din ce cauza, daca aveti
anumite obiectii, pe care aveti tot dreptul sa le aveti, le-ati depus cu 5 minute
inainte de Inceputul sedintei? Ne puneti pe noi in dificultate din punct de vedere
organizatoric. Or, scrisoarea noi am expediat-o pe data de 01 aprilie si Dvs. ati
fi putut reactiona, din punctul meu de vedere, mult mai prompt. Fiindca cu 5-10
minute Tnainte de sedintd, noi ne trezim ca Dvs. vreti sd3 Inmanati tuturor
membrilor, in mod personal, individual, aceasta scrisoare. Este o procedura pe
care noi trebuie s-o urmam.

— Eu 1mi cer scuze. Eu sunt pentru prima data. Eu, ca atare, am aflat de abia azi,
la ora 10.00, ca trebuie sa fiu prezenta la sedinta si de aceea am scris scrisoarea.
Si nu am stiut ca trebuie s-o prezentdm mai din timp. Eu am intrebat la doamna
secretard cum sa fie mai corect sa fie prezentatd, ca sa Va aducem la curent
inainte de sedinta.

— In afard de aceasta, doriti ceva sa expuneti?

— Nu. Dorim numai sa ne acordati timpul ca sa studiem.

— Stimati colegi, daca aveti, dintdi, Intrebari catre doamna? Dacd nu sunt
intrebari, trecem, stimati colegi, la discutii si sd facem propunerile care, din
punctul Dvs. de vedere, Vi se par ca sunt corecte de a fi aplicate in raport cu
acolo unde sunt sanctiuni sau cu situatia reala. Cine doreste sa se pronunte?
Dna Curnic, Va rog.

— In fond, noi nu avem temei si amanam, dar eu, totusi, as fi pentru améanare.
Pentru cd radiodifuzorul, daca doreste, intr-adevar, sa contrapuna rezultatele
noastre cu rezultatele dumnealor, eu nu vad o problema in aceasta. Desi
radiodifuzorul a fost informat cu 10 zile inainte cd va fi supus monitorizarii,
deja asa prevede noul Cod al audiovizualului. In ceea ce tine de procentajul
limbii romane, atestam ca procentajul, intr-adevar, este mic.

— Nu este.

— Practic nu este, intr-adevar, dle Cozma. Eu nu vad, dupa mine, o problema sa
le permitem, sd amanam prin consens, dacad asa doresc, dar sa fim atenti ca in
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D. VICOL:

V. COJOCARU:

D. VICOL:

L. VIZIRU:

D. VICOL:

V. COJOCARU:

D. VICOL:

sesizare se discutd despre doi radiodifuzori. Ori amanam proiectul pentru o
sedinta ulterioara sau doar postul nominalizat.

— Daca ajungem la concluzia aceasta, intr-adevar, o sa oferim posibilitate, daca
ajungem la concluzia aceasta, ambelor posturi de televiziune, chiar daca a
solicitat unul singur. Opinia dnei Curnic noi am auzit-o. Dna Cojocaru, Va rog.

— Eu, ca atare, nu vad motiv pentru amanare, pentru ca noi, cum a spus colega
mea, dna Curnic, i-am informat cu 10 zile inainte, deci le-am oferit posibilitatea
sa se expund, dreptul la aparare le-a fost oferit. Deci, n-as vedea o problema in
neamanarea acestei chestiuni. Si plus la aceasta, demersul pe care noi l-am
primit, de fapt, tot ceea ce e scris in demersul acesta a fost specificat in
proiectul deciziei, nu sunt alte argumente aici.

— Am inteles pozitia Dvs. Eu as vrea sa fac referire doar la o cutuma, nu la o
prevedere legala. Noi, de obicei, chiar daca erau invocate diverse motive, unele
mai fanteziste decat altele, in multe cazuri ofeream posibilitatea sa se prevaleze
de acest drept, de a amana. Dar, in acelasi timp, sunt de acord cu faptul ca
urmadtoarea sedintd, de pe acum vreau sa Va spun, intentiondm sd o convocam
marti, pe data de 09. In cadrul sedintei avem mai multe chestiuni de dezbatut
care nu suportd amanare si pe data de 09 chiar nu véad..., cad aceasta chestiune
oricum va fi discutatd. Dar sunt de acord si cu dna Cojocaru ca, in fond, si mie
mi se pare, chiar daca n-a zis, dar eu sunt de parere ca aceasta scrisoare mai
mult are tenta de tertip, asa, de eschivare. Mie asa mi se pare, chiar daca nu am
un motiv legal de a proba acest lucru. Dar mie mi se pare ca este 0 modalitate
de a tergiversa si nu inteleg, pand la urma, care este..., pentru cd sunt evidente
datele monitorizarii si In ceea ce vizeazd volumul in limba romana, si In ceea ce
vizeaza faptul cd nu exista derogari de la articolul care vizeaza securizarea
spatiului informational. Bine, am ascultat doua opinii. Eu sunt inclinat in parte
sd dau dreptate oricarei dintre aceste doud opinii. As vrea, stimati colegi, daca
doriti, sa aud si pdrerea altora, ca sa stiu cum proceddm. Dacd pun la vot
amanarea, sd vedem, sau pun la vot ceea ce directia noastra de monitorizare a
supus analizei si a venit cu propunere de verdict. Dna Viziru, Va rog.

— Dle presedinte, consider cd, dacd furnizorul de servicii media a fost informat
cu 10 zile inainte, nu vad necesitatea de a amana raportul de monitorizare a
directiei.

— Eu, pur si simplu, nu zic cd aceasta este intentia. Eu V-am spus deodata cd eu
consider ca este o modalitate de eschivare sau cel putin de tergiversare, dar ma
gandesc, desi nu existd niciun temei juridic, ma gandesc sa ne asiguram, totusi,
din punct de vedere in eventualitatea atacarii in instanta de judecatd. Clar ca
juridic nu trage la cantar, dar ma gandesc sa nu se invoce faptul cd nu le-am
oferit 2-3 zile pentru a-si expune punctul de vedere, desi au avut timp la
dispozitie 10 zile, cum ati spus Dvs.

— Dar exista procedura.
— Stiu. Sigur cd noi ceea ce vorbim poartd mai mult un caracter subiectiv.

Legal, suta la sutda, nu avem motiv sd amanam, dar existd 0 asemenea practica.
Stiu colegii care au activat in cadrul Consiliului ca noi, de obicei, ofeream
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0. GUTUTUI:

D. VICOL:

Tu. ROSCA:

D. VICOL:

D. CURNIC:

D. VICOL:

C. MIHALACHE:

D. VICOL:

A. COZMA:

V. COJOCARU:

A. COZMA:

D. VICOL:

V. COJOCARU:

lucrul acesta. As vrea sa aud parerea si altor colegi. Dna Gututui, Va rog.

— Asta voiam sd zic, cd noi am avut situatii in care la solicitarea partilor am
amanat pentru o altd sedinta si eu nu vad o problema ca sd amanam.

— Trebuie sa specific. Acea amanare, In multe cazuri, a fost solicitatd cu buna
credintd, din timp si argumentat. Asta trebuie sd spunem. Aici NU intrevad...
Dle Rosca, Va rog.

— Din cate inteleg, dle presedinte, in solicitarea de amanare solicitantii nu sunt
de acord cu initierea procedurii de monitorizare, in principiu, si nu cu
rezultatele acesteia, de fapt.

— Dna Curnic, Va rog.

— Eu inteleg ca ei solicitd amanarea examindrii rezultatelor monitorizarii pe
motiv ca cu 10 zile inainte, conform procedurii din Codul audiovizualului, li s-a
transmis petitiile, da, corect? In petitic nu au fost datele de monitorizare.
Respectiv, nu au putut, probabil, sd reuseasca sd monitorizeze, s contrapund
datele noastre cu datele dumnealor.

— Dle Mihalache, Vi rog.

— Intr-adevir, nu este vorba decat de un tertip. Dacd noi amanam chestiunea
respectiva, noi ce, nu avem incredere in departamentul nostru de monitorizare?
Dar daca la urmatoarea sedintd vine un alt reprezentant al acestui furnizor de
informatii si zice ca el deja are nevoie de informare? Eu cred ca noi nu trebuie
sd ne gandim la ce va urma ulterior, este monitorizarea noastra, ei au dreptul sa
atace in instanta de judecata rezultatele acestei monitorizari. Aici, intr-adevar,
mai mult in demersul lor se pune baza pe faptul ca noi examindm cicad niste
petitii anonime, desi noi suntem obligati sd examindm orice fel de petitii. Asa
ca, eu consider cd nu trebuie sa amandm pentru cd noi avem incredere in
departamentul nostru de monitorizare, el a efectuat o muncd oarecare si eu
consider ca trebuie sa examinam astazi.

— Dle Cozma, Varog.

— Eu sunt de acord, dar, uitati-Va, noi examinam doud posturi. Respectiv, un
post s-a incadrat, e de acord s.a.m.d., altul solicitd amanarea. Cred ca n-ar fi
corect, vizavi de primul post, sau pe ambii de amanat, sau pe ambii de
examinat. Eu propun de examinat pe ambii si nu de amanat.

— ... (nu se intelege).

— Eu inteleg, dar trebuie de separat atunci sau de amanat si vizavi de ,,NTV”.
Eu as propune sd examinam.

— Dna Cojocaru, Va rog.

— Eu, pur si simplu, nu vad care este motivul acestei amanari, pentru ca, de fapt,
calculul e simplu, matematic. Acolo nu este vorba de o zecime, doud zecimi, ca
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0. GUTUTUI:

D. VICOL:

L. VIZIRU:

C. MIHALACHE:

D. VICOL:

C. MIHALACHE:

D. VICOL:

C. MIHALACHE:

D. VICOL:

C. MIHALACHE:

V. COJOCARU:

C. MIHALACHE:

V. COJOCARU:

D. VICOL:

D. COVALL,
reprezentantul

s-a gresit, acolo este foarte evident faptul ca nu se respectd la capitolul limba
romand, da. Deci, calculele n-o si fie altfel. O sa fie altfel cu o zecime sau cu 0
sutime. Nu vad...

— Ei vor sa contrapuna rezultatele.

— Stimati colegi, eu vreau sd Va explic, din punctul meu de vedere, dacd, de
exemplu, as fi in locul lor. Ei probabil, ma gandesc eu, desi Va spun inca o
datd, nu am probe, incearcd sa gaseasca motive prin care nu le-au fost
respectate anumite drepturi, dacd vor fi sanctionati. Probabil. Ca nu li s-a dat
dreptul de a contrapune rezultatele, desi, bineinteles ca aveti dreptate ca
rezultatele vor fi aceleasi, dar e vorba de procedura. Dvs. doar stiti cd In
instantele de judecata pe procedura se castigd cele mai multe chestii cd nu li s-a
oferit posibilitatea. ..

— Atunci prin consens sa amanam.

— Conform procedurii trebuie sa le oferim posibilitate...?

— Ei pot face referintd, de exemplu, la practica pe care am avut-o noi inainte de
a deveni eu presedinte. In permanentd exista o practica de a merge in

intampinare, de a le da voie, o singura datd sa amane.

— Dle presedinte, dacd nu gresesc, Consiliul Audiovizualului merge in
intampinarea radiodifuzorilor de 10 ani de zile. Si la capitolul acesta, respectiv.

— Eu nu am nimic Tmpotriva.
— Eu am spus pozitia mea. Cum hotaraste majoritatea.

— Eu V-am spus ca sunt de acord, dar pozitia dnei Curnic mie mi s-a parut ca
este inteleaptd, din punct de vedere, cd pand marti nu se schimbad nimic. Dar
daca se insistd sd analizam astdzi... Dna Cojocaru, Va rog.

— Eu personal insist sa analizdm astazi, pentru ca eu consider ca nu este corect,
din punct de vedere a furnizorului de informatii, sa vina cu un astfel de demers.

— Dle presedinte, Dvs. la discretia Dvs. puneti la vot cum considerati. Pentru
mine nu este principial sd examindm azi sau s examindm peste o saptamana.

— Nici pentru mine nu este.

— Deci, eu, pur si simplu, incercam sa explic ca diferentd n-o sa fie. O sa fie
aceeasli Incdlcare azi sau peste o saptdmana.

— Noi asta intelegem ca nu va fi acolo. Si eu nu inteleg ce plus de valoare ca va
fi sanctiunea... Eu totusi, dacd Dvs. imi permiteti, o sa incerc sd Va intreb pe
Dvs., ca noi discutdm de parcd Dvs. nu ati fi. Haideti sd ne spuneti ratiunea
Dvs., poate noi ceva scdpam. Aveti dreptul si dacd doriti sa ne spuneti anumite
subtilitati, de ce ati depus azi.
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»wRTR Moldova”:

D. VICOL:

V. CECAN:

A. COZMA:

V. CECAN:

D. VICOL:

ITu. ROSCA:

D. VICOL:

D. CURNIC:

0. GUTUTUI:

Tu. ROSCA:

— Alici s-a spus cd noi nu avem respectul la munca Dvs. Asta nu e corect. Noi nu
am vrut s Va punem la punct cd Voi nu ati facut ceva corect si nu ati
monitorizat corect. Noi, pur si simplu, vrem sd spunem ca noi, in primul rand,
nu am primit raspunsul la scrisoarea ceea care ,,De ce s-a pus monitorizarea
postului conform scrisorii anonime?”. Si intr-al doilea rand, cd noi nu am
dovedit sa studiem monitorizarile acestea. Pana marti este timp. Si intr-al treilea
rand, eu Va dau cuvantul ca fix eu am sa fiu pe data de 09 sau pe 08, sd nu
spuneti cd a venit al reprezentant.

— Noi, sincer sa Va spunem, chiar daca, ipotetic, nu veniti, noi putem examina
si in lipsd, nu-i o problema.

Va rog sa raspundeti la intrebarea ceea ce invoca dumneaei, ca scrisoarea
poarta un caracter anonim si noi nu avem dreptul sd o examinam.

— Daca ati observat, stimati membri, In proiectul de decizie este indicat ca
furnizorul de servicii media a depus o cerere si, totodata, in proiect este indicat
faptul cd monitorizarile... Luand in considerare faptul ca sesizarea nu este
completa, Consiliul Audiovizualului a monitorizat postul de televiziune ,,RTR
Moldova” in baza prevederilor Codului serviciilor media audiovizuale.

— Adica, ne-am autosesizat.

— Adica, ne-am asumat dreptul si obligatiile de a efectua o monitorizare din
oficiu, in special, la capitolul respectarii protectiei spatiului informational sau la
alt capitol, care tine nemijlocit in obligatiile, In atributiile de toatd ziua a
Consiliului Audiovizualului.

— Corect. Stimati colegi, mie mi se pare ca eu, in aceste clipe, am identificat 0
solutie salvatoare, o solutie bund. Eu propun sd supunem votului sanctiunea
postului in sedinta de astazi, dar, ma adresez catre Dvs. (catre reprezentant), nu
Va incurcd nimeni, chiar dacd V-am sanctionat azi, sd faceti aceastd
monitorizare paralela si daca ajungeti cumva, eu n-0 spun ironic, la alte
concluzii decat ale noastre, Dvs. aveti posibilitate sa veniti la noi cu o cerere
prealabila prin care sa solicitati, vasazica, anularea deciziei noastre, urmare ca
ati depus anumite..., aveti alte rezultate. Dle Rosca, Va rog.

— Asta si a fost atentionarea. Nu era cazul sa faca pretentii vizavi de initierea
procedurii de monitorizare, dar fatd de rezultatele acesteia, pe care au
posibilitate sa o conteste.

— Da, dar eu ma gandesc cd ei, probabil, doresc sd ne sugereze ca dacd vor
ajunge la alte concluzii, nu va fi necesar sd aplicam sanctiunea. Dar noi o sa

aplicam si ei daca vin cu probe care demonteaza ceea ce am zis noi...

— Ei de asta si au solicitat amanarea. Ca ei solicitd amanarea pentru studierea si
verificarea rezultatelor.

— Ca sa se poata apara.

— Ei, dacd nu sunt de acord, vor contesta in procedura prealabila.
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C. MIHALACHE:

0. GUTUTUI:
L. VIZIRU:
C. MIHALACHE:

L. VIZIRU:

D. VICOL:

C. MIHALACHE:

D. VICOL:

L. VIZIRU:

C. MIHALACHE:
L. VIZIRU:

C. MIHALACHE:
D. VICOL:

A. COZMA:

0. GUTUTUI:

C. MIHALACHE:

D. VICOL:

Membrii CA:
D. VICOL:

0. GUTUTUI:
D. CURNIC:

0. GUTUTUI:

— Oameni buni, daca noi le oferim timp sa verifice datele noastre, inseamna ca
noi nu avem Incredere in directia noastra de monitorizare.

— Nu, nu ca noi nu avem incredere, pur si simplu, acesta este dreptul lor ca sa...
— Noi, ca sa fim echidistanti fata de toti furnizorii, ar trebui sa le dam, totusi...
— Noi avem incredere totald in rezultatele directiei noastre de monitorizare.

— Nu, pentru ca sa fim echidistanti cu toti furnizorii de servicii media, trebuie sa
le dam timp.

— Stiti cum, dle Mihalache, de exemplu, statul are incredere in acuzator, in
procuror, dar, in acelasi timp, avocatul zice, vreau sa verific daca rechizitoriul

este corect si vine si el cu argumentele lui.

— De asta si daca ceva lor nu le place, pot sa conteste deciziile noastre in
instanta de judecata, dar nu cred ca este cazul acesta.

— Sa amanam?

— Eu cred ca amanam.

— In zadar voi amanati. Cum, puneti la vot.

— Nu, ziceam, prin consens sd amanam.

— Nu, eu insist sa examinam astazi.

— Ce parere aveti, stimati colegi?

— Eu propun sd amanam. Sa punem la vot aménarea.

— Dar prin consens, nu?

— Nu. Eu insist sa fie pus la vot.

— Stimati colegi, haideti, dintai sa punem, cine este de a amana examinarea
chestiunii cu privire la monitorizarea posturilor de televiziune ,,RTR Moldova”
s1,,NTV”, la pachet, da? Chiar dacd aceia nu au solicitat.

—Da.

— Cum e juridic.

— Bine, dar e un singur proiect de decizie, nu putem sa-1...

— Si aceeasi denumire are.

— Noi nu putem sa-1 divizam.
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D. VICOL:

AU VOTAT:

D. VICOL:

— Stimati colegi, cine este de a aména, pana la urmatoarea sedinta, ca sd nu fie
un termen nedeterminat, examinarea rezultatelor monitorizarii posturilor de
televiziune ,,RTR Moldova” si ,,NTV Moldova”, rog sa votati:

PRO — (5) — T. BURAGA, A. COZMA, D. CURNIC, O. GUTUTUI si lu.
ROSCA. CONTRA - (4) - D. VICOL, V. COJOCARU, C. MIHALACHE
si L. VIZIRU.

— Suntem 4 impotrivd si 5 pentru aménare. Inseamni cd chestiunea va fi
amanatd pentru sedinta urmatoare. Eu Va anunt de pe acum ca sedinta este
fixata pe data de 09, la ora 09.00. Multumim mult.

CONSILIUL AUDIOVIZUALULUI
DECIDE:

1. A améana examinarea rezultatelor monitorizarii posturilor de televiziune ,,RTR Moldova” si
,NTV Moldova” la capitolul respectarii art. 4 alin. (7) si art. 17 alin. (4) din Codul serviciilor media
audiovizuale al Republicii Moldova, pana la urmatoarea sedinta a CA (PRO — (5) — T. BURAGA, A.
COZMA, D. CURNIC, O. GUTUTUI si Iu. ROSCA; CONTRA — (4) - D. VICOL, V. COJOCARU, C.
MIHALACHE si L. VIZIRU).

2. Controlul asupra executarii prezentei decizii il exercita Directia monitorizare TV.

3. Prezenta decizie intrd in vigoare la data adoptdrii si va fi publicata in Monitorul Oficial al

Republicii Moldova si

pe pagina web a Consiliului Audiovizualului.

ANEXA:

DECIZIA nr. 16/50 din 03 aprilie 2019

ORDINEA DE ZI:

CHESTIUNEA nr. 2
Cu privire la examinarea rezultatelor monitorizarii postului de televiziune
,,Vocea Basarabiei”, urmare a sesizarii E. Comendant

V. CECAN:

— Pe data de 19 martie 2019, in adresa Consiliului Audiovizualului a parvenit o
sesizare f/nr. din aceeasi datd din partea dnei Elena Comendant, prin care
informeaza Consiliul Audiovizualului ca in cadrul emisiunii ,,Apropo” cu
Camelia Flistoc, difuzatd de catre postul de televiziune ,,Vocea Basarabiei” la
14 martie curent, invitatii Natalia Reaboi, Vasile Cerbusca si Leonid Stotchi au
ponegrit numele si calitdtile profesionale ale acesteia in calitate de antrenor de
gimnastica ritmicd si secretar al Federatiei de Gimnastica Ritmica. Petitionara
mai sustine cad moderatoarea, Camelia Flistoc, a incdlcat etica profesionala si
deontologicd a jurnalistului prin faptul ca a permis invitatilor la emisiune, in
absenta sa, fara probe, sa faca acuzatii la adresa sa. Totodatd, Elena Comendant
mentioneaza ca: ,,Emisiunea a fost organizata de catre dnul Federiuc, angajat
al postului de televiziune ,,Vocea Basarabiei”, fiica caruia se antreneaza la
dna Natalia Reaboi”.

In contextul celor expuse, Elena Comendant solicita Consiliului
Audiovizualului s ia atitudinea si masurile de rigoare vizavi de postul de
televiziune ,,Vocea Basarabiei” si jurnalista Camelia Flistoc.

In baza prevederilor art. 75 alin. 4 lit. a) si art. 83 alin. (3) lit. ¢) din
Codul serviciilor media audiovizuale, Consiliul Audiovizualului a monitorizat
materialul jurnalistic mentionat in sesizare. Rezultatele monitorizarii au atestat
ca la data de 19 martie 2019, postul de televiziune ,,Vocea Basarabiei” a difuzat
emisiunea ,,Apropo” (durata: 51 min. 09 sec.), in cadrul careia a fost pusa in
discutie o situatie conflictuald la Scoala Sportivda a rezervelor Olimpice din
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D. VICOL:
M. BURCIU,

director
» Vocea Media” SRL:

D. VICOL:

C. MIHALACHE:

M. BURCIU,
director

mun. Chisindu. Asupra acestui subiect s-au expus invitatii emisiunii: Leonid
Stotchi, directorul Scolii Sportive a rezervelor Olimpice, Natalia Reaboi,
director adjunct si antrenoare, si Vasile Cerbuscd, presedintele Uniunii
Federatiilor de Gimnastica din Moldova, care au specificat ca situatia creatd a
apdrut din lipsa de spatiu si starea in care se afld salile de antrenament.
Totodata, in cadrul emisiunii au fost aduse acuzatii in adresa antrenoarei Elena
Comendant, care ar fi scos discipolele sa se antreneze pe hol. De asemenea,
invitatii au adus mai multe exemple prin care antrenoarea Elena Comendant ar
fi perturbat activitatea institutiei lor. Pozitia Elenei Comendant nu a fost
prezentata.

Urmare a analizei calitative s-a atestat ca postul de televiziune ,,Vocea
Basarabiei” a admis incalcari de la prevederile art. 13 alin. (6) lit. a) din Codul
serviciilor media audiovizuale al Republicii Moldova, potrivit ciruia: ,,/n
cadrul programelor audiovizuale de stiri si de dezbateri, de informare in
probleme de interes public, de natura politica, economica, sociala sau
culturala trebuie sa fie respectate urmatoarele cerinte: asigurarea
impartialitatii, echilibrului si favorizarea liberei formari a opiniilor, prin
prezentarea principalelor puncte de vedere aflate in oporzitie, in perioada in
care problemele sunt in dezbatere publica”.

— Daca sunt intrebari catre doamna raportor? Daca nu sunt intrebari catre
doamna raportor, cineva dintre cei care au semnalat, care se simt lezati sunt
prezenti? Ca sa stiu cine sunteti. Va rog s Va prezentati si Va oferim cuvantul.

— Mihai Burciu, director ,,Vocea Media” SRL, companie care detine postul de
televiziune si de radio ,,Vocea Basarabiei”. Stimate presedinte, stimati membri
ai Consiliului, aceasta sesizare a fost una importanta pentru mine, ca si director.
Am convocat pe toti cei care au fost implicati in acest caz, In aceastd emisiune,
implicit prezentatoarea Camelia Flistoc, producatoarea acestei emisiuni, pe dl
Federiuc, care este si director editorial si care apare numele sdu in aceastd
sesizare, si am constatat, in urma acestei sedinte, ca dl Federiuc nu a fost
implicat in aceasta emisiune, chiar daca fiica dumnealui ar practica cursurile de
gimnasticd la aceastd scoald. Emisiunea a fost planificatd, pentru cd acest
conflict a fost adus la cunoasterea producatoarei emisiunii de catre Scoald si de
catre Uniunea Federatiilor de Gimnastica din Republica Moldova, iar
prezentatoarea, care este mai mult realizatoarea acestei emisiuni, a fost
implicata nemijlocit in realizarea acestui produs, a fost la scoald, a realizat un
reportaj, a gasit cele trei persoane, dar nu si pe doamna Comendant, nu a gasit
nici datele sale de contact si nu a reusit sa o invite nici la emisiune, nici la acel
reportaj care a fost realizat si pus pe post in timpul acestei emisiuni. Si nici
doamna Comendant nu s-a adresat noud, postului, inainte sa depuna aceasta
sesizare, pentru ca am fi fost dispusi sa realizam un interviu separat, ca sa-i
oferim si dreptul ei de replica, de reactie.

— Daca aveti, stimati colegi, intrebari catre dl Burciu? Dle Mihalache, Va rog
mult.

— Spuneti-mi, Vi rog, emisiunea ,,Apropo” ¢ o emisiune de autor sau de
dezbateri?
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. Vocea Media” SRL:
D. VICOL:
L. VIZIRU:

M. BURCIU,
director
. Vocea Media” SRL:

D. VICOL:

L. VIZIRU:

V. CECAN:

D. VICOL:

AU VOTAT:

D. VICOL:

AU VOTAT:

D. VICOL:

— De dezbatere.
— Dna Viziru, Varog.

— Dle Burciu, nu ati incercat a doua zi sd o gasiti pe doamna, ca sd-i luati un
interviu?

— Am incercat, dar, de asemenea, nu am putut sa o gasim. Camelia Flistoc a fost
la Scoala rezervelor olimpice, dar acolo este si o problema de program, de orar
si nu a putut fi gasita.

— Mai sunt intrebari, stimati colegi? Din punctul meu de vedere, stimati colegi,
lucrurile sunt clare si ceea ce ne propune Directia monitorizare este perfect
legal. Intrebari catre doamna Cecan, da? Dna Viziru, Va rog.

— In cadrul reportajul s-a specificat ci ei au ficut incercari de a o gisi pe
doamna?

— Nu.

— Stimati colegi, cu permisiunea Dvs., cine este de a lua act de rezultatele
monitorizarii postului de televiziune ,,Vocea Basarabiei” si a admite sesizarea
f/nr. din 19.03.2019, parvenita din partea dnei Elena Comendant, rog sa votam:

PRO — (9) UNANIM - D. VICOL, T. BURAGA, V. COJOCARU, A.
COZMA, D. CURNIC, O. GUTUTUI, C. MIHALACHE, Iu. ROSCA si L.
VIZIRU.

— Unanim. Cine este, stimati colegi, de a sanctiona cu avertizare publica
»VOCEA MEDIA” SRL, fondatoarea postului de televiziune ,,Vocea
Basarabiei”, pentru incdlcarea prevederilor art. 13 alin. (6) lit. a) din Codul
serviciilor media audiovizuale, in conformitate cu art. 84 alin. (3) lit. a) din
Codul serviciilor media audiovizuale, rog sa votati:

PRO — (8) — D. VICOL, T. BURAGA, V. COJOCARU, A. COZMA, D.
CURNIC, O. GUTUTUI, Iu. ROSCA si L. VIZIRU. CONTRA - (1) - C.
MIHALACHE.

— Opt voturi pro si un vot impotriva. Multumesc mult.

CONSILIUL AUDIOVIZUALULUI
DECIDE:

1. A lua act de rezultatele monitorizarii postului de televiziune ,,Vocea Basarabiei” (PRO — (9)
UNANIM — D. VICOL, T. BURAGA, V. COJOCARU, A. COZMA, D. CURNIC, O. GUTUTUI, C.
MIHALACHE, Tu. ROSCA si L. VIZIRU).

2. A admite sesizarea f/nr. din 19.03.2019, parvenita din partea dnei Elena Comendant (PRO —
(9) UNANIM — D. VICOL, T. BURAGA, V. COJOCARU, A. COZMA, D. CURNIC, O. GUTUTUI,
C. MIHALACHE, Iu. ROSCA si L. VIZIRU).

3. A sanctiona cu avertizare publica ,,VOCEA MEDIA” SRL, fondatoarea postului de
televiziune ,,\Jocea Basarabiei”, pentru incalcarea prevederilor art. 13 alin. (6) lit. a) din Codul
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serviciilor media audiovizuale al Republicii Moldova (Licenta de emisie seria AC nr. 000764 din
30.11.17), in conformitate cu art. 84 alin. (3) lit. a) din Codul serviciilor media audiovizuale al
Republicii Moldova (PRO — (8) — D. VICOL, T. BURAGA, V. COJOCARU, A. COZMA, D.
CURNIC, O. GUTUTUI, Iu. ROSCA si L. VIZIRU; CONTRA - (1) — C. MIHALACHE).

4. In conformitate cu prevederile art. 84 alin. (11) si (12) din Codul serviciilor media
audiovizuale al Republicii Moldova, ,,VOCEA MEDIA” SRL este obligata sa difuzeze textul sanctiunii
in urmatoarele 48 de ore de la data adoptarii deciziei privind aplicarea sanctiunii, sonor si/sau vizual, de
cel putin 3 ori, n orele de maxima audientd, din care o data in principalul program audiovizual de stiri,
in cazul serviciilor media audiovizuale generaliste si/sau de stiri:

n»Consiliul Audiovizualului a sanctionat cu avertizare publica ,,VOCEA MEDIA” SRL,
fondatoarea postului de televiziune ,,\Jocea Basarabiei ”, pentru nerespectarea prevederilor art. 13 alin.
(6) lit. a) din Codul serviciilor media audiovizuale al Republicii Moldova, potrivit caruia: ,,In cadrul
programelor audiovizuale de stiri si de dezbateri, de informare in probleme de interes public, de natura
politica, economica, sociala sau culturala trebuie sa fie respectate urmatoarele cerinte: asigurarea
impartialitatii, echilibrului si favorizarea liberei formari a opiniilor, prin prezentarea principalelor
puncte de vedere aflate in oporzitie, in perioada in care problemele sunt in dezbatere publica”.

4.1. ,VOCEA MEDIA” SRL va prezenta, in termen de 48 de ore de la aducerea la cunostinta a
prezentei decizii, un raport despre executarea pct. 4 al deciziei respective, care va include data si ora
difuzarii textului sanctiunii.

5. In conformitate cu prevederile art. 84 alin. (15) din Codul serviciilor media audiovizuale al
Republicii Moldova, prezenta decizie devine executorie de la data publicarii si poate fi atacatd in
instanta de judecata de cétre furnizorul de servicii media sanctionat.

6. Controlul asupra executarii prezentei decizii il exercita Directia monitorizare TV.

7. Prezenta decizie intrd in vigoare la data adoptarii si va fi publicatd in Monitorul Oficial al
Republicii Moldova si pe pagina web a Consiliului Audiovizualului.

ANEXA: | DECIZIA nr. 16/51 din 03 aprilie 2019

ORDINEA DE ZI: | CHESTIUNEA nr. 3
Cu privire la retragerea licentei de emisie eliberatd , MEDIAMAX TV”
SRL pentru postul de televiziune ,,Impact TV”

N. DASTIC: | — Prin decizia nr. 106 din 28.06.2013, Consiliul Coordonator al Audiovizualului
a eliberat ,MEDIAMAX TV” SRL Licenta de emisie seria AC nr. 000740,
pentru postul de televiziune ,,Impact TV”, difuzat prin retelele distribuitorilor
de servicii din tara.

Prin cererea f/nr. din 22.03.2019, administratorul intreprinderii a solicitat
Consiliului Audiovizualului, in temeiul art. 27 din Codul serviciilor media
audiovizuale si art. 11 alin. (1) lit. a) din Legea nr. 160 din 22.07.2011 Privind
reglementarea prin autorizare a activitatii de intreprinzator, retragerea Licentei
de emisie seria AC nr. 000740 din 28.06.2013, eliberata , MEDIAMAX TV”
SRL pentru postul de televiziune ,,Impact TV

D. VICOL.: | — Stimati colegi, sunt intrebari catre domnul Dastic? Este prezent cineva in sald
din partea ,,Impact”, care doreste ceva suplimentar sd spuna? Nu este. Stimati
colegi, cine este de a admite cererea de retragere a Licentei de emisie seria AC
nr. 000740 din 28.06.2013, eliberata , MEDIAMAX TV” SRL pentru postul de
televiziune ,,Impact TV”, difuzat prin retelele distribuitorilor de servicii din
tard, si a declara nevalabila Licenta de emisie nominalizata a postul de
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televiziune ,,Impact TV”, difuzat prin retelele distribuitorilor de servicii din
tard, rog sa votati:

AU VOTAT: | PRO — (9) UNANIM - D. VICOL, T. BURAGA, V. COJOCARU, A.
COZMA, D. CURNIC, O. GUTUTUI, C. MIHALACHE, Iu. ROSCA si L.
VIZIRU.

D. VICOL: | — Unanim. Va multumesc.

CONSILIUL AUDIOVIZUALULUI
DECIDE:

1. A admite cererea de retragere a Licentei de emisie seria AC nr. 000740 din 28.06.2013,
eliberata ,, MEDIAMAX TV” SRL pentru postul de televiziune ,Impact TV”, difuzat prin retelele
distribuitorilor de servicii din tara (PRO — (9) UNANIM — D. VICOL, T. BURAGA, V. COJOCARU,
A. COZMA, D. CURNIC, O. GUTUTUI, C. MIHALACHE, Tu. ROSCA si L. VIZIRU).

2. A declara nevalabild Licenta de emisie seria AC nr. 000740 din 28.06.2013, eliberata
,MEDIAMAX TV” SRL pentru postul de televiziune , Impact TV”, difuzat prin retelele distribuitorilor
de servicii din tara.

3. A obliga ,MEDIAMAX TV” SRL, in termen de 10 zile lucratoare de la data adoptarii
prezentei decizii de retragere a licentei de emisie, sa depuna la Consiliu originalul licentei retrase.

4. Modificarea respectiva va fi introdusd in Registrul de licentiere. Dosarul postului de televiziune
nominalizat va fi transmis in arhiva.

5. Controlul asupra executarii prezentei decizii il exercita Directia licentiere si autorizare.

6. Prezenta decizie intrd in vigoare la data adoptarii si va fi publicatd in Monitorul Oficial al
Republicii Moldova si pe pagina web a Consiliului Audiovizualului.

ANEXA: | DECIZIA nr. 16/52 din 03 aprilie 2019

ORDINEA DE ZI: | CHESTIUNEA nr. 4
Cu privire la mediatizarea unei campanii sociale

L. GUTU: | - Cancelaria de Stat a Republicii Moldova a inaintat Consiliului
Audiovizualului demersul nr. 27-01-1783 din 26 martie 2019, prin care a
solicitat suportul CA in vederea mediatizarii, cu titlu gratuit, in serviciile de
televiziune ale furnizorilor de servicii media audiovizuale aflati in jurisdictia
Republicii Moldova a unui spot informativ despre indexarea pensiei, incepand
cu 01 aprilie a.c., dar si despre acordarea ajutorului de 600 de lei de Pasti,
actiuni desfasurate de Guvernul Republicii Moldova in contextul implementarii
reformei sistemului de pensii. Spotul are durata de 57 sec. si este realizat in
limba romana. Perioada de mediatizare urmeaza a fi precizata.

Se vizualizeaza spotul.

D. VICOL: | — Este varianta doar in limba roméana, da?

L. GUTU: | —Da.

D. VICOL: | — Observ ca este reprezentantul de la Cancelaria de Stat, da? Va rog sa Va
prezentati si Va oferim cuvantul.

A. MERLICI,
reprezentantul
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Cancelariei de Stat:

D. VICOL:

A. MERLICI,
reprezentantul
Cancelariei de Stat:
D. VICOL:

A. MERLICI,
reprezentantul
Cancelariei de Stat:

D. VICOL:

V. COJOCARU:
D. CURNIC:

D. VICOL:

AU VOTAT:

Nota:

D. VICOL:

— Sunt Alina Merlici, consultant in Directia comunicare. Spotul vine, dupa cum

am Iinteles, o sa trebuiascd sa mentiondm si data de difuzare, aceasta va fi Intre
3...

— Dvs. trebuie sa propuneti, nu ,,va fi”. O sd hotdram noi daca va fi. Propunerea
Dvs. care este? Pentru ce perioada?

— Propunem ca sa fie pentru perioada 3-30 aprilie.

— Daca doriti ceva suplimentar, despre spot, importanta lui. Totul este clar.

— Suplimentar nu este.

— Stimati colegi, viziunea Dvs., cum este realizat, daca respecta prevederile
Codului serviciilor media audiovizuale, nu exista mesaje care nu...

— El nu incalca prevederile Codului.
— La decizia radiodifuzorilor.

— Stimati colegi, eu vreau sd ma expun. Viziunea mea proprie este ca, intr-
adevar, sunt niste evidente, niste lucruri clare care sunt facute de cétre actuala
guvernare si acest spot, dupa cum spunea dl Mihalache, intruneste in totalitate
elementele unui spot social si Va indemn, stimati colegi, sd sustinem acest
demers venit din partea Cancelariei de Stat.

Stimati colegi, cine este de a admite demersul nr. 27-01-1783 din 26
martie 2019 al Cancelariei de Stat a Republicii Moldova si a recomanda
furnizorilor de servicii media audiovizuale difuzarea, cu titlu gratuit, a unui spot
informativ despre indexarea pensiei, incepand cu 01 aprilie a.c., dar si despre
acordarea ajutorului de 600 de lei de Pasti, actiuni desfasurate de Guvernul
Republicii Moldova in contextul implementarii reformei sistemului de pensii
(durata: 57 sec.), realizat in limba romana, pentru perioada: 03-30 aprilie 2019,
rog sa votati:

PRO — (8) — D. VICOL, T. BURAGA, V. COJOCARU, A. COZMA, D.
CURNIC, C. MIHALACHE, Iu. ROSCA si L. VIZIRU.

Membrul CA, Olga GUTUTUI, a lipsit in momentul votarii.

— Opt voturi. Multumesc mult.

CONSILIUL AUDIOVIZUALULUI
DECIDE:

1. A admite demersul nr. 27-01-1783 din 26 martie 2019 al Cancelariei de Stat a Republicii

Moldova.

1.1. A recomanda furnizorilor de servicii media audiovizuale difuzarea, cu titlu gratuit, a unui
spot informativ despre indexarea pensiei, incepand cu 01 aprilie a.c., dar si despre acordarea ajutorului
de 600 de lei de Pasti, actiuni desfasurate de Guvernul Republicii Moldova in contextul implementarii
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Procesul-verbal nr.16 al sedintei publice a CA din 03 aprilie 2019, ora 15.00

reformei sistemului de pensii (durata: 57 sec.), realizat in limba romana, pentru perioada: 03-30 aprilie
2019 (PRO - (8) — D. VICOL, T. BURAGA, V. COJOCARU, A. COZMA, D. CURNIC, C.
MIHALACHE, Iu. ROSCA si L. VIZIRU).

1.2. Materialele video vor fi puse la dispozitia furnizorilor de servicii media audiovizuale de
Cancelaria de Stat a Republicii Moldova.

2. Controlul asupra executdrii prezentei decizii il exercitd Directia generala licentiere, autorizare
s monitorizare.

3. Prezenta decizie va fi publicatd in Monitorul Oficial al Republicii Moldova si pe pagina web a
Consiliului Audiovizualului.

ANEXA: | DECIZIA nr. 16/53 din 03 aprilie 2019

Presedintele sedintei a constatat ca ordinea de zi
a fost epuizata si a declarat sedinta inchisa.

PRESEDINTELE
Consiliului Audiovizualului Dragos VICOL
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