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Mun. Chisinau,
Consiliul Audiovizualului,
bir. 203, Sala de sedinte

TOTAL MEMBRI AI SEDINTEI
/CU DREPT DE VOT/: | 7

TOTAL MEMBRI AI SEDINTEI
/FARA DREPT DE VOT/: | 1

TOTAL DECIZII APROBATE : | 4
ANEXE: | Deciziile CA nr. 17/101, 17/102, 17/103, 17/104

PRESEDINTE: | Dragos VICOL

MEMBRI PREZENTTI: | Tatiana BURAGA, Artur COZMA, Larisa MANOLE, Corneliu
MIHALACHE, Iulian ROSCA, Lidia VIZIRU

Ala URSU-ANTOCI — fara drept de vot

MEMBRI ABSENTT: | -

DGLAM: | Lilia GUTU
DJR: | Grigore CHITANU

INVITATI: | -
ORDINEA DE ZI:
NR. RESPONSABIL
CRT. DENUMIREA CHESTIUNII DE PREGATIRE RAPORTOR
Cu privire la examinarea rezultatelor
monitorizarii postului de televiziune ,,10 TV?”,
1 | urmare a sesizarii directorului adjunct al Serviciului DMTV/R V. STETCAIA

de Informatii si Securitate al Republicii Moldova,
Artur Gumeniuc

Cu privire la nerespectarea prevederilor privind
comunicarea motivelor si obiectului sanctiunii de
2.| catre furnizorul de servicii media ,,SG MEDIA M1” DMTV/R V. STETCAIA
SRL
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Cu  privire la activitatea  Consiliului
3.| Audiovizualului in trimestrul IT al anului 2020 DGLAM L. GUTU
D. VICOL: | — Stimati colegi, bund ziua. Eu sunt nespus de bucuros ca existd o

C. MIHALACHE:

D. VICOL:

L. VIZIRU:

C. MIHALACHE:

L. VIZIRU:

C. MIHALACHE:

L. VIZIRU:

prezenti cvasi deplina. In primul rand, dati-mi voie, inainte de a trece la
aprobarea Ordinii de zi, sd salut prezenta a doud colege ale noastre,
care ni s-au alaturat. Este vorba de dna Ala Ursu-Antoci, care astazi
participd fard a avea drept de vot, tinand cont de faptul cd exista
perioada aceasta intermediara in care dumneaei trebuie sd-si finalizeze
toate obligatiunile in raport cu vechiul loc de munca. Ulterior, cand va
detine doar calitatea de membru al Consiliului Audiovizualului, atunci
va avea si dreptul de vot. Astazi dumneaei participa la sedinta, fara
drept de vot. O salutim, de asemenea, pe colega noastra, Larisa
Manole, care deja este prezentd si incadratd in plenipotentiar, in sensul
ca nu numai prezenta fizica, dar are toate drepturile aferente calitatii de
membru. Va salutdm si Va urdm o activitate cat mai prodigioasd in
cadrul Consiliului Audiovizualului.

Stimati colegi, vreau sa propun atentiei Dvs. proiectul Ordinii de
zi a sedintei Consiliului Audiovizualului din 23 iulie a.c. Daca,
eventual, existd anumite propuneri, sugestii? Va rog, dle Mihalache.

— Inainte de a aproba Ordinea de zi, noi, data trecutd, la sedinta trecuta
am analizat o serie de televiziuni sub aspectul produsului autohton. Am
luat dupa registru si au fost televiziuni destul de neinsemnate. Sincer sa
fiu, asteptam sa continudm aceastd chestiune si sd continudm sa
monitorizam televiziunile, sd nu apara intrebarea ca noi ne-am oprit. Ar
fi corect, pe viitor, la fiecare sedintd publica, macar cateva televiziuni —
sa ajungem si la cele mai importante. Ca sa nu se creeze impresia ca noi
analizdm doar televiziuni de gen ,,10 TV ” si ,,MBC”.

— Noi am si zis, conform Registrului. Si trebuie sa pastram aceastd
practica. Dna Viziru, Va rog.

— Este 1n proces de lucru urmatoarele 10 posturi de televiziune, dar nu
se reuseste cu monitorizarea, dat fiind faptul cd este perioada
concediilor, sunt mai putini monitori. Din motivul acesta, procesul va fi
un pic mai tergiversat.

— Pur si simplu, cred ca intrebarea aceasta existd nu doar la mine, dar si
la radiodifuzorii care ne urmaresc.

— Absolut toti furnizorii de servicii media vor fi monitorizati pe
parcursul anului la capitolul respectarii procentajului de limba roméana
si la subtitrarea filmelor, fiindcd aceasta este o decizie luata de catre
noi, de fapt — doua decizii, in luna ianuarie, cu privire la monitorizarea
tuturor.

— La urmatoarea sedintd noi vom..?

— Da, este preconizat pentru urmatoarea sedinta, dat fiind faptul ca noi
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D. VICOL:

C. MIHALACHE:

D. VICOL:

L. VIZIRU:

D. VICOL:

L. VIZIRU:

D. VICOL:

A. COZMA:

D. VICOL:

L. VIZIRU:

D. VICOL:

am luat cate 10 furnizori, dar colegi avem doar 5 angajati.

— Sedinta aceasta, dle Mihalache, in general, nu trebuia sa aiba loc, dar
a fost conditionatd de termenele impuse pentru examinarea primului
subiect. Cand este vorba de sesizari, avem anumite termene. Am fost
nevoiti. Vedeti ca-s foarte putine subiecte, de aceea a fost dictatd mai
mult.. si totul a orbitat mai mult in jurul subiectului nr. 1.

— Eu pun intrebarea care asigur ca apare nu doar la mine. Data trecuta
noi am monitorizat, am uitat ce televiziuni, dar erau neinsemnate.
Astazi noi avem din nou doua televiziuni, din nou neinsemnate. Poate
sd se creeze impresia cd Consiliul isi permite sd monitorizeze si sa
analizeze doar televiziuni gen ,,MBC”, ,,TV10” si nu stiu ce. De aia eu
pun intrebarile acestea — ca noi sa avem raspunsul.

— Pentru claritate.

— Vreau sa Va zic ca data viitoare vor fi foarte insemnate. Din ce
motiv? Fiindca noi trebuie sa clasificam furnizorii..

— Eu, in general, ag vrea sd nu zicem ,insemnate”. ,,Mai putin
insemnate”, sa nu zicem ,,neinsemnate” chiar.

— Mai vocale.

— Acele care au o pondere mai mare, mai reprezentative. Fiindca se
supard cei din regiuni, cdnd se spune cd sunt neinsemnate. Au si ele
importanta lor locala. Sd zicem, mai putind audientd. Cand zicem
,heinsemnate”, parca-i peiorativ.

— E vorba de audienta.
— Dar intrebarea dlui Mihalache, am inteles care este..

— Ca sa anticipez o altd intrebare pentru urmditoarea sedintd. La
urmatoarea sedintd vor fi furnizorii nu conform Registrului. Din ce
motiv? Ne apropiem de campania electorald. Conform Codului
Electoral, trebuie s monitorizam furnizorii de servicii media nationali.
Urmeaza sa-i clasificam pe toti cei care sunt la moment regionali. Cei
care activeaza prin Multiplexul A sa-i definitivam conform conceptului
Codului audiovizualului ca furnizori nationali. Ca sd fie echidistanta, in
momentul 1n care ei au fost regionali, catalogati de catre noi pe
parcursul anului trecut, ii vom monitoriza acum si vom analiza
monitorizdrile. S$i dupd aceasta vor deveni nationali — ca sd nu avem
obiectii din partea furnizorilor ca nu au avut timp la dispozitie pentru a
reusi sd-si facd un content national mai mare. Din motivul acesta, in
urmatoarea sedintd nu vor fi cei conform Registrului, dar deja cei care
urmeazad sd fie nationali. De aceasta si am zis — cd o sd fie foarte
importanti.

— Am sa Va rog, dna Viziru, sa indicati, data viitoare, aceasta expres.
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C. MIHALACHE:

L. VIZIRU:

D. VICOL:

L. VIZIRU:
D. VICOL:

Iu. ROSCA:

D. VICOL:

Tu. ROSCA:

D. VICOL:

AU VOTAT:

D. VICOL:

L. MANOLE:

Fiindca noi am avut un angajament — sa ludm conform Registrului. O sa
explicati care au fost motivele care au determinat aceastd modificare de
paradigma.

— Eu consider ca noi trebuie sa fim consecventi. Daca am inceput sa
discutam monitorizdrile, eu consider.. Eu inteleg ca noi nu avem

chestiunea aceasta de monitorizare a posturilor de televiziune.
— Aveti perfectd dreptate.

— Explicatia este plauzibila si-i tehnica, pentru cd nu s-a reusit, nu
exista alte.. E bine pentru opinia publica, sa cunoasca lucrul acesta.

— Concedii, perioada concediilor.
— Propuneri. Dle Rosca, Va rog.

— Dat fiind faptul ca 1n adresa Consiliului a venit o adresare din partea
AO ,Media Alternativa”, sub forma de cerere prealabild, cererea
respectivd urmeaza a fi examinatd 1n termeni concreti, stabiliti de
legislatia pertinenta. In cazul dat este Codul administrativ. Tinand cont
ca in cererea prealabila el solicitd suspendarea actelor prin care a fost
sanctionat — actul administrativ, care are forma de aplicarea unei
sanctiuni fatd de acest post de televiziune (este vorba de ,,TV8”). Deci,
aceasta procedura prevede un termen restrans de cinci zile din
momentul din care a fost inregistratd aceastd solicitare in adresa
Consiliului.

— Dvs. solicitati sd introducem un subiect suplimentar, da?

— Da. Tinand cont de aceasta, eu solicit sa fie suplinitd Ordinea de zi cu
acest subiect.

— Multumim. Si acolo, propriu-zis, o sa intram in detalii. Stimati colegi,
cu propunerea facutd de catre colegul nostru, Iulian Rosca, cine este
pentru aprobarea Ordinii de zi a sedintei Consiliului Audiovizualului
din 23 iulie a. c., rog sa votati:

PRO — (7) UNANIM - D. VICOL, T. BURAGA, A. COZMA,
L. MANOLE, C. MIHALACHE, Iu. ROSCA si L. VIZIRU.

— Unanim, Va multumesc mult. Stimati colegi, inainte de a trece la
dezbaterea propriu-zisd a Ordinii de zi, conform art. 28 alin. (5) din
Codul serviciului media audiovizual, in prima sedintd publica, noul
membru al Consiliului Audiovizualului, Larisa Manole, urmeaza sa
depund declaratia de conformitate pe propria raspundere. Va rog, dna
Manole sa dati citire textului.

— Declaratie de conformitate pe propria rdspundere. Prin prezenta,
Manole Larisa, membru al Consiliului Audiovizualului, cunoscand
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D. VICOL:

dispozitiile art. 352* din Codul Penal al Republicii Moldova cu privire
la falsul in declaratii, declar pe propria raspundere cd eu, precum si
persoanele apropiate, in sensul Legii nr. 133/2016 privind declararea
averii si a intereselor personale, nu detin direct sau indirect actiuni ori
parti sociale in societati comerciale cu activitati in domenii in care s-ar
afla in conflict de interese in calitatea de membru al Consiliului
Audiovizualului. Totodata, acestia nu sunt membri in consiliile de
administratie, organele de conducere ale furnizorilor de servicii media
si ale distribuitorilor de servicii media si nu exercita functii, nu detin
actiuni ori parti sociale ale unei persoane juridice detindtoare a unei
licente de emisie sau a unei autorizatii de retransmisie. Data
completarii: 23.07.2020 si semnatura.

— Va multumim mult.

ORDINEA DE ZI APROBATA:

NR.
CRT.

DENUMIREA CHESTIUNII

RESPONSABIL

DE PREGATIRE RAPORTOR

Cu  privire
monitorizarii postului de televiziune ,,10 TV”,
urmare a sesizarii directorului adjunct al Serviciului
de Informatii si Securitate al Republicii Moldova,
Artur Gumeniuc

la examinarea  rezultatelor

DMTV/R | V. STETCAIA

Cu privire la nerespectarea prevederilor privind
comunicarea motivelor si obiectului sanctiunii de

catre furnizorul de servicii media ,,SG MEDIA M1” DMTV/R V. STETCAIA

SRL

Cu  privire

la activitatea Consiliului

Audiovizualului in trimestrul II al anului 2020 DGLAM L. GUTU

Cu privire la examinarea cererii de suspendare a
executdarii  unor  decizii ale  Consiliului
Audiovizualului,

=9

Alternativa” prin cererea prealabila nr. 552/20 din

17 iulie 2020

depusdi de AO  ,Media DJR Gr. CHITANU
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ORDINEA DE ZI:

CHESTIUNEANr. 1

Cu privire la examinarea rezultatelor monitorizarii postului de
televiziune ,,10 TV”, urmare a sesizarii directorului adjunct al
Serviciului de Informatii si Securitate al Republicii Moldova, Artur
Gumeniuc

V. STETCAIA:

— La data de 30 iunie 2020, 1n adresa Consiliului Audiovizualului a
parvenit sesizarea nr. nr. 2/497 din 26 iunie 2020 din partea dlui Artur
Gumeniuc, director adjunct al Serviciului de Informatii si Securitate
(SIS) al Republicii Moldova, care sustine ca in procesul de colectare a
informatiilor privind posibile evenimente si/sau actiuni ce ar pune in
pericol securitatea statului si drepturile fundamentale a cetatenilor
Republicii Moldova, a stabilit unele aspecte ce tin de promovarea unor
indemnuri publice, care pot fi catalogate drept indemnuri la urad si
xenofobie, discriminare pe criterii de limba vorbita si etnie.

Astfel, Serviciul de Informatii si Securitate remarca ca la data de 24
iunie 2020, ora 20:00, postul de televiziune ,,10 TV” a difuzat
emisiunea ,,In direct” in cadrul cireia invitatii au lansat urmatoarele
mesaje: ,,Sd fie deportati cei care nu cunosc limba de stat”, ,, cuvantul
moldovean inseamna a ceda la limba, la pamant... a nu te stima”,
,numai oamenii destepti trebuie sa aleaga la alegeri”, , numai
vorbitorii de limba stramoseasca trebuie sa fie la vot, nu sa fie ceilalti
care doar au primit buletine si nu cunosc limba de stat”.

In acest sens, Serviciul de Informatii si Securitate al Republicii
Moldova considera ca lansarea unor astfel de mesaje in spatiul public
denota actiuni de Injosire a onoarei si demnitatii nationale a unei etnii,
exprimatd intr-o formd insultatoare si indecentd, astfel fiind creat
pericolul bulversarii echilibrului interetnic si interlingvistic, actiuni de
limitare a drepturilor fundamentale ale cetdtenilor, in special prin
prisma dreptului de vot si dreptul de a fi ales, garantat de Constitutia
Republicii Moldova.

In contextul celor expuse, SIS soliciti Consiliului Audiovizualului
examinarea tuturor circumstantelor sesizate prin prisma prevederilor art.
11, 83 si 84 din Codul serviciilor media audiovizuale.

In temeiul prevederilor art. 83 alin. (2) din Codul serviciilor media
audiovizuale, precum si In scopul examindrii obiective a tuturor
circumstantelor sesizate, prin scrisoarea nr. 406 din 30.06.2020,
Consiliul Audiovizualului a solicitat PP ,,Timpul de dimineata”,
fondatoarea postului de televiziune ,,10 TV”, sa-si expuna opinia
referitor la cele invocate in sesizarea Serviciului de Informatii si
Securitate al Republicii Moldova.

In conformitate cu prevederile art. 75 alin. (4) lit. a) si art. 83 alin. (3)
lit. b) din Codul serviciilor media audiovizuale, Consiliul
Audiovizualului a efectuat monitorizarea postului de televiziune ,,10
TV” prin prisma celor invocate in sesizare.

Rezultatele monitorizarii au atestat ca la data de 24 iunie 2020, ora
20:00, postul de televiziune ,,10 TV” a difuzat emisiunea ,Editie
Specialid — In direct cu Vlad Biletchi”, al carei invitat a fost activistul
Vasile Sinigur. In cadrul emisiunii, invitatul se arata indignat de faptul
ca i-a fost intocmit dosar penal si risca privatiune de libertate de la 3 la
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7 ani, urmare a gestului sau din 02 martie 2020 de la protestul
veteranilor, cand a spart cu buzduganul sticla usii de la intrarea in
cladirea Guvernul Republicii Moldova. In acest caz, Vasile Sinigur
sustine ca de intentarea acestui dosar s-ar face vinovati Maria Olar si
Constantin Covrig, care sunt finantati de Renato Usatai.

Este de mentionat ca pe parcursul emisiunii, invitatul in platou face o
serie de acuzatii la adresa unor persoane publice, si nu numai.

In continuare, textul este redat in limbajul interlocutorului.

Astfel, Vasile Sinigur a mentionat ca (07:44): ,,Noi cind eram cu
veteranii, cand toti veteranii tineau discurs pe SCena lor, asa a fost o
informatie ca Igor Smirnov si cu Krasnoselskii au facut maslenita pe
data de intdi, i-o vazut oamenii §i cand in colo i-o vast in Guvern, cum
se uitau pe fereastra din Guvern, Igor Smernov si cu Krasnoselskii se
uitau si din baieti, din veterani ne-o spus ca aeste doud persoane
teroriste san-Guvern, si eu cind m-am uitat, parca [-am vazut pe Igor
Smirnov cu barbita seia a luia. Eu m-am aprins, ca eu stiu ca 320 de
oameni au fost omordti la indicatia luia, doar stiti sangur, o fost violuri
de copii, chiar violuri de copii de sase ani, sant si filmate da si eu m-am
aprins”.

La intrebarea moderatorului daca are incredere in sistemul
judecdtoresc din Republica Moldova, in cazul ca va fi judecat in dosarul
usii sparte, acesta a raspuns (12:49): ,, Nu. Daca aici e condus de
Federatia Rusa, aici ii tat sub Federatia Rusa. Noi sdntem supt
ocupare, de-acuma 200 si ceva de ani santem supt ocupare §i noi n-
avem incredere, pentru ca vedeti sangur ca Dodon sadi in fiecare luna
de 2-3 ori pe luna se duce la Moscova si da lamuriri ce face el aici, cum
scoate hotarele si cum face scolile inapoi rusesti, ii separatism ce sa
vorbim”.

La minutul (15:50) din emisiune, Vasile Sinigur zice: ,...Eu la
televizor nici nu md uit de mult timp, iata ma uit la ,, TV 10" si md uit la
., Vocea Basarabiei”, da asa nu ma mai uit la nis-una, ca ele sant tati
televiziunili din Republica Moldova sdnt finantate de Federatia Rusa si
de separatism, si ele tat ce se face ele fac, merg impotriva statalitatii
Republicii Moldova, merg impotriva limbii noastre si vor ca natiune Noi
sa disparem. Ei pin-asta numesc moldovan, stiti ce insamna cuvintul
moldovan? Eu nu vreau sa supar pe cineva, dar cuvantul moldovan
rusii il numesc, ii sanguri chiar il numesc si ii sdnguri ne
discrimineaza, cuvantul moldovean inseamna nu te-a stima, a ceda la
limba, a ceda la pamant. De ce cdnd il intrebi pe-un rus de ce voi nu-i
stimati pe moldoveni? O zis ca ei cedeaza la limba, la pamant, cedeaza
la pamdntul lor, ei nu stiu ce vor si de-acu 1i clar ca ei nu Se stimeaza,
cd a nostri dau cdte un pas in urma. Eu vad asta, numa, numa unirea si
gata ca noi daca n-as-ni unim, la noi scolili din an in an se inchid si
aici, in Chiginau, de-acu, Dodon a inceput sa inchida scolili noastre
romane..., 1l s-inchid, noi sdntem intr-un pericol mare zd la za noi
sdntem Intr-un pericol mare” (16:45).

In cadrul aceleisi emisiuni, Vasile Sinigur s-a expus si pe marginea
subiectului legat de furtul miliardului si eliberarea lui Veaceslav Platon:
(17:17) ,,...Platon va spun si-i, Platon este un agent al FSB-ului rus, a
KGB-ului rus. El special este vdrat aici, special o fost... ca sa faca o
mahinatde de spalare de bani si furturile estea se fac... lia sa i faci, da
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Si dai intr-a nostri, si dai tati murdaria asta intr-a nostri. Aici o fost
amesticat furtul miliardului, o fost... Viadimir Voronin, Igor Dodon si
Platon, aistea trei persoane o fost spalat in miliardu, au fost implicati st
taman iia acuma... De aistea trii persoane eu stiu precis, iia au fost
amesticat in furtul miliardului Dodon, Voronin si CU aista cum i zdsi,
Platon. Aistea trii o fost implicat... in furtul miliardului...”.

Moderatorul emisiunii a declarat, la minutul 18:19: | Postul de
televiziune ,,TVR Moldova” a realizat un reportaj de stiri prin care a
adus la cunostinta opiniei publice actiunile care au fost intreprinse de
Armata romdna cu scopul de a dezrobi si a elibera de sub ocupatie
tinuturile romdnesti ocupate de rusi in 1940. Ambasada Federatiei
Ruse a emis un comunicat oficial pe pagina lor prin care ei dau din
deget si atentioneazd ca sunt foarte nemultumiti de acest reportaj, care
ar leza drepturile si libertatile rusilor. DVS. considerati ca este corect
ca o ambasada a unui stat sa vind cu reactie §i cu calificari la adresa
unui post TV si sd-i spund sau sa-i dicteze, sa-i interzica sau sa-i
permitd sd faca un reportaj de un anumit fel sau altfel? .

Invitatul Vasile Sinigur raspunde: ,, DI Vlad, eu vreau sa spun una ca
Federatia Rusa intotdeauna 0 umblat cu prostii de istea... cu
propaganda de asta, care ii in favoarea lor” (19:12).

La intrebarea moderatorului ce masuri va intreprinde in cazul in care
instanta 11 va condamna la 3 ani de privatiune de libertate pentru
spargerea sticlei de la usa Guvernului, Vasile Sinigur a raspuns: ,, Eu nu
ma supun la un stat care el nu exista, nu ma supun, da stit de ce? Ca
Federatia Rusa... na-| recunoaste, deoarece sadi armata de ocupatie, s-
0 depus pldgere si la summitul de la Istanbul, Putin s-o samnat si el, nu
vre sd scoatd pand in zaua de az Armata 14, el nu-i stat si uitati-va
cine-0 venit in capul mesdi, o devenit un om care, o persoand, un
tavarigi care vre si ni distrami ca natiune, ne vinde. Eu nu inteleg cum
poti sa-ti vanzi tu limba ta si poporul tau?... Uitati- va ce blastam sadi
la noi... el stie ca el e roman dl Dodon, el stie ca el ii dac-romdn si el
vrea sa ne vanda si gata, vre sa ne vanda pamanturile, vre sa ne vanda
limba. Asta e un blestem mare. Nu cum pot, la si ajunjim, la si viitor
vad copiii nostri? N-au viitor, n-avem viitor...”” (21:45).

Pe parcursul emisiunii a fost pus in discutie si subiectul legat de
viitoarele alegeri prezidentiale. Invitatul emisiunii la acest capitol
declara: ,, Noi trebu sa facem asa ceva ci Omul care nu stie pe cine sa
aleaga, nu trebu sa aleaga. laca duceti-va in sat la mini chiar...
Cantemir, satul Crietu... 80% — 90 % ii al voteaza pe Socialistii, eu ma
mir... Suntem chiar drept alaturea cu judetul Comrat, nu pot sa numesc
altfel, ca eu ma stimez pe mine... Le-0 pus un panou cu steaua si i1 S-0
dus tat... si voteazi Steaua, asta e pericol mare, asta e dezastru. li nu
stiu pe cine sa votezi, ii intreaba de unul de altu pe cine sa voteze,
inseamnd ca noi trebu si fasim cum pe timpul lui Stefan cel Mare, nu
Stii a vota, nu stii pe cine sa Votezi — nu trebuie sa votezi... Oamenii
constienti, oamenii destepti numa trebu s-aleaga, da aistea care nu stiu
pentru cine pune stampila seia el nu poati s voteazi... nu trebu sda-i dam
dreptu de-a vota. Noi avem si mult di istea... minoritati... care sa
mearga impotriva noastrd, dar asta e pericol, sa mai cdsliji Dodon...”
(26:58).

Referindu-se la relatia Republicii Moldova cu Federatia Rusa, Vasile
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Sinigur mentioneaza: ,,...Ce fel de frat ne numesc ei pe noi?... Daca ii
ne-o facut doua autonomii noud, Ne-o facut autonomia Qagauza si Ne-0
facut Transnistria, inchid scolili noastri. In judetul Comrat, baietul meu
a Invdtat acolo, o pus-0 pe zilnic... pe Irina Vlah, ca sa vada copiii
nostri asta e dezastru... Copiii nostri romdni cand dischidi prima foai
sadi Irina Vlah — presedinte. Ce fel de presedinte? Irina Vlah... ii sant
adusi, ei sant niste dusmani a nostri care o luptat si in Transnistria”
(29:00).

., ...Cum o patat Dodon acuma, el o invatat I-o luat aista cum 1i zasi,
dl Voronin I-o luat ca absolvent si I-o stiut ca el o dat juramdnt ca el o
sa tradezi limba si pamantul si el merge pe programa asta si pe drumul
ista... ca pe ddnsul il intereseaza numa milioanele care vin de la
Moscova n-al intereseazs altceva... Inseamnd el ii finantat de Federatia
Rusa si primeste un milion de dolari si lui ii totuna” (37:45).

In cadrul aceleiasi emisiuni, V. Sinigur face declaratii si cu privire la
activitatea politica a Maiei Sandu si Andrei Nastase: ,,...Noi am stiut din
2014 ca Andrei Nastase si Maia Sandu o sa ne vanda. Noi am spus, am
publicat treaba asta de multe ori, da n-am avut cui... O venit Kozak, o
pus conditiile lui si ei au facut alianta cu Kozak, noi am stiut din start,
gata, noi santem vandut. De ce eu am chicat in situatia asta, cu foaia
asta?... Maia Sandu m-o ajutat aici si m-o ajutat Andrei Ndastase cu
asta... ca ii daca nu faseu aliantd, eu n-ajunjem la hartii di istea de-a
Federatiei Ruse ca asta o fost la indicatia Federatiei Ruse dosaru dsta
penal si |a indicatia Transnistriei”. (40:34)... De ce credeti ca Kozak
le-a spus sa faca alianta cu Maia Sandu si Andrei Nastase? Pentru cd
ei o stiut ca is oamenii lor... de ce nu au spus faset cu Plahotniuc?...
Plahotniuc este o persoana care a fost sustinut de SUA... ca el acolo si
S-0 dus... De ce Kozak nu o facut cum i-0 spus Putin, sa faca alianta
numai cu Maia Sandu §i cu Andrei Nastase, cu Plahotniuc nisdecum, ca
ei o stiut ca Plahotniuc poate sa faca marea unire... La indicatia lui
Plahotniuc l-o intors pe Rogozin inapoi, pe un terorist Rogozin, care
impusca in partea seia, in Transnistria. Nu ca eu il sustin pe dansu, da
eu spun adevirul pe pilde, pe ce am vizut” (38:49). In acest context,
moderatorul sustine ca: ,, Plahotniuc ne-o facut si tare mult rau, ne-0
retinut autocarele, ne-0 instituit cenzura, a participat la furtul
miliardului” (41:50).

La minutul 43:50 al emisiunii a fost difuzat un reportaj care viza
direct activitatea PSRM, si anume cu privire la promisiunile din
perioada campaniei electorale si reusitele realizate pana in prezent de
catre acesta. La intrebarea retoricd a moderatorului emisiunii de ce
oamenii sustin PSRM, chiar dacd nimic nu au realizat nimic: , doar
minciuni, minciuni...”, Vasile Sinigur a venit cu urmatorul comentariu:
,, ...Pentru ca umbla cu 1 kg de zahar si cu 1 kg de orez, si cu 1kg de
hriscd, cumpara oamenii in sate. Ii de-acuma lucreaza in privinta asta
in sate, ca deoarisi ai nostri o tacut din gura nu l-au tras la raspundere
si el umbla cu prostii, si umbla cu zahar, cu hriscad si cu orez si de-atdta
noi nu putem sa scapam de asa o persoand coruptd care tradeazad
poporul luia deschis” (51:33); ,,...Federatia Rusa in '40 ne-a ocupat,
800 000 i-o deportat, Federatia Rusd ne-0 organizat foamete, Federatia
Rusa violau copiii, Federatia Rusa intrau in beciuri la oameni si le luau
ultima mancare, ultimul kg de zahar... de orez, ultimul kg de toate
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D. VICOL:

L. GUTU:

D. VICOL:

A. COZMA:

V. STETCAIA:

D. VICOL:

selea” (47:11).

Spre finalul emisiunii, moderatorul a discutat cu Vasile Sinigur despre
actiunile activistei Maria Olar. Astfel, Vlad Biletchi sustine: ,,...Am
observat ca intr-o anumitd perioada de timp ati fost aldaturi de 0
activista civica — Maria Olari, si eu vizionam clipurile ei in direct,
oarecum le sustineam, pentru ca filma procurorii, judecdtorii,
functionarii corupti, tradatori, stiam ca este unionistd, dar in ultima
perioada de timp am vazut o schimbare radicala la 180 de grade,
diametral opusd, in care ea depune marturii impotriva noastra la
politie, noi suntem amendati, umbla si ne filmeaza pe noi. Pe Dodon, pe
Sor, pe Plahotniuc, pe rusi nu ii atinge deloc si iata unionistii au
devenit principala ei tinta si Chirtoaca nu-i bun, si Munteanu nu-i bun,
si Biletchi toti sunt rai, dar rugsii sunt buni” (56:23).

La randul sdu, Vasile Sinigur a declarat ca Maria Olar ar face parte
din gruparea ANTIFA, impreuna cu activistul Pavel Grigorciuc:
,,...[rebuie sa catati laiful cela la dansa pe paginda unde ea zice...
duceti-va la indicatie sa va dee o informatie corecta, Pavel Grigorciuc.
Cine-i Pavel Grigorciuc?... Da Pavel Grigorciuc este din grupa Antifa,
cand, pana la urma, cand s-a rascolit treaba, Maria Olar este din
grupa Antifa. Ea trece pe langa toti, ea vreodata a grait despre Armata
14 sa se retraga? O grait v-o data ca se inchid scolili in Transnistria?
Nisodata ”(57:05).

Rezultatele monitorizdrii au atestat devieri de la cadrul legal
prevazute de pct. 50 alin. a) si b) din Regulamentul privind continuturile
audiovizuale, aprobat prin Decizia CA nr. 61/219 din 30 decembrie
2019, potrivit caruia: ,, In cadrul programelor de informare in probleme
de interes public — politice, economice, sociale, culturale etc., trebuie
sa fie respectate urmatoarele cerinte: a) asigurarea impartialitatii,
echilibrului si favorizarea liberei formari a opiniilor, prin prezentarea
principalelor puncte de vedere aflate in opozitie in perioada in care
problemele sunt in dezbatere publica”; b) prezentatorii/moderatorii
programelor de informare nu vor interveni pentru a-si prezenta punctul
propriu de vedere”.

— Multumesc mult. Vreau s-o intreb initial pe dna Lia Gutu daca au
solicitat, ori reprezentantul postului, ori Serviciul de Informatii si
Securitate sa intervind in direct pentru a suplimenta punctul de vedere.

— La moment nu avem nicio solicitare.

— Nu avem, bine, multumesc. Daca vor dori sa intre pe parcurs, rog sa
ne anuntati. Stimati colegi, initial dacd exista intrebari catre dna
raportor. Va rog, dle Cozma.

— Spuneti, Va rog, Dvs. ati monitorizat toatd emisiunea. Prezentatorul
sau prezentatoarea au facut vreo incercare de a calma putin discursul, de
a..?

— Dimpotriva, moderatorul sustinea invitatul emisiunii...

— Se atesta si un grad de incitare la ceea ce spune, fiindca, practic, se da
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L. VIZIRU:

D. VICOL:

C. MIHALACHE:

Tu. ROSCA:
D. VICOL:

Tu. ROSCA:

C. MIHALACHE:

D. VICOL:

C. MIHALACHE:

cu parerea..
— 11 provoaci pe invitat.

— Intrebarea este foarte buna, fiindca noi, in primul rand, ne referim la
prestatia moderatorului. Invitatii mai putin.. Dar trebuie sa intervina
atunci cand invitatii 1s1 permit asemenea derapaje. Va rog, dle
Mihalache.

— Eu am o intrebare: care, de facto, este obiectul sesizarii? Pentru ca eu
observ ca obiectul sesizarii este unul (eu nu stiu daca aceasta intrebare
este catre Directia monitorizare), subiectul monitorizarii este altul. Daca
eu vad corect, subiectul sesizarii este incitarea la ura etc. Daca eu vad
rezultatele monitorizarii si noud ni se induce deja ca aici este vorba de
lipsd de echidistanta, de impartialitate s.a.m.d. Atunci apare intrebarea,
nu e atat catre Directia monitorizare: noi discutdim (am mai avut asa
cazuri) subiectul sesizarii sau discutam rezultatele monitorizarii?

—in complex, fiindca ei au sesizat, dar noi am constatat.
— La microfon, dle Rosca. Va rog.

— El trebuie tratat ca o sesizare ca atare. Ceea ce noi am constatat in
final este o altd problema deja, fiindcd noi am incadrat cele constatate
intr-o altd formula decat s-a solicitat initial.

— Haideti sa trecem la discutii, daca nu sunt Intrebari. Aceasta e discutie
de acum.

— Trecem la discutii, Va rog.

— Eu, in primul rand, sincer Va spun, nu inteleg o astfel de sesizare.
Totusi, este vorba de Serviciul Informatii si Securitate, organizatie
foarte serioasd. Mi se pare cd nu este corect ca o astfel de organizatie sa
se adreseze la Consiliul Audiovizualului cu solicitarea de a sanctiona un
post de televiziune. Mi se pare aceasta deplasat un pic. Aceasta e prima
chestiune. A doua. Eu nu vreau sa fiu avocatul televiziunii ,,10 TV”, nu
sunt si nu voi fi niciodatd, dar eu intotdeauna apar prezumptia
nevinovatiei jurnalistilor. Dacd noi avem o sesizare unde este indicat ca
se instiga la ura, acesta e deja dosar penal, lasa SIS-ul cu organele de
drept sa se ocupe, nu CA-ul. Doi la ména: daca noi, in rezultatul unei
sesizdri a vicedirectorului SIS, monitorizdm un post de televiziune si nu
ne bazam pe obiectul sesizdrii, dar ne bazdm pe rezultatele
monitorizarii, dar avem alte rezultate, atunci chestiunea este deplasata
din nou un pic si Va spun de ce. Niciuna dintre persoanele publice
indicate in acest dialog nu s-a adresat la noi cu sesizare. Niciuna dintre
aceste persoane nu s-a simtit lezatd. Noi ce facem acum? Intentiondm sa
sanctionam un post de televiziune in baza unei sesizari, dar a altor
rezultate? Ce se intampla? Sau numai de atita ca s-a adresat la noi
vicedirectorul SIS noi trebuie sa sanctiondm un post de televiziune?
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D. VICOL:

L. VIZIRU:

C. MIHALACHE:

L. VIZIRU:

C. MIHALACHE:

L. VIZIRU:

C. MIHALACHE:

L. VIZIRU:

C. MIHALACHE:

L. VIZIRU:

C. MIHALACHE:

L. VIZIRU:

A. COZMA:

L. VIZIRU:

C. MIHALACHE:

D. VICOL:

— Multumim. Dna Viziru.
— Dle Mihalache, acestea sunt intrebari retorice sau..?

— Nu, acestea sunt intrebari care azi le discutdm, eu consider. Sau voi ati
decis de-acum sa sanctionati si gata?

— Nu, nu am decis nimic, nu in zadar suntem un organ colegial.
Problema e ca toti furnizorii de servicii media, odata ce-si iau licenta de
emisie, sunt obligati sd respecte legislatia in vigoare. Or, legea spune
asa: trebuie sa fie echidistant si trebuie sa oferi a doua sursa in cadrul
unei emisiuni de dezbateri. Am privit emisiunea si nu am inteles care e
tema emisiunii, cu toate ca incepe la inceput cu dosarul care urmeaza sa
fie deschis dlui Vasile Sinigur, dar pe parcursul unei ore si 20 minute se
discutd absolut foarte multe teme.

— Dar eu inteleg aceasta.

— Aud acuzatii...

— Eu am spus, eu nu sunt avocatul la ,,10 TV .

— Eu deja imi expun punctul meu de vedere, pe baza emisiunii.

— Pur si simplu, ce este institutia noastrd, Consiliul Audiovizualului?
Noi suntem un apendice al cuiva sau ce?

— Nu, nu. Noi analizam...

— Dar de ce pand acum noi nu am atras atentie cd noi avem o sumedenie
de emisiuni de dezbateri, in care existd exact aceeasi problemad care a
existat la emisiunea aceasta. Noi nu ne autosesizdm niciodatd, nu
monitorizam s.a.m.d. Pe noi trebuie sa ne sesizeze vicedirectorul SIS ca
noi sa discutam? Si cu tot la alt subiect?

— Pe noi poate sa ne sesizeze oricine doreste.
— Sinoti la fel putem sa ne sesizam.

— Si noi putem sd ne autosesizdm §i pe noi sd ne sesizeze orisicare
organe din Republica Moldova.

— Eu am spus de o sutd de ori! Eu Va spun ca se creeaza impresia ca
aceasta institutie este un apendice, fie a CEC-ului, acum a SIS-ului,
maine o sa fie a altcuiva. Trebuie sa existe o pozitie corectd in abordare!
Noi nu monitorizdm pe nimeni. latd, o datd in an ne-am pornit sd
monitorizdm posturile de televiziune. La o sedinta am discutat, pe urma
lar avem pauza, pe urmd, posibil, vom discuta, pe urma intram in
campania electorala.

— Dle Mihalache, dar nu extrapolati lucrurile.
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C. MIHALACHE:

D. VICOL:

C. MIHALACHE:

D. VICOL:

C. MIHALACHE:

D. VICOL:

C. MIHALACHE:

D. VICOL:

C. MIHALACHE:

D. VICOL:

L. VIZIRU:

— Nu extrapolez niciodata nimic!
— V-au spus clar, nu s-a reusit, Vi s-a spus! Dvs. Iarasi ati inceput..

— Nu s-a reusit ce? S-a reusit, in schimb, monitorizarea unui post de
televiziune care nimeni nu-1 priveste —,,10 TV”!?

— Da, fiindca existd Codul serviciilor media audiovizuale, pe care 1-ati
votat inclusiv Dvs., care ne stabileste anumite termene de examinare.
Noi nu putem sa nu examinam aceasta petitie a SIS!

— Eu nu spun cé ea nu trebuie sa fie examinata, aceasta petitie!

— Pentru c@ Dvs. spuneti cd am reusit s examindm aceasta, dar nu am
reusit altceva, insistand pe faptul cd mai bine ne-am fi ocupat de ceva
util, decat de acest..

—Da, da!

— Dar cum sa nu examindm, dacd avem termene prescrise si atunci noi
incalcam legislatia In vigoare!

— Noi, in primul rand, trebuie sd avem o abordare corecta fata de ceea ce
se numeste audiovizualul moldovenesc, dar nu una selectiva! Noi avem
o abordare selectiva!

— Bine. Cine doreste sd se mai expuna? Eu am inteles pozitia Dvs.
Puteti sd continuati daca doriti, daca nu, sa oferim cuvantul altcuiva.
Cine doreste sa se mai expuna, stimati colegi? Va rog, dna Viziru.

— Vreau sa-mi continui gandul. Am privit emisiunea respectiva si am
analizat-o, poate pentru colegii mei va parea subiectiva, dar eu consider
ca am analizat foarte obiectiv. Vreau sa zic, este 0 emisiune 1n care se
aduc acuzatii multor persoane, si nu a fost acordat dreptul la replica. Or,
in momentul in care se aduc acuzatii in cadrul unei emisiuni, atunci
furnizorul de servicii media este obligat, cel putin, sa solicite dreptul la
replicd. Sa zicem cd emisiunea a fost live si nu s-a reusit la persoanele
care au fost vizate in discutie, dar urma a doua, a treia, a patra zi o alta
emisiune difuzata de catre postul respectiv, unde putea, in acelasi timp,
la aceeasi ora, sa dea dreptul la replica. Astfel, eu personal, in cadrul
emisiunii am depistat cd postul urma sa dea dreptul la replica
urmitoarelor persoane. In primul rand, am si aduc argumente concrete
atunci cand s-au adus acuzatiile si unde este nevoie de dreptul la replica.
,Dodon a dat juramant ca o sa tradeze limba si pamantul” — este
acuzatie, care o face invitatul in cadrul emisiunii. O altd acuzatie, n
furtul miliardului au fost implicate trei persoane: Voronin, Dodon,
Platon”. Aici insdsi moderatorul este foarte patimitor in momentul in
care zice: ,,Pai, si Plahotniuc a participat la furtul miliardului”. La care
intervievatul zice: ,,De Plahotniuc, nu stiu, dar sunt sigur ca Voronin,
Dodon si Platon au participat la furtul miliardului”. Mai mult decat
atat, aduce acuzatii si dnei Maia Sandu si dlui Nastase, unde zice: ,, Noi
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C. MIHALACHE:

L. VIZIRU:

C. MIHALACHE:

L. VIZIRU:

C. MIHALACHE:

L. MANOLE:

C. MIHALACHE:

L. MANOLE:

D. VICOL:

A. COZMA:

C. MIHALACHE:

am stiut ca Maia Sandu si Nastase o sa ne vanda”. Si invitatul, In
cadrul emisiunii, zice ca (de fapt, foaia aceasta se refera la dosarul care
urmeaza sa fie executat sau este intentat lui): ,,Cu foaia asta m-a ajutat
Maia Sandu si Andrei Nastase, pe mine m-au framdntat ei”. Sunt
acuzatii grave aduse in cadrul unei emisiuni de dezbateri, fiindca, din
start, moderatorul emisiunii zice cd va fi o emisiune bazatd pe ceea ce
urmeaza sa i se intample dlui Sinigur Vasile in cadrul dosarului penal,
care a fost deschis de citre organele de resort. In cadrul emisiunii,
sincer, nu am finteles din ce cauzd sau care a fost motivul, apare
difuzarea unui reportaj care poartd denumirea ,,Minciuni PSRM” (aici
sd nu fie interpretat cd eu apar pozitia unui partid politic sau nu), unde
se discuta si se scoate in evidenta faptul ca: ce au promis PSRM si ce au
realizat. In momentul in care faci o emisiune de dezbateri, bazand-te
doar pe dosarul deschis dlui Sinigur, sa le pui toate intr-0 oala, sincer..

— Nu inteleg care e nivelul pretentiilor institutiei noastre, mult Stimate,
fatd de acest post de televiziune. Noi la fiecare post de televiziune avem
dezbateri, in fiecare seard, unde se aduc acuzatii foarte grave, si al
doilea punct de vedere nu este prezent niciodata.

— Se aduce acuzatie si dlui Furculitd. Sunt chitante care.., sunt
reportaje..

— Dar cine este acest domn Sinigur, ca acuzatiile lui sa fie luate asa in
serios?

— Tati aceasta si-i chestia. In momentul in care dumnealui, macar cel
putin ar fi fost expert sa discute astfel de intrebari, moderatorul.., cel
putin eu ce am depistat, moderatorul este foarte patimitor in cadrul
acestel emisiuni i provoca ca invitatul sa discute la anumite teme. Mai
mult decat atat, invitatul cdnd aduce acuzatii, poate sa vorbeasca si sd-si
expuna opinia si pozitia cum doreste, dar furnizorul este obligat, in
momentul in care este vizatd o persoana sau alta, sa-i acorde dreptul la
replicd. Obiectiile noastre, cel putin, sunt fata de furnizorul de servicii
media, care nu a incercat, in cadrul aceleasi emisiuni, sd ia pozitia
tuturor persoanelor care au fost vizate in emisiunea din data de...

— Dar aceasta este imposibil.

— Nu poti sd-1 contactezi pe toti in cadrul unei emisiuni.
— Sigur, sigur. Aceasta este imposibil, oameni buni!

— O Incercare se putea de facut, cu cineva, nu cu toti.

— Dle Cozma, Va rog.

— Totul e posibil.

— Hai sa fim seriosi. Noi avem, zilnic, astfel de emisiuni de dezbateri,
unde se aduc acuzatii foarte grave. Eu nu am vazut niciodata ca sa fie
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contactata persoana.
— Colega, permiteti-mi sa-mi expun gandul.

— O sd Va permit, dar Imi spun si eu gandul. Va permit, poftim. Toti
avem dreptul la libertatea de expresie, numai in afara de unii.

— Toti au dreptul, absolut.

— Eu cred ca e posibil. Aici, eu nu in zadar m-am referit la moderator.
Anume moderatorul este persoana care raspunde in timpul emisiunii
pentru ceea ce se Intdmpla 1n platou, anume moderatorul. Dar eu as vrea
sd plasez putin discutia in alta albie. Initial, cand am facut cunostinta cu
acest material, putin m-am alertat, deoarece in adresarea de la SIS se
contin niste ipoteze sau presupuneri care putin se incadreaza in alta
albie, de conflict si ale stirii de lucruri din tara noastra, si anume
conflictul acesta intre moldoveni, romani, unionisti, statalisti s.a.m.d.
Iata faptul acesta pe mine cu adevarat m-a alarmat si Va spun de ce. In
primul rand, eu nicidecum nu pot fi catalogat ca sustinitor al
unionismului, ba mai mult ca atat, sunt catalogat ca-s statalist s.a.m.d.
Dar aici as vrea foarte mult noi s nu intrdm 1n aceastd polemica si
nicidecum sa nu incercam sa judecam: a fost aceasta insultd ca cuvantul
»moldovean” Inseamna a ceda la limba si pamant, n-a fost s.a.m.d.
Adica, pe nivelul acesta, pe acest domeniu, cred ca noi nu trebuie in
niciun caz sa deschidem Cutia Pandorei, deoarece nici societatea, dar
chiar si legislatia in vigoare, la moment, cand se refera omul la limba de
stat, noi toti cunoastem, sunt doud abordéri — ce Inseamna sau cum se
numeste limba de stat. Si eu propun sa nu intram in acest...

— Fiindca polarizeaza.

— Si aici, stimate coleg, anume se intdmpla ceea ce la ce V-ati referit.
Pana la urma, dupa ce s-a facut monitorizarea, incilcarea s-a depistat nu
pe seama acelor teze care au fost scrise de SIS, dar insasi natura
discutiei, invinuirilor, chiar mi-ag permite sd zic, dezmatului, care a
avut loc la aceasta emisiune. Si aici anume e vina moderatorului, care
putea putin sa calmeze spiritele, sa pund niste accente corecte.
Moderatorii sunt datori sa facd acest lucru. Datori, fiindcd este spatiu
public si ei stiu cd poartd raspundere pentru emisiunile care le fac in
spatiul public. Nu-i nimic deosebit in chestia aceasta. Noi nu deschidem
America aici sau facem un precedent. Am discutat noi asemenea
comportamente, si am sanctionat anterior asemenea cazuri. Adica, in
opinia mea..

— Eu imi cer iertare...
— Eu Inca n-am terminat.
— Pana o sa terminati, eu o sa-mi uit gandul.

— Notati-I!
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— Notati-1 pe hartie ca sa nu-1 uitati.

— bynbere npomie. NU Va dati prea mare importanta.

— Eu ma intorc la ceea ce s-a referit SIS, adica, iatd noi nu intram,
probabil, 1n discursul respectiv, dar noi mergem pe rezultatele
monitorizarii, unde adevarat s-a atestat ca s-a incélcat.

— Stimate colegd, eu am o intrebare la Dvs.: Dvs. ce veti vota, admiteti
sau respingeti sesizarea vicedirectorului SIS? Noi avem in proiectul de
decizie, admitem — respingem?

— Dar n-am ajuns acolo.

— O sa ajungem.

— Ce faceti? Votati admiterea sau respingerea sesizarii?

— O sd fie pus la vot si o sa vedeti.

— Nu, eu am o intrebare, nu-mi inchideti gura! Lasa sd-mi raspunda
acest stimat coleg.

— Eu nu Va inchid gura. Dvs. sunteti astazi foarte...

— Iritat.

— Eu Va spun de ce sunt iritat!

— Dar trebuie sa nu ridicati tonul. Calm, sd nu Va iritati!
— Dar eu vorbesc normal!

— Dar nu vorbiti normal! Dvs. vorbiti parcd sunteti la stand, imi cer
iertare.

— La stana sunteti voi!
— Cum suntem noi la stdnd? Dvs. de cand ati fost ...

— Pentru ca pe voi Vd mana ca pe niste oi! Voi primiti niste indicatii de
nu stiu unde si...

— Eu Va spun ca vorbiti ca la stand, dar Dvs. Tmi dati satisfactie la ceea
ce Va spun. Vorbiti calm! Aveti dreptul la opinie.

— Dar Dvs. de unde stiti cum se vorbeste la stana? Ati fost vreo datd la
stana?

— Am fost de multe ori. Am muls si oile. Stiu cum se face zarul, branza.
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— Ma bucur, bravo! Poate ca acolo erai mai bine dispus decét aici.
— Eu cred ca Dvs. nici acolo nu sunteti bun.
— Eu sunt sigur ca acolo nu-s bun.

— Precis! Dar aici — cu atat mai mult. Vad ca sunteti azi foarte... Vorbiti,
dar calm, linistit.

— Pentru cd nu trebuie aceasta institutie...

— Indiferent, nu justificati...

— Dar nu-mi inchide gura, omule!

— Eu nu Va inchid gura! Vorbiti calm, Va rog frumos! Nu etichetati pe
nimeni! Dvs. de cand ati venit, parca sunteti nesatisfacut de ceva. Aveti
dreptul la opinie, sunteti acelasi membru ca si dl Cozma.

— Corect.

— De ce trebuie sa veniti sa tipati, sa-1 intrerupeti de multe ori, pe
oricare dintre noi. Aveti un comportament civilizat, doar asta Va rog!

— Comportament civilizat intr-o astfel de institutie este greu de avut.
Mai in scurt...

— Pai, atunci comportati-Va...

— Eu am pus dlui Cozma o intrebare. Si nu interveniti!

— Dar dumnealui nu vrea sa raspunda!

— Nu interveniti, am spus!

— Dar de ce s nu intervin?

— Eu am pus dlui Cozma o intrebare.

— Eu am libertatea de a interveni ca si Dvs., cind doresc. Dvs.
interveniti peste colegi, intrerupeti, dar eu n-am dreptul! Ce, sunteti
vaca sfanta, nu am dreptul sa intervin?

— Eu am spus, eu am pus intrebarea dlui Cozma, nu Dvs.!

— Dvs. intrebarea n-o puneti, dar o adresati. Sa puneti altceva in alta
parte — in cos puneti oudle, Va rog frumos.

— Dle Cozma, raspundeti la intrebare? Sau aveti avocat aici, care
inchide gura la toatd lumea, care nu-i place lui? Eu am vorbit cu dl
Cozma!
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Iu. ROSCA:

— Eu inteleg. Da, ok. In opinia mea, eu am spus, evident juridic — noi
trebuie sa ludm decizia: sd respingem aceastd interpelare sau sa
acceptam.

— Pai, aceasta si V-am intrebat: Dvs. ce o sa votati?

— Eu inca nu m-am dumerit pana la urma cum sa procedam. Dar eu mi-
am expus opinia mea ca ceea ce se contine in demers, eu n-as vrea sa
sanctionez pentru ceea ce se mentine in demersul SIS-ului. Dar dupa
rezultatul monitorizarii, eu vin la concluzia ca s-a incélcat legislatia n
vigoare. Foarte simplu. Acum trebuie colegial sa decidem: respingem
noi demersul, nu-1 respingem, sanctionam, nu sanctionam?

— Pana la urma, a admite un demers nu inseamna Tmpartasirea punctului
de vedere a SIS-ului. L-am admis ca si fondul problemei, dar nu trebuie
in interpretarea noastra.

— Eu cu aceasta am inceput discutia.

— Pai, aceasta trebuie sa discutam.

— Eu cu aceasta am inceput discutia. Obiectul sesizarii este altul.

— Corect. Vreau sa zic ca...

— Noi ne expunem usurel, frumos, calm.

— DI Cozma aici are dreptate. SIS-ul a solicitat, si nu s-a adeverit ceea
ce a solicitat SIS-ul.

— Nu SIS-ul, dar vicedirectorul. El nu este SIS.
— Vicedirectorul. Da, bine.

— El reprezintd institutia, vreau sa Va spun. Din codul de SIS, Artur
Gumeniuc e vicedirectorul SIS.

— Dar datele care noi..
— Aceasta e sesizarea SIS-ului sau e sesizarea unei persoane a SIS-ului?

— Aceasta e Serviciul de Informare si Securitate. Ca nu se adreseazd
portarul acolo ca persoana fizica.

— Eu am sa zic totusi, SIS-ul a solicitat, dar nu s-a adeverit ceea ce au
solicitat dumnealor, dar datele de monitorizare au atestat alte abateri de
la legislatia in vigoare. Noi ca institutie nu putem sa nu le constatam.

— Stimati colegi, dna Viziru...

— Eu am o interventie.
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— O clipa. Mai mult decat atat, uitati-Va atent la ultimul alineat: L n
context, solicitam respectuos evaluarea de catre Consiliu, conform
competentelor, a declaratiilor mentionate prin prisma prevederilor”. Ei
vad anumite prevederi. De aceea ne roagd sia evaludm dacd existd
aceasta. Dar noi am gasit altceva. Ei considera, din perspectiva lor, ca s-
au incdlcat mai multe prevederi care pun 1n pericol securitatea statului.
Noi am evaluat (ca ei roagd evaluarea de catre Consiliu) si ajungem la
niste concluzii pertinente pe dimensiunea noastrd. Aceasta nu inseamna
ca daca ei au solicitat anumite lucruri si nu se incadreaza, noi din start
trebuie sa respingem. Noi venim cu propria noastrd evaluare. Dle
Rosca, Va rog.

— Eu presupun ca SIS-ul, probabil, a examinat aceasta emisiune prin
prisma judecatii de valoare a invitatului in cadrul acestei emisiuni.
Misiunea noastra constd in examinarea sub altad forma. Noi examinam
insasi continutul emisiunii prin prisma conduitei furnizorului de servicii
media audiovizuale. Si in acest caz, mai mult decat clar ca aceasta
prevedere care este determinatd de principiile audiovizuale nu a fost
respectatd. Tindnd cont de aceasta, trebuie sa fie o altd atitudine,
indiferent de unde a venit acest demers — din partea SIS-ului sau din
partea unei persoanei fizice sau juridice, nu conteaza. Este vorba ca
autoritatea trebuie sa ia o atitudine fatd de o sesizare. Cu toate cd nu a
mers sub incadrarea care a fost formulatd in cadrul acestei sesizari,
oricum atitudinea trebuie de luat, in cazul cand s-a constatat un lucru
firesc, adica o abatere. Deci, trebuie sa fie rezultatul final.

— Multumesc, dle Rosca.

— Eu repet inca o data. Noi zilnic avem zeci de emisiuni de dezbateri, in
care se aduc acuzatii grave diverselor persoane. CA niciodatd nu ia
atitudine.

— Luati atitudine Dvs. si dati un exemplu! Noi suntem ... Dvs. Sesizati-
Va, Va rog frumos si ardtati-ne cd Dvs. sunteti... ,,¢uar B pyku”, poftim,
sesizati-Va si arata, omule!

— N-am inteles. Dar ce stana a inceput sa vorbeasca asa agresiv?

— Cum Dumneata ai incercat sa intervii? Dumneata consideri ca
comportamentul...

— Eu, Tmi pare ca vorbesc normal.
— Cu asa jignire, scuza-ma: ,,stdna a inceput sa vorbeasca”.
— Pe cine am jignit eu?

— Ca voi sunteti manati ca niste oi, aceasta nu-i jignire? Dumneata ai
spus ca suntem manati ca niste oi!

— Intai eu am fost jignit, in primul rand, si eu am raspuns adecvat.
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— Cum ai fost jignit, prin ce ai fost jignit Dumneata, pana la interventia
Dumitale? Prin ce, concret?

— Pentru ca ai spus cd am mesaj ,,ca la stana”.

— Cand a fost el spus?

— Ce s-a Intamplat?

— In primul rand, pe noi ne privesc oamenii — ,,privesc.eu”. Eu V-as
ruga respectuos ca sd nu ne tratati pe noi aici foarte urat, asa cum o
faceti...

— Eu nu V-am tratat inca nicidecum.

— Eu nu V-am intrerupt, dle Mihalache.

— Eu inca nu V-am tratat nicidecum, am repetat.

— Dvs. strigati la noi, strigati. Eu Va rog foarte mult sd respectati
cetatenii.

— Eu nu strig la voi. Eu am ridicat vocea..
— La Dvs.
— Eu nu strig la voi, pentru ca eu am pus o intrebare.

— Nu Va suparati daca noi la fel o sa Va tutuim. Eu nu V-am permis ca
sa ma tutuiti.

— Dar tutuiti-md, eu nu ma supar. Eu nici pentru faptul ca pe mine m-au
trimis la stand nu m-am suparat. Eu intr-adevar am ridicat vocea, pentru
ca eu sesizez o chestiune care exista la aceastd institutie si care nu se ia
niciodata atitudine.

— Spuneti un fals! Cum nu se ia atitudine? Dyvs. stiti cate precedente am
avut noi...

— Acesta nu-i fals!

— Dvs. nominalizati! Cum nu s-a luat atitudine? Sa Va prezentam, data
viitoare, de cate ori s-a luat atitudine in privinta lipsei celei de a doua
opinii? Cum puteti sa generalizati, sd spuneti ca nu s-a luat niciodata
atitudine?

— S-a luat atitudine.

— Dar nu trebuie Dvs. sd prezentati intr-o asemenea maniera ca sunteti
unicul salvator al natiunii pe dimensiune!
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— Eu n-am spus ca eu sunt salvatorul natiunii!

— Dar se vede lucrul acesta, e transparent! Dvs. vreti sd prezentati ca
institutia aceasta, In afara de Dvs., toti sunt niste ratati! Acesta e
mesajul Dvs.!

— Daca Dvs. asa considerati, eu nu pot sd Va spun ca nu este adevarat.

— Eu nu consider! Dvs. considerati ca suntem manati ca niste oi si vine
salvatorul — Corneliu Mihalache.

— Asa se creeaza impresia, pentru ca lucrati numai la sesizari!

— Cine creeaza impresia aceasta? Dumneata vrei sd creezi impresia
aceasta?

— Numai la sesizari lucrati!

— Au fost 0 mie si una.

— Oamenii care se uita si analizeaza cum.

— Care oameni? Nu vorbi din numele oamenilor! Cand ai vorbit cu
oamenii ultimul timp despre activitatea Consiliului Audiovizualului? Ce
vorbesti de oameni.

— Nu-mi inchide gura, te rog!

— Parca esti un Guru aici si vrei sd ne impui punctul tau de vedere!

— Eu am dreptul sa-mi expun pozitia!

— Tu ai dreptul, dar nu ai dreptul sa debitezi niste enormitati, tu nu ai
dreptul enormitati sa spui, trebuie sa argumentezi!

— Dar tu nu ai dreptul sd-mi inchizi gura, pentru ca tu nu esti... Cu ce
drept acum tu imi inchizi gura?

— Eu iti spun cu dreptul ca debitezi de la inceputul sedintei, numai
prostii debitezi. Si ne spui de la inceput ca noi niciodata nu ne-am
autosesizat! Da sesizeaza-te, domnule, si arata — ca ai tot dreptul! Dar
nu numai arati cu degetul: nu V-ati autosesizat, n-ati facut!

— Tu ca presedinte al acestui Consiliu...

— Nu-mi spune tu mie ce sa fac ca presedinte.

— Ca presedinte al acestui Consiliu esti obligat...

— Nu am nici o obligatiune fatd de tine, intelegi aceasta? Noi, fatd de
cadrul legal si fata de Cod.
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— Pai, fatd de cadrul legal esti obligat sa asiguri executarea acestui cadru
legal si nu sa lucrezi numai la sesizari!

— Si sa tolerez toata marlania ta de a tipa de la inceputul emisiunii, parca
te-a muscat strechia! lata ce faci tu de la inceputul emisiunii! De ce nu-
ti place sa spun lucrurilor pe nume?

— Aceasta ce, la tine e emisiune acum?

— De la Inceputul sedintei tu aceasta faci, tipi la toatd lumea, nu esti
multumit!

— Dar n-am tipat la nimeni.

— Cum n-ai tipat? Intreabd toti membrii. Aceasta faci de la inceputul
emisiunii. Nu stii sa te comporti civilizat!

— Eu am ridicat vocea, eu nu tip.
— A tipa si a ridica..
— [ata tu acum tipi.

— Eu 1iti raspund cu aceeasi monedd, cd eu am impresia ca tu nu ai
capacitatea aceasta de a intelege. Imi pare rau daca tu asa crezi.

— Eu pot sa-mi continui gandul sau gata, s-a terminat?

— Eu ti-am oferit cuvantul de fiecare datd. Poti sd continui gandul.
— Tu mi-ai inchis mie gura de fiecare data.

— Cum ai facut-o tu fatd de dl Cozma si fatd de altii.

— Eu lui dl Cozma gura nu i-am inchis.

— Peste fiecare doud propozitii tu intervii cu alegatiile tale. Tu trebuie sa
pui punct si sa faci..

— Aceasta e sedinta publicd de dezbateri.
— E sedinta publica, dar nu se tipd si se respecta reciproc.

— Aici se dezbate, dar nu se inchide gura si se spune numai ceea ce Vvrei
tu.

— Stii ce inseamnd dezbatere? Aceasta nu Tnseamna sa jignesti pe cineva
si sa spui ca ne conduc ca pe niste oi cineva. Trebuie sa... ,,Pe voi Va
conduc ca pe niste oi”, si aceasta ¢ dezbatere! Acesta e model de
dezbatere? Ca tu faci la adresa tuturor!
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— Cu ,,stana” ai inceput-0 tu.

— Sa te uiti, te rog, la inregistrare, cine a Inceput ca ne conduc ca pe
niste oi!...

— Tu nu vrei sa te linistesti ca sa continudm discutia?

— Eu nu vreau, fiindca tu m-ai indus in starea aceasta, in care nu pot sa
moderez sedinta normal. Din startul emisiunii ai pornit!

— Fa o pauza de cinci minute, calmeaza-te si continuam sedinta.

— Dar nu trebuie sa ma calmez eu! Te rog.

— Haideti sa vedem cine mai vrea sa ia cuvantul si ...

— Lasa sa continue dl Mihalache lectiile lui de etica si de moralitate.

— Dar eu n-am vorbit de etica si de moralitate. Eu am spus ca sedinta
trebuie sa fie Intr-o manierd consecutiva, dar nu si lucram numai la
sesizdri. Se creeaza impresia cd noi lucrdm numai la sesizari. A venit
sesizarea SIS-ului — noi sanctionam un post de televiziune, chiar daca
nu am gasit obiectul incalcarii In ceea ce e scris in sesizare! Eu aceasta
am vorbit, eu nu spun ca eu nu-s de vina ca asa lucreaza institutia!

— Dle Mihalache, eu o sa vorbesc calm. Dar Dumneata, argumentele
noastre le asculti sau numai te auzi pe Dumneata? Dumneata ai spus ca
noi nu trebuie sa facem pe plac SIS-ului. Si noi am spus: noi am luat
act, conform Codului, trebuie sa examindm si venim cu propria noastra
expertiza. Care sunt pretentiile la managementul institutiei?

— Pretentiile sunt, dar nu numai la managementul institutiei — la
institutie in general. Respectiv — si la mine personal. Este pretentie ca
nu lucram consecutiv. Daca monitorizim — sd monitorizadm, daca facem
ceva — ludm decizie. Nu poate fi vorba despre libertatea de exprimare
selectiva: iata acesta poate sa vorbeasca si sa acuze... Noi avem foarte
multe televiziuni si foarte multe exemple. Noi nu ne permitem sa le
scoatem in sedintele publice, pentru ca sa.., parca.. e dreptul la libera
exprimare a fiecaruia! Dar acum a aparut o persoana care este
incomoda, se vede cd cuiva, si noi sanctionam acest post de televiziune!
Acesta e un alt tip libertate de exprimare.

— Eu accept, reprosul e valabil la adresa si a mea, si a tuturor.

— Siamea tot. Acesta e repros la adresa mea tot.

— Eu accept reprosul. Aceasta inseamna ca trebuie sd ne sesizdm mai
des ca sd nu sa se creeze impresia ca doar selectiv se face. Dar in cazul

acesta ne-a sesizat SIS-ul. Noi suntem datori, nu putem, cat n-am dori
de mult, dle Mihalache, sa nu examinam demersul acesta.
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— Eu sunt de acord.

— Dar pe urma, hai sa ne autosesizam, hai sd ne mobilizam, hai sa
facem! Dar nu sa ne acuzam ...

— In primul rand, eu imi cer iertare de la dl Cozma. Eu intr-adevar, n-am
vrut sd-1 Inchid gura, pur si simplu, am..

— Vedeti ca se poate?

— Se poate, da.

— Se poate. Si eu imi cer iertare fata de toti colegii, daca am...

— Dar cu ,,stana”, eu nu regret, pentru ca nu am inceput eu cu ,,stana”.

— Nu! Daca trebuie — sd te uiti. Ca dintai ai Inceput Dumneata si pe
urma eu. Nu suntem la gradinita.

— Nu, nu am inceput eu cu ,,stana”.

— In primul rand, noi suntem toti mioritici, asa ci cu ,,stdna” nu-i nicio
jignire aici. Absolut toti suntem mioritici.

— Aceasta e, discriminarea. Ai incercat s ma discriminezi, dar eu nu m-
am dat..

— Dar de ce sa te discriminez? Ia sa intrebi tu...
— Eu nu m-am dat lasat.

— Stimati colegi, cine doreste asupra subiectului propriu-zis sa se refere
mai departe? Emotiile, eu promit cd o sd incerc sa le stapanesc.

— Directia s-a expus...

— Stimati colegi, uitati-Va ce doresc sd spun si eu, dacd imi permiteti
doud cuvinte. Reiterez: a venit un demers, ca din punct de vedere
procedural, indiferent din partea carei institutii — fiecare institutie are
propria optici. In cazul SIS, ei au intrevizut, din perspectiva lor,
anumite derapaje pe dimensiunea discrimindrii, pe dimensiunea urii,
xenofobiei s.a.m.d. Acest demers, impreunda cu CD-ul anexat, a fost
monitorizat de cdtre directia noastrd de specialitate. Si ei, In urma
acestel monitorizari, au depistat si au ajuns la alte concluzii. Respectiv,
noi o sa propunem Dvs. pentru votare concluziile noastre, nu ceea ce ne
inoculeazd sau ceea ce ne prezintd in opinii Serviciul de Informatie si
Securitate. Si vedem mai departe care sunt optiunile...

— Eu imi cer iertare ca intervin, dar ceea la ce se refera la SIS, nu tine de
competenta noastrd. Aici sunt acuzatii grave. Acestea sunt acuzatii
penale. Daca s-ar adeveri, eu nu cred ca Consiliul Audiovizualului ar
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D. VICOL:

C. MIHALACHE:

D. VICOL:

AU VOTAT:

D. VICOL:

AU VOTAT:

D. VICOL:

A. COZMA:

D. VICOL:

T. BURAGA:

D. VICOL:

trebui sa se implice 1n astfel de expertiza.

— Eu de aceasta si spun: noi nu ne depasim atributiile noastre. Mai ales
ca aicit este scris foarte, foarte clar In ultimul alineat. Reiterez:
wolicitam  respectuos evaluarea de catre Consiliu, conform
competentelor”. Noi nicidecum nu ne vom referi si nu vom trimite
scrisoarea aceasta la Consiliul Suprem de Securitate, nu trimitem la SIS,
nu solicitdm deschiderea unui dosar penal pentru tradarea de patrie sau
pentru nu stiu ce. Conform competentelor noastre, noi doar aceasta vom
incerca sa sanctiondm, daca cumva depistdim anumite abateri. Mai mult
decat atat, nimic nu facem. Chiar daca in obiectul sesizarii s-au invocat
cu totul alte abateri presupuse, noi nu putem sa trecem cu vederea dupa
ce am monitorizat reportajul sau emisiunea lui Vlad Biletchi, sa
spunem, nu este ceea ce ati spus Dvs., dar ceea ce am descoperit noi, nu
ne referim la aceasta. Nu trebuie, ca aceasta o si fie o atitudine absolut
birocratica si formalistd, din punctul meu de vedere, dacd o sd facem
asa. Doreste cineva sa se mai expund, stimati colegi? Daca nu doreste,
stimati colegi, sunt trei momente care trebuie supuse votului si le voi
pune pe toate separat la vot. Eu deja, ultimul timp, stiam sa numar pana
la sase, azi o sa trebuiasca sa numaram pana la sapte, da?

— Corect.

— Cine este de a lua act de rezultatele monitorizarii postului de
televiziune ,,10 TV”, rog sa votam:

PRO — (6) — D. VICOL, T. BURAGA, A. COZMA, L. MANOLE,
Tu. ROSCA si L. VIZIRU. CONTRA — (1) - C. MIHALACHE.

— 6 voturi — Pentru, 1 vot — Impotriva. Stimati colegi, cine este de a
admite sesizarea nr. 2/497 din 26 iunie 2020 din partea dlui Artur
Gumeniuc, director adjunct al Serviciului de Informatii si Securitate al
Republicii Moldova, rog sa votam:

PRO — (6) — D. VICOL, T. BURAGA, A. COZMA, L. MANOLE,
Tu. ROSCA i L. VIZIRU. CONTRA — (1) - C. MIHALACHE.

— 6 voturi — Pro, un vot — Impotrivd. Multumesc. Si ultima. Stimati
colegi, in privinta sanctiunii — ce propuneri sunt? Aici este incadrata
amenda de la 5000 la 10 000 de lei. Care este propunerea?

—5000.

— Eu, stimati colegi, voi pleda pentru amenda de 10 000 de lei, fiindca
mie mi se pare ca este foarte grava si o sd propun 10 000 de lei.

— Totusi, cred ca, stimati colegi, e cam mult 10 000 de lei. Poate
ramanem la...

— In comparatie, daci se aplica amenda pentru xenofobie, de la 40 000
la 70 000 de lei, avea sa fie...
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T. BURAGA:

D. VICOL:

T. BURAGA:

D. VICOL:

Iu. ROSCA:
A. COZMA:

D. VICOL:
Tu. ROSCA:
L. VIZIRU:

D. VICOL:
Tu. ROSCA:
L. VIZIRU:
A. COZMA:

D. VICOL:

AU VOTAT:

D. VICOL:

— Aceasta — da.

— Atunci putea sa mergem pe solutia minima de 40 000. Dar aici, de la
5000 la 10 000 — parerea mea obiectiva.

— Tinéand cont de faptul ca au fost admise asemenea incalcari — da.

— Sigur ca trebuie 10 000 de lei, din punctul meu de vedere. Dle Rosca,
Vi rog.

— Nu, eu am discutat cu colega.

— Spuneti.

— Varog.

— Ar putea sa fie si...

— Dumnealui zice de compromis — 7000 de lei. Putem si asa.

— Haideti sa pomenim, ca sa nu existe... 7000 de lei.

— Marja ne permite, in dependenta de circumstante?

— Da, ne permite.

— Daca ne permite, da.

— Ok. Stimati colegi, cine este (propunerea dlui Rosca s-0 supun
votului) de a sanctiona cu amenda de la 7 000 de lei PP ,,Timpul de
dimineata”, fondatoarea postului de televiziune ,,10 TV”, pentru
incalcarea pct. 3.1 lit. a) din Conditiile la Licenta de emisie (Seria,
numarul si data sunt indicate 1n proiectul de decizie — nerespectarea pct.
50 lit. a) si b) din Regulamentul privind continuturile audiovizuale), in
conformitate cu art. 84 alin. (5) lit. f) din Codul serviciilor media

audiovizuale, rog sa votam:

PRO — (6) — D. VICOL, T. BURAGA, A. COZMA, L. MANOLE,
Tu. ROSCA si L. VIZIRU. CONTRA — (1) - C. MIHALACHE.

— 6 voturi — Pentru, un vot — Impotriva. Multumesc.

CONSILIUL AUDIOVIZUALULUI
DECIDE:

1. A lua act de rezultatele monitorizarii postului de televiziune ,,10 TV” (PRO — (6) — D.
VICOL, T. BURAGA, A. COZMA, L. MANOLE, Iu. ROSCA si L. VIZIRU; CONTRA — (1) -

C. MIHALACHE).

2. A admite sesizarea nr. 2/497 din 26 iunie 2020 din partea dlui Artur Gumeniuc,
director adjunct al Serviciului de Informatii si Securitate al Republicii Moldova (PRO — (6) — D.
VICOL, T. BURAGA, A. COZMA, L. MANOLE, Iu. ROSCA si L. VIZIRU; CONTRA — (1) -

C. MIHALACHE).
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3. A sanctiona cu amendd in marime de 7 000 de lei PP ,,Timpul de dimineatd”,
fondatoarea postului de televiziune ,,10 TV”, pentru incalcarea pct. 3.1 lit. a) din Conditiile la
Licenta de emisie seria AC 000701 din 17.05.16 (nerespectarea pct. 50 lit. a) si b) din
Regulamentul privind continuturile audiovizuale), in conformitate cu art. 84 alin. (5) lit. f) din
Codul serviciilor media audiovizuale (PRO — (6) — D. VICOL, T. BURAGA, A. COZMA, L.
MANOLE, Iu. ROSCA si L. VIZIRU; CONTRA — (1) — C. MIHALACHE).

4. In conformitate cu prevederile art. 84 alin. (11) si (12) din Codul serviciilor media
audiovizuale, PP ,Timpul de dimineatd” este obligatd sa difuzeze textul sanctiunii in
urmatoarele 48 de ore de la data adoptarii deciziei privind aplicarea sanctiunii, sonor si/sau
vizual, de cel putin 3 ori, in orele de maxima audientd, din care o datd in principalul program
audiovizual de stiri, In cazul serviciilor media audiovizuale generaliste si/sau de stiri.

»Consiliul Audiovizualului a sanctionat cu amenda in marime de 7 000 de lei PP
, Timpul de dimineata”, fondatoarea postului de televiziune ,, 10 TV, pentru incalcarea
prevederilor pct. 50 lit. a si b) din Regulamentul privind continuturile audiovizuale, aprobat
prin Decizia CA nr. 61/219 din 30 decembrie 2019, potrivit caruia: L In cadrul programelor de
informare in probleme de interes public — politice, economice, sociale, culturale etc., trebuie sa
fie respectate urmatoarele cerinte: a) asigurarea impartialitatii, echilibrului si favorizarea
liberei formari a opiniilor, prin prezentarea principalelor puncte de vedere aflate in opozitie in
perioada in care problemele sdnt in dezbatere publica”; b) prezentatorii/moderatorii
programelor de informare nu vor interveni pentru a-si prezenta punctul propriu de vedere”.

4.1. PP ,Timpul de dimineatd” va prezenta, in termen de 5 zile de la data adoptarii
prezentei decizii, un raport despre executarea pct. 4 al deciziei, care va include data si ora
difuzarii textului sanctiunii.

5. PP ,,Timpul de dimineatd” va prezenta dovada achitarii amenzii in termen de 30 de
zile din momentul aducerii la cunostinta a prezentei decizii.

Datele bancare pentru achitarea amenzii:

Cod fiscal: 1006601000037

Beneficiar: Ministerul Finantelor — Trezoreria de Stat

Adresa bancii: mun. Chisindu, str. Constantin Tanase, 7

Codul IBAN: MDXXTR G AAA 143111 LLLL 0000

,XX" — codul de control, care se formeaza conform Anexei nr. 4 la Hotararea Consiliului
de administratie al Bancii Nationale a Moldovei nr. 157 din 1 august 2013 ,,Regulamentul cu
privire la Transferul de credit” (cod numeric); ,,LLLL” — cod ce descifreaza codul localitatii
conform CUATM (cod numeric).

6. Motivatiile privind rezultatele votarii sunt inscrise in Procesul-verbal al sedintei CA
din 23 iulie 2020, parte integranta a prezentei decizii.

7. In conformitate cu prevederile art. 84 alin. (15) din Codul serviciilor media
audiovizuale, prezenta decizie devine executorie de la data publicarii si poate fi atacatd in
instanta de judecatd (Judecdtoria Chisinau, sediul Rascani, adresa: mun. Chisinau, str. Kiev nr.
3) de catre furnizorul de servicii media sanctionat, in termen de 30 de zile din momentul
aducerii la cunostinta a prezentei decizii.

8. Controlul asupra executarii prezentei decizii il exercitd Directia monitorizare TV si
Serviciul Economie, Finante si Evidenta Contabila.

9. Prezenta decizie intrd in vigoare la data adoptarii si va fi publicatd in Monitorul
Oficial al Republicii Moldova si pe pagina web a Consiliului Audiovizualului.

ANEXA: | DECIZIA nr. 17/101 din 23 iulie 2020
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ORDINEA DE ZI:

CHESTIUNEAnr. 2

Cu privire la nerespectarea prevederilor privind comunicarea
motivelor si obiectului sanctiunii de catre furnizorul de servicii media
»3G MEDIA M1” SRL

V. STETCAIA:

D. VICOL:

A. COZMA:

L. VIZIRU:

D. VICOL:

— In cadrul sedintei publice din 10 iulie 2020, Consiliului
Audiovizualului a sanctionat cu amenda in marime de 5 000 de lei ,,SG
MEDIA M1” SRL, fondatoarea postului de televiziune ,,MBC”, pentru
transmisiunea serviciului media audiovizual cu incalcarea prevederilor
pct. 4.1 din Conditiile la Licenta de emisie seria AC 000794 din
21.12.2019, in conformitate cu art. 84 alin. (5) lit. f) din Codul
serviciilor media audiovizuale.

In conformitate cu prevederile art. 84 alin. (11) din Codul serviciilor
media audiovizuale, ,,Furnizorul de servicii media sau distribuitorul de
servicii media caruia i s-a aplicat una dintre sanctiunile prevazute de
prezentul articol are obligatia de a comunica publicului motivele si
obiectul sanctiunii in modul indicat de Consiliul Audiovizualului in
decizia privind aplicarea sanctiunii”.

Totodatd, alin. (12) al aceluiasi articol stipuleaza ca ,,Textul
sanctiunii se difuzeaza in urmatoarele 48 de ore de la data adoptarii
deciziei privind aplicarea sanctiunii, sonor si/sau vizual, de cel putin 3
ori, in orele de maxima audienta, din care o data in principalul
program audiovizual de stiri, in cazul serviciilor media audiovizuale
generaliste si/sau de stiri, in conformitate cu decizia respectiva a
Consiliului Audiovizualului”.

Este de specificat ca furnizorul de servicii media, pentru
nerespectarea prevederilor art. 84 alin.(11) — (13) din Codul serviciilor
media audiovizuale, privind comunicarea motivelor si a obiectului
sanctiunii, Se sanctioneaza cu amenda de la 5000 de lei la 10000 de lei.

In contextul celor expuse si urmare a monitorizarii, s-a atestat ca
furnizorul de servicii media ,,SG MEDIA MI1” SRL, fondatoarea
postului de televiziune ,MBC” nu a comunicat motivele si obiectul
sanctiunii in conformitate cu prevederile art. 84 alin. (11) si (12) din
Codului serviciilor media audiovizuale.

Totodatd, este de mentionat ca ,,SG MEDIA M1” SRL nu a
prezentat nici raportul cu privire la executarea pct. 4 al Deciziei CA nr.
16/69 din 10 iulie 2020.

— Multumesc mult, dna Stetcaia. Intrebari citre dna raportor, daci
existd. Daca nu, trecem la partea de discutie. Impresia mea este ca este
chestiune tehnica. Dle Cozma, Va rog.

— Eu sunt de acord cd e chestiune tehnica, dar ce facem noi cu toti cei
sanctionati anterior, careé n-au fost toti sanctionati pe dimensiunea

respectivd? Noi de cand am atras atentia la asemenea Incalcari? Recent,
da?

— Da.

— Si aici, dl Mihalache spunea ca trebuie sa fim consecventi si e drept,
fiindca chiar daca am inceput cu doud posturi mai vocale.
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C. MIHALACHE:
D. VICOL:
C. MIHALACHE:

D. VICOL:

T. BURAGA:

A. COZMA:

C. MIHALACHE:
D. VICOL:

A. COZMA:

D. VICOL:
A. COZMA:

D. VICOL:

Membrii CA:

D. VICOL:

Tu. ROSCA:
D. VICOL:
Tu. ROSCA:

D. VICOL:

Membrii CA:

— Daca.., pe nimeni n-o sa mai sanctionam niciodata.

— Daca nu o sa sanctiondm acum, mai mult nu mai sanctionam...

— Va referiti ca trebuie sa sanctionam?

— Da, trebuie sd sanctiondm, fiindcd noi am sanctionat ,,Jurnal”-ul si
»1V 8. Si acum daca nu sanctionadm, o sd fim acuzati de faptul ca am
inceput cu ...

— Noi am sanctionat data trecuta si o sa fim acuzati..

— Stati putin. Eu nu pledez...

— Eu voiam sa nu sustin, dar o sa sustin.

— Ma bucur cd mai I-am convins pe dl..

— Eu nu pledez pentru a sanctiona sau a nu sanctiona. Eu altfel pun
problema: ce facem cu toti cei care anterior au fost sanctionati si pe care
noi nu i-am sanctionat pentru ca n-au difuzat...

— Deja au trecut termenele de prescriptie, nu mai putem...

— Asa, da?

— Asa, nu mai putem. Deja trebuie sd ne angajam ca vom fi consecventi,
cum spune dl Mihalache.

— Da, vom fi consecventi.

— Trebuie sd fim consecventi si in privinta cuantumului. Ne-am limitat
la toti la 5000. Nu trebuie, din punctul meu de vedere, sd propunem
sanctiune mai mare pentru... Dar ceea ce discutam noi, ei intr-adevar
neglijau totalmente faptul cd au fost sanctionati, nu-si doreau sa puna.
Eu V-am prezentat exemplul acesta din Franta. Ei mai bine sunt de
acord, Conseil supérieur de l'audiovisuel, sa fie sanctionati, dar sd nu se
stie lucrul acesta decat.. Pentru ca aceasta pentru ei e o loviturd de
imagine foarte, foarte mare.

— Da, dar aceasta e obligatiune legala.
— E obligatiune legala, desigur.
— Nici nu e de noi impusa.

— Da, dar dl Cozma avea perfecta dreptate ca..
propunerea mea este 5000 de lei sa pastram.

Stimati colegi,

— Da.
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D. VICOL.: | — Stimati colegi, cine este de a sanctiona cu amenda in marime de 5000
de lei ,,SG MEDIA M1” SRL, fondatoarea postului de televiziune
»MBC” (Licenta de emisie seria, data si numarul sunt indicate), pentru
nerespectarea prevederilor privind comunicarea motivelor si obiectului
sanctiunii, prevazute de art. 84 alin. (11) si alin. (12) din Codul
serviciilor media audiovizuale, in conformitate cu art. 84 alin. (5) lit. e)
din Codul serviciilor media audiovizuale, rog sa votam:

AU VOTAT: | PRO — (7) UNANIM - D. VICOL, T. BURAGA, A. COZMA, L.
MANOLE, C. MIHALACHE, lu. ROSCA si L. VIZIRU.

D. VICOL: | — Unanim. Va multumesc mult.

CONSILIUL AUDIOVIZUALULUI
DECIDE:

5. A sanctiona cu amendad in marime de 5 000 de lei ,,SG MEDIA M1”, fondatoarea
postului de televiziune ,,MBC” (Licenta de emisie seria AC 000794 din 21.12.2019), pentru
nerespectarea prevederilor privind comunicarea motivelor si obiectului sanctiunii, prevazute de
art. 84 alin. (11) si alin. (12) din Codul serviciilor media audiovizuale, in conformitate cu art. 84
alin. (5) lit. e) din Codul serviciilor media audiovizuale (PRO — (7) UNANIM - D. VICOL, T.
BURAGA, A. COZMA, L. MANOLE, C. MIHALACHE, Iu. ROSCA si L. VIZIRU).

6. In conformitate cu prevederile art. 84 alin. (11) si (12) din Codul serviciilor media
audiovizuale, ,,SG MEDIA M1” SRL este obligatd sa difuzeze textul sanctiunii In urmatoarele
48 de ore de la data adoptarii deciziei privind aplicarea sanctiunii, sonor si/sau vizual, de cel
putin 3 ori, in orele de maxima audientd, din care o datd in principalul program audiovizual de
stiri, in cazul serviciilor media audiovizuale generaliste si/sau de stiri.

,, Consiliul Audiovizualului a sanctionat cu amenda in marime de 5 000 de lei ,,SG
MEDIA M1 SRL, fondatoarea postului de televiziune ,,MBC”, pentru nerespectarea
prevederilor privind comunicarea motivelor si obiectului sanctiunii, prevazute de art. 84 alin.
(11) si (12) din Codul serviciilor media audiovizuale”.

6.1. ,,SG MEDIA M1” SRL va prezenta, in termen de 5 zile de la data adoptarii prezentei
decizii, un raport despre executarea pct. 2 al deciziei, care va include data si ora difuzarii
textului sanctiunii.

7. ,,SG MEDIA M1” SRL va prezenta dovada achitarii amenzii in termen de 30 de zile
din momentul aducerii la cunostinta a prezentei decizii.

8. Datele bancare pentru achitarea amenzii:

Cod fiscal: 1006601000037

Beneficiar: Ministerul Finantelor — Trezoreria de Stat

Adresa bancii: mun. Chisinau, str. Constantin Tanase, 7

Codul IBAN: MDXXTR G AAA 143111 LLLL 0000

,,XX" — codul de control, care se formeaza conform Anexei nr. 4 la Hotararea Consiliului
de administratie al Bancii Nationale a Moldovei nr. 157 din 1 august 2013 ,,Regulamentul cu
privire la Transferul de credit” (cod numeric);

»LLLL” — cod ce descifreazd codul localitatii conform CUATM (cod numeric).

9. Motivatiile privind rezultatele votarii sunt inscrise in Procesul-verbal al sedintei CA
din 23 iulie 2020, parte integranta a prezentei decizii.

10. In conformitate cu prevederile art. 84 alin. (15) din Codul serviciilor media
audiovizuale, prezenta decizie devine executorie de la data publicarii si poate fi atacatd in
instanta de judecatd (Judecatoria Chisinau, sediul Rascani, adresa: mun. Chisindu, str. Kiev nr.
3) in termen de 30 de zile din momentul aducerii la cunostinta a prezentei decizii.
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11. Controlul asupra executarii prezentei decizii il exercitd Directia monitorizare TV si
Serviciul Economie, Finante si Evidenta Contabila.

12. Prezenta decizie intrd in vigoare la data adoptdrii si va fi publicatd i1n Monitorul
Oficial al Republicii Moldova si pe pagina web a Consiliului Audiovizualului.

ANEXA: | DECIZIA nr. 17/102 din 23 iulie 2020

ORDINEA DE ZI: | CHESTIUNEA nr. 3
Cu privire la activitatea Consiliului Audiovizualului in trimestrul 11
al anului 2020

D. VICOL.: | — Stimati colegi, eu am o propunere. Sa nu fiu acuzat de formalism,
daca... Dvs. cunoasteti foarte bine activitatea care am prestat-o noi cu
totii In trimestrul II al anului 2020. Oferim cuvantul dnei Gutu sau
supunem votului? Ce propuneri sunt?

Membrii CA: | — Supunem votului.

D. VICOL: | — Multumesc. Stimati colegi, cine este de a aproba Raportul u privire la
activitatea Consiliului Audiovizualului in trimestrul II al anului 2020,
rog sa votam:

AU VOTAT: | PRO — (7) UNANIM - D. VICOL, T. BURAGA, A. COZMA, L.
MANOLE, C. MIHALACHE, lu. ROSCA si L. VIZIRU.

D. VICOL: | — Unanim. Va multumesc.

CONSILIUL AUDIOVIZUALULUI
DECIDE:

1. A aproba Raportul cu privire la activitatea Consiliului Audiovizualului in trimestrul II
al anului 2020 (PRO — (7) UNANIM - D. VICOL, T. BURAGA, A. COZMA, L. MANOLE, C.
MIHALACHE, lu. ROSCA si L. VIZIRU).

2. Motivatiile privind rezultatele votarii sunt inscrise in Procesul-verbal al sedintei CA
din 23 iulie 2020, parte integranta a prezentei decizii.

3. Raportul cu privire la activitatea Consiliului Audiovizualului in trimestrul II al anului
2020 va fi publicat pe pagina web a institutiei (www.audiovizual.md).

4. Prezenta decizie va fi publicatd Tn Monitorul Oficial al Republicii Moldova si pe
pagina web a Consiliului Audiovizualului.

ANEXA: | DECIZIA nr. 17/103 din 23 iulie 2020
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ORDINEA DE ZI:

CHESTIUNEA nr. 4

Cu privire la examinarea cererii de suspendare a executdrii unor
decizii ale Consiliului Audiovizualului, depusa de AO ,Media
Alternativa” prin cererea prealabild nr. 552/20 din 17 iulie 2020

Gr. CHITANU:

— La data de 21 iulie 2020, in adresa Consiliului Audiovizualului a
parvenit cererea prealabila depusa de AO ,,Media Alternativa”, prin care
solicita:

- Suspendarea executdrii Deciziei CA nr. 12/64 din 29 mai 2020, in
partea achitarii amenzii,

- Suspendarea executarii Deciziei CA nr. 14/79 din 30 iunie 2020;

- Anularea Deciziei CA nr. 12/64 din 29 mai 2020 cu privire la
examinarea rezultatelor monitorizarii postului de televiziune TVS8,
urmare a sesizarii PP ,,Exclusiv Media”, completatd cu sesizarea dnei
Elena Pahomova;

- Anularea pct. 1, 3, 3.1 si pct. 4 al Deciziei CA nr. 14/79 din 30 iunie
2020 cu privire la nerespectarea prevederilor privind comunicarea
motivelor si obiectul sanctiunii de catre furnizorii de servicii media AO
»Media Alternativa” si ,,Reforma Art” SRL;

- Copia integrald a dosarului administrativ.

In acest context este oportun de mentionat ci Codul serviciilor media
audiovizuale nu contine in mod expres dispozitii privind procedura
prealabila. Respectiv, procedura de examinare a cererilor prealabile este
prevazuta expres de Codul administrativ.

Conform art. 172 alin. (3) din Codul administrativ: ,,Suspendarea
executarii actului administrativ individual defavorabil se decide de
autoritatea publica competenta pentru solutionarea cererii prealabile.
Decizia cu privire la suspendarea executarii se ia in termen de 5 zile
lucratoare din momentul inregistrarii, daca legea nu prevede altfel”.

Totodata, conform art. 172 alin. (2) din Codul administrativ, motivele
suspendarii sunt:

») existenta unor suspiciuni serioase si rezonabile privind legalitatea
actului administrativ individual defavorabil;

b) existenta pericolului iminent de producere a unor prejudicii
ireparabile prin executarea in continuare a actului administrativ
individual defavorabil”.

In acest sens, actul administrativ de sanctionare a Consiliului
Audiovizualului, potrivit prevederilor Codului serviciilor media
audiovizuale, produce efecte in timp de la data emiterii pand la
executarea lui si este emis in vederea asigurarii respectarii prevederilor
legale in domeniul audiovizualului de cétre autoritatea publica
imputernicitd prin lege. In acelasi timp, rationamentul stabilit in
dispozitia art. 174 din Codul de procedura civilda si de prevederile
Codului administrativ admite asigurarea actiunii prin suspendarea
actului contestat doar in cazul in care prin efectul sau acesta ar produce
o situatie ireversibild, facand imposibild executarea eventualei hotarari
si doar in cazuri temeinic justificate.

Cele doua motive pentru suspendare, prin natura lor, denota caracterul
de exceptie a masurii suspenddrii executdrii actului administrativ,
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presupunand dovedire efectivd a unor imprejurdri conexe regimului
administrativ aplicabil actului contestat, care sa fie de naturd a
argumenta existenta ,,unui caz temeinic justificat” si a ,,iminentei
producerii pagubei”. Reiteram faptul cd motivele de suspendare
prevazute de Codul administrativ nu se considera a fi indeplinite prin
invocarea de catre a AO ,,Media Alternativa” a unor simple argumente,
fara prezentarea unor dovezi pertinente ce tin sa demonstreze aparenta
de ilegalitate a actului administrativ a carui executare se solicitd a fi
suspendatd. Existenta unui caz temeinic poate fi retinut daca din
imprejurdrile cauzei ar rezulta o ezitare puternica si evidentd asupra
prezumtiei de legalitate, care constituie unul dintre fundamentele
caracterului executoriu al actelor administrative.

Analizand cererea prealabila a AO ,,Media Alternativa” se constata
neintemeiatd cererea de suspendare a executdrii deciziilor emise de
Consiliul Audiovizualului prin care AO ,Media Alternativa” i-a fost
aplicata sanctiunea cu amenda, Intrucat acesta nu a depus niciun act
doveditor, doar declaratii, fara material probator, din care sa reiasa ca
executarea deciziilor CA mentionate mai sus i-ar produce o paguba, ar
afecta bunul mers al activitatii sale sau ar face imposibild executarea
unei eventuale hotarari judecatoresti, cu prezentarea probelor pertinente
in acest sens.

Singurul presupus argument invocat de AO ,,Media Alternativa” in
cererea prealabild cu privire la suspendarea deciziilor Consiliului
Audiovizualului se rezuma la faptul cd detindtoarea postul de
televiziune TV8 este 0 , Asociatie Obsteascd, iar o Societate
necomerciald este lipsita de resurse financiare ce pot fi alocate pentru
achitarea unei duble sanctiuni pecuniare atdt de aspre”.

in acest context, mentiondm cd AO ,,Media Alternativa” prin deciziile
CA nr. 12/64 din 29 mai 2020 si nr. 14/79 din 30 iunie 2020 a fost
sanctionatd cu amendd in suma totala de 15 000 lei, care urmeaza a fi
achitatd 1n termen de 30 de zile. Respectiv, AO ,,Media Alternativa” nu
a prezentat probe pertinente care sd demonstreze ca achitarea amenzii in
suma de 15 000 lei va afecta activitatea sa.

In lipsa unor probe din care si rezulte temeinicia sustinerilor AO
»Media Alternativa” referitoare la existenta cazului temeinic justificat si
la prevenirea unei pagube iminente, nu poate fi admisa cererea privind
suspendarea executarii actului administrativ.

Totodata, conform art. 167 alin. (3) din Codul administrativ:
yAutoritatea publica emitenta solutioneaza cererea prealabila in
termen de 15 zile calendaristice. Prevederile art.60 alin.(2)—(5) se
aplica corespunzator”, iar potrivit art. 60 alin. (4): ,,din motive
justificate legate de complexitatea obiectului procedurii administrative,
termenul general poate fi prelungit cu cel mult 15 zile. Aceasta
prelungire are efect doar daca este comunicata in scris participantilor
la procedura administrativa in termen de 30 de zile, impreund cu
motivele prelungirii”.

Conform art. 169 alin. (1) din Codul administrativ, ,,daca anularea
sau emiterea unui act administrativ individual in cadrul procedurii
prealabile dezavantajeaza persoane terte, atunci atragerea lor in
procedura si audierea inainte de solutionarea cererii prealabile sunt
obligatorii”.
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D. VICOL:

Membrii CA:

D. VICOL:

C. MIHALACHE:

D. VICOL:

C. MIHALACHE:

L. MANOLE:

Gr. CHITANU:

D. VICOL:

C. MIHALACHE:

Gr. CHITANU:

C. MIHALACHE:

Gr. CHITANU:

D. VICOL:

Tu. ROSCA:

C. MIHALACHE:

Tu. ROSCA:

Astfel, avand 1n vedere ca cererea prealabild este una complexa,
deoarece se contestd concomitent doud decizii ale Consiliului
Audiovizualului si intru acordarea tuturor participantilor la procedura

.....

posibilitatea de a face cunostintd cu dosarul administrativ, solicitam
prelungirea termenului de 15 zile, in conformitate cu art. 60 alin. (4) din
Codul administrativ.

— Intrebiri catre dl raportor?

— Nu avem.

— Supunem votului, cu permisiunea Dvs., stimati colegi. Cine este de a
respinge cererea privind suspendarea executarii deciziilor Consiliului
Audiovizualului nr. 12/64 din 29 mai 2020...

— Eu 1mi cer iertare, am o intrebare.

— Varog.

—,, TV 8” asa si nu a plasat textul sanctiunii? Niciodata nu a pus?

— A fost.

— A fost plasat. Prima decizie a fost plasata mai tarziu, a doua decizie a
fost plasata in termen.

— In primul caz, ei au plasat cu intarziere.
— Foarte bravo.

— Ei au solicitat suspendarea doar din partea amenzii, deoarece textul
sanctiunii deja fost publicat...

— Dar e posibil?

— Da, conform Codului administrativ, el poate sa solicite suspendarea
prin examinarea unei cereri prealabile.

— Poate sd solicite. Dle Rosca, explicati Dvs. ca jurist.

— Aceasta e o abilitare a petitionarului, conform Codului administrativ,
cu o noud procedurd, in care el poate sd-si exercite un drept care
anterior putea sa-l solicite doar in instantd. Adica sa suspende
executarea acestui act administrativ. Noi trebuie sa ne expunem vizavi
de aceasta solicitare.

— Ca sd inteleg — ei recunosc ca au gresit...

— Noi nu examindm acum cererea prealabila.
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Gr. CHITANU: | — Noi nu examinam fondul cererii prealabile, dar luarea deciziei.

ITu. ROSCA: | — Noi urmeaza s-o examinam peste 15 zile, asa cum este propus in ... in
cadrul cererii prealabile, el solicita sa suspende actul pe perioada
aceasta, adica el sa nu-1 execute intr-un fel sau altul.

Gr. CHITANU: | — Nu atat de micd perioada cdnd eXxaminam cererea.
C. MIHALACHE: | — Dar l-au executat.
Iu. ROSCA: | — Sunt mai multe capete acolo de cereri, care el trebuia sa le execute.

D. VICOL: | — Dle Mihalache, noi o sa examinam peste 15 zile, atunci o sa fie fondul
problemei. Acum, din procedura noi rugam sa fie decalat.

C. MIHALACHE: | — Ei solicita, peste 15 zile sa suspendam decizia noastra?
Gr. CHITANU: | — Da. Sd nu achite suma amenzii de 15 000 pana ...
Iu. ROSCA: | — Dar ea este executorie.
D. VICOL: | — Executorie, da.
C. MIHALACHE: | — Ce spune dl jurist? Eu nu stiu.

D. VICOL.: | — Corect. De aceasta si i-am oferit cuvantul, din punct de vedere juridic
sa ne lumineze.

Stimati colegi, cine este de a respinge cererea privind suspendarea
executarii Deciziei Consiliului Audiovizualului nr. 12/64 din 29 mai
2020 si a pct. 1, 3, 3.1 si pct. 4 din Decizia Consiliului Audiovizualului
nr. 14/79 din 30 iunie 2020, depusa de AO ,Media Alternativa”, ca
neintemeiata si, concomitent, a prelungi termenul de examinare a cererii
prealabile depusa de AO ,,Media Alternativd” nr. 552/20 din 17 iulie
2020, cu 15 zile calendaristice? Cine este Pentru, rog sa votam:

AU VOTAT: | PRO — (7) UNANIM - D. VICOL, T. BURAGA, A. COZMA, L.
MANOLE, C. MIHALACHE, Iu. ROSCA si L. VIZIRU.

D. VICOL: | — Unanim. Va multumesc.

CONSILIUL AUDIOVIZUALULUI
DECIDE:

1. A respinge cererea privind suspendarea executarii Deciziei Consiliului
Audiovizualului nr. 12/64 din 29 mai 2020 si a pct. 1, 3, 3.1 si pct. 4 din Decizia Consiliului
Audiovizualului nr. 14/79 din 30 iunie 2020, depusd de AO ,Media Alternativd”, ca
neintemeiata (PRO — (7) UNANIM - D. VICOL, T. BURAGA, A. COZMA, L. MANOLE, C.
MIHALACHE, Iu. ROSCA si L. VIZIRU).

2. A prelungi termenul de examinare a cererii prealabile depusda de AO ,Media
Alternativa” nr. 552/20 din 17 iulie 2020, cu 15 zile calendaristice (PRO — (7) UNANIM — D.
VICOL, T. BURAGA, A. COZMA, L. MANOLE, C. MIHALACHE, Iu. ROSCA si L.
VIZIRU).
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3. Controlul asupra executarii prezentei decizii 1l exercitd Directia juridicd si

reglementari.

4. Prezenta decizie intrd in vigoare la data adoptarii si va fi publicata in Monitorul Oficial
al Republicii Moldova si pe pagina web a Consiliului Audiovizualului.

ANEXA:

DECIZIA nr. 17/104 din 23 iulie 2020

Presedintele sedintei a constatat ca Ordinea de zi
a fost epuizata si a declarat sedinta inchisa.

PRESEDINTE Dragos VICOL

Ex: Tatiana EFTODI
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