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PROCESUL-VERBAL nr. 21

al sedintei publice a Consiliului Audiovizualului
din 27 mai 2022, ora 10:00

Mun. Chisinau,
Consiliul Audiovizualului,
bir. 203, Sala de sedinte

TOTAL MEMBRI Al SEDINTEI : | 5
TOTAL DECIZII APROBATE : | 11
ANEXE: | Deciziile CA 173 - 183

PRESEDINTA: | Liliana VITU-ESANU.
VICEPRESEDINTA: | Ana GONTA.

MEMBRI PREZENT!I: | Tatiana CRESTENCO, Orest DABIJA, Ruslan MIHALEVSCHI.

MEMBRI ABSENTI: | Larisa Turea si Eugeniu RIBCA
Mentiune: Eugeniu Ribca a fost prezent in cadrul discutiilor
primelor 2 chestiuni, fard a avea dreptul la vot, pe motiv de concediu

de boala.
DGLAM: | Lilia GUTU
Tatiana EFTODI
DJR: | Grigore Chitanu
INVITATI: | -
ORDINEA DE ZI:

NR RESPONSABIL
CRT DENUMIREA CHESTIUNII DE RAPORTOR

PREGATIRE

Cu privire la examinarea rezultatelor monitorizarii
unor furnizori de servicii media, in contextul
promulgarii legii ce interzice in Republica Moldova
1. | afisarea insemnelor asociate cu agresiunea militara a | DM TV/R V. STETCAIA
Federatiei Ruse in statul suveran Ucraina, urmare a
autosesizarii membrei CA, Larisa Turea

Cu privire la examinarea rezultatelor monitorizarii
programului informativ ,,Stirile orei 19:00”, difuzat DM TV/R V. STETCAIA
in cadrul serviciului media audiovizual de televiziune ' ’
,Jurnal TV”, referitor la respectarea prevederilor art.
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13 si 15 din Codul serviciilor media audiovizuale,
urmare a autosesizarii membrei CA, Tatiana
Crestenco

Cu privire la examinarea rezultatelor monitorizarii
unor furnizori de servicii media audiovizuale, la
capitolul respectarii prevederilor art. 4 alin. (3) si (7)
din Codul serviciilor media audiovizuale, urmare a
autosesizarii vicepresedintei CA, Ana Gonta

DGLAM

V. CECAN

Cu privire la examinarea rezultatelor monitorizarii
serviciului media audiovizual, ,Familia”, urmare a
autosesizarii membrului CA, Ruslan Mihalevschi

DGLAM

V. CECAN

Cu privire la examinarea cererii de eliberare a
licentei de emisie Institutiei Publice Compania
, Teleradio-Moldova”  pentru  serviciul  media
audiovizual de radiodifuziune sonora ,Radio
Moldova Muzical”

DLA

N. DASTIC

Cu privire la examinarea cererii de reperfectare a
licentei de emisie eliberata Institutiei Publice
Compania ,,Teleradio-Moldova” pentru serviciul
media audiovizual de radiodifuziune sonora ,,Radio
Moldova”

DLA

N. DASTIC

Cu privire la aprobarea proiectului definitivat al
Deciziei cu privire la aprobarea Regulamentului de
organizare  si  functionare a  Consiliului
Audiovizualului, ca urmare a consultarilor publice

DJR

Gr. CHITANU

Cu privire la aprobarea proiectului definitivat al
Deciziei referitor la aprobarea Regulamentului cu
privire la procedura si conditiile de acordare a
dreptului de utilizare a sloturilor din multiplex si/sau
a frecventelor radio prin concurs, ca urmare a
consultarilor publice

DJR

Gr. CHITANU

Cu privire la examinarea si avizarea repetatd a
proiectului de Hotardre de Guvern cu privire la
aprobarea Programului pentru sustinerea populatiei
de etnie roma din Republica Moldova pentru anii
2022-2025

DJR

Gr. CHITANU

10.

Cu privire la examinarea si avizarea proiectului
Decretului Presedintelui Republicii Moldova pentru
aprobarea semnarii Conventiei Consiliului Europei
privind coproductia  cinematografica  (varianta
revizuita)

DJR

Gr. CHITANU
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Cu privire la examinarea si avizarea repetatd a
proiectului de hotarare cu privire la aprobarea
Programului National pentru Protectia Copilului pe
anii 2022-2026 si a Planului de actiuni pentru
implementarea acestuia

11. DJR Gr. CHITANU

Cu privire la examinarea si avizarea repetatd a
proiectului de hotarare a Guvernului cu privire la
12. | aprobarea proiectului de Lege privind recensdmantul DJR Gr. CHITANU
populatiei si locuintelor

Cu privire la examinarea cererii prealabile depusa
de ,,Reforma Art” SRL, fondatoarea serviciului

13. media audiovizual ,,Jurnal TV”

DJR Gr. CHITANU

14. | Diverse

L. VITU-ESANU: | — Buna ziua. Suntem 6 membri prezenti in sala, dar de fapt — 5 membri
prezenti cu drept de vot. Constat caracterul deliberativ al sedintei. Cine
este pentru deschiderea sedintei, rog sa votam.

AU VOTAT: | PRO — (5) UNANIM - L. VITU-ESANU, A. GONTA,
T. CRESTENCO, O. DABIJA si R. MIHALEVSCHI.

L. VITU-ESANU: | — 5 voturi — Pro. Vin cu propunerea sa incepem sedinta cu subiectul 7 si
8, care tine de Regulamentul de organizare si functionare a Consiliului
Audiovizualului si Regulamentului cu privire la acordarea sloturilor din
multiplex. La Diverse?

R. MIHALEVSCHI: | — Am o propunere, as dori s prezint o analiza referitor la rapoartele de
activitate pentru anul 2021 ale furnizorilor de servicii media de
televiziune din Republica Moldova

L. VITU-ESANU: | — Multumesc. Alte propuneri? Nu sunt. Cine este pentru aprobarea
Ordinii de zi?

AU VOTAT: | PRO — (5) UNANIM - L. VITU-ESANU, A. GONTA,
T. CRESTENCO, O. DABIJA si R. MIHALEVSCHI.

L. VITU-ESANU: | — 5 voturi — Pro. Multumesc.

ORDINEA DE ZI MODIFICATA:

NR RESPONSAB
CRT DENUMIREA CHESTIUNII IL DE RAPORTOR
' PREGATIRE

Cu privire la examinarea si avizarea repetatd a
proiectului de hotarare a Guvernului cu privire la
"| aprobarea proiectului de Lege privind recensamantul
populatiei si locuintelor

DJR Gr. CHITANU
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Cu privire la aprobarea proiectului definitivat al
Deciziei cu privire la aprobarea Regulamentului de
organizare si functionare a  Consiliului
Audiovizualului, ca urmare a consultarilor publice

DJR

Gr. CHITANU

Cu privire la aprobarea proiectului definitivat al
Deciziei referitor la aprobarea Regulamentului cu
privire la procedura si conditiile de acordare a
dreptului de utilizare a sloturilor din multiplex si/sau
a frecventelor radio prin concurs, ca urmare a
consultarilor publice

DJR

Gr. CHITANU

Cu privire la examinarea cererii de eliberare a
licentei de emisie |Institutiei Publice Compania
,, Teleradio-Moldova”  pentru  serviciul —media
audiovizual de radiodifuziune sonora ,Radio
Moldova Muzical”

DLA

N. DASTIC

Cu privire la examinarea cererii de reperfectare a
licentei de emisie eliberatda Institutiei Publice
Compania ,,Teleradio-Moldova” pentru serviciul
media audiovizual de radiodifuziune sonora ,,Radio
Moldova”

DLA

N. DASTIC

Cu privire la examinarea rezultatelor monitorizarii
unor furnizori de servicii media, in contextul
promulgarii legii ce interzice in Republica Moldova
afisarea insemnelor asociate cu agresiunea militara a
Federatiei Ruse in statul suveran Ucraina, urmare a
autosesizarii membrei CA, Larisa Turea

DM TV/R

V. STETCAIA

Cu privire la examinarea rezultatelor monitorizarii
programului informativ ,,Stirile orei 19:00”, difuzat
in cadrul serviciului media audiovizual de televiziune
,wJurnal TV?”, referitor la respectarea prevederilor art.
13 si 15 din Codul serviciilor media audiovizuale,
urmare a autosesizarii membrei CA, Tatiana
Crestenco

DM TV/R

V. STETCAIA

Cu privire la examinarea rezultatelor monitorizarii
unor furnizori de servicii media audiovizuale, la
capitolul respectarii prevederilor art. 4 alin. (3) si (7)
din Codul serviciilor media audiovizuale, urmare a
autosesizarii vicepresedintei CA, Ana Gonta

DGLAM

V. CECAN

Cu privire la examinarea rezultatelor monitorizarii
serviciului media audiovizual, ,,Familia”, urmare a
autosesizarii membrului CA, Ruslan Mihalevschi

DGLAM

V. CECAN
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10.

Cu privire la examinarea si avizarea repetatd a
proiectului de Hotdrare de Guvern cu privire la
aprobarea Programului pentru sustinerea populatiei
de etnie romd din Republica Moldova pentru anii
2022-2025

DJR

Gr. CHITANU

11.

Cu privire la examinarea si avizarea proiectului
Decretului Presedintelui Republicii Moldova pentru
aprobarea semnarii Conventiei Consiliului Europei
privind coproductia  cinematografica  (varianta
revizuita)

DJR

Gr. CHITANU

12.

Cu privire la examinarea cererii prealabile depusa
de ,,Reforma Art” SRL, fondatoarea serviciului
media audiovizual ,,Jurnal TV”

DJR

Gr. CHITANU

13.

Cu privire la examinarea si avizarea repetatd a
proiectului de hotarare cu privire la aprobarea
Programului National pentru Protectia Copilului pe
anii 2022-2026 si a Planului de actiuni pentru
implementarea acestuia

DJR

Gr. CHITANU

14.

Diverse: Analiza rapoartelor de activitate pentru anul
2021 ale furnizorilor de servicii media de televiziune

din Republica Moldova

Membru CA | R. MIHALEVSCHI

ORDINEA DE ZI:

CHESTIUNEA nr. 1 (Conform Ordinii de zi — chestiunea nr. 12)

Cu privire la examinarea si avizarea repetata a proiectului de hotarare
a Guvernului cu privire la aprobarea proiectului de Lege privind
recensamantul populatiei si locuintelor

Gr. CHITANU:

— Prin adresarea nr. 9-06-08 din 23 mai 2022, Biroul National de
Statistica a remis Consiliului Audiovizualului spre examinare si
avizare repetatd proiectul de Hotdrare de Guvern cu privire la
aprobarea proiectului de Lege privind recensamantul populatiei si
locuintelor.

In acest sens, este de mentionat ca prin Decizia CA nr. 77 din 11
martie 2022, Consiliului Audiovizualului a aprobat avizul la proiectul
de hotarare sus-mentionat.

Potrivit Sintezei obiectiilor si propunerilor (recomandarilor) la
proiectul hotararii Guvernului cu privire la aprobarea proiectului de
Lege privind recensamantul populatiei si locuintelor, propunerile
inaintate de Consiliul Audiovizualului au fost acceptate.

Astfel, analizand proiectul definitivat de Hotarare de Guvern
mentionat supra, in limita competentelor functionale prevazute de
Codul serviciilor media audiovizuale nr. 174/2018, Consiliul
Audiovizualului comunica lipsa de obiectii si propuneri pe marginea
acestuia.
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L. VITU-ESANU:

AU VOTAT:

L. VITU-ESANU:

— Cine este pentru a aproba si a prezenta Biroului National de
Statistica al Republicii Moldova prezentul Aviz la proiectul de
Hotarare de Guvern cu privire la aprobarea proiectului de Lege
privind recensamantul populatiei si locuintelor?

PRO — (5) UNANIM - L. VITU-ESANU, A. GONTA,
T. CRESTENCO, O. DABIJA si R. MIHALEVSCHI.

— 5 voturi — Pro. Multumesc.

CONSILIUL AUDIOVIZUALULUI
DECIDE:

1. A aproba si a prezenta Biroului National de Statistica al Republicii Moldova prezentul
Aviz la proiectul de Hotarare de Guvern cu privire la aprobarea proiectului de Lege privind
recensamantul populatiei si locuintelor (PRO (5) UNANIM — L. VITU-ESANU, A. GONTA, T.
CRESTENCO, O. DABIJA si R. MIHALEVSCHI).

2. Controlul asupra executarii prezentei decizii il exercitd Directia juridica si

reglementari.

3. Prezenta decizie va fi publicatd in Monitorul Oficial al Republicii Moldova si pe
pagina web a Consiliului Audiovizualului.

ANEXA:

DECIZIA nr. 173 din 27 mai 2022

ORDINEA DE ZI:

CHESTIUNEA nr. 2 (Conform Ordinii de zi — chestiunea nr. 7)

Cu privire la aprobarea proiectului definitivat al Deciziei cu privire la
aprobarea Regulamentului de organizare si functionare a Consiliului
Audiovizualului, ca urmare a consultarilor publice

Gr. CHITANU:

L. VITU-ESANU:

E. RIBCA:

— La data de 22 aprilie 2022, in vederea asigurdrii transparentei In
procesul decizional, Consiliul Audiovizualului a initiat consultarile
publice asupra proiectului de Decizie cu privire la aprobarea
Regulamentului de organizare si functionare a Consiliului
Audiovizualului a Republicii Moldova.

In acest sens, Consiliul Audiovizualului a receptionat propuneri
din partea Asociatiei Presei Electronice.

Respectiv, urmare a consultdrilor publice, Consiliul
Audiovizualului a  ajustat  proiectul  deciziei  Consiliului
Audiovizualului cu privire la aprobarea Regulamentului de organizare
si functionare a Consiliului Audiovizualului.

In conformitate cu art. 37 din Legea nr. 100/2017 cu privire la
actele normative, proiectul deciziei Consiliului Audiovizualului cu
privire la aprobarea Regulamentului de organizare si functionare a
Consiliului Audiovizualului, ajustat urmare a propunerilor parvenite,
urmeaza a fi remis Ministerului Justitiei pentru expertiza juridica.

— Comentarii? Dle Ribca, va rog.
— Mentionez ca si astdzi sunt In concediu medical, fapt pentru care,

potrivit uzantei existente in Consiliul Audiovizualului, nu detin drept
de vot. M-am implicat in elaborarea si perfectarea proiectului
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Regulamentului de organizare si functionare a Consiliului
Audiovizualului. La acest proiect de lege, in contextul consultarilor
publice, au venit propuneri doar din partea Asociatiei Presei
Electronice. Prin Legea nr.60/2022, adoptata recent, a fost abrogata
Hotararea Parlamentului prin care era in vigoare Statutul Consiliului
Audiovizualului. Am fost in situatia elaborarii rapide a unui nou
Regulament de activitate a Consiliului Audiovizualului.

Au venit anumite propuneri din partea Asociatiei Presei
Electronice. O parte din ele au fost adoptate. Propun colegilor sa
examindm oportunitatea examindrii in continuare a acelor propuneri
care au venit din partea Asociatiei Presei Electronice, deoarece
elaborarea unor mecanisme in cateva zile - pentru ca este vorba de
mecanisme cu privire la acele propuneri ce au ca obiect domenii
importante de reglementare a CA - nu este posibila. In 2-3 zile,
elaborarea unor asemenea reglementari nu este posibild, fapt pentru
care propun: 1). Sa adoptam acest proiect de Regulament in regim de
urgenta, pentru cda la momentul de fatd nu avem acest Regulament,
suntem in lipsa unor reglementdri importante ce tin de activitatea
noastrd. De asemenea, in acea sinteza pe care o avem cu totii in format
electronic, avem propuneri ce tin de:

- instituirea principiilor de reglementare a activitatii CA;

- propuneri ce tin de repartizarea sarcinilor pentru presedinte,
vicepresedinte si fiecare dintre membrii Consiliului Audiovizualului;

- ce tin de modul de organizare si de activitate al CA ca organ
colegial, inclusiv interactiunea dintre membrii CA;

- propunerea ce tine de planificarea activitatii si repartizarea
sarcinilor fiecarui membru al CA, inclusiv in contextul formarii
agendelor sedintelor;

- propunerea ce tine de controlul repartizarii sarcinilor
presedintelui, vicepresedintelui si altor membri ai Consiliului
Audiovizualului, precum si relatiile acestora cu Aparatul CA,

- reglementarea sedintelor interne si a sedintelor publice, in
special distinctia dintre acestea, inclusiv reglementari care se impun si
care nu puteau fi prevazute acum cativa ani de zile, in 2018 —
reamintesc: pandemia Covid, situatia de urgenta — erau situatii
aproape necunoscute din punct de vedere al practicii, in anul 2018, an
in care a fost adoptat actualul Cod al serviciilor media audiovizuale,
dar pe parcursul anului trecut, pe parcursul acestui an, ne-am dat
seama ca trebuie sa vorbim si despre sedinte extraordinare, pentru ca
suntem intr-0 Situatie exceptionald. Sunt necesare reglementari
detaliate in ceea ce priveste regimul juridic al sedintelor in perioada
electorala, care, de asemenea, este cu statut de regim de urgenta.

Am putea si trebuie sa examinam fisele de post si de evaluare a
performantelor CA in intregime si @ membrilor.

In opinia mea, ar trebui si revedem anumite mecanisme care isi
au ca obiect alte decizii ale CA, inclusiv alegerea si demiterea
presedintelui, vicepresedintelui CA, care este o decizie distincta, dar
care trebuie sa-si gaseasca loc in acest Regulament, si nu numai.

Sunt propuneri foarte bune, trebuie analizate la rece. Cred ca am
putea sa facem acest lucru pe parcurs, fara graba. Mai sunt aici cateva
impedimente, ca exemplu: suntem in proces de reforma a ceea ce
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inseamna Organigrama. Pana nu avem aceastd Organigrama pregatita,
iarasi la rece, ar fi fost cazul s-o adoptam impreuna cu acest
Regulament, dar nu este cazul sa ne grabim. Propun ca dupa adoptarea
Organigramei, care ar putea fi inclusa in aceasta viitoare decizie, daca
se adopta astazi, s-ar putea fi o decizie distinctd — sd revenim inclusiv
la Regulamentul de organizare si functionare a CA in ceea ce priveste
anumite reglementari ce tin de subdiviziunile aparatului CA. Ma refer
aici la faptul cd publicul nu cunoaste cu ce se ocupd fiecare
subdiviziune. In acest scop, am putea institui anumite reglementiri.
Toate aceste propuneri trebuie examinate, trebuie elaborate
mecanisme si sa revenim la ele.

Mentionez incd un moment in ceea ce priveste acest
Regulament. Pana acum, a existat acea Hotarare a Parlamentului in
care era prevazut cd membrii CA, atunci cand voteaza ,,impotriva”,
sunt obligati in sedinta CA sa-si expund motivele votului ,,contra” sau
in decurs de 3 zile dupa sedinta sa-si expuna motivatia in forma scrisa.
Chiar inainte de sedinta de astizi am vorbit cu reprezentantii
aparatului CA, care mi-au confirmat ca nici pe parcursul acestui an,
nici pe parcursul ultimilor 2 ani nu au existat asemenea cazuri. In acest
Regulament am propus sa instituim obligatia motivarii votului
,impotrivd” doar in sedinta publicd, astfel incat sa evitam eventuale
acuzatii pentru viitor. Mai mult decat atat, asemenea practici nu au
existat.

Cu aceasta ocazie, mersi societatii civile pentru interventii. Mi-
am propus aceastd interventie inclusiv in calitate de element al
motivarii in continuare a societatii civile sd se implice in procesul
decizional al CA, in contextul unor consultari publice.

L. VITU-ESANU: | — Multumesc. Aveti intrebari? Cine este pentru a aproba proiectul
deciziei Consiliului Audiovizualului cu privire la aprobarea
Regulamentului de organizare si functionare a Consiliului
Audiovizualului al Republicii Moldova, ajustat urmare a propunerilor
parvenite in cadrul consultarilor publice, conform Anexei?

AU VOTAT: | PRO —(5) UNANIM - L. VITU-ESANU, A. GONTA,
T. CRESTENCO, O. DABIJA si R. MIHALEVSCHI.

L. VITU-ESANU: | — 5 voturi — Pro. Multumesc.

CONSILIUL AUDIOVIZUALULUI
DECIDE:

1. A aproba proiectul deciziei Consiliului Audiovizualului cu privire la aprobarea
Regulamentului de organizare si functionare a Consiliului Audiovizualului al Republicii
Moldova, ajustat urmare a propunerilor venite in cadrul consultarilor publice, conform Anexei
(PRO (5) UNANIM — L. VITU-ESANU, A. GONTA, T. CRESTENCO, O. DABUA si R.
MIHALEVSCHI).

2. Proiectul deciziei Consiliului  Audiovizualului cu privire la aprobarea
Regulamentului de organizare si functionare a Consiliului Audiovizualului al Republicii
Moldova, va fi remis spre expertizare Ministerului Justitiei, in conformitate cu art. 37 din Legea
nr. 100/2017 cu privire la actele normative.

3. Controlul asupra executarii prezentei decizii il exercitd Directia juridica si
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reglementari.

4. Prezenta decizie intra in vigoare la data adoptarii si va fi publicata in Monitorul
Oficial al Republicii Moldova si pe pagina web a Consiliului Audiovizualului.

ANEXA:

DECIZIA nr. 174 din 27 mai 2022

ORDINEA DE ZI:

CHESTIUNEA nr. 3 (Conform Ordinii de zi — chestiunea nr. 8)

Cu privire la aprobarea proiectului definitivat al Deciziei referitor la
aprobarea Regulamentului cu privire la procedura si conditiile de
acordare a dreptului de utilizare a sloturilor din multiplex si/sau a
frecventelor radio prin concurs, ca urmare a consultarilor publice

Gr. CHITANU:

L. VITU-ESANU:

E. RIBCA:

— La data de 06 mai 2022, in vederea asigurdrii transparentei in
procesul decizional, Consiliul Audiovizualului a initiat consultarile
publice asupra proiectului de Deciziei cu privire la aprobarea
Regulamentului cu privire la procedura si conditiile de acordare a
dreptului de utilizare a sloturilor din multiplex si/sau a frecventelor
radio prin concurs, ca urmare a intrarii in vigoare a Legii nr. 60/2022.

In acest sens, Consiliul Audiovizualului a receptionat propuneri
din partea Asociatiei Presei Electronice, IS ,,Radiocomunicatii”,
Cooperativa ,,Molodosti” fondatoarea serviciului media audiovizual
,Elita TV”, AO ,,Asociatia Radiodifuzorilor Regionali Independenti”.

Respectiv, urmare a consultarilor publice, Consiliul
Audiovizualului  a  ajustat  proiectul  deciziei  Consiliului
Audiovizualului cu privire la aprobarea Regulamentului cu privire la
procedura si conditiile de acordare a dreptului de utilizare a sloturilor
din multiplex si/sau a frecventelor radio prin concurs.

In conformitate prevederile Legii nr. 100/2017 cu privire la
actele normative, proiectul deciziei Consiliului Audiovizualului cu
privire la aprobarea Regulamentului cu privire la procedura si
conditiile de acordare a dreptului de utilizare a sloturilor din multiplex
si/sau a frecventelor radio prin concurs, ajustat urmare a propunerilor
parvenite, urmeaza a fi remis Ministerului Justitiei pentru expertiza
juridica, Centrului National Anticoruptie pentru expertiza anticoruptie
si altor autoritati publice spre avizare (Consiliul Concurentei,
Ministerul Infrastructurii si Dezvoltarii Regionale, Agentia Nationala
pentru Reglementare in Comunicatii Electronice si Tehnologia
Informatiei).

— Varog, dle Ribca.

— Au venit propuneri din partea Asociatiei Presei Electronice, IS
,Radiocomunicatii” si alte organizatii pe care le voi mentiona mai jos.
In ceea ce priveste propunerile Asociatiei Presei Electronice, insist ca
acest Regulament sa fie cu denumirea prevazuta in Legea nr. 60 din
2022. Suntem obligati sa adoptam un Regulament cu o denumire
exacta, prevazuta in lege.

Asociatia Presei Electronice, prin scrisoarea prin care si-a
inaintat propunerile, a prezentat si un nou Regulament cu privire la
eliberarea licentelor. Este un document care trebuie sa-1 examinam in
regim de urgenta sau elaboram noi un document. Reamintesc ci la
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momentul de fatd nu avem un asemenea Regulament, pentru ca
vechiul Regulament a fost abrogat in contextul abrogarii Hotararii
Parlamentului mentionate mai sus - din anul 2006.

Propun sa revenim la acest Regulament cat mai rapid, pentru ca
nu avem o baza legala a eliberarii licentelor.

Asociatia Presei Electronice finainteazd anumite propuneri
nuantate care, in opinia mea si a dlui Chitanu, urmeaza sa-si gaseasca
loc in acel proiect de Regulament despre care am vorbit mai sus. De
asemenea, avem propuneri din partea IS ,Radiocomunicatii”. Am
acceptat o propunere din partea acestui agent comercial. Ei propun ca
cei care participa la concursul pentru a obtine dreptul de utilizare a
multiplexului sa se adreseze la IS ,,Radiocomunicatii” pentru a obtine
un certificat privind lipsa datoriilor. Am propus in acest Regulament o
redactare: acest document trebuie si ne fie prezentat de IS
»Radiocomunicatii”’, intr-adevar, trebuie sd cunoastem aceasta
informatie.

De asemenea, este o propunere de a institui obligatia
distribuitorilor de servicii de a incepe emisia in termen de o luna de
zile. Am fi acceptat cu usurintda asemenea prevedere, dar ea nu are
temei legal. In art. 25, indice 1. din CSMA nu existd un asemenea
temei.

Avem o propunere din partea serviciului media audiovizual
,,Elita TV” - propunerea de a institui prevederea potrivit careia dreptul
de a difuza in multiplex se obtine cu titlu gratuit. Noi, Consiliul
Audiovizualului, nu avem asemenea competenta. Respectiv, nu poate
fi acceptata aceasta propunere.

Este o propunere din partea A.O. ARRI - , Asociatia
Radiodifuzorilor Regionali Independenti”. Se propune instituirea
acordarii, fard concurs, a dreptului de a difuza in multiplexele
regionale. Nu avem temei pentru a accepta aceasta propunere. Mersi.

L. VITU-ESANU: | — Cine este pentru a aproba proiectul deciziei Consiliului
Audiovizualului cu privire la aprobarea Regulamentului cu privire la
procedura si conditiile de acordare a dreptului de utilizare a sloturilor
din multiplex si/sau a frecventelor radio prin concurs, ajustat urmare a
propunerilor parvenite in cadrul consultarilor publice, conform
Anexei?

AU VOTAT: | PRO — (5) UNANIM - L. VITU-ESANU, A. GONTA,
T. CRESTENCO, O. DABIJA si R. MIHALEVSCHI.

L. VITU-ESANU: | — 5 voturi — Pro. Multumesc.

Membrul CA, Eugeniu Ribca, a anuntat ca se retrage din sedintd.

CONSILIUL AUDIOVIZUALULUI
DECIDE:
1. A aproba proiectul deciziei Consiliului Audiovizualului cu privire la aprobarea
Regulamentului cu privire la procedura si conditiile de acordare a dreptului de utilizare a
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sloturilor din multiplex si/sau a frecventelor radio prin concurs, ajustat urmare a propunerilor
venite in cadrul consultarilor publice, conform Anexei (PRO (5) UNANIM — L. VITU-ESANU,
A. GONTA, T. CRESTENCO, O. DABIJA si R. MIHALEVSCHI).

2. Proiectul deciziei Consiliului  Audiovizualului cu privire la aprobarea
Regulamentului cu privire la procedura si conditiile de acordare a dreptului de utilizare a
sloturilor din multiplex si/sau a frecventelor radio prin concurs, va fi remis spre expertizare
Ministerului Justitiei, Centrului National Anticoruptie pentru expertiza anticoruptie si altor
autoritati publice spre avizare (Consiliul Concurentei, Ministerul Infrastructurii si Dezvoltarii
Regionale, Agentia Nationald pentru Reglementare in Comunicatii Electronice si Tehnologia
Informatiei) in conformitate cu prevederile Legii nr. 100/2017 cu privire la actele normative.

3. Controlul asupra executarii prezentei decizii il exercitd Directia juridica si
reglementari.

4. Prezenta decizie intrd in vigoare la data adoptdrii si va fi publicatd in Monitorul
Oficial al Republicii Moldova si pe pagina web a Consiliului Audiovizualului.

ANEXA: | DECIZIA nr. 175 din 27 mai 2022

ORDINEA DE ZI: | CHESTIUNEA nr. 4 (Conform Ordinii de zi — chestiunea nr. 5)

Cu privire la examinarea cererii de eliberare a licentei de emisie
Institutiei Publice Compania ,,Teleradio-Moldova” pentru serviciul
media audiovizual de radiodifuziune sonora ,Radio Moldova
Muzical”

N. DASTIC: | — Prin cererea f/nr. din 12 mai 2022, Institutia Publica Compania
,,Teleradio-Moldova” a solicitat Consiliului  Audiovizualului
eliberarea licentei de emisie pentru serviciul media audiovizual de
radiodifuziune sonora ,,Radio Moldova Muzical”, al carui serviciu de
programe urmeaza a fi difuzat pe pagina web www.trm.md, in format:
Tematic — domeniul: Muzical, prevazut de proiectul editorial si
Structura serviciului media audiovizual de programe pentru serviciul
media audiovizual de radiodifuziune sonora ,Radio Moldova
Muzical”.

L. VITU-ESANU: | — La subiectul acesta si urmatorul, o s ma abtin de la vot, pentru
evitarea unui potential conflict de interese. Dna Gonta, preluati, va
rog, examinarea subiectului.

A. GONTA: | — Am studiat conceptia, nu am intrebari. Va rog, dna Crestenco.
T. CRESTENCO: | — Am o intrebare catre dl Dastic. Compania ,,Teleradio-Moldova” a
difuzat ,,Radio Moldova Muzical” pe platforma online. Pentru ce
perioada? Au activat fara licenta, sa inteleg?

N. DASTIC: | — Nu cunosc, nu pot sa va spun.
T. CRESTENCO: | — Noi am constatat cd ei activeaza fara licentd, nu stim pentru ce
perioada. Si abia la sesizarea membrului Consiliului, au decis sa vina
cu o cerere de eliberare a licentei.

N. DASTIC: | — Corect.

A. GONTA: | — Poate o sunam pe dna Coroban, sa ne raspunda cu referire la Radio
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Reprezentant
., Teleradio-Moldova”:

A. GONTA:

Reprezentant
., Teleradio-Moldova”:

A. GONTA:

Gr. CHITANU:

A. GONTA:

AU VOTAT:

A. GONTA:

T. CRESTENCO:

A. GONTA:

Moldova Muzical”. (4pel in Viber). Buna ziua, dna Coroban. Avem o
intrebare cu referire la ,,Radio Moldova Muzical”.

— Postul a fost plasat in 2008, in format online. Tot timpul a fost
difuzat doar in format online.

— Din 2008 pana acum, nu a avut licentd de la CA?

— Da.
— Multumesc. Alte intrebari? Va rog, dle Chitanu.

— Probabil ca dumnealor nu au depus cerere, caci pana in 2019 nu era
reglementat. Era o confuzie pentru furnizori, majoritatea considerau ca
licenta se elibereaza doar prin concurs. Dar pentru online nu se face
concurs, nu e o frecventa a statului care se da prin concurs. Cand o sa
facem Regulamentul cu privire la acordarea actului permisiv, o sa
specificam, caci avem si posturi de televiziune care totodata au ... Si
ar trebui sa modifice licenta, sa includa si acest mijloc de comunicatie
electronica pe care il utilizeaza in difuzarea serviciului media liniar.
Probabil, aceasta a fost cauza ca ei nu au atras atentia ca pe site ...
Aici apare intrebarea, ca ei pot sa fie si difuzor nelinear. Cand este o
grild si nu este difuzat acest serviciu linear. Dar cand se difuzeaza
acest serviciu linear in regim Live, atunci da, este problema. Sunt
posturi de radio care nu au participat la concurs pentru a castiga o
frecventa, dar activeaza ...

— Multumim. Daca nu mai sunt intrebari, propun sa mergem la partea
decizionald. Cine este pentru a admite cererea f/nr. din 12 mai 2022 a
Institutiei Publice Compania ,,Teleradio-Moldova” si a elibera licenta
de emisie, pentru o perioadda de noua ani, pentru serviciul media
audiovizual de radiodifuziune sonora ,,Radio Moldova Muzical”, al
carui serviciu de programe urmeazd a fi difuzat pe pagina web
www.trm.md?

PRO — (4) UNANIM — A. GONTA, T. CRESTENCO, O. DABIJA
si R. MIHALEVSCHI.

Mentziune: L. VITU-ESANU s-a abtinut de la vot, pe motiv de un
potential conflict de interese.

— 4 voturi — Pro. Multumesc.

— Am votat asa, cu o rezervd, fiindcd daca un furnizor public de
servicii media activeaza fara licentd ... De fapt, trebuie sa fie un
exemplu pentru alti furnizori. Mai cu seama ca Compania ,,Teleradio-
Moldova” are si un Consiliu de Supraveghere, pare rusinos.

— Cine este pentru a aproba Structura serviciului media audiovizual
pentru serviciul media audiovizual de radiodifuziune sonord ,,Radio
Moldova Muzical”, dupd cum urmeaza?
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AU VOTAT:

A. GONTA:

PRO — (4) UNANIM — A. GONTA, T. CRESTENCO, O. DABIJA
si R. MIHALEVSCHI.

Mentiune: L. VITU-ESANU s-a abtinut de la vot, pe motiv de un
potential conflict de interese.

— 4 voturi — Pro. Multumesc.

ORDINEA DE ZI:

CHESTIUNEA nr. 5 (Conform Ordinii de zi — chestiunea nr. 6)

Cu privire la examinarea cererii de reperfectare a licentei de emisie
eliberata Institutiei Publice Compania ,,Teleradio-Moldova” pentru
serviciul media audiovizual de radiodifuziune sonora ,,Radio
Moldova”

N. DASTIC:

A. GONTA:

AU VOTAT:

A. GONTA:

AU VOTAT:

A. GONTA:

— Prin cererea nr. 02-10/289 din 16 mai 2022, Institutia Publica
Compania ,,Teleradio-Moldova”, fondatoarea serviciului media
audiovizual de radiodifuziune sonorda ,,Radio Moldova”, a solicitat
Consiliului  Audiovizualului aprobarea Structurii serviciului de
programe pentru serviciul media audiovizual de radiodifuziune sonora
,,Radio Moldova”.

— Intrebari citre raportor? Cine este pentru a admite cererea nr. 02-
10/289 din 16 mai 2022 de reperfectare (cu eliberarea unor formulare
noi) a Conditiilor la Licenta de emisie seria A MMI nr. 002175 din
25.09.2021, eliberate Institutiei Publice Compania ,Teleradio-
Moldova” pentru serviciul media audiovizual de radiodifuziune sonora
»,Radio Moldova”, prin aprobarea Structurii serviciului media
audiovizual pentru serviciul media audiovizual de radiodifuziune
sonora ,,Radio Moldova”?

PRO — (4) UNANIM — A. GONTA, T. CRESTENCO, O. DABIJA
si R. MIHALEVSCHI.

Mentiune: L. VITU-ESANU s-a abtinut de la vot, pe motiv de un
potential conflict de interese.

— 4 voturi — Pro. Multumesc. Cine este pentru a aproba Structura
serviciului media audiovizual pentru serviciul media audiovizual de
radiodifuziune sonora ,,Radio Moldova”, dupd cum urmeaza?

PRO — (4) UNANIM — A. GONTA, T. CRESTENCO, O. DABIJA
si R. MIHALEVSCHI.

Menziune: L. VITU-ESANU s-a abtinut de la vot, pe motiv de un
potential conflict de interese.

— 4 voturi — Pro. Multumesc.
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ORDINEA DE ZI:

CHESTIUNEA nr. 6 (Conform Ordinii de zi — chestiunea nr. 1)

Cu privire la examinarea rezultatelor monitorizarii unor furnizori de
servicii media, in contextul promulgarii legii ce interzice in Republica
Moldova afisarea insemnelor asociate cu agresiunea militard a
Federatiei Ruse in statul suveran Ucraina, urmare a autosesizarii
membrei CA, Larisa Turea

V. STETCAIA:

R. MIHALEVSCHI:
L. VITU-ESANU:
A. GONTA:

Gr. CHITANU:

A. GONTA:
L. GUTU:

V. STETCAIA:

L. VITU-ESANU:

AU VOTAT:

— Stimati membri, vreau sa va informez ca la data de 26 mai, in adresa
Consiliului a venit o scrisoare din partea ,,Exclusiv Media” SRL, prin
care solicitd amanarea examindrii rezultatelor monitorizarii pentru
sdaptamana viitoare, din considerentul cd nu au avut timp suficient
pentru a examina raportul de monitorizare si pentru a-si expune
opinia.

— Are sens sa fie citit?
— Darsuntsi alti ...?
— Trebuie sa votam pentru amanare?

— Nu, in proiect sunt si altii. Vreau sa atrag atentia ca, cu referire la
cererea de la ,,NTV”, aici se face trimitere la art. 83 alin. (7), care se
referd anume la examinarea sesizarii sau petitiei. In cazul nostru, este
0 autosesizare, insi la autosesizare nu este un termen. in art. 83 alin
(4) este previzut un termen de 15 zile lucratoare din data depunerii
sesizdrii sau petitiei, dar el nu se aplicd In cazul respectiv. Daca
membrii considerd cererea intemeiatd, poate fi examinatd in
urmatoarea sedinta, pentru a-i acorda dreptul s vina cu o pozitie. Mai
mult ca atat, ei trebuie sa fie audiati.

— Ei si-au manifestat dorinta sa intervina, da?
—Da.

— As vrea sd mentionez ca au fost supusi monitorizarii serviciile media
audiovizuale de televiziune: ,,TV 87, ,,Jurnal TV”, ,,Pro TV Chisinau”,
,Primul in Moldova” si ,,NTV Moldova”. Cu exceptia serviciului
media audiovizual de televiziune ,,NTV Moldova”, ceilalti furnizori
de servicii media nu au admis incélcari ale prevederilor art. 13 alin.
(1) si (4) din CSMA — articolul invocat in sesizarea dnei Larisa Turea.

— In acest caz, noi luim act de rezultatele monitorizarii si sustinem
amanarea pentru examinarea in sedinta din saptamana viitoare a
rezultatelor monitorizarii ,,NTV Moldova”. Cine este pentru a lua act
de rezultatele monitorizarii serviciillor media audiovizuale de
televiziune ,,TV8”, ,,JJurnal TV”, ,PRO TV Chisinau” si ,,Primul in
Moldova™?

PRO — (5) UNANIM - L. VITU-ESANU, A. GONTA,
T. CRESTENCO, O. DABIJA si R. MIHALEVSCHI.
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L. VITU-ESANU: | — 5 voturi — Pro. Multumesc.

CONSILIUL AUDIOVIZUALULUI
DECIDE:

1. A lua act de rezultatele monitorizarii serviciilor media audiovizuale de televiziune
,TV8”, Jurnal TV”, ,PRO TV Chisinau” si ,,Primul in Moldova” (PRO (5) UNANIM — L.
VITU-ESANU, A. GONTA, T. CRESTENCO, O. DABIJA si R. MIHALEVSCHI).

2. Prezenta decizie poate fi contestata cu o cerere prealabild la Consiliul Audiovizualului
in termen de 30 de zile de la data comunicarii deciziei. In ordine de contencios administrativ,
decizia poate fi contestata la Judecatoria Chisinau, sediul Rascani (MD-2068, mun. Chisinau,
str. Kiev nr. 3), in termen de 30 de zile din data comunicarii raspunsului cu privire la cererea
prealabild sau din data expirarii termenului prevazut pentru solutionarea acesteia.

3. Controlul asupra executarii prezentei decizii il exercitd Directia monitorizare TV si
Serviciul Economie, finante si evidenta contabila.

4. Prezenta decizie intrd in vigoare la data adoptarii si va fi publicatd in Monitorul
Oficial al Republicii Moldova si pe pagina web a Consiliului Audiovizualului.

ANEXA: | DECIZIA nr. 176 din 27 mai 2022

ORDINEA DE ZI: | CHESTIUNEA nr. 7 (Conform Ordinii de zi — chestiunea nr. 2)

Cu privire la examinarea rezultatelor monitorizarii programului
informativ ,,Stirile orei 19:00”, difuzat in cadrul serviciului media
audiovizual de televiziune ,Jurnal TV”, referitor la respectarea
prevederilor art. 13 si 15 din Codul serviciilor media audiovizuale,
urmare a autosesizarii membrei CA, Tatiana Crestenco

V.STETCAIA: | — In cadrul sedintei publice din 06 mai 2022, membra Consiliului
Audiovizualului, Tatiana Crestenco, a solicitat monitorizarea
reportajului ,,Scandalul din R&zeni continud”, difuzat in cadrul
programului informativ ,,Stirile orei 19:00” din 02 mai 2022, la postul
de televiziune ,Jurnal TV”. Cadrul legal propus spre monitorizare:
respectarea prevederilor art. 13 si 15 din Codul serviciilor media
audiovizuale, in conformitate cu prevederile art. 75 alin. (4) lit. a) si
art. 83 alin. (3) lit. a) din Codul serviciilor media audiovizuale.

Astfel, prin Decizia nr. 158 din 06 mai 2022, Consiliul
Audiovizualului a dispus monitorizarea programului informativ
»otirile orei 19:00” din 02 mai 2022, difuzat in cadrul serviciului
media audiovizual de televiziune ,,Jurnal TV”, privind respectarea
prevederilor art. 13 si 15 din Codul serviciilor media audiovizuale,
urmare a autosesizarii membrei Consiliului Audiovizualului, Tatiana
Crestenco.

Prin scrisoarea nr. 605 din 11 mai 2022, Consiliul
Audiovizualului a solicitat ICS ,,REFORMA ART” SRL, fondatoarea
serviciului media audiovizual de televiziune ,,Jurnal TV” prezentarca
in scris opiniei asupra celor invocate in autosesizare.

In conformitate cu prevederile art. 75 alin. (4) lit. a) si art. 83
alin. (3) lit. a) din Codul serviciilor media audiovizuale, Consiliul
Audiovizualului a efectuat monitorizarea serviciului  media
audiovizual de televiziune ,,Jurnal TV”, prin prisma celor invocate de
membra Consiliului Audiovizualului, Tatiana Crestenco.

Rezultatele monitorizarii au atestat ca, la data de 02 mai 2022,
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serviciul media audiovizual de televiziune ,,Jurnal TV” a difuzat, in
cadrul buletinului informativ ,,Jurnalul orei 19:00”, un subiect cu
titlul: ,,Scandalul din Rezeni continua” (19:30:02), in care se relateaza
despre faptul cd in comuna Rezeni, raionul laloveni, localnicii nu pot
imparti lacasul sfant.

Astfel, in debutul subiectului moderatoarea sustine ca: ,,cdteva
femei, un minor si preotul au fost blocati in biserica unde au stat fara
hrana si apa mai bine de doua zile”. De asemenea, reporterul afirma:
,,O vreme, conflictul din Rezeni parea sa fie consumat. Biserica era
deschisa, iar satenii aveau liber sa mearga la slujba, insa nu a durat
mult. Nina Cotorobai, matusa preotului Andrei Cotorobai, ar fi rupt
lacatul vechi de la uga si a pus unul nou, mai multe persoane au
ramas blocate in interior... Oamenii s-au strans la poarta lacagului cu
gdndul ca vor rezolva problema si VOr reusi sa elibereze persoanele
blocate in interior. Acestia S-au ardtat nemultumiti ca accesul in
ograda bisericii le este din nou interzis”. In subiect se expune un grup
ce localnici din satul Rezeni, care sustin urmatoarele: ,,Am venit sda ne
rugdam si e poarta incuiatd §i este parintele in bisericd, doud femei si
un copil”, ,,...este si un copil minor, nici tu apa, nici agheasmad.... Noi
speram la domnul Isus Hristos si la maiculita Domnului, ne rugam, n-
am venit sa stam la poarta bisericii si pe ploaie si pe vant. Sta lumea
in biserica cd ea e proprietara”.

In acest context, reporterul mentioneaza: ,, Cu preotul Andrei
Cotorobai am vorbit la telefon, acesta ne-a spus ca au ramas fara
hrand s\ nU stiu cdt vor mai rezista”. Andrei Cotorobai, prin telefon:
., Stam, asteptam, ne staruim ca sa nu mancam si sa nu bem nimic, sa
tinem post negru ca sa nu avem necesitatea de a merge la baie si tot
asa mai departe. Pana ce-0 fi asteptam, lumea se roaga la poartd.
Speram ca totugi justitia sa faca dreptate si sa permita acces, ca sa nu
ne temem, ca sa venim de fiecare data la biserica”.

Este de specificat ca prin geamul bisericii se vede fata unui
minor, a preotului si a celor doua femei.

In reportaj isi expune pozitia si ofiterul de presa al
Inspectoratului de Politie Ialoveni, Mariana Didenco, care precizeaza
ca ,,proprietara bisericii a permisul accesul politistilor in bisericd,
stabilindu-se ca preotul are acces prin intrarile de rezerva in biserica
de la care detine chei. La fel, enoriasii aduc acestor mdncare, insa
pana la moment in biserica se afla un preot si doua femei, care
desfasoara slujbele pascale solicitand sa nu fie incalcat dreptul la
religie. Astfel, continud sa se opuna categoric de a pardsi biserica”.

La finalul subiectului reporterul sustine: ,, Scandalul a inceput in
urma cu doi ani. Dupa moartea preotului lon Cotorobai, la biserica a
venit un alt preot, feciorul celui decedat, fapt demonstrat prin decizia
Mitropoliei. Ulterior, s-a stabilit ca pdna la deces, lon Cotorobai a
ldsat un testament prin care a semnat ca unic mostenitor pentru toatd
averea sa pe sora lui, o femeie de 54 de ani. De atunci, femeia
deschide biserica doar cdand doreste. Enoriasii spun ca Nina
Cotorobai vrea sa vanda biserica. Noi vom reveni la acest subiect”.

Totodata, in reportaj se mentioneaza ca a fost solicitatd si
pozitia Ninei Cotorobai, aceasta insd nu a raspuns la telefon.

In acest sens, urmare a rezultatelor monitorizarii sunt relevante
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L. VITU-ESANU:

T. CRESTENCO:

prevederile art. 15 alin. (2), conform carora: ,, Minorul are dreptul la
protecria imaginii si a vietii sale private” si art. 13 alin. (5) lit. a) din
Codul serviciilor media audiovizuale, potrivit carora: ,, In programele
audiovizuale de stiri si de dezbateri trebuie sa fie respectate
urmdtoarele reguli: a) rigoare si acuratefe”.

— Dna Crestenco, va rog.

— Stimati colegi, suplimentar la ceea ce a mentionat dna Stetcaia pe
marginea reportajului difuzat de furnizorul de servicii media ,,Jurnal
TV” voi mentiona urmitoarele. In conformitate cu prevederile CSMA,
,,furnizorul de servicii media este persoana fizica sau juridica care
poartd responsabilitate editoriald pentru alegerea continutului
audiovizual ”. Scopul Codului este sa asigure dreptul persoanelor de a
primi informatii corecte si obiective. Art. 11 alin. (3) din CSMA
statueaza ca ,, furnizorii de servicii media sunt obligafi sa respecte si
sa ocroteascd viata intima, familiala si privata”. Legiuitorul a
prevazut si un articol separat care protejeaza copiii, inclusiv ca acestia
au dreptul la protectia imaginii si a vietii sale private. Aici ma refer la
art. 15 din Cod.

Imaginea copilului reprezinta o informatie prin care acesta
poate fi identificat sau identificabil, fiind un element al datelor cu
caracter personal. Protectia identitatii minorului constituie un element
esential in protectia vietii lui. Copilul s-a bucurat si se bucura de un
statut special 1n asigurarea drepturilor sale. Aceasta protectie specifica
a fost si este implementata din considerentul cd anume copilul este
suficient de vulnerabil, iar acest aspect permite manipularea prin
diferite metode. Copilul este titular de drepturi, si nu doar subiect al
protectiei.

La concret, datele cu caracter personal ale unui copil pot fi
prelucrate frecvent de catre institutiile mass-media, care mereu au
tendinta sa reflecte nouttile actuale care au loc in viata de zi cu zi. In
aceastd ordine de idei, anume impactul masiv al mass-media asupra
copiilor si adolescentilor este legat de fragilitatea emotiva a acestora
in faza de crestere si a gradului insuficient de dezvoltare cognitiva si
relationala.

Pe acelasi segment de abordare, remarc faptul ca un copil,
fiind parte a societatii mediatice, poate fi parte a unor raporturi in care
sunt implicate si sursele media, ordine in care prima necesitd o
protectie mai deosebita in contextul asigurarii dintre dreptul de
informare, libertatea de exprimare si dreptul la protectia vietii private
chiar si in locurile publice, cum ar fi institutii de invatamant, lacase
culturale etc. Remarc totodata progresul vizibil in partea ce tine de
asigurarea unui regim cuvenit de protectie a datelor cu caracter
personal vizand copiii, ordine in care legiuitorul national a identificat
reguli clare pentru toti furnizorii de servicii media audiovizuali, in
contextul in care ultimii evidentiaza in activitatea sa personalitatea
copilului.

Aceste considerente sunt transpuse si in Decizia nr. 99/2002 a
CCA, unde in art. 1 se spune ca: ,,Radiodifuzorii aflasi sub jurisdictia
Republicii Moldova au obligatia sa respecte dreptul la protejarea
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R. MIHALEVSCHI:
V. STETACIA:

R. MIHALEVSCHI:

imaginii, a vierii intime, private si familiale a copilului. Necesitatea
informarii nu poate sa prevaleze in fata acestor drepturi”.

Totodata, Conventia europeand pentru apararea drepturilor si
libertatilor fundamentale ale omului garanteaza respectarea dreptului
la viata privatd si de familie - in art. 8. lar Inalta Curte de la
Strasbourg, in jurisprudenta sa, a oferit explicatii concludente cu
referire la protejarea imaginii copilului. In acest sens, fac referire si la
practica relevanta a Curtii Europene pentru Drepturile Omului, care se
referd la protejarea imaginii copilului, si anume la cauza Cannes
impotriva Germaniei, cauza Reklos si Davourlis impotriva Greciei.

In reportajul care a fost supus monitorizirii de echipa de
monitori a CA-ului este expusa fata copilului — element al identitatii.
Mai mult, in reportajul video minorul este vazut de dupa gratiile
ferestrei. Totodata, stirea incepe cu mesajul: ,, Preotul, doua femei si
un copil au fost incuiati in biserica, unde au stat aproape doua zile”,
mesaj care din start prezumd cd un copil se afla in situatia de
vulnerabilitate, fiindca nu are acces la hrand, apa, conditii de igiena,
recreere. Art. 13 din CSMA stabileste reguli si exigente care trebuie
respectate pentru asigurarea informari corecte, cu asigurarea distinctiei
clare dintre fapte si opinii, precum si sa redacteze si sa prezinte stirile
cu rigoare si cu acuratete.

Am propus sa fie monitorizat acest subiect, deoarece consider
ca furnizorul nu a respectat aceste exigente care asigurd informarea
corecta, ori in acelasi reportaj faptele expuse sunt contradictorii.
Reporterul, pe de o parte, mentioneaza ca persoanele sunt incuiate in
bisericd, cd nu au acces la hrana si apa, cd este incuiat si un minor in
aceeasi incapere. Pe de ala parte, prezinta informatia ca lacasul mai
dispune de o intrare, care este utilizata de aceleasi persoane incuiate,
care au chei de la usa si ca acestia primesc hrana de la oamenii care
sunt adunati imprejurul lacasului, dar si cé in biserica nu se mai afla
minorul.

Stimati colegi, deja ramane la latitudinea dvs. sa sustineti sau
nu propunerea de sanctionare cu avertizare publica a furnizorului de
servicii audiovizuale ,,Jurnal TV”, pentru incédlcarea prevederilor art.
13 alin. (5) lit. a) si art. 15 alin. (2) din CSMA, asa cum este prevazut
si in proiectul de decizie elaborat de echipa de monitorizare.
Multumesc.

— Pozitia ,,Jurnal TV” este?
— Nu. I-am informat prin scrisoare.

— Parerea mea este ca aici nu este o incdlcare semnificativa a codului
din partea furnizorului. Vorbesc acum despre prezentarea informatiilor
importante si echilibru. Toate parerile au fost prezentate, nu s-au
ascuns informatiile importante care au fost necesare pentru a intelege
ceea ce se petrece In acest caz. Reporterul a incercat sd obtinad
comentariile partilor interesate. Ceva mai grea e situatia cu drepturile
copilului. Eu si aici, personal nu vad o incalcare grava sau, in genere,
o incalcare. Dupa parerea mea, sunt cazuri cand interesul public fata
de subiect poate prevala asupra riscurilor in raport cu minorul. Aici
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T. CRESTENCO:

R. MIHALEVSCHI:
L. VITU-ESANU:

O. DABIJA:

A. GONTA:

riscul este mai mare din partea adultilor care sunt in jurul acestui copil
decat din partea jurnalistilor sau mass-media. Cred ca in aceasta
situatie, tocmai mass-media ar trebui sa reactioneze, pentru ca intr-
adevar copilul a ramas ostatic in conflictele adultilor. Vad o diferenta
esentiala, dacd comparam situatia precedentd cu copilul refugiat din
Ucraina si daca punem pe balanta, vad ca acolo atentia reportajului a
fost axatd anume pe personalitatea copilului. In cazul dat, nu este axat
pe persoana copilului si nici nu este principalul subiect al acestui
reportaj, doar apare pentru cateva secunde acest copil. Dupa parerea
mea, nu vad motiv pentru sanctiune, voi vota impotriva.

— Suplimentar la ceea ce a spus dl Mihalevschi — noi nu vorbim despre
incalcari grave sau mai putin grave, este o incalcare. Codul prevede la
art. 15 alin. (2) ca minorul are dreptul la protectia imaginii si vietii
sale private. In reportaj este aritatia imaginea video a copilului. Se
putea estompa aceastd imagine. Anterior, cind am discutat despre
protejarea drepturilor copiilor, noi am invocat art. 15 alin. (4).

— Eu zic cd in genere nu vad incdlcare. Grava, usoara — nu vad.
— Varog, dle Dabija.

— Reportajul este unul interesant. Nu m-am géandit la aspectul acesta
pe care 1l spune Ruslan. Poate minorul a si fost sechestrat acolo, dar
pana la urma, probabil ca este copil de preot sau al rudelor, sau al
enoriasilor, asta e problema altor autoritati competente. Dupa mine, tot
nu ar fi neapdrat o incdlcare, pentru ca riscdm sda ajungem intr-0
absurditate, cand ar fi cazul sd bluram imaginea tuturor minorilor,
adicd e o chestiune de interpretare. La min. 01 si 22 sec. mai este un
minor in reportaj, impreund cu persoanele care stau in fata bisericii.
Acusi vine 01 iunie, nu cred ci televiziunea o sa blureze fetele
copiilor, ca se ajunge intr-0 Situatie absurda. Vad destul de putine
cazuri in care imaginea poate fi tratatd ca o incalcare a codului. Mai
ales cand este anonimat ... | se vede imaginea, dar niciun fel de date
despre acest minor. Cu siguranta ca in sat toata lumea stie cine este el,
dar in afara comunitatii nu-1 mai stie nimeni.

— Sunt de acord cu dna Crestenco atunci cand vorbeste despre
legislatia, inclusiv cea moldoveneasca, dar si cea internationalda cu
privire la drepturile copiilor, ca ei sunt intr-adevar o categorie aparte i
noi trebuie sa fim foarte atenti atunci cand i prezentam in produsele
audiovizuale, aici chiar e cazul si atentionam serviciile media
audiovizuale sa fie mai atenti. Ceea ce spunea Orest cu referire a
minori si de 01 iunie - legislatia este durd, in special cand e vorba de
copii In mesaje cu conotatie negativd. Dupa mine, aici e problema —
este acest copil, a fost el pus intr-0 Situatie cu adevarat vulnerabila sau
nu. In ceea ce priveste rigoarea si acuratetea, as fi partial de acord ca
serviciul media poate nu a asigurat suta la sutd aceasta rigoare si
acuratete, pentru ca reporterul zice ca acel minor este in biserica si
intr-adevar apare de doud ori imaginea lui, o data — 03 secunde si 0
data — 04 secunde, 07 secunde per total. Copilul rade si nu este clar ce
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L. VITU-ESANU:

AU VOTAT:

L. VITU-ESANU:

AU VOTAT:

L. VITU-ESANU:

AU VOTAT:

L. VITU-ESANU:

se intampla, adica, cand a fost el filmat, cum std acolo? Purtatoarea de
cuvant de la politie in general nu vorbeste despre copilul care este
acolo si ar fi sechestrat. Aici pot sa admit ca exista o mica deficienta
in prezentarea faptelor cu acuratete si rigoare. Cu privire la minori,
sunt de acord ca legislatia este dura, dar iarasi, comparativ cu alte
situatii, eu compar, vrei-nu vrei, si aici daca as putea, ag merge mai
degraba pe o atentionare, si nu numai a serviciului media audiovizual
,,Jurnal TV”, dar a tuturor serviciilor media audiovizuale din Moldova
sa fie atenti atunci cand prezinta minorii, cand apar in cadru, mai ales
cand este vorba de conotatii care pot fi vazute ca negative. De aceea,
Nu-mi ajung argumente sa votez pentru sanctiune. Sunt de acord ca
reportajul nu este unul sutd la sutd realizat dupa toate cerintele,
inclusiv ale art. 13, asa cum a fost invocat de Tatiana, si poate si art.
15 — cu imaginea copilului. Multumesc.

— Cine este pentru a lua act de rezultatele monitorizarii serviciului
media audiovizual de televiziune ,Jurnal TV”, si de autosesizarea
membrei Consiliului Audiovizualului, Tatiana Crestenco?

PRO — (5) UNANIM - L. VITU-ESANU, A. GONTA,
T. CRESTENCO, O. DABIJA si R. MIHALEVSCHI.

— 5 voturi — Pro. Cine este pentru a sanctiona cu avertizare publica
icS ,REFORMA ART” SRL, fondatoarea serviciului media
audiovizual de televiziune ”Jurnal TV”, pentru incalcarea prevederilor
art. 13 alin. (5) lit. a) din Codul serviciilor media audiovizuale, in
conformitate cu art. 84 alin. (3) lit. a) din Cod?

PRO — (1) - T. CRESTENCO. CONTRA — (4) - L. VITU-ESANU,
A. GONTA, O. DABIJA si R. MIHALEVSCHI.

— 1 vot — Pro, 4 — Impotriva. Cine este pentru a sanctiona cu avertizare
publicd ICS ,,REFORMA ART” SRL, fondatoarea serviciului media
audiovizual de televiziune ,,Jurnal TV”, pentru incalcarea prevederilor
art. 15 alin. (2) din Codul serviciilor media audiovizuale, in
conformitate cu art. 84 alin. (3) lit. a) din Cod?

PRO — (1) - T. CRESTENCO. CONTRA — (4) - L. VITU-ESANU,
A. GONTA, O. DABIJA si R. MIHALEVSCHI.

— 1 vot — Pro, 4 — Impotriva. Ca si-mi argumentez votul: prin votul de
astazi, mi-am sustinut votul de data trecutd cand nu am sustinut
initierea acestei monitorizari.

CONSILIUL AUDIOVIZUALULUI
DECIDE:

1. A lva act de rezultatele monitorizarii serviciului media audiovizual de televiziune
,Jurnal TV” si de autosesizarea membrei Consiliului Audiovizualului, Tatiana Crestenco (PRO
(5) UNANIM - L. VITU-ESANU, A. GONTA, T. CRESTENCO, O. DABIJA si R.

MIHALEVSCHI.

2. Prezenta decizie poate fi contestata cu o cerere prealabild la Consiliul Audiovizualului
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in termen de 30 de zile de la data comunicarii deciziei. In ordine de contencios administrativ,
decizia poate fi contestata la Judecatoria Chisindu, sediul Rascani (MD-2068, mun. Chisinau,
str. Kiev nr. 3), in termen de 30 de zile din data comunicarii raspunsului cu privire la cererea
prealabila sau din data expirarii termenului prevazut pentru solutionarea acesteia.

3. Controlul asupra executarii prezentei decizii 1l exercita Directia monitorizare TV.

4. Prezenta decizie intrd 1n vigoare la data adoptarii si va fi publicatd in Monitorul
Oficial al Republicii Moldova si pe pagina web a Consiliului Audiovizualului.

ANEXA:

DECIZIA nr. 177 din 27 mai 2022

ORDINEA DE ZI:

CHESTIUNEA nr. 8 (Conform Ordinii de zi — chestiunea nr. 3)

Cu privire la examinarea rezultatelor monitorizarii unor furnizori de
servicii media audiovizuale, la capitolul respectarii prevederilor art. 4
alin. (3) si (7) din Codul serviciilor media audiovizuale, urmare a
autosesizarii vicepresedintei CA, Ana Gonta

L. VITU-ESANU:

V. CECAN:

— Dragi colegi, din considerente mai mult tehnice, eu si dna Gonta
avem o propunere — sd excludem si sd examindm data viitoare
rezultatele monitorizarii a doi furnizori: ,ITV” si ,,Familia”. Avem
nevoie sa mai verificam niste date de la monitorizare. Daca sunteti de
acord, prin consens, sa examinam data viitoare. Mersi.

— Prin Decizia nr. 102 din 30 martie 2022, Consiliul Audiovizualului
a dispus monitorizarea furnizorilor de servicii media aflati in
jurisdictia Republicii Moldova privind respectarea prevederilor art. 4
alin. (3) si alin. (7) din Codul serviciilor media audiovizuale.

In cadrul sedintei publice din 06 mai 2022, Consiliul
Audiovizualului a examinat rezultatele monitorizarii a 13 furnizori de
servicii media audiovizuale de televiziune: ,,TV-DROCHIA”, ,, TV
Elita”, ,,SOR TV”, ,ATV”, ,Jurnal TV”, ,TVR Moldova”, ,, TV 6”,
,Orhei TV”, [TV 87, ,PRO TV Chisinau”, ,,Canal 2”, ,Canal 5” si
,,Prime” .

In conformitate cu prevederile art. 75 alin. (4) lit. a) si art. 83
alin. (3) lit. a) din Codul serviciilor media audiovizuale al Republicii
Moldova, Consiliul Audiovizualului a efectuat monitorizarea
serviciilor media audiovizuale de televiziune: ,,10 TV”, ,,Media TV”,
,,POPAS TV”, ,,Gurinel TV”, ,Publika TV, ,Canal 37, ,ITV”, ,N
47  Familia” si ,MEGA TV” in baza inregistrarilor prezentate de
catre furnizori, pentru perioada 21 - 27 martie 2022. Rezultatele
monitorizarii au atestat cd serviciile media audiovizuale ,,10 TV”,
»Media TV, ,,Popas TV” si,,Gurinel TV” nu au comis incalcari de la
prevederile art. 4 alin. (3) si (7).

Incalcari de la prevederile legale au fost atestate la urmitorii
furnizori de servicii media audiovizuale:

I. .Publika TV”

Prin Decizia nr. 19/122 din 25 august 2020, ,,Publika TV” a
fost clasificat drept furnizor privat national de servicii media, avand
obligatia de a transmite in cadrul serviciilor de televiziune programe
audiovizuale locale cu durata media zilnicd de cel putin 8 ore.
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Rezultatele monitorizarii au atestat ca in perioada de raport, serviciul
media audiovizual de televiziune ,,Publika TV” nu a comis incélcari
de la prevederile art. 4 alin. (3) din Codul serviciilor media
audiovizuale.

Totodata, s-a atestat ca furnizorul a difuzat 62 ore 44 min. 58
sec. de programe locale in limba romana din cele 81 ore 44 min. 12
sec. care urma sd le realizeze.

Prin urmare, sunt relevante prevederile art. 4 alin. (7) din
Codul serviciilor media audiovizuale.

La 25 si 26 mai 2022, ,,General Media Group Corp” SRL,
fondatoarea serviciului media audiovizual ,,Publika TV”, a remis in
adresa CA doua scrisori, prin care comunica ca considera eronata
ponderea programelor locale in limba roména indicatd urmare a
monitorizarii, deoarece considerd ca calcularea ponderii de 80%
prevazute de art. 4 alin. (7) din Codul serviciilor media audiovizuale
urmeaza sa fie efectuatd nu din volumul de timp total de programe
locale realizate, ci din timpul programelor locale care urmeaza a fi
realizate de furnizor conform clasificarii.

Astfel, ,,General Media Group Corp” SRL sustine cd in cazul
serviciului media audiovizual ,,Publika TV”, cota de 80% urma sa fie
calculata din 56 ore de emisie, si nu din 102 ore realizate in perioada
de raport.

In context, ,,General Media Group Corp” SRL a mai declarat
ca art. 4 alin. (7) din CSMA se refera atat la subiecti, cat si la produsul
local minim obligatoriu: ,, Furnizorii de servicii media prevazuti la
alin. (3) si (6)”, or daca intr-adevar autorii Codului au avut in vedere
sensul normei asa cum este interpretata de Directia monitorizare,
atunci era simplu ca alineatul sa fi avut urmatorul continut ,, Furnizorii
de servicii media au obligasia de a transmite programe audiovizuale
locale in proportie de cel putin 80% in limba romdna”.

Furnizorul sustine ca ,, Reiesind din logica interpretarilor
legale pe care le regasim in raportul de monitorizare, reiese ca un
post de televiziune care paraziteaza pe retransmisiuni in limba rusa,
se poate incadra in limita art. 4 alin. (7) din CSMA cu doar 8 minute
de programe locale in limba romdna daca volumul total al
programelor locale este de 10 minute. Atragem atentia ca asemenea
interpretare a art. 4 alin. (4) din CSMA descurajeaza posturile TV sa
mai investeascd in realizarea si difuzarea programelor locale, mai
ales acum, cdand volumul de publicitate s-a micsorat din cauza crizei
de securitate din regiune. Dupd ce unele companii si-au retras
campaniile de promovare de la televiziunile de stiri si din programele
informative, ,,Publika TV a fost nevoita sa reduca volumul de
productie de prima difuzare”.

Din cele expuse, ,,General Media Group Corp” SRL solicita
implementarea unei practici coerente si consecvente, finisarea
discutiilor incepute din 02 martie 2022, pe marginea aplicarii
prevederilor art. 4 alin. (7) din Codul serviciilor media audiovizuale,
considerdnd ca ar fi oportun emiterea, in termeni proximi, a unei
decizii cu caracter normativ, fie inaintarea unei initiative legislative
catre Parlamentul Republicii Moldova de catre Consiliul
Audiovizualului. De asemenea, ,,General Media Group Corp” SRL a
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mai declarat ca manifestd speranta cd membrii CA nu vor accepta
interpretarea eronatd a legislatiei si solicitd ca cele 80 la sutd de
programe locale in limba romana sa fie calculate din volumul de
programe locale care se incadreaza in cota obligatorie a programelor
locale, ceea ce pentru un post TV national reprezinta 4 ore pe zi, nu
din volumul de programe locale difuzate” .

ll. ..Canal 3”

Prin Decizia CA nr. 19/122 din 25 august 2020, ,,Canal 3” a
fost clasificat drept furnizor privat national de servicii media, avand
obligatia de a transmite in cadrul serviciilor de televiziune programe
audiovizuale locale cu durata media zilnica de cel putin 8 ore.
Rezultatele monitorizarii au atestat ca serviciul media audiovizual de
televiziune ,,Canal 3” urma sa realizeze pe parcursul a 7 zile - 56 ore
de programe locale, fiind realizate in perioada de raport - 29 ore 37
min. Totodatd, s-a atestat ca din 23 ore 50 min. 24 sec. de programe
locale in limba romana au fost realizate 20 ore 49 min. 50 sec.

Prin urmare, sunt relevante prevederile art. 4 alin. (3) lit. c) si
alin. (7) din Codul serviciilor media audiovizuale.

De specificat ca, prin Decizia nr. 63 din 02 martie 2022,
Consiliul Audiovizualului a sanctionat ,Telestar Media” SRL,
fondatoarea serviciului media audiovizual de televiziune ,,Canal 3 cu
amenda in marime de 8000 de lei pentru incalcarea repetata a
prevederilor art. 4 alin. (3) lit. c) din Codul serviciilor media
audiovizuale si cu amenda in marime de 6 000 de lei pentru incalcarea
repetata a prevederilor art. 4 alin. (7) din Codul serviciilor media
audiovizuale.

. .N4»

Prin Decizia nr. 7/37 din 16 februarie 2021, ,N4” a fost
clasificat drept furnizor privat regional de servicii media, avand
obligatia de a transmite in cadrul serviciilor de televiziune programe
audiovizuale locale cu durata media zilnica de cel putin 4 ore.

Rezultatele monitorizarii au atestat ca in perioada de raport,
serviciul media audiovizual de televiziune ,,N 4” nu a comis incalcari
de la prevederile art. 4 alin. (7) din Codul serviciilor media
audiovizuale.

Totodata, s-a atestat ca pe parcursul a 7 zile, serviciul media
audiovizual ,,N 4” urma sa realizeze 28 ore de programe locale, fiind
realizate in perioada de raport — 21 ore 56 min. 37 sec.

Prin urmare, sunt relevante prevederile art. 4 alin. (3) lit. (d)
din Codul serviciilor media audiovizuale.

De specificat cd, prin Decizia nr. 63 din 02 martie 2022,
Consiliul Audiovizualului a sanctionat ,,SELECTCANAL-TV” SRL,
fondatoarea serviciului media audiovizual de televiziune ,,N 47, cu
avertizare publica pentru incalcarea prevederilor art. 4 alin. (3) lit. d)
din Codul serviciilor media audiovizuale.

V. .MEGA TV”
Prin Decizia CA nr. 18/117 din 19 mai 2021, ,MEGA TV” a
fost clasificat drept furnizor privat regional de servicii media, avand
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L. GUTU:
L. VITU-ESANU:

Reprezentant ,N 4:

L. VITU-ESANU:

Reprezentant ,,N 4:

obligatia de a transmite in cadrul serviciilor de televiziune programe
audiovizuale locale cu durata media zilnica de cel putin 4 ore.
Rezultatele monitorizarii au atestat ca in perioada de raport, serviciul
media audiovizual de televiziune , MEGA TV” nu a comis incalcari de
la prevederile art. 4 alin. (3) din Codul serviciilor media audiovizuale.

Totodata, s-a atestat ca din cele 28 ore 8 min. 48 sec. de
programe locale in limba roméana au fost realizate 19 ore 6 min. 28
SecC.

Prin urmare, sunt relevante prevederile art. 4 alin. (7) din Codul
serviciilor media audiovizuale.

De specificat ca, prin Decizia nr. 63 din 02 martie 2022,
Consiliul Audiovizualului a sanctionat ,,Real Radio” SRL, fondatoarea
serviciului media audiovizual de televiziune ,, MEGA TV”, cu amenda
in marime de 7 000 pentru incdlcarea repetatd a prevederilor art. 4
alin. (7) din Codul serviciilor media audiovizuale.

Prin scrisoarea nr. 07 din 25 mai 2022, cu referire la rezultatele
monitorizarii, serviciul media audiovizual de televiziune , MEGA TV”
a comunicat Consiliului Audiovizualului ca ,regreta faptul incalcarii
prevederilor art. 4 alin. (7) din Codul serviciilor media audiovizuale si
»pe viitor vor depune eforturile corespunzatoare in scopul inlaturarii
incalcarilor mentionate in rapoartele de monitorizare”.

Rezultatele monitorizarii celorlalti furnizori de servicii media
audiovizuale de televiziune vor fi examinate in cadrul sedintelor
publice urmatoare a Consiliului Audiovizualului.

— Este reprezentantul ,,N 47, Afteni Valentin.
— Varog. Buna ziua.

— Buna ziua. Vreau sa comunic ca cu anumit efort, am rezolvat situatia
cu ponderea produsului local, dar vreau sd abordez o intrebare care
tine de legislatie. Cum se interpreteaza orele in televiziune? Dupa cate
inteleg, Consiliul le trateaza ca pe ore astronomice — 60 de min. La
televiziune, insd, noi avem nevoie tehnologic de timp pentru
publicitate, timp pentru autopromovare s.a.m.d. La noi, ora constituie
circa 45 de min. Dupa calculele noastre, noi am facut suficient, am
facut 29 de ore si jumatate, dar inteleg cd nu aveti libertatea de a
decide. Dar pe viitor trebuie sa ne gandim, pentru ca dacd vine 01
septembrie si 8 ore de produs local, in realitate, inseamna 10,6 ore.
Am ajunge la un absurd sa spunem ca 24 de ore trebuie sa fie produs
local. In orele televizate avem 32 de ore. As vrea ca CA-ul sa tind cont
in elaborarile sale la legislatie pe viitor. De exemplu, 6 ore in prime-
time — in realitate sunt 8 ore, dar prime-time are numai 9 ore, dar
prime-time pe noi ne hraneste. Aceasta este tot ce am vrut sa comunic
Consiliului.

— Si prime-time nu va poate hrani cu continut local plasat in prime-
time?

— Depinde de conceptul televiziunii. Exista televiziuni de
entertainment, exista televiziuni de stiri, exista diferite televiziuni.
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L. VITU-ESANU:

Reprezentant , N 4:
L. VITU-ESANU:
L. GUTU:

Reprezentant
»Publika TV”:

televiziunea independenta ¢ doar cea care se hraneste din programe
comerciale.

— Dle Afteni, va multumim. Noi suntem in proces de revizuire si
adoptare a wunui nou regulament cu privire la continuturile
audiovizuale si vom avea si un regulament cu privire la comunicarile
comerciale. Cu sigurantd, vom organiza consultari cu furnizorii in
special pe aceastd metodologie de calcul, pentru ca vedem ca fiecare
interpreteaza in felul sau, unii mai subiectiv, mai obiectiv, dar legea
este lege, noi avem o metodologie de monitorizare. Atunci cand vom
elabora acest regulament de continuturi audiovizuale, vom avea
discutii si vom vedea de ce exista atatea formule de calculul a unor
ore, care in legislatie sunt cumva scrise clar si intr-un anumit fel.
Doriti sa ne mai spuneti ceva?

— Nu, multumesc.
— Va multumesc, o zi bund!

— Este reprezentantul ,,Publika TV”.

— Sunt Veaceslav Munteanu, avocatul ,,General Media Group Corp”.
Procurile am depus la dosar. As vrea sa mentionez suplimentar la
scrisorile pe care le-am remis, inclusiv pozitia noastra, care nu a fost
data citirii, cu regret, asupra faptului ca in sedinta din 02 martie a.c. s-
a incercat dezbaterea acestei neclarititi de aplicare a art. 4 alin. (7). In
special, am facut trimitere si la declaratiile membrilor CA. DI Ribca a
declarat ca atunci cand este vorba de alin. (7), trebuie sa calculam cele
80% in raport cu 8 ore, si respectiv cu 4 ore, luand in consideratie
dacd se epuizeaza 80% la programe locale din aceste 8-10 ore in
prime-time. Si de atunci suntem dusi in eroare, prin declaratiile si
discutiile care au avut loc in cadrul sedintei din 02 martie. Daca
ridicam Procesul-verbal al sedintei din 02 martie, la pag. 71-72 s-a
discutat amplu si nu s-a lasat pentru noi cel putin un loc de
interpretare. Asa am indicat, ca daca se referea la alti timpi calculati
din 80%, atunci urma sa dispara sintagma din alin. (7). Personal am
fost in grupul de lucru care a elaborat acest cod si atunci cind s-a
indicat alin. (3) si alin. (6), s-a trecut in special la o frazd mai scurta,
pentru a nu reda iarasi calculul matematic. Din 8 ore aveti obligatia sa
faceti 80% in limba romana, din 10 ore — tot 80%, doar s-a facut
referire la furnizorii care trebuia sa produca produsul minimal.
Mentinem in continuare si cele expuse in scrisoarea din data de 26:
aceasta nu contribuie nici intr-un fel la stimularea furnizorilor de a
produce toate emisiunile In limba romana. Sa luam alta logica: daca as
fi produs zilnic 20 de ore doar in limba roména, trebuie de luat in
calcul ca avem si consumatori de limba rusa. Ne straduim sa acoperim
inclusiv si atentia consumatorilor de limba rusa. Respectiv, din cele 56
de ore producem mai mult in limba romand. Consideram ca ar fi
corect sa fie 80% in limba romana nu din cele 102 ore monitorizate, ca
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L. VITU-ESANU:

Reprezentant
»Publika TV”:

L. VITU-ESANU:

Gr. CHITANU:

Reprezentant
»Publika TV”:

Gr. CHITANU:

Reprezentant
»Publika TV”:

Gr. CHITANU:

produs local al postului ,,Publika”, dar din 56 de ore, ceea ce Tnseamna
ca acoperim cu cateva ore in plus fata de ceea ce e reglementat.

— Dle Munteanu, in primul rand, in sedinta din 02 martie, dl Ribca
facuse referire la alin. (9), care tine de cele 75% din orele de maxima
audienta. Si daca imi amintesc bine, atunci chiar am scos din
rezultatele monitorizarii si nu am aplicat sanctiuni pe acea colonita din
tabeld. Initial erau trei, dupa care noi am ramas doar la alin. (3) si la
alineatul (7), care tine doar de 80%. lar pe alin. (9) la care faceti acum
referire, si la dl Ribca, de fapt, astdzi, nici macar nu este subiectul
monitorizarii. Astazi examinam pe alim (3) si (7), si nu pe alin. (9),
deci, nu vad cum este relevant ce a zis candva dl Ribca

— In Procesul-verbal al sedintei este indicat ca dl Eugen Ribca declara:
sducandu-ma la art. 4 alin. (7), trebuie sa calculam 80% din
maximum 8 ore”.

— Ok, ce a zis dl Ribca, e opinia dlui Ribca. Decizia CA-ului nu a fost
ca ce a spus dl Ribca este lege. Asta e unu la mana. Doi — noi am
aplicat metodologia aceasta, exista legislatia. Dle Chitanu, daca vreti
incd o data sa explicati cum se fac calculele. Mai ales ca ama avut si
judecata pe asa ...

— Cu privire la procesul respectiv, vreau sa mentionez ca in pozitia lor
scrisa a fost mentionat ca nu este o practica uniforma. Pana in ziua de
astazi, Consiliul a aplicat aceeasi practica: se calculeaza 80% din
produsul realizat. Si la judecata Consiliului cu ,,Publika TV”, in
hotararea Judecatoriei din 24, judecata a dat castig de cauza
Consiliului Audiovizualului. S-a recunoscut ca Consiliul e corect. Art.
4 alin. (7) cu privire la limba romana ...

— Eu inteleg cd faceti trimitere la decizia instantei de judecata, dar
trebuie sa vedem si partea motivatd. Dvs. aveti partea motivata a
deciziei?

— Partea motivata, dvs. ati contestat cu un apel si a fost respins apelul,
ca nu a fost depus in termen. Hotararea este definitiva si irevocabila,
deoarece Curtea de Apel a emis o initiere prin care se declara
inadmisibil apelul ...

— Eu nu va combat, dar CA isi mai schimba si practica, si Curtea
Suprema isi mai schimbid practica judiciara. Intr-un an de zile, pe
anumite aspecte de publicitate exterioara s-a schimbat deja a doua
oara si ati spus ca pe viitor asta va fi o practica judiciara constanta. Eu
cred ca si CA ar trebui sa mearga in intampinare, pentru ca chiar avem
o dilema. Fie noi ne vom rezuma la cele 8 ore pe zi pentru ,,Publika
TV” si vom face in limba romana doar cele 40 - 44 de ore. Si atunci ne
vom limita si vom da in retransmisie filme sau emisiuni din alta ...

— Cum ati mentionat si dvs., la art. 4 alin. (7), scopul articolului este
anume fortificarea produsului autohton in limba romana. Chiar la
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Reprezentant
»Publika TV”:

Gr. CHITANU:
L. VITU-ESANU:
Reprezentant

»Publika TV”:

Gr. CHITANU:

Reprezentant
»Publika TV”:

L. VITU-ESANU:

Reprezentant
»Publika TV”:

L. VITU-ESANU:

moment am facut un calcul. Daca luam logica dvs. — 80% de produsul
prevazut la alin. (3) — s-ar primi ca din 8 ore trebuie sa fie doar 6 ore
24 min. Respectiv, in cazul dvs., aveti pe zi 14 ore si se primeste ca 6
ore faceti in limba romana sau s-ar putea sa fie 6 ore in limba romana
si restul 7-8 ore — in limba rusa. Conform articolului, nu se atinge
acest scop. Mai mult ca atat, in alin. (7) este mentionat ca ,, furnizorii
de servicii media prevazuti ...”, dar la alin. (9): , programele
audiovizuale prevazute la alin. (3)”. Respectiv, legiuitorul a facut la

furnizorii privati, regionali, publici ...

— Furnizorii de servicii media care sunt sub jurisdictia Republicii
Moldova nu era necesar sa fie indicati la alin (3) sau (6), ca ei oricum
sunt furnizori locali, indiferent de produsul lor. Produsul lor local
trebuie sa fie 80%. Dar intentia legiuitorului ..., noi acum mergem pe
ghicitoare.

— Nu mergem pe ghicitoare.

— Cum mergem pe ghicitoare, daca aici se vorbeste — 80%7?

— Acum nu sunt la calculator si nu se aude bine, aud doar partea finala
a cuvintelor.

— Este si alin. (8), noi nu mergem pe ghicitoare, analizam toate
alineatele. In alin. (7) scrie ca 80%. La alin. (8) se refera la furnizorii
care se adreseaza comunitatilor administrativ-teritoriale, legiuitorul a
prevazut ca 25% din produsul local trebuie sa fie in limba romana, iar
restul — in limba comunitatii respective. Trebuie de analizat in
ansamblu articolul respectiv.

— Nu se face legatura dintre alin. (3) si (6). Dar in cazul difuzorilor
sonori, dvs. cum le calculati la timpii de antend? Din muzica, din
muzica locald, din emisiunile care le au, din stiri?

— Dle Munteanu, daca aveti propuneri cu privire la legislatie si
formuldrile sd fie mai clare, mai precise — pentru aceasta existd
Parlamentul. Noi aici suntem cei care aplicam legislatia. Deocamdata,
0 alta practica instituitd print-0 decizie a instantei nu exista. Mergem
pe ceea ce este acceptat, deocamdata, si de instanta. Bineinteles, aveti
libertatea sa atacati deciziile CA-ului si cum va decide pana la urma
instanta, asa va fi. Noi vom veni cu argumentele noastre, dvs. - cu ale
voastre, traim intr-un stat democratic.

— Daca se poate de prevenit si de avut o colaborare prietenoase, nu sa
umblam prin instante. De cateva ori s-a vorbit ca sunteti atacati si
supusi litigiilor ...

— Pai, haideti sa prietenim si sd facem produs local si produs in limba
romana.
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Reprezentant
»Publika TV”:

L. VITU-ESANU:

R. MIHALEVSCHI:

L. VITU-ESANU:

AU VOTAT:

L. VITU-ESANU:

AU VOTAT:

L. VITU-ESANU:

O. DABIJA:

— De fapt, am sugerat ideea, haideti si revenim la modificarea
legislatiei. Aveti dreptul de initiativa legislativa.

— CA-ul nu are drept la initiativa legislativa. Dar haideti sa prietenim
si haideti sa facem produs local, si haideti sa facem produs in limba
romand. Va asigur ca CA-ul doar o sa bata din palme cand o sa ateste
cd nu existd incilciri pe art. 4. Multumesc. Intrebari la raportor?
Trebuie sd ne punem de acord pe marimea sanctiunilor, pentru ca art.
84 spune ca aceste sanctiuni se aplica individual, in functie de
gravitatea incalcarii si in functie de efectele acesteia, si in functie de
frecventa incalcarilor comise. Prin urmare, ar trebui sa ne uitam: daca
incalca toti, fie pe faptul ca nu produc produs local, fie pe faptul ca nu
produc suficient in limba romana, trebuie sd ne uitdm si la cat nu
produc. Una este ca nu produce o ora, alta este ca nu produce 8 sau 16
ore. In continuarea sedintei de data trecuti, eu o s mentin practica de
a nu vota pentru sanctionarea celora care nu le ajunge o ora la limba
romana, pentru ca consider ca nu este o incdlcare grava, iar cei care
depdsesc o ora, voi vota pentru sanctionarea acelor furnizori. Asta e ca
sa explic de pe acum votul ,,contra” in cazul unora, daca va fi nevoie,
dacd nu va fi nevoie, cu atdt mai bine. Cine vrea sd se expund pe
marimea sanctiunilor?

— Poate mergem pe fiecare punct?

— Cine este pentru a lua act de rezultatele monitorizarii serviciilor
media audiovizuale de televiziune: ,,10 TV”, ,Media TV”, ,,POPAS
TV”, ,,Gurinel TV”, ,,Canal 3”, ,Publika TV”, N 47, si ,MEGA
TV??

PRO — (5) UNANIM - L. VITU-ESANU, A. GONTA,
T. CRESTENCO, O. DABIJA si R. MIHALEVSCHI.

— 5 voturi — Pro. Cine este pentru a sanctiona cu avertizare publica
»General Media Group Corp” SRL, fondatoarea serviciului media
audiovizual de televiziune ,Publika TV”, pentru incalcarea
prevederilor art. 4 alin. (7) din Codul serviciilor media audiovizuale,
in conformitate cu prevederile art. 84 alin. (3) lit. a) din Cod?

PRO — (5) UNANIM - L. VITU-ESANU, A. GONTA,
T. CRESTENCO, O. DABIJA si R. MIHALEVSCHI.

— 5 voturi — Pro. Va rog, dle Dabija.

— Nu stiu daca ne mai priveste reprezentantul ,,Publika TV”. Poate
claritate ar fi mai mare: la cele 80% in limba romana — vedem ca alin.
(7) face referire 80% in limba romana. In alin. (4) se face referire la
cotele de productie. Adica, daca erau mentionate 80% in limba
romana din cotele de productie prevazute in alin. (3), atunci era clar ca
se ia minima. Poate asa o sa le fie mai clar. Si in legatura cu cotele de
productie mentionate la alin. (4), este un alt furnizor care, In aparenta,
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nu a incalcat nimic, dar ei nu respecta nici 5% din cota de productie
prevazuta. Asta se refera la obligatia de a transmite in prima difuzare,
dar asta e un subiect separat. Dar sa facem distinctia clard: cotele de
productie prevazute in alin. (3) si produsul fara mentionarea cotelor.

— In alin. (3): trebuie cel putin ... Trebuie sa respecte proportia care 0
prevede legiuitorul. Nu e spus ,,2 ore”, dar ,,cel puzin 2 ore”.

— Am ajuns la sanctiunea pentru ,,Canal 3”, este pentru produsul local.
Diferenta este: 56 ore si 29 ore produse. Ce propuneri aveti pe
marimea amenzii?

— Avand in vedere ca diferenta este mare, desi intelegem de unde vine,
dar e doar jumadtate din produsul realizat. Eu propun 12 000.

— Alte propuneri?
— Sustin.

— Cine este pentru a sanctiona cu amenda in marime de 12 000 de lei
,,Telestar Media” SRL, fondatoarea serviciului media audiovizual de
televiziune ,,Canal 3”, pentru incalcarea repetatd a prevederilor art. 4
alin. (3) lit. ¢) din Codul serviciilor media audiovizuale, in
conformitate cu prevederile art. 84 alin. (6) lit. d) din Cod?

PRO — (5) UNANIM - L. VITU-ESANU, A. GONTA,
T. CRESTENCO, O. DABIJA si R. MIHALEVSCHI.

— 5 voturi — Pro. Urmatorul e acelasi ,,Canal 3”, dar deja pentru faptul
ca nu le ajunge produs in limba roména, dar diferenta este foarte mica
- 3 ore. Prin urmare, propun sa mergem cu sanctiunea minima, 10 000.
Cine este pentru a sanctiona cu amenda in marime de 10 000 de lei
,,Telestar Media” SRL, fondatoarea serviciului media audiovizual de
televiziune ,,Canal 3”, pentru incdlcarea repetata a prevederilor art. 4
alin. (7) din Codul serviciilor media audiovizuale, in conformitate cu
prevederile art. 84 alin. (6) lit. d) din Cod?

PRO — (5) UNANIM - L. VITU-ESANU, A. GONTA,
T. CRESTENCO, O. DABIJA si R. MIHALEVSCHI.

— 5 voturi — Pro. Urmeaza ,,N4” — pentru produsul local, diferenta este
de 7 ore. Aveti propuneri?

— Propun 6 000 de lei.

— Alte propuneri? Cine este pentru a sanctiona cu amenda in marime
de 6 000 de lei ,,SELECTCANAL-TV” SRL, fondatoarea serviciului
media audiovizual de televiziune ,,N4”, pentru incdlcarea repetata
prevederilor art. 4 alin. (3) lit. d) din Codul serviciilor media
audiovizuale, in conformitate cu prevederile art. 84 alin. (5) lit. k) din
Cod?
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AU VOTAT: | PRO —(5) UNANIM - L. VITU-ESANU, A. GONTA,
T. CRESTENCO, O. DABIJA si R. MIHALEVSCHI.

L. VITU-ESANU: | — 5 voturi — Pro. Ultimul e ,,Real Radio” SRL — pentru continutul in
limba romana, diferenta este: de la 28 de ore la 19 ore, avem o
diferenta de vreo 9 ore. Va rog, dna Gonta.

A. GONTA: | — Da, diferenta este mare, dar in acelasi timp, avem reactia
furnizorului, in care ei si-au recunoscut vina. Acest argument m-a
determinat sa propun amenda minima (de la pragul admisibil).

L. VITU-ESANU: | — Alte propuneri? Dna Crestenco, va rog.

T. CRESTENCO: | — Eu voi sustine propunerea dnei Gonta, pentru ca odata ce furnizorul
si-a recunoscut vina si ca pe viitor, banuiesc ca va lucra la acest
aspect, sa mergem pe minima.

L. VITU-ESANU: | — Cine este pentru a sanctiona cu amenda in marime de 10 000 de lei
,Real Radio” SRL, fondatoarea serviciului media audiovizual de
televiziune ,, MEGA TV”, pentru incéalcarea repetatd a prevederilor art.
4 alin. (7) din Codul serviciilor media audiovizuale, in conformitate cu
prevederile art. 84 alin. (6) lit. d) din Cod?

AU VOTAT: | PRO — (5) UNANIM - L. VITU-ESANU, A. GONTA,
T. CRESTENCO, O. DABIJA si R. MIHALEVSCHI.

L. VITU-ESANU: | — 5 voturi — Pro. Multumesc.

CONSILIUL AUDIOVIZUALULUI
DECIDE:

1. A lua act de rezultatele monitorizarii Serviciilor media audiovizuale de televiziune:
»10 TV”?, JMedia TV”, ,POPAS TV”, ,,Gurinel TV”, ,Canal 3”, ,Publika TV”, ,N 4 si
-MEGA TV” (PRO (5) UNANIM — L. VITU-ESANU, A. GONTA, T. CRESTENCO, O.
DABIJA si R. MIHALEVSCHI).

2. A sanctiona cu avertizare publica ,,General Media Group Corp” SRL, fondatoarea
serviciului media audiovizual de televiziune ,,Publika TV”, pentru incélcarea prevederilor art. 4
alin. (7) din Codul serviciilor media audiovizuale, in conformitate cu prevederile art. 84 alin. (3)
lit. a) din Cod (PRO (5) UNANIM — L. VITU-ESANU, A. GONTA, T. CRESTENCO, O.
DABIJA si R. MIHALEVSCHI).

3. A sanctiona cu amendda in marime de 12000 de lei ,Telestar Media” SRL,
fondatoarea serviciului media audiovizual de televiziune ,,Canal 3”, pentru incalcarea repetata a
prevederilor art. 4 alin. (3) lit. ¢) din Codul serviciilor media audiovizuale, in conformitate cu
prevederile art. 84 alin. (6) lit. d) din Cod (PRO (5) UNANIM — L. VITU-ESANU, A. GONTA,
T. CRESTENCO, O. DABIJA si R. MIHALEVSCHI).

3.1. A sanctiona cu amendd in marime de 10000 de lei ,,Telestar Media” SRL,
fondatoarea serviciului media audiovizual de televiziune ,,Canal 3”, pentru incalcarea repetata a
prevederilor art. 4 alin. (7) din Codul serviciilor media audiovizuale, in conformitate cu
prevederile art. 84 alin. (6) lit. d) din Cod (PRO (5) UNANIM — L. VITU-ESANU, A. GONTA,
T. CRESTENCO, O. DABIJA si R. MIHALEVSCHI).

4. A sanctiona cu amenda in marime de 6 000 de lei ,SELECTCANAL-TV” SRL,
fondatoarea serviciului media audiovizual de televiziune ,,N4”, pentru incdlcarea repetatd a
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prevederilor art. 4 alin. (3) lit. d) din Codul serviciilor media audiovizuale, in conformitate cu
prevederile art. 84 alin. (5) lit. k) din Cod (PRO (5) UNANIM — L. VITU-ESANU, A. GONTA,
T. CRESTENCO, O. DABIJA si R. MIHALEVSCHI).

5. A sanctiona cu amenda in marime de 10 000 de lei ,,Real Radio” SRL, fondatoarea
serviciului media audiovizual de televiziune ,MEGA TV”, pentru incédlcarea repetata a
prevederilor art. 4 alin. (7) din Codul serviciilor media audiovizuale, in conformitate cu
prevederile art. 84 alin. (6) lit. d) din Cod (PRO (5) UNANIM — L. VITU-ESANU, A. GONTA,
T. CRESTENCO, O. DABIJA si R. MIHALEVSCHI).

6. In conformitate cu prevederile art. 84 alin. (11) si (12) din Codul serviciilor media
audiovizuale: ,,General Media Group Corp” SRL, ,,Telestar Media” SRL, ,,SELECTCANAL-
TV” SRL si ,,Real Radio” SRL sunt obligate sa difuzeze textul sanctiunii in urmatoarele 48 de
ore de la data adoptarii deciziei privind aplicarea sanctiunii, sonor si/sau vizual, de cel putin 3
ori, in orele de maxima audienta, din care o data in principalul program audiovizual de stiri, In
cazul serviciilor media audiovizuale generaliste si/sau de stiri:

Consiliul Audiovizualului a sanctionat cu avertizare publica serviciul media audiovizual
de televiziune ,, Publika TV, pentru incalcarea prevederilor art. 4 alin. (7) din Codul serviciilor
media audiovizuale, potrivit carora: ,, Furnizorii de servicii media prevazuti la alin.(3) si (6) au
obligatia de a transmite programe audiovizuale locale in proportie de cel putin 80% in limba
romana’.

Consiliul Audiovizualului a sanctionat cu amenda in marime de 12 000 de lei serviciul
media audiovizual de televiziune ,,Canal 3", pentru incdlcarea repetata a prevederilor art. 4
alin. (3) lit. ¢) din Codul serviciilor media audiovizuale, potrivit carora: ,, Furnizorii privafi
nagionali de servicii media, au obligatia de a transmite, in cadrul serviciilor de televiziune,
programe audiovizuale locale cu durata medie zilnica de cel putin 8 ore”.

Consiliul Audiovizualului a sanctionat cu amenda in marime de 10 000 de lei serviciul
media audiovizual de televiziune , Canal 3", pentru incalcarea repetatda a prevederilor art. 4
alin. (7) din Codul serviciilor media audiovizuale, potrivit carora: ,,Furnizorii de servicii media
prevazuti la alin.(3) si (6) au obligatia de a transmite programe audiovizuale locale in proportie
de cel putin 80% in limba romdna”.

Consiliul Audiovizualului a sanctionat cu amenda in marime de 6 000 de lei serviciul
media audiovizual de televiziune ,,N 4”, pentru incdlcarea repetata a prevederilor art. 4 alin.
(3) lit. d) din Codul serviciilor media audiovizuale, potrivit carora: ,, Furnizorii privati regionali
de servicii media, au obligatia de a transmite, in cadrul serviciilor de televiziune, programe
audiovizuale locale cu durata medie zilnica de cel putin 4 ore”.

Consiliul Audiovizualului a sanctionat cu amenda in marime de 10 000 de lei postul de
televiziune ,, MEGA TV, pentru incdlcarea repetata a prevederilor art. 4 alin. (7) din Codul
serviciilor media audiovizuale, potrivit carora: ,, Furnizorii de servicii media prevazuti la
alin.(3) si (6) au obligatia de a transmite programe audiovizuale locale in proportie de cel pugin
80% in limba romdna”.

7. ,,General Media Group Corp” SRL, ,,Telestar Media” SRL, ,,SELECTCANAL-TV”
SRL si ,,Real Radio” SRL vor prezenta, in termen de 5 zile de la aducerea la cunostinta a
prezentei decizii, un raport despre executarea prevederilor art. 84 alin. (11) si (12) din Codul
serviciilor media audiovizuale, care va include data si ora difuzarii textului sanctiunii.

8. ,,Telestar Media” SRL, ,,SELECTCANAL-TV” SRL si ,,Real Radio” SRL vor
prezenta dovada achitarii amenzii in termen de 30 de zile din momentul publicarii prezentei
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decizii in Monitorul Oficial.

Datele bancare pentru achitarea amenzii:

Cod fiscal: 1006601000037

Beneficiar: Ministerul Finantelor — Trezoreria de Stat

Adresa bancii: mun. Chiginau, str. Constantin Tanase, 7

Codul IBAN: MDXXTR GAAA143111LLLL0O00O

,XX" — codul de control, care se formeaza conform Anexei nr. 4 la Hotararea Consiliului
de administratie al Bancii Nationale a Moldovei nr. 157 din 1 august 2013 ,,Regulamentul cu
privire la Transferul de credit” (cod numeric); ,,LLLL” — cod ce descifreaza codul localitatii
conform CUATM (cod numeric).

9. Prezenta decizie poate fi contestata cu o cerere prealabild la Consiliul Audiovizualului
in termen de 30 de zile de la data comunicarii deciziei. In ordine de contencios administrativ,
decizia poate fi contestatd la Judecatoria Chisindu, sediul Rascani (MD-2068, mun. Chisindu,
str. Kiev nr. 3), in termen de 30 de zile din data comunicarii raspunsului cu privire la cererea
prealabild sau din data expirarii termenului prevazut pentru solutionarea acesteia.

10. Controlul asupra executarii prezentei decizii il exercitd Directia Monitorizare TV si
Serviciul Economie, finante si evidenta contabila.

11. Prezenta decizie intrd in vigoare la data adoptarii si va fi publicatd i1n Monitorul
Oficial al Republicii Moldova si pe pagina web a Consiliului Audiovizualului.

ANEXA: | DECIZIA nr. 178 din 27 mai 2022

ORDINEA DE ZI: | CHESTIUNEA nr. 9 (Conform Ordinii de zi — chestiunea nr. 4)

Cu privire la examinarea rezultatelor monitorizarii serviciului media
audiovizual, ,,Familia”, urmare a autosesizarii membrului CA, Ruslan
Mihalevschi

V. CECAN: | — Prin Decizianr. 126 din 15 aprilie 2022, Consiliul Audiovizualului
a dispus monitorizarea serviciului media audiovizual de televiziune
»FAMILIA”, la capitolul respectdrii prevederilor art. 19 alin. (4) din
Codul serviciilor media audiovizuale, pentru data de 12 aprilie 2022,
urmare a autosesizarii membrului CA, Ruslan Mihalevschi.

In conformitate cu prevederile art. 75 alin. (4) lit. a) si art. 83
alin. (3) lit. a) din Codul serviciilor media audiovizuale, Consiliul
Audiovizualului a efectuat monitorizarea furnizorului de servicii
media audiovizuale de televiziune ,,FAMILIA”.

Rezultatele monitorizarii au atestat ca la data de 12 aprilie
2022, furnizorul de servicii media de televiziune ,,FAMILIA” a
difuzat pe parcursul zilei: ora 13:00:29, 18:29:18 si 18:57:15, trei
episoade din serialul ,3naxapka” (Rusia), genul productiei
drama/mistica/documentar. Fiecare episod este 0 istorie separatd in
care eroina principald vindecd prin intermediul ritualurilor stravechi,
determinand cauza bolii si ofera sfaturi celor care apeleaza la ajutorul
acesteia.

De specificat cd niciuna din seriile difuzate nu a fost insotita
de dublare sau subtitrare in limba romana.

Conform art. 2 din Legea cinematografiei nr. 116 din
03.07.2014, notiunea de film este definitd ca ,, produsul finit al unor
lucrari artistice si tehnice realizate de catre un colectiv diferentiat de
autori in baza unui concept unitar, care intruneste secvense ordonate
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intr-0 naratiune coerentd si semnificativa, de orice duratd si pe orice
suport, si care este pus initial in valoare prin proiectie pe ecran in
cinematografe sau in alte spatii publice destinate acestui scop”.

Prin urmare, sunt relevante prevederile art. 19 alin. (4) din
Codul serviciilor media audiovizuale, conform carora: ,, Filmele
artistice si cele documentare sant transmise cu dublare sau subtitrare
in limba romana, pastrandu-se coloana sonora originala sau, dupad
caz, Versiunea lingvistica licentiata, iar filmele pentru copii sdnt
dublate sau sonorizate in limba romdna”.

L. VITU-ESANU: | — Intrebari citre raportor?
R. MIHALEVSCHI: | — Reactia furnizorului la rezultatele monitorizarii este?
V. CECAN: | — Nu.

L. VITU-ESANU: | — Cine este pentru a lua act de rezultatele monitorizarii serviciului
media audiovizuale de televiziune , FAMILIA™?

AU VOTAT: | PRO — (5) UNANIM - L. VITU-ESANU, A. GONTA,
T. CRESTENCO, O. DABIJA si R. MIHALEVSCHI.

L. VITU-ESANU: | — 5 voturi — Pro. Cine este pentru a sanctiona cu avertizare publica
,,Real Radio” SRL, fondatoarea serviciului media audiovizual de
televiziune ,,FAMILIA”, pentru incalcarea prevederilor art. 19 alin.
(4) din Codul serviciilor media audiovizuale, in conformitate cu
prevederile art. 84 alin. (3) lit. a) din Cod?

AU VOTAT: | PRO —(5) UNANIM - L. VITU-ESANU, A. GONTA,
T. CRESTENCO, O. DABIJA si R. MIHALEVSCHI.

L. VITU-ESANU: | — 5 voturi — Pro. Multumesc.

CONSILIUL AUDIOVIZUALULUI
DECIDE:

1. A lua act de rezultatele monitorizarii serviciului media audiovizual de televiziune
,FAMILIA” (PRO (5) UNANIM — L. VITU-ESANU, A. GONTA, T. CRESTENCO, O.
DABUA si R. MIHALEVSCHI).

2. A sanctiona cu avertizare publicd ,,Real Radio” SRL, fondatoarea serviciului media
audiovizual de televiziune ,,FAMILIA”, pentru incdlcarea prevederilor art. 19 alin. (4) din Codul
serviciilor media audiovizuale, in conformitate cu prevederile art. 84 alin. (3) lit. a) din Cod
(PRO (5) UNANIM — L. VITU-ESANU, A. GONTA, T. CRESTENCO, O. DABIJA si R.
MIHALEVSCHI).

3. In conformitate cu prevederile art. 84 alin. (11) si (12) din Codul serviciilor media
audiovizuale, ,,Real Radio” SRL este obligata sa difuzeze textul sanctiunii in urmatoarele 48 de
ore de la data adoptarii deciziei privind aplicarea sanctiunii, sonor si/sau vizual, de cel putin 3
ori, In orele de maxima audientd, din care o data in principalul program audiovizual de stiri, in
cazul serviciilor media audiovizuale generaliste si/sau de stiri:

Consiliul Audiovizualului a sanctionat cu avertizare publica serviciul media audiovizual
de televiziune ,, FAMILIA” pentru incdlcarea prevederilor art. 19 alin. (4) din Codul serviciilor
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media audiovizuale, potrivit carora: , ,Filmele artistice si cele documentare sunt transmise cu
dublare sau subtitrare in limba romdna, pastrandu-se coloana sonora originala sau, dupad caz,
versiunea lingvistica licentiata, iar filmele pentru copii sunt dublate sau sonorizate in limba
romana’”.

4. ,Real Radio” SRL va prezenta, in termen de 5 zile de la aducerea la cunostinta a
prezentei decizii, un raport despre executarea prevederilor art. 84 alin. (11) si (12) din Codul
serviciilor media audiovizuale, care va include data si ora difuzarii textului sanctiunii.

5. Prezenta decizie poate fi contestatd cu o cerere prealabild la Consiliul Audiovizualului
in termen de 30 de zile de la data comunicarii deciziei. In ordine de contencios administrativ,
decizia poate fi contestata la Judecatoria Chisinau, sediul Rascani (MD-2068, mun. Chisinau,
str. Kiev nr. 3), in termen de 30 de zile din data comunicarii raspunsului cu privire la cererea
prealabild sau din data expirarii termenului prevazut pentru solutionarea acesteia.

6. Controlul asupra executarii prezentei decizii 1l exercita Directia Monitorizare TV.

7. Prezenta decizie intrd in vigoare la data adoptarii si va fi publicatd in Monitorul
Oficial al Republicii Moldova si pe pagina web a Consiliului Audiovizualului.

ANEXA: | DECIZIA nr. 179 din 27 mai 2022

ORDINEA DE ZI: | CHESTIUNEA nr. 10 (Conform Ordinii de zi — chestiunea nr. 9)
Cu privire la examinarea si avizarea repetata a proiectului de
Hotarare de Guvern cu privire la aprobarea Programului pentru
sustinerea populatiei de etnie roma din Republica Moldova pentru anii
2022-2025

Gr. CHITANU: | — Prin adresarea nr. 05/3-07/2154 din 16 mai 2022, Ministerul
Educatiei si Cercetarii al Republicii Moldova a remis Consiliului
Audiovizualului spre examinare si avizare repetata proiectul de
Hotarare de Guvern cu privire la aprobarea Programului pentru
sustinerea populatiei de etnie roma din Republica Moldova pentru anii
2022-2025.

In acest sens, este de mentionat ci prin Decizia CA nr. 129 din
22 aprilie 2022, Consiliului Audiovizualului a aprobat avizul la
proiectul de hotarare sus-mentionat.

Potrivit Sintezei obiectiilor si propunerilor (recomandarilor) la
proiectul hotararii Guvernului cu privire la aprobarea Programului
pentru sustinerea populatiei de etnie roma din Republica Moldova
pentru anii  2022-2025, propunerile 1inaintate de Consiliul
Audiovizualului au fost acceptate.

Astfel, analizand proiectul definitivat de Hotarare de Guvern
mentionat supra, in limita competentelor functionale prevazute de
Codul serviciilor media audiovizuale nr. 174/2018, Consiliul
Audiovizualului comunica lipsa de obiectii si propuneri pe marginea
acestuia.

L. VITU-ESANU: | — Cine este pentru a aproba si a prezenta Ministerului Educatiei si
Cercetdrii al Republicii Moldova prezentul Aviz la proiectul de
Hotarare de Guvern cu privire la aprobarea Programului pentru
sustinerea populatiei de etnie roma din Republica Moldova pentru anii
2022-2025?
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AU VOTAT: | PRO —(5) UNANIM - L. VITU-ESANU, A. GONTA,
T. CRESTENCO, O. DABIJA si R. MIHALEVSCHI.

L. VITU-ESANU: | — 5 voturi — Pro. Multumesc.

CONSILIUL AUDIOVIZUALULUI
DECIDE:

1. A aproba si a prezenta Ministerului Educatiei si Cercetarii al Republicii Moldova
prezentul Aviz la proiectul de Hotarare de Guvern cu privire la aprobarea Programului pentru
sustinerea populatiei de etnie roma din Republica Moldova pentru anii 2022-2025 (PRO (5)
UNANIM - L. VITU-ESANU, A. GONTA, T. CRESTENCO, O. DABIA si R.
MIHALEVSCHI).

2. Controlul asupra executarii prezentei decizii il exercitd Directia juridica si
reglementari.

3. Prezenta decizie va fi publicatd in Monitorul Oficial al Republicii Moldova si pe
pagina web a Consiliului Audiovizualului.

ANEXA: | DECIZIA nr. 180 din 27 mai 2022

ORDINEA DE ZI: | CHESTIUNEA nr. 11 (Conform Ordinii de zi — chestiunea nr. 10)
Cu privire la examinarea si avizarea proiectului Decretului
Presedintelui Republicii Moldova pentru aprobarea semnarii
Conventiei Consiliului Europei privind coproductia cinematografica
(varianta revizuita)

Gr. CHITANU: | — Prin adresarea nr. 04/1-09/922 din 11 mai 2022, Ministerul Culturii
al Republicii Moldova a remis Consiliului Audiovizualului spre
examinare si avizare proiectul Decretului Presedintelui Republicii
Moldova pentru aprobarea semndrii Conventiei Consiliului Europei
privind coproductia cinematografica (varianta revizuitd), adoptata la
30 ianuarie 2017.

Conventia  Consiliului ~ Europei  privind  coproductia
cinematografica are drept scop promovarea dezvoltarii coproductiilor
cinematografice internationale si reglementeaza relatiile dintre statele
parti in domeniul coproductiilor multilaterale originare din teritoriul
statelor parti.

Astfel, analizadnd setul de materiale mentionat supra, in limita
competentelor functionale prevazute de Codul serviciilor media
audiovizuale nr. 174/2018, Consiliul Audiovizualului comunica lipsa
de obiectii si propuneri pe marginea acestuia.

L. VITU-ESANU: | — Cine este pentru a aproba si a prezenta Ministerului Culturii al
Republicii  Moldova prezentul Aviz la proiectul Decretului
Presedintelui Republicii Moldova pentru aprobarea semnarii
Conventiei Consiliului Europei privind coproductia cinematografica?

AU VOTAT: | PRO —(5) UNANIM - L. VITU-ESANU, A. GONTA,
T. CRESTENCO, O. DABIJA si R. MIHALEVSCHI.

L. VITU-ESANU: | — 5 voturi — Pro. Multumesc.
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CONSILIUL AUDIOVIZUALULUI
DECIDE:

1. A aproba si a prezenta Ministerului Culturii al Republicii Moldova prezentul Aviz la
proiectul Decretului Presedintelui Republicii Moldova pentru aprobarea semnarii Conventiei
Consiliului Europei privind coproductia cinematografica (PRO (5) UNANIM - L. VITU-
ESANU, A. GONTA, T. CRESTENCO, O. DABIJA si R. MIHALEVSCHI).

2. Controlul asupra executarii prezentei decizii il exercitd Directia juridica si

reglementari.

3. Prezenta decizie va fi publicatd in Monitorul Oficial al Republicii Moldova si pe
pagina web a Consiliului Audiovizualului.

ANEXA:

DECIZIA nr. 181 din 27 mai 2022

ORDINEA DE ZI:

CHESTIUNEA nr. 12 (Conform Ordinii de zi — chestiunea nr. 13)
Cu privire la examinarea cererii prealabile depusa de ,,Reforma Art”
SRL, fondatoarea serviciului media audiovizual ,,Jurnal TV”

Gr. CHITANU:

— La data de 15 aprilie 2022, Consiliul Audiovizualului a receptionat
cererea prealabild inifiald 1Inaintatd de ,,Reforma Art” SRL,
fondatoarea serviciului media audiovizual ,Jurnal TV”, privind
anularea Deciziei nr. 114 din 15 aprilie 2022. La data de 12 mai 2022
,Reforma Art” SRL a depus cererea prealabild motivata.

In argumentarea pozitiei sale ,,Reforma Art” SRL face trimitere
la prevederile art. 21 al Constitutiei Republicii Moldova si art. 6 al
CEDO. La fel, face trimitere la art. 118 si 119 din Codul
administrativ, care prevede motivarea in drept si in fapt a actului
administrativ.

,»Motivarea completa este obligatorie, este parte integranta a
actului administrativ individual si conditioneaza legalitatea acestuia.

Continutul unui act administrativ individual trebuie sa fie
suficient de cert. Un act administrativ individual poate fi emis in scris,
verbal sau prin comportament concludent. Forma actului
administrativ individual este aleasa de autoritatea publica care emite
actul administrativ in baza dreptului discretionar corespunzator
obligatiilor sale”.

Cu referire la aceste afirmatii, este de mentionat cad Decizia
Consiliului Audiovizualului nr. 114 din 15.04.2022 este motivata in
conformitate cu prevederile Codului administrativ, la care face
trimitere inclusiv ,,Reforma Art” SRL. Decizia CA contine motivarea
in drept si motivarea in fapt, cu indicarea detaliata a probelor si
argumentelor care au stat la baza sanctionarii ,,Reforma Art” SRL. La
aplicarea sanctiunii s-a tinut cont si de gravitatea incalcarii, fiind
aplicatd amenda minima prevazuta de CSMA.

SRL ,,Reforma Art”, cu referire la subiectul cu titlul ,,Rusii ataca
marile orase ale Ucrainei" (19:07:19), mentioneaza ca: ,./n ce priveste
acest subiect, in cadrul caruia a fost relatat despre bombardarea
Ucrainei de catre fortele militare ale Federatiei Ruse, accentuam ca
este vorba despre live-ul realizat de trimisul special al nostru in or.
Odesa, D. Gargaliuc. El a dat toata informatia din observariile
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personale, plus ceea ce a vorbit pe loc cu oamenii. El a fost in teren, a
povestit ce a vazut. Era un live de atmosfera, despre ce se intampla
acolo in acele clipe. Este una dintre cele trei reguli ale jurnalismului
privind obyinerea informariilor: a) declarayii asumate; b) documente;
c) ceea ce vede reporterul, relatare de la fasa locului.

Acest reportaj a fost apreciat de Consiliu ca fiind difuzat cu
nerespectarea reglementarilor privind: relatarile trebuie sa provina
din surse sigure, suficient documentate sub aspect factologic, cu o
abordare credibila si impartiald a evenimentelor, cu reflectarea
echilibrata a diferitor opinii. Or, norma citata stabileste mai multe
actiuni/inactiuni alternative, doar ca nu s-a indicat care anume
acfiune/inactiune ne este imputatd noud? In ce constid nemijlocit
abaterea?

In conditiile in care reporterul a povestit de la fata locului
despre propria experienta traita, nu intelegem care opinii mai era
necesar de prezentat? Care surse mai trebuiau indicate?

In asemenea mod, acuzafiile sunt vagi, incerte si ele se afld in
disonanta totala cu starea reald indicata in reportai, motive din care
fapta nu poate fi calificata prin prisma normei legale citate.”

Cu referire la aceste afirmatii, este de mentionat ca desi
subiectul poarta titlul ,,Rusii ataca marile orase ale Ucrainei”, iar in
debutul acestuia, prezentatoare comunica despre faptul ca ,,Armata
Rusa a atacat astazi cu rachete o unitate militara de ldnga Ismail,
Kievul a declarat ca Rusia trebuie sa opreasca bombardarea oraselor
din Ucraina inainte de a putea incepe discutii despre vreun armistitiu.
La fel ca Harkovul sau Kievul, orasul de la marea Neagra, Odessa,
este afectat grav de razboi. Acolo se afla trimisul nostru special,
Dumitru Garcaliuc, care vine cu detalii”, reporterul, de fapt, nu a spus
decat ca a fost o zi fard evenimente majore in Odessa, pe parcursul a
doua ore, rasunand alarma. Totodata, reporterul vorbeste despre faptul
ca armata rusd lanseaza rachete si tot mai multe zvonuri circula despre
o rebeliune a soldatilor marinei rusesti.

Astfel, se atesta ca stirea consta doar din relatdrile reporterului,
care prezintd informatii fard un suport factologic si fard a indica
sursele de provenienta ale acestora, relatarea limitandu-se la afirmatii
ca: ,,Jot mai multe zvonuri circula...”’; ,,Se spune ca...”. Totodata, in
cadrul stirii lipseste si echilibrul de opinii vizavi de informatiile
relatate. In acest caz este lipsd de acuratete in prezentarea subiectului,
dat fiind faptul ca este vorba de un reporter special trimis in teren sa
documenteze, sa relateze despre ce se intamplda acolo. Din subiect,
insa, reporterul nu a spus decat ca nu au fost evenimente astdzi si ca
armata rusa lanseaza rachete, dar nu este clar de unde provine aceasta
informatie si daca a fost suficient documentata.

De asemenea, este de mentionat ca membrul CA, Ruslan
Mihalevschi, in cadrul sedintei publice a precizat cd urmare a
documentarii a constatat ca informatia este doar in baza unor zvonuri,
fiind ceva si in presa ucraineana, dar din surse anonime in cadrul
subiectului respectiv.

Astfel, In acest caz este relevanta incd o prevedere a art. 13 din
Codul serviciilor media audiovizuale, si anume alin. (3), conform
cireia: ,.In cazul in care informatia provine din surse confidensiale
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sau a caror credibilitate nu este verificata suficient, acest lucru
trebuie sd fie mengionat explicit”. In cazul in care reporterul sau
serviciul media nu are suport factologic suficient, ar trebui sa
informeze consumatorul de programe despre acest lucru.

SRL ,,Reforma Art” cu referire la subiectul cu titlul ,,Razboiul
povestit de prizonierii rusi” (19:22:31) mentioneaza ca: ,, Cu referire
la subiectul cu titlul ,, Razboiul povestit de prizonierii rusi”, in care se
relateaza despre soldatii rusi capturati de armata ucraineand,
atragem atentia ca materialul a fost realizat in baza informatiilor
oficiale difuzate de SBU (Serviciul Ucrainean de Securitate), inclusiv
imaginile video obrinute de la aceasta institutie oficiala, fiind lizibila
sigla serviciului dat. De ce Consiliul nu tine cont de acest argument?
De ce o autoritate publica de stat, cum este Serviciul Ucrainean de
Securitate nu este apreciatd ca fiind o sursa credibila?

Atestam vadita netemeinice a acuzagiilor invocate ceea ce
atrage gresita calificare a presupuselor fapte.

La cele invocate de ,,Jurnal TV”, precum ca 1n cadrul subiectului
a fost difuzatd sigla Serviciului Ucrainean de Securitate de la care au
fost preluate informatiile, este de mentionat ca in cadrul sedintei
publice s-a expus inclusiv vicepresedinta CA, Ana Gonta, care a
mentionat ca sigla in cauza a aparut doar pe durata a 2 sec., fara ca sa
fie clar, de fapt, cui ii apartine, si omul de rand nu are cum sa
cunoasca acest lucru. Totodata, art. 13 alin. (5) lit. e) din Codul
serviciilor media audiovizuale prevede ci . In  programele
audiovizuale de stiri si de dezbateri trebuie sd fie respectate
urmatoarele reguli: in cazul prezentarii inregistrarilor provenite din
alte surse decdt cele ale redactiei, sa se precizeze acest lucru”.
Respectiv, norma citatda prevede obligatia furnizorul de servicii media
,,8a precizeze acest lucru”.

Cu referire la subiectul cu titlul ,,Kievul vorbeste de crime de
razboi”, este de mentionat ca Consiliul Audiovizualului nu a aplicat
sanctiune pentru incdlcarea prevederilor art. 13 alin. (6) lit. a).
Respectiv, Consiliul Audiovizualului nu a aplicat sanctiune cu referire
la subiectul cu titlul ,,Kievul vorbeste de crime de razboi”.

SRL ,,Reforma Art” in cererea prealabild mai mentioneaza ca
,Totodata, in cadrul buletinului de stiri a fost difuzat un subiect, cu
durata de aproximativ 04 minute, in care se relateaza despre situatia
refugiatilor din centrele de plasament....

Cit priveste subiectul in care se relateaza despre situatia
refugiatilor de la centrele de plasare ale acestora, accentuam cd in
reportaj sunt vizagi si copii refugiarilor ajunsi in Moldova fie cu
parintii, fie singuri. Imaginea cu copilul refugiat a fost difuzata cu
acordul persoanelor in grija carora el se afla. S-a apreciat ca este in
interesul suprem al publicului de a fi informat despre ororile la care
sunt supusi copii afectati de razboiul nedrept pornit de Federatia
Rusa, avdand ca temei prevederile art. 6 alin. (1) lit. b) din Legea
nr.30/2013, cu privire la protectia copiilor impotriva impactului
negativ al informatiei, potrivit carora informatia cu impact negativ
asupra copiilor poate fi difuzata fara respectarea restrictiilor daca
publicarea ei se face in interes public.

In aceasta priving Consiliul urmeaza si ateste cert cd nu poate

Pagina 38 din 49



Procesul-verbal nr. 21 al sedintei publice a CA din 27 mai 2022, ora 10:00

fi vorba despre limitarea dreptului postului de a publica imaginea
copilului, atdt timp cdt scopul a fost unul de interes public, de a ardta
telespectatorilor realitatea inconjuratoare, ca alaturi de tara noastra
este o0 situatie exceptionala, in care mor oameni si ca mai mulfi COpii
sunt afectayi de acest razboi, ei fiind nevoiti incorect sa sufere de pe
urma acestei nedreptati. Nu s-a atentat asupra vierii private a
copilului, ci s-a expus public situasia lui.

Prin urmare, presupusa fapta nu formeaza obiectul normei
imputate, precum si aceasta este scutitia de raspundere prin prisma
unei alte prevederi legale speciale, care se aplica cu prioritate, dat
fiind reglementarile exhaustive din art.5 alin.(3) si (4) din Legea
100/22.12.2017 cu privire la actele normative, care stabilesc ca:
Normele juridice speciale sunt aplicabile in exclusivitate anumitor
categorii de raporturi sociale sau subiecyi strict determinayi. In caz de
divergenta intre o norma generald si o norma speciald, care se contin
in acte normative de acelasi nivel, se aplica norma speciala; Normele
juridice derogatorii sunt diferite in raport cu reglementarea-cadru in
materie si sunt aplicabile unei situafii determinate. In caz de
divergenta intre o norma generala sau speciald si 0 norma
derogatorie, care se contin in acte normative de acelasi nivel, se
aplica norma derogatorie...”.

Cu referire la aceste afirmatii este de mentionat ca in a doua
parte a reportajului se relateaza despre cazul unui baiat de 11 ani, pe
nume Andrei, lasat la frontiera moldo-ucraineana de tatal sau, iar
ulterior preluat de o familie de moldoveni pe care o vede prima data in
viata.

Astfel, serviciul media audiovizual de televiziune ,,Jurnal TV”
nu a intreprins masuri pentru a impiedica recunoasterea baiatului. Nu
se stie nici dacd numele ,,Andrei” este adevarat sau unul conspirativ,
insa daca e un nume conventional, acest fapt trebuie mentionat pe
parcursul subiectului.

In segmentul de timp 19:18:32 a fost difuzati o secventi in care
minorul este intervievat de catre reporter despre momentele prin care a
trecut odata cu inceperea conflictului armat in Ucraina.

Este de specificat ca la reflectarea acestui caz, nu s-a tinut cont
de vulnerabilitatea varstei minorului si nici de starea psihoemotionala
a acestuia, totodata nefiind intreprinse toate masurile necesare pentru
protejarea identitatii: minorul aflat in situatie dificila a fost intervievat
fara estomparea fetei, au fost prezentate informatii cu privire la
identitatea acestuia, precum varsta, numele, de unde a venit, cine il
adaposteste.

Prin urmare, sunt relevante prevederile art. 15 alin. (4) din
Codul serviciillor media audiovizuale: ,,Dreptul minorului la
respectarea vierii private si la propria imagine prevaleaza in fata
necesitdtii de informare, inclusiv in cazul minorului aflat in situafii
dificile”.

Totodata, este de specificat ca prevederile art. 6 alin. (1) lit. b)
din Legea nr. 30 Cu privire la protectia copiilor impotriva impactului
negativ al informatiei, potrivit carora informatia cu impact negativ
asupra copiilor poate fi difuzatd fara respectarea restrictiilor daca
publicarea ei se face In interes public, la care face trimitere furnizorul
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L. VITU-ESANU:
Membrii CA:

L. VITU-ESANU:

AU VOTAT:

L. VITU-ESANU:

de servicii media, este irelevantd in cazul subiectului care a vizat
minorul refugiat.

Dat fiind faptul ca prevederile legale cu privire la protectia
minorilor abordeaza doua segmente: copil — consumator de programe
audiovizuale si copil — protagonist in cadrul programelor audiovizuale.
Astfel, prevederile art. 6 alin. (1) lit. b) din Legea nr. 30 Cu privire la
protectia copiilor impotriva impactului negativ al informatiei,
specificate de furnizor, se refera exclusiv la clasificarea programelor
audiovizuale, In contextul minorului ca consumator de programe, in
cadrul carora initial s-ar difuza unele informatii cu impact negativ
asupra acestuia.

In timp ce in stirea sus-mentionati minorul este insusi
protagonistul acesteia (minorul aflat in situatie dificild, refugiat din
cauza razboiului), a fost intervievat fara estomparea fetei, au fost
prezentate informatii cu privire la identitatea acestuia, precum varsta,
numele, de unde a venit, cine il addposteste.

SRL ,,Reforma Art” mai mentioneaza ca ,, Mai mult, Consiliul
vadit eronat a insinuat asupra posibilitafii sanctionarii postului
Pentru presupusa incdlcare repetata a prevederilor art. 13 alin. (4) din
Codul serviciilor media audiovizuale, insinudnd asupra sanctiunii
precedente aplicate prin decizia Consiliului nr. 31/198 din 23 august
2021. Insi Consiliul nu a tinut cont de faptul cd aceastd decizie a fost
contestatda in instanta de judecata competentd, iar prin incheierea
Judecatoriei Chisinau, s. Rascani, din 05 octombrie 2021 (copia se
anexeaza), mentinutda prin decizia Curtii de Apel Chisinau din 17
februarie 2022 (copia se anexeazd), a fost suspendat actul
administrativ - decizia Consiliului Audiovizualului nr. 31/198 din 23
august 2021. In asemenea mod, Consiliul a aplicat un act
administrativ nevalabil a carui activitate era §i este suspendata prin
hotardre judecatoreasca irevocabild, ceea ce constituie o derogare
grava de la garantiile legale si procesuale, aceasta situatie fiind
incompatibila cu garantiile unui proces echitabil”.

Cu referire la aceste afirmatii, este de mentionat ca prima
instanta doar a suspendat executarea Deciziei CA nr. 31/198 din 23
august 2021. Acest fapt nu presupune ca Decizia CA nr. 31/198 este
anulatd sau ilegala. Respectiv, Consiliul nu a aplicat un act
administrativ nevalabil.

— Intrebari, comentarii?

— Nu sunt.

— Nu stiu de ce ei au inteles ca au fost sanctionati pe art. 13 alin. (6)
lit. a). CA-ul nu a aplicat o sanctiune pe acest alineat. Cine este pentru
a respinge cererea prealabila din 15 aprilie 2022, completata la 12 mai

2022, depusa de ,,Reforma Art” SRL, ca neintemeiata

PRO — (5) UNANIM - L. VITU-ESANU, A. GONTA,
T. CRESTENCO, O. DABIJA si R. MIHALEVSCHI.

— 5 voturi — Pro. Multumesc.
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CONSILIUL AUDIOVIZUALULUI
DECIDE:

1. A respinge cererea prealabila din 15 aprilie 2022 (completatd la 12 mai 2022), depusa
de ,,Reforma Art” SRL, ca neintemeiata (PRO (5) UNANIM — L. VITU-ESANU, A. GONTA,
T. CRESTENCO, O. DABIJA si R. MIHALEVSCHI).

2. Controlul asupra executarii prezentei decizii il exercita Directia juridica si

reglementari.

3. Prezenta decizie intra in vigoare la momentul adoptarii si va fi publicata in Monitorul
Oficial al Republicii Moldova si pe pagina web a Consiliului Audiovizualului.

ANEXA:

DECIZIA nr. 182 din 27 mai 2022

ORDINEA DE ZI:

CHESTIUNEA nr. 13 (Conform Ordinii de zi — chestiunea nr. 11)

Cu privire la examinarea si avizarea repetata a proiectului de hotarare
cu privire la aprobarea Programului National pentru Protectia
Copilului pe anii 2022-2026 si a Planului de actiuni pentru
implementarea acestuia

Gr. CHITANU:

L. VITU-ESANU:

AU VOTAT:

L. VITU-ESANU:

— Prin adresarea nr. 10/1728 din 23 mai 2022, Ministerul Muncii si
Protectiei Sociale al Republicii Moldova a remis Consiliului
Audiovizualului spre examinare si avizare repetatd proiectul de
Hotarare de Guvern cu privire la aprobarea Programului National
pentru Protectia Copilului pe anii 2022-2026 si a Planului de actiuni
pentru implementarea acestui.

In acest sens, este de mentionat ci prin Decizia CA nr. 167 din
16 mai 2022, Consiliului Audiovizualului a aprobat avizul la proiectul
de hotarare sus-mentionat.

Potrivit Sintezei obiectiilor si propunerilor (recomandarilor) la
proiectul hotararii Guvernului cu privire la aprobarea Programului
National pentru Protectia Copilului pe anii 2022-2026 si a Planului de
actiuni pentru implementarea acestui, propunerile inaintate de
Consiliul Audiovizualului au fost acceptate.

Astfel, analizand proiectul definitivat de Hotadrare de Guvern
mentionat supra, in limita competentelor functionale prevazute de
Codul serviciilor media audiovizuale nr. 174/2018, Consiliul
Audiovizualului comunica lipsa de obiectii si propuneri pe marginea
acestuia.

— Cine este pentru a aproba si a prezenta Ministerului Muncii si
Protectiei Sociale al Republicii Moldova prezentul Aviz la proiectul
de Hotarare de Guvern cu privire la aprobarea Programului National
pentru Protectia Copilului pe anii 2022-2026 si a Planului de actiuni
pentru implementarea acestuia?

PRO — (5) UNANIM - L. VITU-ESANU, A. GONTA,
T. CRESTENCO, O. DABIJA si R. MIHALEVSCHI.

— 5 voturi — Pro. Multumesc.
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CONSILIUL AUDIOVIZUALULUI
DECIDE:

1. A aproba si a prezenta Ministerului Muncii si Protectiei Sociale al Republicii Moldova
prezentul Aviz la proiectul de Hotarare de Guvern cu privire la aprobarea Programului National
pentru Protectia Copilului pe anii 2022-2026 si a Planului de actiuni pentru implementarea
acestuia (PRO (5) UNANIM — L. VITU-ESANU, A. GONTA, T. CRESTENCO, O. DABIJA si
R. MIHALEVSCHI).

2. Controlul asupra executarii prezentei decizii il exercitd Directia juridica si
reglementari.

3. Prezenta decizie va fi publicatda in Monitorul Oficial al Republicii Moldova si pe
pagina web a Consiliului Audiovizualului.

ANEXA: | DECIZIA nr. 183 din 27 mai 2022

ORDINEA DE ZI: | Diverse

L. VITU-ESANU: | — Dle Mihalevschi, va rog.

R. MIHALEVSCHI: | — As dori sa va prezint un document care se numeste ,,Analiza
rapoartelor de activitate pentru anul 2021 ale furnizorilor de servicii
media de televiziune din Republica Moldova”. Acest document este o
prima incercare de a analiza rapoartele anuale pe care furnizorii de
servicii audiovizuale sunt obligati sia le prezinte Consiliului
Audiovizualului si sa le publice pe paginile lor web pana la data de 01
februarie a fiecdrui an. Intrucat este un document destul de voluminos,
voi citi doar cele mai importante parti, cat si unele concluzii pe care
le-am facut dupa aceasta analiza.

In Codul serviciilor media audiovizuale exista o prevedere
conform careia ,, Furnizorii privati de servicii media sunt obligasi sa
publice pe propriile pagini web si sa prezinte Consiliului
Audiovizualului, anual, pdna la data de 01 februarie, un raport de
activitate, conform modelului aprobat de catre Consiliul
Audiovizualului, care sa cuprinda numele, cetatenia proprietarului
beneficiar/proprietarilor beneficiari, descrierea structurii proprietdtii,
organigrama si capitalul social ale furnizorului de servicii media,
sursele de finansare a serviciului media audiovizual si informasia
privind realizarea concepyiei serviciului media audiovizual pentru
anul de activitate precedent”.

Articolul 84, alin. 5, lit. (c) din Cod prevede o amenda de la 5
000 la 10000 lei pentru neprezentarea raportului anual Consiliului
Audiovizualului. Vreau sa mentionez cd nu existd nicio sanctiune
prevazuta pentru nepublicarea pe pagina web.

Consiliul Audiovizualului, prin Hotararea nr. 3/3 din 11
lanuarie 2019, a aprobat modelul de raport anual al furnizorilor de
servicii media. Acest document contine 31 de puncte care acopera si
alte aspecte ale activitatii furnizorilor de servicii media, pe langd cele
specificate la articolul 28. In aceasta analiza, am rezumat informatii cu
privire la punctele principale ale rapoartelor care sunt prevazute la
articolul 28 din CSMA.
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De asemenea, CA publica pe pagina sa declaratiile pe propria
raspundere cu privire la asigurarea transparentei proprietatii
furnizorului de servicii media si un raport privind beneficiarii efectivi
ai furnizorilor de servicii media. Acestea nu trebuie confundate cu
rapoartele anuale ale furnizorilor de servicii media. Cu toate acestea,
ambele tipuri de documente pot fi vadzute ca instrumente
complementare pentru asigurarea transparentei proprietatii serviciilor
audiovizuale.

Importanta unor astfel de instrumente este mentionata in
Recomandarile Comitetului de Ministri al Consiliului Europei catre
statele membre privind pluralismul media si transparenta in
proprietatea  mass-media. ~ Conform  acestor  recomandari,
. transparenta  proprietatii  mass-media poate contribui la
eficientizarea pluralismului media prin aducerea structurilor de
proprietate ce pot influenza politicile editoriale in prim-planul atentiei
publice si a autoritatilor de reglementare”.

Potrivit documentului, ,, cerintele privind transparensa mass-
media ar trebui sa fie specifice si sa includa cerinta ca instituriile
mass-media care opereaza in jurisdictia statului dezvaluie informatiile
privind proprietatea pe pagina lor web sau in alta publicatie si sa
raporteze aceste informarii unui organism nagional independent de
reglementare a mass-media sau unui alt organism desemnat,
insdrcinat cu agregarea informatiilor si punerea lor la dispozifia
publicului”.

De asemenea, conform Recomandarilor, in statele membre ale
Consiliului  Europei ,,ar trebui asigurat un nivel ridicat de
transparenta in ceea ce priveste sursele de finanfare a mass-media
pentru a oferi o imagine cuprinzatoare a diferitelor surse ce ar putea
eventual interfera cu independena editoriala si operationala a mass-
media si pentru a permite monitorizarea si controlul eficace al acestor

s

riscuri””

Statistici generale:

In 2022, Consiliul Audiovizualului a primit rapoartele anuale
de activitate a 64 de servicii media de televiziune, transmise de 57 de
furnizori privati. Este important sa mentionez ca unii furnizori au cate
douad licente, e o limita permisa conform CSMA.

Forma juridicd de organizare a furnizorilor de servicii
media:

- Cea mai raspandita forma juridica de organizare a furnizorilor
de servicii media este societatea cu raspundere limitata (SRL).

- Pe lista furnizorilor de servicii media in 2021 se regasesc si
doua societati pe actiuni: ,,COTIDIAN” SA (TVC 21) si ,,MeganTV”
SA (TV Prim).

- O alta forma de organizare a furnizorilor de servicii media
privati este cooperativa. Existd un singur asemenea furnizor,
cooperativa ,,Molodosti” (Elita TV, Rezina).

- Alti 6 furnizori de servicii media functioneaza sub forma
diferitor organizatii necomerciale, si anume:

e Trei asociatii obstesti:
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1. AO ,Media Alternativa” (TVS);
2. AO ,,People for free media” (Cotidianul TV-CTV);
3. AO ,Federatia Moldoveneasca de Fotbal” (We Sport TV).
e Doua institutii private:
1. Institutia privata ,,Studioul de televiziune ,,Viziunea
Libera” (GLOBAL 24);
2. Institutia privata ,Publicatia periodicda ,Timpul de
dimineata™ (10 TV).
e O fundatie: Fundatia ,,Roma Awareness” (NOAH TV).

Doi furnizori de servicii media sunt publici:
1. Institutia Publica Nationala a Audiovizualului ,,Teleradio-
Moldova” (Moldova-1, Moldova-2);
2. Compania publica ,,Gagauziya Radio Televizionu” (GRT).

Opt furnizori de servicii media detin cate doua licente de emisie
(maximum permis de CSMA pentru un proprietar beneficiar:

- ,GENERAL MEDIA GROUP CORP"™ SRL - serviciile media
,»Publika TV” si ,,Prime” (beneficiar Vladimir Plahotniuc);
- ,,TELESTAR MEDIA” SRL - serviciile media ,,Canal 2” si ,,Canal
3” (beneficiar Lilian Bustiuc);
- ,REAL RADIO” SRL - serviciile media ,,Mega TV” si ,,Familia”
(beneficiar Victoria Rusu);
- PP ,,Exclusiv Media” SRL - serviciile media ,,Exclusiv TV” si ,,NTV
Moldova” (beneficiar Corneliu Furculita, din aprilie 2022 - Ludmila
Furculita);
— ,,TELESISTEM TV” SRL - serviciile media ,,Accent TV” si
,,Primul in Moldova” (beneficiari Samvel Grigoryan, Natalia Ermilova
- Federatia Rusa);
- ,MEDIA RESURSE” SRL - serviciile media ,,TV6” si ,,Orhei TV”
(beneficiar Irina Tvik);
— ,,SFC MEDIA” SRL - serviciile media ,,GN TV” si ,,Legal TV”
(beneficiar Dan Pascari);
- ,,Binamex-M” SRL - serviciile media ,,NEXT TV” si ,,PREMIERA
TV” (beneficiar Mircea Verstiuc).

As dori sa va vorbesc de

Proprietari beneficiari:

In 2021, s-au produs modificiri in componenta proprietarilor
beneficiari a 8 servicii media, care au declarat ca au avut schimbari in
componenta proprietarului beneficiar. Consider ca este important ca
societatea sa cunoasca care sunt aceste schimbari si la cine s-au
produs:

- ,PEH TV” (,MEDIA PRODUCTION TV” SRL) - Proprietar
beneficiar in locul lui Denis Poliakov a devenit Nichita Stetco,
cetatean al Republicii Moldova, cu o cota de 100%;

-,V 8”7 (AO ,,Media Alternativa”) - Din septembrie pana in
decembrie 2021, au avut loc schimbari in organele de conducere ale
asociatiei obstesti ,,Media Alternativa”;

- ,,Agro TV Moldova” (,,JEVISE” SRL) - Jumatate din cota din acest
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serviciu media a trecut de la o persoana fizica la alta. La data de 18
ianuarie 2022, cota parte a Catalinei Matcovschi, a fost Instrdinata
catre Adrian Mindru. Proprietari beneficiari dupa schimbari: Eugeniu
Sirbu, R. Moldova - 50%, Mindru Adrian, R. Moldova - 50%);

- ,,Accent TV” (,,TELESISTEM TV” SRL) si ,,Primul in Moldova”
(,,TELESISTEM TV” SRL) - La 11 august 2021, au avut loc
modificari iIn componenta proprietarilor beneficiari ai ,, TELESISTEM
TV” SRL: cetatenii Federatiei Ruse Samvel Grigoryan (50%) si
Natalia Ermilova (50%) au devenit proprietari beneficiari inlocuindu-i
pe lgor Chaika (51%) si Vadim Ciubara (49%), respectiv;

- ,,Canal Regional” (,,Canal Regional” SRL) - Au fost efectuate
modificari in componenta fondatorului ,,Canal Regional” SRL,
Asociatia Radiodifuzorilor Regionali URARE: au fost incluse
persoane fizice in locul persoanelor juridice;

- ,PRO TV Chisindu” (ICS ,,PRO DIGITAL” SRL) - Componenta
proprietarilor beneficiari s-a schimbat dupa decesul unuia dintre e,
cetateanul ceh Petr Kellner. Proprietari beneficiari dupa schimbari:
Renata Kellnerova - Republica Ceha, Ladislav Bartonicek - Republica
Ceha, Jean Pascal Pierre A. Duvieusart — Belgia;

- ,,REN Moldova” (,, TELEPROIECT” SRL) - Furnizorul de servicii
media a anuntat modificarea componentei societatii fondatoare, SRL
»CENTRU-TV GRUP”. Noul proprietar beneficiar, cu o cotd de
100%, a devenit Svetlana Fiodorova, cetatean al RM.

Sursele de finantare

Furnizorii de servicii media inteleg diferit ce informatii ar trebui
sa prezinte in dreptul punctului ,,Sursele de finansare si investifii in
serviciul media audiovizual” din formularul raportului anual.

Unii furnizori au oferit informatii detaliate despre sursele de
finantare. De exemplu, postul de televiziune ,Elita” a oferit date
privind veniturile si sursele de finantare pentru serviciile media cu
sume exacte (prestare servicii, vanzari, granturi etc.). In general, acest
furnizor a realizat unul dintre cele mai complete si detaliate rapoarte
anuale.

Alti furnizori de servicii media au prezentat cifre generale sau
procente pe surse de finantare (autohtone sau straine).

Un alt grup de furnizori de servicii media s-a limitat la cuvinte
generale. De exemplu: ,, Din propria activitate comerciala”, ,, Vanzari
de publicitate, productii comerciale”, fara date concrete.

Patru furnizori au declarat ca nu au avut surse de finantare sau
investitii in ultimul an.

Alti 9 furnizori considerda cd datele surselor de finantare sunt
,confidentiale” sau reprezinta ,,secret comercial”:

,Exclusiv Media” SRL (Exclusiv TV, NTV Moldova);
»A.VIDEO-CONTENT” SRL (Cinema 1);

»MEDIA PRODUCTION TV" SRL (PEH TV);

» 1 V-COMUNICATII GRUP” SRL (RTR Moldova);

»MEDIA PRO GROUP” SRL (ITV);

,BRAVO TV" SRL (BRAVO TV);

L,TELESISTEM TV” SRL (Accent TV, Primul in Moldova);
ICS ,,PRO digital” SRL (PRO TV Chisindu);

ONoGa~wWNE
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9. ,,TEZAUR FOLC” SRL (Tezaur TV).

Parerea mea este cd aceste date nu reprezintd un secret
comercial. Potrivit articolului 2050 alin. (1) din Codul civil al
Republicii Moldova, ,, Detindatorul secretului comercial nu poate
invoca un mijloc juridic de aparare a secretului comercial in cazul in
care presupusa dobandire, utilizare sau divulgare a secretului
comercial a avut loc in oricare dintre urmatoarele cazuri:

a) pentru exercitarea dreptului la libertatea de exprimare si de
informare, astfel cum este prevazut de legislatie si tratatele
internarionale la care Republica Moldova este parte, inclusiv pentru
respectarea libertatii si pluralismului mijloacelor de informare in
masa/...]”.

De asemenea, conform Legii contabilitati si raportarii
financiare, fiecare entitate din Republica Moldova este obligatd sa
prezinte situatiile financiare Biroului National de Statistica, care
ulterior le publica. Respectiv, parerea mea este cd informatiile
financiare despre orice agent economic, inclusiv despre furnizorii de
servicii media, nu reprezinta un secret comercial.

Preturile pentru publicitate

Tarifele pentru publicitatea pe posturile TV variaza foarte mult
in functie de metodele de calcul, coeficienti, reduceri etc. Pretul
minim pe minut de timp de publicitate, conform datelor furnizate de
furnizorii de servicii media, incepe de la 50 de lei si urca pana la 1000
de euro.

Organigrama

Furnizorii de servicii media abordeaza diferit aceasta sectiune a
raportului anual. Unii furnizori au prezentat o organigrama
schematica, altii au indicat informatii detaliate, inclusiv numarul de
angajati.

De asemenea, acest raport mai include capitole ce se refera la
Informayiile privind realizarea conceptiei serviciului media, ponderea
programelor locale si in limba romdna, cat si Publicarea rapoartelor
anuale.

Concluzii

O analiza a datelor din rapoartele anuale aratd cd unii furnizori
de servicii media considera obligatia din CSMA privind publicarea si
prezentarea acestor documente ca o formalitate, nu inteleg necesitatea
asigurarii transparentei proprietatii si a finantarii mass-media sau nu
doresc acest lucru. Aceastd concluzie este confirmata, printre altele, de
faptul cd mai mult de o treime din serviciile media de televiziune nu
au publicat rapoartele lor anuale sau cel putin nu au asigurat accesul
usor si rapid pentru public, fiindca acesta este scopul primordial al
acestei prevederi: publicul sd aiba acces usor la aceste date. Unii
considera ca o parte din datele din raport, cum ar fi sursele de
finantare si listele de preturi pentru publicitate, constituie un ,,secret
comercial”.

Analiza unor date din rapoarte anuale indica, de asemenea, ca,
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desi formal in Republica Moldova nu existd nicio persoana care sa
detind mai mult de doua licente de emisie pentru servicii media de
televiziune, in realitate exista grupuri de servicii media conectate intre
ele.

In ceea ce priveste continutul rapoartelor anuale, ajungem la
urmatoarele concluzii:
- Furnizorii de servicii media uneori nu inteleg ce date sunt obligati sa
prezinte in unele puncte din formular sau aleg sa prezinte informatii
sumare;
- Unele puncte din raport (cu privire la volumul produselor locale,
ponderea programelor in limba romanda, realizarea conceptiei
serviciului media etc.) sunt interpretate de furnizori subiectiv si de
obicei in favoarea lor; datele prezentate pot diferi semnificativ de
datele de monitorizare ale CA;
- Unii furnizori considera anumite informatii pentru rapoarte drept
,confidentiale” sau ,,secret comercial”, desi nu existd temeiuri legale
si aceasta contrazice principiilor pluralismului si transparentei
finantarii mass-media, exprimate in Recomandarile Comitetului de
Ministri al Consiliului Europei;
- Unele puncte din formularul de raport, in redactia actuala, sunt mai
putin informative si utile pentru asigurarea transparentei activitatii
furnizorilor serviciilor media.

Propuneri:
Ce poate schimba CA pe termen scurt:

1. Revizuirea formularului actual al raportului anual al
furnizorilor de servicii media:
- clarificarea si reformularea unor puncte, adaugarea instructiunilor
scurte pentru completarea lor;
- extinderea si clarificarea punctului privind sursele de finantare a
serviciilor media, precizarea mai detaliatd a categoriilor de date pe
care furnizorii de servicii media sunt obligati sa le faca publice;
- reducerea unor elemente din formularul de raport si, eventual, a
volumului raportului;
- adaugarea punctelor imperativ necesare in conditiile actuale (de
exemplu, adrese ale resurselor online ale furnizorilor — pagini web,
pagini in retelele sociale prin care este distribuit continutul serviciului
media);
- introducerea unui punct in care furnizorii de servicii media vor
indica adresa de pe pagina lor web unde este publicat sau va fi
publicat raportul anual;

2. In absenta sanctiunilor, incurajarea publicarii rapoartelor
anuale prin alte mijloace. Optiuni posibile: includerea unor criterii de
transparentd a proprietatii la evaluarea furnizorilor de servicii media in
cadrul concursurilor sau a procedurilor de selectie desfasurate de CA,

3. Publicarea rapoartelor analitice ale Consiliului
Audiovizualului  privind modificarile in structura proprietatii
servicillor media 1n mod regulat, conform Recomandarilor
Comitetului de Ministri al Consiliului Europei.

Pe termen lung, poate fi vorba despre propuneri de modificare a
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L. VITU-ESANU:

Codului serviciilor media audiovizuale, care vor continua ajustarea
prevederilor privind transparenta proprietatii mass-media la
standardele europene. In acest context, sunt posibili urmétorii pasi:

1. Aplicarea Recomandarilor Comitetului de Ministri al
Consiliului  Europei privind asigurarea transparentei surselor de
finantare ale furnizorilor de servicii media. De exemplu: dezvaluirea
relatiilor contractuale cu alte companii media sau agentii de publicitate
si cu partide politice care pot afecta independenta editoriala;

2. Introducerea unei practici conform careia CA poate respinge
raportul anual al unui furnizor de servicii media in cazul transmiterii
unor informatii incomplete sau false, cu obligatia retrimiterii si
publicarii acestui document;

3. Adoptarea masurilor mai stricte in cazul furnizorilor de servicii
media care nu publica rapoartele anuale pe paginile lor web, nu indica
sau refuza sa indice informatiile solicitate In raport;

4. Acordarea Consiliului Audiovizualului dreptului de a publica
rapoartele anuale pe pagina sa web 1n cazul 1n care furnizorul de
servicii media nu are propriul site;

5. Combaterea eludarii cerintelor legale cu privire la declararea
datelor despre proprietarii beneficiari si sursele de finantare ale
serviciilor media.

Mai sunt aici niste diagrame si tabele. Daca veti sustine
publicarea, publicul va putea sia cunoasca aceste constatari.
Multumesc.

— Mersi mult. Intr-adevir, e un prim-pas pe care il facem prin aceasta
analiza a rapoartelor anuale, iti multumim pentru efort. Intr-o vizita
recentd pe care noi doi am facut-0 la reuniunea anuala a platformei
europene a autoritatilor de reglementare, am pus in discutie cam cu
toate delegatiile si din tarile baltice, si din Balcanii de Vest, si Georgia
—am pus in discutie problema transparentei proprietatii. Colegii ne-au
confirmat ca si dansii sunt in proces de revizuire a legislatiei. E o
problema nu doar in Republica Moldova, e o problema in mai multe
regiuni si tari asigurarea reala a acestei transparente, sa nu fie doar una
formala. Si problema despre care vorbea Ruslan, cu eludarea, e una
dintre ..., si nu doar pe transparenta, avem semnale si in alte situatii
privind eludarea prevederilor legislatiei nationale: si pe publicitate, si
pe altele. Cu titlu de informare, vom avea pe 02 iunie un webinar pe
tema transparentei proprietatii mass-media, organizat de Consiliul
Europei, la care va participa si un expert international, si un expert
national. Acest raport va fi un punct de plecare si pentru discutiile pe
care le vom avea la acel webinar. Suntem in discutie si cu Consiliul
Concurentei, am avut o intrevedere cu conducerea acestuia, urmeaza
sl el sa participe la acest webinar. Dupa acest eveniment, sa vedem si
cu colegii de la Consiliul Concurentei, pornind de la atributiile si
obligatiile pe care le avem prin Codul nostru, si vedem care vor fi
pasii ulteriori. Dar cu siguranta, modificarea cadrului legal deja se
contureaza ca o necesitate in aceasta directie. Bineinteles, sunt pentru
publicarea acestui raport pe site-ul nostru. Multumesc, Ruslan, pentru
efort. Va rog, dna Gonta.
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A. GONTA:

R. MIHALEVSCHI:

T. CRESTENCO:

AU VOTAT:

L. VITU-ESANU:

— Multumesc mult colegului Ruslan Mihalevschi pentru aceastad
munca. Cred ca CA trebuie sa faca si astfel de munca: de cercetare de
analiza, de sinteza. Trebuie sa ne gasim timp pentru diferite dosare —
pe proprietate si pe altele. Munca aceasta este foarte, foarte
importantd. Ceea ce a facut Ruslan este minunat. Sustin cu ambele
maini publicarea, pentru ca din cate inteleg, doar asta putem face
deocamdata, din padcate. O sd sustin in continuare orice se va putea
face pentru ca lucrurile sa evolueze in sensul bun al cuvantului si noi
sa avem mai multe parghii pentru a raspunde concluziilor si
propunerilor din acest raport. Eu sunt pentru ca el sa fie publicat si sa
fie chiar si popularizat, astfel incat oamenii sa poata usor sa-1 gaseasca
si sa-l citeasca.

— Va multumesc pentru sugestii. As vrea sa mentionez ca dupa
continut, este mai mult un document statistic. Am discutat cu expertii
din cadrul societétii civile, a fost si o propunere ca CA sa faca publice
si date statistice. Acest document este prima incercare de a avea aceste
statistici la unele capitole. Dar cred ca este foarte important si ceea ce
lipseste la moment in acest document, trebuie sa explicam publicului
larg despre schimbarile si situatiile care au loc in domeniul
transparentei proprietatii si surselor de finantare. Aceasta este una din
bazele pluralismului real al mass-media intr-o societate democratica.

— Mersi. Cine este pentru inchiderea sedintei?

PRO — (5) UNANIM - L. VITU-ESANU, A. GONTA,
T. CRESTENCO, O. DABIJA si R. MIHALEVSCHI.

— 5 voturi — Pro. Multumesc.

Presedinta sedinzei a constatat ca Ordinea de zi
a fost epuizata si a declarat sedinfa inchisa.

PRESEDINTA Liliana VITU-ESANU

Ex: Tatiana EFTODI
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