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PROCESUL-VERBAL nr. 22
al sedintei publice a Consiliului Audiovizualului
din 11 septembrie 2020, ora 11:00

Mun. Chisinau,
Consiliul Audiovizualului,
bir. 203, Sala de sedinte

TOTAL MEMBRI AI SEDINTEI : | 7
TOTAL DECIZII APROBATE : | 9
ANEXE: | Deciziile CA nr. 22/130, 22/131, 22/132, 22/133,
22/134, 22/135, 22/136, 22/137, 22/138

PRESEDINTE: | Dragos VICOL

MEMBRI PREZENTI: | Tatiana BURAGA, Corneliu MIHALACHE, Larisa MANOLE,
Ion ROBU, Iulian ROSCA, Ala URSU-ANTOCI.

MEMBRI ABSENTI: | Artur COZMA, Lidia VIZIRU.
DGLAM: | Lilia GUTU

Tatiana EFTODI
DJR: | Grigore CHITANU
INVITATI: | -
ORDINEA DE Z1I:
NR. RESPONSABIL
CRT. DENUMIREA CHESTIUNII DE PREGATIRE RAPORTOR

Cu privire la examinarea rezultatelor monitorizarii
unor furnizori de servicii media la capitolul
1. | respectérii prevederilor art. 4 alin. (3) si alin. (7) din DGLAM V. CECAN
Codul serviciilor media audiovizuale

Cu privire la examinarea rezultatelor monitorizarii
posturilor de televiziune ,,GRT”, ,,Canal 3” si ,,Canal
2. | 57, urmare a autosesizarii presedintelui Consiliului DGLAM V. CECAN
Audiovizualului, Dragos Vicol

Cu privire la examinarea rezultatelor monitorizarii

postului public de televiziune ,,Moldova-1”, urmare DGLAM V. CECAN
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a sesizarii [P Centrul pentru Jurnalism Independent

Independent

Cu privire la examinarea rezultatelor monitorizarii
postului de televiziune ,,Televiziunea Centrald”,
4. | urmare a sesizdrii [P Centrul pentru Jurnalism DGLAM V. CECAN

Cu privire la examinarea rezultatelor monitorizarii
postului de televiziune ,,Prime”, urmare a sesizarii IP

> Centrul pentru Jurnalism Independent DGLAM V. CECAN
Cu privire la examinarea petitiilor [P Centrul pentru
6. | Jurnalism Independent DCD V. BUJINITA
Cu privire la examinarea cererii de reperfectare a
conditiilor la autorizatia de retransmisiune eliberata
7. | L ARAX-IMPEX” SRL pentru studioul TV prin cablu DCD V. BUJNITA
,,Zebra TV”
3. Cu privire la examinarea unei campanii sociale DGLAM L. GUTU

D. VICOL:

A. URSU-ANTOCI:

D. VICOL:

A. URSU-ANTOCI:

Iu. ROSCA:

D. VICOL:

A. URSU-ANTOCI:

D. VICOL:

— Stimati colegi, cu permisiunea Dvs., Incepem sedinta Consiliului
Audiovizualului. Mentionam faptul expres ca este asigurat cvorumul
necesar pentru desfasurarea sedintei. Astfel, sedinta Consiliului
Audiovizualului este deliberativa. Inainte de a propune atentiei Dvs.
aprobarea agendei sedintei noastre de astdzi, vreau sa Va intreb daca
existd anumite sugestii, anumite doleante, anumite completari?

— Dle presedinte, doud sedinte in urma eu am propus extragerea din
Ordinea de zi a subiectului vizavi de ,Bravo TV”. Solicit, astazi,
introducerea in Ordinea de zi a subiectului dat si rog autorul
proiectului, dl Tulian, sa-1 expuna.

— Era vorba de o autosesizare, ca sa-mi aduc aminte.
— Autosesizare.
—Pe ,,Bravo TV”.

— Stimati colegi, este propunerea colegei noastre, dna Ala Ursu-Antoci,
de a introduce un subiect restant pe care noi, din cate imi aduc aminte,
l-am eliminat din cauza faptului cd am dorit sda ne documentam
suplimentar. Si acum este propunerea de a-1 introduce in agenda
sedintei noastre de astazi.

— Da, in Ordinea de zi.
— Stimati colegi, mai sunt alte propuneri? Stimati colegi, cu propunerea

facutd de catre colega noastrd, dna Ala Ursu-Antoci, cine este pentru
aprobarea agendei sedintei Consiliului Audiovizualului din 11
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septembrie 2020, rog sd votam:

AU VOTAT: | PRO — (7) UNANIM - D. VICOL, T. BURAGA, C. MIHALACHE,

D. VICOL: | — Unanim, Va multumesc mult.

L. MANOLLE, 1. ROBU, Iu. ROSCA si A. URSU-ANTOCI.

ORDINEA DE ZI APROBATA:

NR.
CRT.

DENUMIREA CHESTIUNII

RESPONSABIL
DE PREGATIRE

RAPORTOR

Cu privire la examinarea rezultatelor monitorizarii
unor furnizori de servicii media la capitolul
respectarii prevederilor art. 4 alin. (3) si alin. (7) din
Codul serviciilor media audiovizuale

DGLAM

V. CECAN

Cu privire la examinarea rezultatelor monitorizarii
posturilor de televiziune ,,GRT”, ,,Canal 3” si ,,Canal
5”7, urmare a autosesizarii presedintelui Consiliului
Audiovizualului, Dragos Vicol

DGLAM

V. CECAN

Cu privire la examinarea rezultatelor monitorizarii
postului public de televiziune ,,Moldova-1”, urmare
a sesizarii [P Centrul pentru Jurnalism Independent

DGLAM

V. CECAN

Cu privire la examinarea rezultatelor monitorizarii
postului de televiziune ,Televiziunea Centrala”,
urmare a sesizdrii I[P Centrul pentru Jurnalism
Independent

DGLAM

V. CECAN

Cu privire la examinarea rezultatelor monitorizarii
postului de televiziune ,,Prime”, urmare a sesizarii IP
Centrul pentru Jurnalism Independent

DGLAM

V. CECAN

Cu privire la examinarea petitiilor [P Centrul pentru
Jurnalism Independent

DCD

V. BUINITA

Cu privire la examinarea cererii de reperfectare a
conditiilor la autorizatia de retransmisiune eliberata
»ARAX-IMPEX” SRL pentru studioul TV prin cablu
,,.Zebra TV”

DCD

V. BUINITA

Cu privire la examinarea unei campanii sociale

DGLAM

L. GUTU

Cu privire la examinarea rezultatelor monitorizarii
repetate a postului de televiziune ,Bravo TV”,
urmare a autosesizarii dlui Iulian Rosca, membru CA

DGLAM

V. CECAN
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ORDINEA DE Z1I:

CHESTIUNEA nr. 1

Cu privire la examinarea rezultatelor monitorizarii unor furnizori de
servicii media la capitolul respectarii prevederilor art. 4 alin. (3) si alin.
(7) din Codul serviciilor media audiovizuale

D. VICOL:

V. CECAN:

D. VICOL:

V. CECAN:

— Stimati colegi, pdna dna Victoria Cecan va prezenta proiectul de
decizie, eu vreau sa Va informez cu privire la anumite statistici, din
punctul meu de vedere, foarte relevante atat pentru Dvs., cat, mai ales,
pentru opinia publica. Stiti foarte bine cad am aprobat cu Dvs., cu
majoritatea de la aceastd masd, in data de 30 ianuarie, o decizie prin
care am dispus monitorizarea tematica a furnizorilor ce servicii media la
capitolul ,,Modul de respectare a prevederilor art. 4 alin. (3) si alin. (7)
din Codul serviciilor media audiovizuale. Este vorba de produs
autohton, produs propriu, este vorba de emisiuni in limba romana,
inclusiv ponderea lor in prime time s.a.m.d. Avem o mica statistica,
care este foarte relevanta. In cadrul sedintelor pe care le-am desfisurat
noi cu o periodicitate anume, au fost supuse unei asemenea monitorizari
urmatoarele posturi de televiziune, pand in prezent. Este vorba de
»Moldova-17, ,Mega TV”, ,,TV Drochia”, ,,TV Prim”, ,,TV Elita”,
,,Televiziunea Centrala”. In cadrul altei sedinte am examinat rezultatele
monitorizdrii la ,,CTC Mega”, ,,Prime”, ,Publika TV”, ,Canal 27,
»Canal 3”. Ulterior, In cadrul unei alte sedinte au fost audiate si,
respectiv, aplicate sanctiuni acolo unde a fost cazul, pentru ,,Moldova
27, ,,Primul in Moldova” si ,,NTV Moldova”. In cadrul ultimei sedinte,
care am desfasurat-o pe 03 septembrie, au fost supuse dezbaterilor si
aplicata respectiva sanctiune pentru ,,TV8” si ,,TVR Moldova”. Pana in
prezent, cite posturi au fost, dna Cecan?

—16.

— 16 posturi. Eu o sd Va rog frumos, ceea ce reusim noi sa mai
monitorizdim si sd pregatiti proiectul de decizie pana la startul
campaniei electorale. Sunteti constienti, stimati colegi, cd in campania
electorald ne vom focusa in mod principal pe rapoartele care vizeaza
tematica electorald. Vom lua o decizie cu Dvs. pana la debutul
campaniei electorale: care va fi pozitia noastrd in privinta monitorizarii,
caror posturi. Care va fi atitudinea noastra - vom lua o decizie. Dar ne
straduim, pand atunci mai avem cel putin vreo doua sedinte si vedem ce
reusim. Neapdrat. Au fost facute si anumite propuneri de catre colegul
nostru, Corneliu Mihalache, alti colegi au propus anumite posturi de
televiziune. Va rog sa tineti cont de aceste lucruri si sd demarati
procedura ca pana la campania electorala sa reusim sd mai examindm
cateva rapoarte la aceastd temd. Aceasta este rugamintea mea. Acum,
dna Cecan, Vi rog.

— In cadrul sedintei publice din 30 ianuarie 2020, prin Decizia nr. 3/10,
Consiliul Audiovizualului a decis efectuarea unei monitorizari tematice
a furnizorilor de servicii media de televiziune la capitolul respectarii
prevederilor art. 4 alin. (3) si alin. (7) din Codul serviciilor media
audiovizuale.

Astfel, in conformitate cu prevederile art. 75 alin. (4) lit. a) si art.
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83 alin. (3) lit. a) din Codul serviciilor media audiovizuale al Republicii
Moldova, Consiliul Audiovizualului a efectuat monitorizarea posturilor
de televiziune ,,ITV”, ,,Studio-L”, ,,Agro TV Moldova”, ,NTS”, . SOR-
TV, ,,ATV COGUK” si,,N4”, in perioada 27 mai-02 iunie 2020.

L ..ITV”

Prin Decizia nr. 37/119 din 20 august 2019 - Cu privire la
clasificarea furnizorilor de servicii media aflati in jurisdictia Republicii
Moldova”, furnizorul privat de servicii media ,,MEDIA PRO GROUP”
SRL, fondatoarea postului de televiziune ,ITV”, a fost clasificat ca
furnizor regional, avand obligatia (conform art. 4 alin. (3) lit. d) din
Cod) de a transmite in cadrul serviciilor de televiziune programe
audiovizuale locale cu durata medie zilnicd de cel putin 4 ore.

Rezultatele monitorizarii au atestat ca in perioada de raport,
ponderea programelor audiovizuale locale in limba romana transmise de
postul de televiziune ,,ITV” a constituit mai putin de 80%, iar ponderea
programelor audiovizuale locale difuzate de furnizorul de servicii
media 1n orele de maxima audientd, a constituit mai putin de 75%.

Astfel, urmare a analizei cantitative s-a atestat ca in perioada de
raport 27.05-02.06.2020, postul de televiziune ,,ITV” a comis incalcari
de la prevederile art. 4 alin. (7) din Codul serviciilor media
audiovizuale: ,,Furnizorii de servicii media prevazuti la alin. (3) si (6)
au obligatia de a transmite programe audiovizuale locale in proportie
de cel putin 80% in limba romdna”; alin. (9): ,,Programele
audiovizuale locale prevazute la alin. (3), (6) si (7) se difuzeaza in
intervalul orar 06.00-24.00. Cel putin 75% din continutul programelor
respective se difuzeaza in orele de maxima audienta”.

II. ..Studio-L”

Prin Decizia nr. 37/119 din 20 august 2019 - Cu privire la
clasificarea furnizorilor de servicii media aflafi in jurisdictia Republicii
Moldova”, furnizorul privat de servicii media ,,Studio-L” SRL,
fondatoarea postului de televiziune ,,Studio-L”, a fost clasificat ca
furnizor local avand obligatia (conform art. 4 alin. (3) lit. €) din Cod) de
a transmite in cadrul serviciilor de televiziune programe audiovizuale
locale cu durata medie zilnica de cel putin 2 ore.

Astfel, urmare a analizei cantitative s-a atestat ca in perioada de
raport 27 mai - 02 iunie 2020, postul de televiziune ,,Studio-L” nu a
comis incalcari de la prevederile art. 4 din Codul serviciilor media
audiovizuale.

I1I. ..Agro TV Moldova”

Prin Decizia nr. 37/119 din 20 august 2019 - ,,Cu privire la
clasificarea furnizorilor de servicii media aflafi in jurisdictia Republicii
Moldova”, furnizorul privat de servicii media ,JEVISE” SRL,
fondatoarea postului de televiziune ,,Agro TV Moldova”, a fost
clasificat ca furnizor regional avand obligatia (conform art. 4 alin. (3)
lit. d) din Cod) de a transmite in cadrul serviciilor de televiziune
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programe audiovizuale locale cu durata medie zilnica de cel putin 4 ore.

Rezultatele monitorizarii au atestat ca in perioada de raport, 27
mai - 02 iunie 2020, postul de televiziune ,,Agro TV Moldova” nu a
comis incalcari de la prevederile art. 4 din Codul serviciilor media
audiovizuale.

IV. .NTS”

Prin Decizia nr. 37/119 din 20 august 2019 - ,,.Cu privire la
clasificarea furnizorilor de servicii media aflati in jurisdictia Republicii
Moldova”, furnizorul privat de servicii media SC ,, URANIA FM”
SRL, fondatoarea postului de televiziune ,,NTS”, a fost clasificat ca
furnizor local, avand obligatia (conform art. 4 alin. (3) lit. ) din Cod)
de a transmite in cadrul serviciilor de televiziune programe audiovizuale
locale cu durata medie zilnica de cel putin 2 ore.

Rezultatele monitorizarii au atestat ca in perioada de raport au
fost realizate programe locale cu durata medie zilnicd mai micad de 2
ore. Ponderea programelor audiovizuale locale in limba romana
transmise de postul de televiziune ,,NTS” au constituit 0%, iar ponderea
programelor audiovizuale locale difuzate de furnizorul de servicii media
in orele de maxima audienta, a constituit mai putin de 75%.

Totodata, este de specificat ca serviciul media audiovizual al
postului de televiziune ,,NTS” se adreseazd comunitatilor din unitatile
administrativ teritoriale In care minoritatea etnica reprezintd o pondere
majoritara.

Astfel, urmare a analizei cantitative s-a atestat ca in perioada de
raport 27.05-02.06.2020, postul de televiziune ,,NTS” a comis Incélcari:
- art. 4 alin. (3) lit. e): ,,Furnizorii de servicii media au obligatia de a
transmite, in cadrul serviciilor de televiziune, programe audiovizuale
locale cu urmatoarele durate medii zilnice cel putin 2 ore pentru fiecare
serviciu media audiovizual - pentru furnizorii privafi locali de servicii
media”;

- art. 4 alin. (8): ,,Furnizorii de servicii media ale caror servicii media
audiovizuale se adreseaza comunitatilor din unitatile administrativ-
teritoriale in care o minoritate etnica reprezinta o pondere majoritara
au obligatia de a transmite programe audiovizuale locale in proportie
de cel putin 25% in limba romdna, precum si programe audiovizuale de
productie proprie in limba minoritatii respective”;

- art. 4 alin. (9) ,, Programele audiovizuale locale prevazute la alin. (3),
(6) si (7) se difuzeaza in intervalul orar 06.00-24.00. Cel putin 75% din
continutul programelor respective se difuzeaza in orele de maxima
audienta’.

V...SOR-TV”

Prin Decizia nr. 37/119 din 20 august 2019 - ,,Cu privire la
clasificarea furnizorilor de servicii media aflafi in jurisdictia Republicii
Moldova”, furnizorul privat de servicii media ,,MAR-SOR TV” SRL,
fondatoarea postului de televiziune ,,SOR-TV”, a fost clasificat ca
furnizor local, avand obligatia (conform art. 4 alin. (3) lit. €) din Cod)
de a transmite in cadrul serviciilor de televiziune programe audiovizuale

Pagina 6 din 55



Procesul-verbal nr.22 al sedintei publice a CA din 11 septembrie 2020, ora 11:00

D. VICOL:

C. MIHALACHE:

V. CECAN:

C. MIHALACHE:

locale cu durata medie zilnica de cel putin 2 ore.

Rezultatele monitorizarii au atestat ca in perioada de raport 27
mai - 02 iunie 2020, postul de televiziune ,,SOR-TV” nu a comis
incdlcari de la prevederile art. 4 din Codul serviciilor media
audiovizuale.

VI. . ATV COGUK”

Prin Decizia nr. 37/119 din 20 august 2019 - ,,Cu privire la
clasificarea furnizorilor de servicii media aflati in jurisdictia Republicii
Moldova”, furnizorul privat de servicii media ,,RTV-MEDIA-
CENTER” SRL, fondatoarea postului de televiziune ,,ATV COGUK”, a
fost clasificat ca furnizor local, avand obligatia (conform art. 4 alin. (3)
lit. e) din Cod) de a transmite in cadrul serviciilor de televiziune
programe audiovizuale locale cu durata medie zilnica de cel putin 2 ore.

Totodata este de specificat ca serviciul media audiovizual al
postului de televiziune ,,ATV COGUC” se adreseaza comunitatilor din
unitatile administrativ teritoriale In care minoritatea etnica reprezintd o
pondere majoritara.

Urmare a monitorizarii s-a atestat ca in perioada de raport postul
de televiziune ,,ATV COGUK” nu a comis incalcari de la prevederile
art. 4 alin. (8) din Codul serviciilor media audiovizuale.

VII. ..N4”

Prin Decizia CA nr. 37/119 din 20 august 2019 - ,,Cu privire la
clasificarea furnizorilor de servicii media aflati in jurisdictia Republicii
Moldova”, furnizorul privat de servicii media ,,SELECTCANAL-TV”
SRL, fondatoarea postului de televiziune ,,N4”, a fost clasificat ca
furnizor regional, avand obligatia (conform art. 4 alin. (3) lit. d) din
Cod) de a transmite, in cadrul serviciilor de televiziune, programe
audiovizuale locale cu durata medie zilnicd de cel putin 4 ore.

Rezultatele monitorizarii au atestat ca in perioada de raport,
ponderea programelor audiovizuale locale in limba romana transmise de
postul de televiziune ,,N4” a constituit mai putin de 80%.

Astfel, urmare a analizei cantitative s-a atestat ca 1n perioada de
raport postul de televiziune ,,N4” a comis incalcari de la prevederile
art. 4 alin. (7) din Codul serviciilor media audiovizuale: ,,Furnizorii de
servicii media prevazuti la alin. (3) si (6) au obligatia de a transmite
programe audiovizuale locale in proportie de cel putin 80% in limba
romana’.

— Multumesc mult. Stimati colegi, eventuale Intrebari catre dna Cecan,
daca existd? Dle Mihalache, Vi rog.

— Ca sa inteleg, ,,Studio-L” are asa multd productie locald, pentru ca
retransmite ,,Jurnal TV”, daca eu nu gresesc, da?

— Majoritatea posturilor locale retransmit sedintele consiliilor.

— Eu nu am pretentii. Consiliilor locale? Dar ,,Coguk”?
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V. CECAN:

S. SECRIERU,
D. monitorizare:

C. MIHALACHE:

S. SECRIERU,
D. monitorizare:

C. MIHALACHE:

D. VICOL:

T. BURAGA:

D. VICOL:

1. ROBU:

C. MIHALACHE:

D. VICOL:

1. ROBU:

C. MIHALACHE:

— Dacd imi permiteti, colega mea de la monitorizare poate sa Va
raspunda.

— ,,Coguk”, de asemenea, au stiri in limba romand si rusd. Au o
emisiune ,,Alternative”, ea dureaza o ora si 10 min., cam asa. Si toti mai
au, de asemenea, sedintele consiliilor raionale, ei le dau pe post.

— Ei nu retransmit nimic?

— Nu.
— Acesta e un post de televiziune din Gagauzia?

— Da. Cine mai are intrebari, stimati colegi? Daca nu sunt intrebari, noi
trecem la partea de discutii. Cine doreste sa se pronunte, stimati colegi?
Stimati colegi, totul este clar. Sunt atestate anumite derogdri. Dna
Buraga, Va rog.

— Chiar voiam sd precizez si sd mentionez mari pretentii la postul
»ITV”, care urmare a precedentei monitorizari au invocat un argument
plauzibil cd nu au fost capabili si faca subtitrarea la postul de
televiziune si vor remedia problema. Astdzi, vedem rezultatele
monitorizdrii care confirmad ca din nou au incédlcari. Voiam doar si-mi
exprim marele regret ca nu depun eforturi, cu atat mai mult ca atunci s-a
intrat in situatie. De asemenea, vreau sd-mi exprim aprecieri posturilor
de televiziune care fac tot posibilul pentru a activa in conformitate cu
prevederile legale si promoveaza valorile Republicii Moldova.

— Multumesc mult. Stimati colegi, aici se atestd anumite derogari - un
grad mai mare, un grad mai ... Dle Robu, Va rog.

— Referitor la asa zisa ,,Televiziunea Centrald”. Chiar nu sunt incalcari
pentru ceea ce am privit eu? Trezeste mirare. Este situatia
epidemiologica, si ei acolo fac sarbatori, apare Sor care, in fond, trebuie
sa stea la Inchisoare, el apare cu declaratii. Totul e perfect, asa cum
spuneti Dvs.?

— Aceasta ¢ autosesizarea acum, a dlui Robu. Autosesizarea pe
,,Televiziunea Centrald”, dar aceasta, consider cd e autosesizare, dle
presedinte.

— Da, da. Lucrurile acestea, referitor la ,,Televiziunea Centrala”, in ceea
ce vizeaza produsul autohton, dar la Dvs. este mai mult implicarea
factorului politic. S inteleg sub ce aspect faceti sesizarea?

— Chiar si prezentarea unor reportaje. Nu este respectat - doud opinii, la
urma urmei. Este evident ca se promoveaza ...

— Ca sa le fie mai simplu la monitorizare, ce buletin de stiri V-a trezit
asa nemultumire? Ca fetelor de la monitorizare sa le fie mai simplu.
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1. ROBU:

D. VICOL:

1. ROBU:

L. MANOLE:

T. BURAGA:

D. VICOL:

C. MIHALACHE:

D. VICOL:

1. ROBU:

D. VICOL:

C. MIHALACHE:

V. CECAN:

C. MIHALACHE:

D. VICOL:

A. URSU-ANTOCI:

D. VICOL:

A. URSU-ANTOCI:

— Eu am privi cateva. Eu nu mi-am propus scopul ca sa ...

— Noi oricum trebuie sd alegem o anumitd perioadad. Sau aleatoriu sa
ludm?

— Impun eu o analiza, la suta de procente.
— Noi avem o petitie din partea ...(Indescifrabil)
— Da, avem careva petitie.

— Dle Robu, eu propun ceea ce spunea dl Mihalache - formulati cu o
precizie, verbal.

— Verbal chiar. Ca fetelor de la monitorizare sa le fie mai simplu: care
este autosesizarea Dvs.?

— S& stim, sub aspectul nerespectdrii unui anumit articol sau sub
aspectul neprezentarii celei de-a doua pozitii, pluralismului?

— Eu 0 sa ma documentez mai bine la tema respectiva.
— O sa revenim, da? Ok. DI Mihalache dorea sa intervina.

— Din cate eu observ, la ,,ITV”, ceea ce tine de produsul local, este totul
normal. Sunt probleme cu limba romana. Noi putem face o analiza
comparativa? A mai fost monitorizarea la acest capitol? Nu stim cum a
fost data trecuta la dansii, da?

— A fost o perioadd cand am monitorizat la capitolul titrarii filmului,
ceea ce ... a facut referintd. Nu a fost la produsul autohton.

— Pentru mine, ca sa stiu. De exemplu, daca nainte faceau, sa zicem, in
limba romana 40%, si acum fac 65%, atunci eu consider, in opinia mea,
consider cd nu meritd sanctiune. De aia si am intrebat. Dar dacd nu
existd o analizd comparativa, atunci imi este mai greu sa ...

— Dna Ursu-Antoci, Va rog.

— Eu vreau sa-mi reiterez pozitia de data trecutd vizavi de unii furnizori
de servicii media. Deci, sunt furnizori de servicii media care nu le
ajunge o ora-doua, si sunt sanctionati. Exista furnizori de servicii media
care realizeaza 10% de produs autohton.

— Flagrant.

— Consider cd ar trebui sa fie gradual cumva, fiindca noi suntem pusi
astazi iardsi la zid. Data trecutd, mie, spre exemplu, nu mi se ridica
mana ca sd sanctiondm un post de televiziune la care un pic nu le
ajungea. Eu inteleg nemultumirea dansilor, ei se straduie din rasputeri,
investesc bani in realizarea emisiunilor. Dar avem posturi care, practic,
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D. VICOL:

C. MIHALACHE:

A. URSU-ANTOCI:

nu realizeaza nimic. In situatia data, trebuie, astazi, iarasi sa ridic mana.
Neridicand mana, eu o sa incalc legea, grav. De aceea, dragi colegi, Va
propun sa facem o reuniune, sa discutam ca sa inaintdm un proiect de
lege ca sa fie cumva gradual. Astdzi, probabil ca ne privesc si alti
furnizori care au fost sanctionati, si nu le-a ajuns o ord-doud (nu vreau
sd spun astazi despre cine este vorba), si sunt altii care au realizat 0%.
Sincer sd Va spun, suntem pusi intr-o situatie foarte proastd. Dar aceasta
este legea. Pe de o parte, existd persoane care spun ca chiar dacd nu
ajunge o secunda, trebuie sa fie sanctionati, dar pe de alta parte, de ce e
sanctionat? Ca nu i-a ajuns o secunda (glumesc, acum, de o secunda -
de o ord). De aceea, suntem intr-o situatie foarte uratica, i-as spune eu.

— Eu Va multumesc mult, fiindcd aceste caracteristici pe care le-ati
enuntat Dvs., ele sunt, intr-adevar, foarte importante. Ele au fost
abordate si de antevorbitorii Dvs., si in cadrul altor sedinte si, intr-
adevar, este necesar s vedem cum proceddm. Dacd ne referim la
anumite amenzi, acolo, intr-adevar, noi avem o anumitd marja, putem sa
decidem pentru limita de jos, sau pentru o limitd intermediard, sau
pentru limita de sus. Cand este vorba de avertizare publica, din pacate,
ar trebui s avem o intelegere, in sensul bun al cuvantului. Noi, colegii,
sd vedem care ar fi ... Aveti perfectd dreptate, acolo unde se incalca
flagrant si aproape nu exista produs local, este aceeasi sanctiune. Acest
lucru, sigur cd trezeste o mare nemultumire in randul furnizorilor de
servicii media si este una intemeiatd. Data trecutd, intr-adevar, s-
discutat foarte mult si s-a batut foarte multd moneda pe acest aspect.
Cred ca, intr-adevar, propunerea colegei noastre este una foarte
pertinenta, foarte bund. Ar trebui sa facem anumite propuneri, astfel
incat cineva dintre deputati, sub forma unui proiect de lege, sd fie
amendat Codul serviciilor media audiovizuale ca sd3 avem si noi
posibilitatea, pe de o parte, sa aplicam legea, pe de altd parte, s nu
credm asemenea situatii prin care lesne putem fi acuzati de catre
discriminare sau de catre aplicarea neuniformd a anumitor prevederi
legale. Este foarte buna precizarea.

— Imi cer iertare cd intervin, dar eu si data trecuti am spus: nu e
neaparat de modificat legea pentru aceasta. Eu consider ca pentru
aceasta legiuitorul a decis ca suntem 9 membri ai Consiliului - ca s
introducem nu doar buchia legii, dar si spiritul legii. Eu consider ca noi
singuri putem sd decidem chiar si Tn cadrul sedintelor. De aceasta si
spun intotdeauna despre analiza comparativa. Sa zicem, daca cineva
realiza 40%, astdzi are 65%, eu consider ca nu trebuie sd sanctionam
astfel de posturi de televiziune. Sa nu fim chiar asa de formalisti.

— Eu sunt de acord cu Dvs. Data trecuta, atunci cand noi am sanctionat
»Publika TV”, credeti-md, eu nu am vrut sa ridic mana. in cazul in care
nu avea sa ridic mana, ceilalti puteau sd ne atace in instanta de judecata,
spunand ca noi, selectiv, facem treaba aceasta. Deci, selectiv
sanctionam, selectiv nu sanctiondm. Credeti-md, m-am simtit foarte
aiurea data trecutd, cand nu a ajuns un pic. Haideti sa fim realisti,
,Publika TV” realizeaza produs autohton. Da, nu i-a ajuns un pic, dar
cand ma uit astazi in acest document, ma ia frica si jalea. Si tot sunt
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C. MIHALACHE:

T. BURAGA:
C. MIHALACHE:
T. BURAGA:

D. VICOL:

C. MIHALACHE:

T. BURAGA:

D. VICOL:

Tu. ROSCA:

T. BURAGA:

D. VICOL:

C. MIHALACHE:

A. URSU-ANTOCI:

D. VICOL:

impusa sa ridic mana. Data trecutd, chiar era o situatie foarte stupida.
De aceea, nu ca noi putem, noi selectiv o sa facem aceasta. Intelegeti?

— Eu inteleg. Acesta si este factorul uman. Noi de aceasta si suntem
oameni aici.

— Da, dar nu putem sa facem ...
— Eu pozitia mi-am spus-o.
— O sa fim acuzati de impartialitate.

— Eu il inteleg pe dl Mihalache, are dreptate. Dumnealui vrea sd tina
cont din Intreg ansamblul de argumente, nu doar de litera legii.

— Legiuitorul nu o sa faca ceea ce se doreste. El nu poate sd ne puna
gradualitatea aceasta a sanctiunii.

— Noi avem, de fapt, gradualitate.

— Pe de latda parte, dna Ursu nu a invocat degeaba un fapt care s-a
petrecut si se desfdsoard In permanenta. Noi suntem acuzati (eu nu zic
ca noi trebuie) de faptul ca trebuie sd aplicam legea-litera. Spiritul nu
tine de competenta noastra, in opinia multor celor care ne critica pe noi.
Dle Rosca, Va rog.

— Dvs. aveti dreptate. Noi, cu regret, traim Intr-o erd tehnologizata, care
impune si deciziile oamenilor sd fie facute intr-aceeasi masurd. Cu
regret, trebuie sd ne conducem doar de niste protocoale care sunt
stabilite strict, la moment.

— Vedeti ca este ... la prima sanctiune, atunci cand ...

— Dle Mihalache, eu totusi ascult de parerea juristilor. Dna Ala Ursu-
Antoci, dl Rosca, stiu cad noi cu Dvs. avem studii mai mult umanistice
creative. Dumnealor au umanistice, dar juridice.

— Sunt mai mult decat sigur ca legiuitorul ... Noi si asa avem
gradualitatea sanctiunilor. Altd gradualitate nu poate exista.

— La avertizare nu este gradualitate.

— Stimati colegi, eu, In deosebi, vreau sa ma adresez colegilor (dl
Mihalache stie) care sunt mai recent veniti. Noi am avut situatii in
experienta mea, in care, din cauza anumitor polemici, era vorba de
aplicarea unei amenzi de la 15 000 Ia 20 000 de lei, au Inceput polemici
si patru persoane au votat pentru amenda 10 000 (eram opt prezenti),
patru persoane - pentru amenda de 15 000. Si atunci, vrand unul sa
sanctioneze mai dur, altul - mai moderat, postul a scapat in general de
sanctiune, fiindcd nu s-au acumulat cinci voturi. Acesta a fost
paradoxul. Din cauza aceasta, trebuie ..., este o expresie foarte
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C. MIHALACHE:

D. VICOL:

C. MIHALACHE:

D. VICOL:

AU VOTAT:

D. VICOL:

AU VOTAT:

D. VICOL:

AU VOTAT:

D. VICOL:

AU VOTAT:

D. VICOL:

frumoasa: cand aruncam apa din scaldatoare sa nu aruncam si copilul.
Daca doreste cineva sa se mai expund sau propun sa trecem la partea de
votare?

—La cazul ,,NTS -ului doar, aceasta e Taraclia?

— Da, Taraclia.

— Clar ca aceasta e Incalcare grava, clar ca ei trebuie sanctionati. Dar
cred ca nu exista cineva care sa faca ceva in limba romana acolo, la
Taraclia. Dar aceasta nu-i scuteste de ...

— Stimati colegi, cine este pentru a lua act de rezultatele monitorizarii
posturilor de televiziune ,JITV”, ,Studio-L”, ,,Agro TV Moldova”,
»NTS”, ,SOR-TV”, ATV COGUK”, si,,N4”, rog sd votdm:

PRO — (7) UNANIM — D. VICOL, T. BURAGA, C. MIHALACHE,
L. MANOLLE, 1. ROBU, Iu. ROSCA si A. URSU-ANTOCI.

— Unanim. Si acum trecem la propunerile de sanctiune. Cine este de a
sanctiona cu avertizare publica ,MEDIA PRO GROUP” SRL,
fondatoarea postului de televiziune ,ITV”, pentru incalcarea
prevederilor art. 4 alin. (7) si alin. (9) din Codul serviciilor media
audiovizuale, in conformitate cu prevederile art. 84 alin. (3) lit. a) din
Cod, rog sa votam:

PRO — (7) UNANIM — D. VICOL, T. BURAGA, C. MIHALACHE,
L. MANOLLE, 1. ROBU, Iu. ROSCA si A. URSU-ANTOCI.

— Unanim. Cine este de a sanctiona cu avertizare publica SC ,,URANIA
FM” SRL, fondatoarea postului de televiziune ,,NTS”, pentru incalcarea
prevederilor art. 4 alin. (3) lit. e), alin. (8) si alin. (9) din Codul
serviciilor media audiovizuale, in conformitate cu prevederile art. 84
alin. (3) lit. a) din Cod, rog sa votam:

PRO — (7) UNANIM — D. VICOL, T. BURAGA, C. MIHALACHE,
L. MANOLE, I. ROBU, Tu. ROSCA si A. URSU-ANTOCI.

— Unanim. Cine este de a sanctiona cu avertizare publicd
»SELECTCANAL-TV” SRL, fondatoarea postului de televiziune ,,N4”,
pentru incdlcarea prevederilor art. 4 alin. (7) din Codul serviciilor media
audiovizuale, in conformitate cu prevederile art. 84 alin. (3) lit. a) din
Cod, rog sa votam:

PRO — (7) UNANIM — D. VICOL, T. BURAGA, C. MIHALACHE,
L. MANOLE, 1. ROBU, Iu. ROSCA si A. URSU-ANTOCI.

— Unanim. Va multumesc mult.
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CONSILIUL AUDIOVIZUALULUI
DECIDE:

1. A lua act de rezultatele monitorizarii posturilor de televiziune ,,ITV”, ,,Studio-L”,
»Agro TV Moldova”, ,,NTS”, ,,SOR-TV”, ATV COGUK” si ,,N4” (PRO (7) UNANIM — D.
VICOL, T. BURAGA, C. MIHALACHE, L. MANOLE, I. ROBU, Iu. ROSCA si A. URSU-
ANTOCI).

2. A sanctiona cu avertizare publica ,,MEDIA PRO GROUP” SRL, fondatoarea postului
de televiziune ,ITV”, pentru incdlcarea prevederilor art. 4 alin. (7) si alin. (9) din Codul
serviciilor media audiovizuale, in conformitate cu prevederile art. 84 alin. (3) lit. a) din Cod
(PRO (7) UNANIM — D. VICOL, T. BURAGA, C. MIHALACHE, L. MANOLE, I. ROBU, Iu.
ROSCA si A. URSU-ANTOCI).

3. A sanctiona cu avertizare publicd SC ,,URANIA FM” SRL, fondatoarea postului de
televiziune ,,NTS”, pentru incdlcarea prevederilor art. 4 alin. (3) lit. e), alin. (8) si alin. (9) din
Codul serviciilor media audiovizuale, in conformitate cu prevederile art. 84 alin. (3) lit. a) din
Cod (PRO (7) UNANIM - D. VICOL, T. BURAGA, C. MIHALACHE, L. MANOLE, L
ROBU, Iu. ROSCA si A. URSU-ANTOCI).

4. A sanctiona cu avertizare publicd ,,SELECTCANAL — TV” SRL, fondatoarea
postului de televiziune ,,N4”, pentru incédlcarea prevederilor art. 4 alin. (7) din Codul serviciilor
media audiovizuale, in conformitate cu prevederile art. 84 alin. (3) lit. a) din Cod (PRO (7)
UNANIM - D. VICOL, T. BURAGA, C. MIHALACHE, L. MANOLE, 1. ROBU, Iu. ROSCA
si A. URSU-ANTOCI).

5. In conformitate cu prevederile art. 84 alin. (11) si (12) din Codul serviciilor media
audiovizuale, ,MEDIA PRO GROUP” SRL, SC ,,URANIA FM” SRL si ,,SELECTCANAL —
TV” SRL sunt obligate sd difuzeze textul sanctiunii in urmatoarele 48 de ore de la data adoptarii
deciziei privind aplicarea sanctiunii, sonor si/sau vizual, de cel putin 3 ori, in orele de maxima
audientd, din care o datd in principalul program audiovizual de stiri, in cazul serviciilor media
audiovizuale generaliste si/sau de stiri:

,, Consiliul Audiovizualului a sanctionat cu avertizare publica ,, MEDIA PRO GROUP”
SRL, fondatoarea postului de televiziune ,,ITV”, pentru incalcarea prevederilor art. 4 alin. (7)
si alin. (9) din Codul serviciilor media audiovizuale, potrivit carora furnizorii privati regionali
de servicii media au obligatia de a transmite, in cadrul serviciilor de televiziune, programe
audiovizuale locale in proportie de cel putin 80% in limba romdna” si cel putin 75% din
continutul programelor audiovizuale locale se difuzeaza in orele de maxima audienta’;

,, Consiliul Audiovizualului a sanctionat cu avertizare publica SC ,,URANIA FM” SRL,
fondatoarea postului de televiziune ,,NTS”, pentru incdlcarea prevederilor art. 4 alin. (3) lit. e),
alin. (8) si alin. (9) din Codul serviciilor media audiovizuale, potrivit carora furnizorii privati
locali de servicii media au obligatia de a transmite, in cadrul serviciilor de televiziune,
programe audiovizuale locale cu durata medie zilnica de cel putin 2 ore, in proportie de cel
putin 25 % in limba romdna (furnizori de servicii media ale caror servicii media audiovizuale
se adreseaza comunitatilor din unitatile administrativ-teritoriale in care o minoritate etnicd
reprezinta o pondere majoritara) §i cel putin 75% din continutul programelor respective se
difuzeaza in orele de maxima audienta”.

,, Consiliul Audiovizualului a sanctionat cu avertizare publica ,, SELECTCANAL — TV”
SRL, fondatoarea postului de televiziune ,,N4”, pentru incalcarea prevederilor art. 4 alin. (7)
din Codul serviciilor media audiovizuale, potrivit caruia furnizorii privati regionali de servicii
media au obligatia de a transmite, in cadrul serviciilor de televiziune, programe audiovizuale
locale in proportie de cel putin 80% in limba romana”.

5.1. ,MEDIA PRO GROUP” SRL, SC ,,URANIA FM” SRL si ,,SELECTCANAL -
TV” SRL vor prezenta, in termen de 5 zile de la aducerea la cunostinta a prezentei decizii, un
raport despre executarea prevederilor art. 84 alin. (11) si (12) din Codul serviciilor media
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audiovizuale, care va include data si ora difuzarii textului sanctiunii.

6. Motivatiile privind rezultatele votarii sunt inscrise in Procesul-verbal al sedintei CA
din 11 septembrie 2020, parte integrantd a prezentei decizii.

7. In conformitate cu prevederile art. 84 alin. (15) din Codul serviciilor media
audiovizuale, prezenta decizie devine executorie de la data publicarii si poate fi atacata in
instanta de judecata (Judecatoria Chisinau, sediul Rascani, adresa: mun. Chisindu, str. Kiev nr.
3) de catre furnizorul de servicii media sanctionat, in termen de 30 de zile din momentul
aducerii la cunostinta a prezentei decizii.

8. Controlul asupra executarii prezentei decizii 1l exercita Directia Monitorizare TV.

9. Prezenta decizie intrd in vigoare la data adoptarii si va fi publicatd in Monitorul
Oficial al Republicii Moldova si pe pagina web a Consiliului Audiovizualului.

ANEXA: | DECIZIA nr. 22/130 din 11 septembrie 2020

ORDINEA DE ZI: | CHESTIUNEA nr. 2

Cu privire la examinarea rezultatelor monitorizarii posturilor de
televiziune ,,GRT”, ,,Canal 3” si ,,Canal 5”, urmare a autosesizarii
presedintelui Consiliului Audiovizualului, Dragos Vicol

V. CECAN: | — La data de 15 august 2020, presedintele Consiliului Audiovizualului,
Dragos Vicol, s-a autosesizat cu privire la faptul cd la data de
15.08.2020, la posturile de televiziune ,,GRT”, ,,Canal 3” si ,,Canal 5”,
in intervalul de timp 01:00-02:00, au fost difuzate filme fara dublare sau
subtitrare in limba romana dupa cum urmeaza:

- GRT - filmul turcesc ,,Tovbeler Olsun™;

- Canal 3 — filmul ,,Onacusie cBs3u”;

- Canal 5 — ,,.Benukonennas narépka’.

In aceastd ordine de idei, presedintele CA, Dragos Vicol,
considera ca posturile de televiziune ,,GRT”, ,,Canal 3” si ,,Canal 5” au
comis incélcari de la prevederile art. 19 alin. (4) din Codul serviciilor
media audiovizuale si solicita in temeiul prevederilor art. 83 din Cod,
efectuarea controlului cu privire la faptele invocate.

Prin scrisoarea f/nr. din 24 august 2020, furnizorul de servicii
media ,,Telestar Media” SRL, fondatoarea postului de televiziune
,Canal 3”, a comunicat Consiliului Audiovizualului urmatoarele:
,Imediat dupa decretarea starii de urgenta de catre Parlamentul
Republicii Moldova, prin Hotararea nr. 55 din 17 martie 2020,
compania de productie de la care sunt achizitionate programele
audiovizuale difuzate de catre postul de televiziune Canal 3, a
intreprins masuri urgente si drastice de prevenire a raspandirii
virusului de tip nou SARS-COV19 in randul angajatilor si a dispus ca
majoritatea personalului sa lucreze la distantd. Acest fapt a cauzat
schimbari majore in procesul de lucru a personalului si incomoditati,
datorita lipsei unor echipamente necesare pentru realizarea conforma a
sarcinilor, dar si majorarea timpului pentru desfasurarea intregului
proces necesar a fi intreprins pdna la difuzarea unui produs
audiovizual. Anume circumstantele indicate mai sus au cauzat
eventualele lacune mentionate in scrisoarea CA”.

In contextul celor expuse, ,, Telestar Media” SRL declara ca:
,,Avdnd in vedere cele expuse anterior, dar si datorita faptului ca postul
., Canal 3" este printre putinele posturi, care produce si difuzeaza
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continut autohton de calitate, titreaza si dubleaza filmele artistice si
cele de desene animate, pana in prezent in totalitate s-a conformat
legislatiei in vigoare, va asiguram cad unele eventuale mici abateri
admise s-au datorat exclusiv starii de urgenta si consecintelor acesteia,
care au afectat intreaga societate §i a paralizat activitatea tuturor
prestatorilor de servicii. Avand in vedere ca abaterea data este unica
de acest gen pe parcursul activitatii postului ,,Canal 3" speram la
intelegerea situatiei create in conditiile expuse”.

Prin scrisoarea f/nr. din 24 august 2020, furnizorul de servicii
media ,,Media Content Distribution” SRL, fondatoarea postului de
televiziune ,,Canal 5”, a comunicat urmatoarele: , Media Content
Distribution” SRL Va comunica ca motivul pentru care filmul indicat in
petitie nu a fost titrat este direct legat cu mdsurile restrictive impuse de
autoritati, ce au avut ca scop prevenirea raspandirii virusului COVID-
19.

Astfel, urmare a masurilor restrictive, compania de productie a
fost nevoita sa dispuna munca la distanta a angajatilor sdi, ceea ce a
creat dificultati in organizarea fluxului de lucru si a impovarat munca
salariatilor din toate departamentele companiei, constransi sa
desfasoare activitatea fara echipamentele necesare fiind astfel admise
eventual umele carente, strict legate de lipsa inventarului necesar
procesului de lucru.

Va informam ca situatia din prezent este una fara precedent
care presupune efort colosal pentru mentinerea activitatii postului
nostru de televiziune, iar eventualele sanctiuni ar descuraja la maxim si
ar scade moralul personalului.

Totodata, avand in vedere ca suntem la prima abatere, care este
si unica de acest gen pe parcursul activitatii postului ,,Canal 5" si este
cauzatd de conditii de forta majora, speram la intelegerea situatiei din
partea membrilor Consiliului Audiovizualului”.

Prin scrisoarea nr. 104 din 21 august 2020, furnizorul de servicii
media ,,Gagauziya Radio Televizionu”, fondatoarea postului public de
televiziune ,,GRT”, a comunicat Consiliului Audiovizualului
urmatoarele: ,, Va informam ca postul public de televiziune ,,GRT” in
intervalul de timp 24:00 -06:00 retransmite postul turcesc de
televiziune ,,TRT 17, in baza unui acord de colaborare. Difuzarea
filmului turcesc ,, Tovbeler Olsun”, difuzat la data de 15 august 2020, in
intervalul de timp 01:00-02:00 nu a fost subtitrat in limba romadna,
deoarece acest film a fost inclus in grila de emisie a canalului turcesc
, IRT 17si nu e posibil de a fi subtitrat. Postul public de televiziune
,GRT” respecta Codul serviciilor media audiovizuale al Republicii
Moldova”.

In contextul celor confirmate de catre furnizorii de servicii
media mentionati mai sus, se atestd ca la data de 15 august 2020
(intervalul de timp 01:00-02:00), filmele artistice difuzate de catre
posturile de televiziune: ,,GRT” - filmul turcesc ,,Tovbeler Olsun;
,»Canal 3” si ,,Canal 5”, nu au fost insotite de dublare sau subtitrare in
limba romana.

Prin urmare, posturile de televiziune ,,Canal 37, ,,Canal 5 si
,»GRT” au comis Incalcari de la prevederile art. 19 alin. (4) din Codul
serviciilor media audiovizuale, potrivit caruia: ,, Filmele artistice si cele
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D. VICOL:

L. MANOLE:

D. VICOL:

L. MANOLE:

Tu. ROSCA:

D. VICOL:

documentare sunt transmise cu dublare sau subtitrare in limba romanad,
pastrandu-se coloana sonora originala sau dupa caz, versiunea
lingvistica licentiata, iar filmele pentru copii sunt dublate sau
sonorizate in limba romana”.

Totodata, la cele invocate de furnizorul de servicii media
,Gdgauziya Radio Televizionu”, fondatoarea postului public de
televiziune ,,GRT”, precum ca filmul ,,Tovbeler Olsun” face parte din
grila de emisie a canalului turcesc ,,TRT 1” si nu e posibil de a fi
subtitrat, de mentionat cd postul public de televiziune ,,GRT” are statut
de furnizor de servicii media, astfel, conform prevederilor Codului
serviciillor media audiovizuale si conditiilor Licentei de emisie este
obligat de a respecta prevederile legislatiei audiovizuale 1n vigoare.

— Stimati colegi, daca imi permiteti, fiindca eu am facut aceasta sesizare
- s& ma pronunt. In primul rand, ora 1.00 si ora 2.00 noaptea, eu m-am
intors de peste hotare, eram in carantind si ma deprindeam cu noul fus
orar. Aceasta se datoreaza faptului, ca s nu aparad speculatii ca cineva
mi-a livrat sau mi-a servit aceasta informatie. Eu intr-adevar am urmarit
si mai departe si Intr-adevar cele trei posturi de televiziune incearca sa-
si redreseze situatia. Mai mult decat atat, existd o componentd care nu
este agravantd, ci din contra, este una care vine in sustinerea acestor
posturi de televiziune si, mai ales, ora 1.00, ora 2.00 nu a afectat atat de
mult publicul spectator. lardsi, este vorba de spiritul legii, ceea ce
spunea dl Mihalache. Intr-adevir, incilcarile au fost atestate, dar tinand
cont de faptul cd este vorba de ora 1.00, ora 2.00 noaptea, totusi
segmentul de populatie care a vizionat acest film nu este atdt de mare
incat sd prejudicieze interesul public major in domeniul serviciilor
media audiovizuale. Eu, 1n calitatea mea de autor al acestei autosesizari,
vreau sd Va rog, dar Dvs. o sd decideti - sd ne limitam - este propunerea
mea care am facut-o, doar la a lua act de rezultatele monitorizarii
acestor posturi de televiziune si in calitatea mea de autor a sesizarii sa
nu propun eventuale sanctiuni. Aceasta este propunerea mea, stimati
colegi.

—La ora 1.00, era 1n reluare filmul?

— Nu, filmele erau prezentate, nu stiu dacd in reluare. Toate trei filme
sunt artistice.

— De obicei, la ora aceea sunt date in reluare filmele care se difuzeaza
ziua.

— Poate erau pentru maturi?

— Nu erau pentru maturi. Cuvantul ,,0lsun” inseamna copil, In limba
turcad, ,,tovbeler” - nu stiu ce inseamna. Deci, rugdmintea mea este, in
deosebi pentru postul public de televiune ,,GRT” - ,,Gagauziya Radio
Televizionu” - este o rugaminte foarte mare, fiindca raspunsul lor m-a
surprins, nu atat faptul ca nu au subtitrat, tot este o incalcare. M-a
surprins raspunsul lor, tinand cont de faptul ca aceste grile fac parte din
grila postului ,,TRT”, ei asa le-au receptionat. E si firesc ca in Turcia ele
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C. MIHALACHE:

Membrii CA:

D. VICOL:

AU VOTAT:

D. VICOL:

sunt aratate fara subtitre In limba roméand, nu trebuia lucrul acesta
invocat. E si firesc ca celor din Gdgduzia le ramane sa le subtitreze. Le-
au preluat n baza unui parteneriat gratuit. Deci, argumentul acesta nu
tine. Ori nu au experientd suficientd, ori dintr-o eroare au scris aceste
lucruri. {i rog foarte mult, eu voi fi cu ochii pe ei in continuare. Dar
rugdmintea mea este, tindnd cont de faptul cd acest segment are o
componentd care nu este atat de agravanta, este o componenta care, din
punctul meu de vedere, nu necesitd aplicarea unei sanctiuni din prima
data. Aceasta este propunerea mea, in calitate de autor al acestei
autosesizari. Pentru mine era important fenomenul sa-1 sesizez, nu era
important ca sa propun anumite sanctiuni.

— Poate ca o propunere de compromis - atentionare?
— Da, atentionare.

— Stimati colegi, atentionarea nu se pune la vot. Daca sunteti de acord sa
ma sustineti, prin consens, sa atentionam aceste posturi de televiziune in
privinta neadmiterii pe viitor a unei asemenea atitudini. Daca sunteti de
acord, prin consens. Va rog sd se noteze in procesul verbal cd am
atentionat posturile de televiziune. Eu ma voi uita si dacd va fi cazul, o
sd ma autosesizez pe viitor si deja voi tine cont ca au fost atentionati.
Dar urmeaza sd supun votului: stimati colegi, cine este de a lua act de
rezultatele monitorizarii posturilor de televiziune ,,Canal 3”, ,,Canal 5”
st ,,GRT”, rog sa votam.

PRO — (7) UNANIM — D. VICOL, T. BURAGA, C. MIHALACHE,
L. MANOLLE, 1. ROBU, Iu. ROSCA si A. URSU-ANTOCI.

— Unanim. Va multumesc.

CONSILIUL AUDIOVIZUALULUI
DECIDE:

1. A lua act de rezultatele monitorizarii posturilor de televiziune ,,Canal 3”, ,,Canal 5 si
,GRT” (PRO (7) UNANIM — D. VICOL, T. BURAGA, C. MIHALACHE, L. MANOLE, 1.
ROBU, Iu. ROSCA si A. URSU-ANTOCI).

2. Motivatiile privind rezultatele votarii sunt inscrise in Procesul-verbal al sedintei CA
din 11 septembrie 2020, parte integrantd a prezentei decizii.

3. Controlul asupra executarii prezentei decizii 1l exercitd Directia monitorizare TV.

4. Prezenta decizie intrd in vigoare la data adoptarii si va fi publicatd in Monitorul
Oficial al Republicii Moldova si pe pagina web a Consiliului Audiovizualului.

ANEXA:

DECIZIA nr. 22/131 din 11 septembrie 2020
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ORDINEA DE Z1I:

CHESTIUNEA nr. 3

Cu privire la examinarea rezultatelor monitorizarii postului public de
televiziune ,,Moldova-1”, urmare a sesizarii IP Centrul pentru Jurnalism
Independent

V. CECAN:

— La data de 18 august 2020, in adresa Consiliului Audiovizualului a
parvenit o sesizare f/nr. din aceeasi data, din partea L.P. ,,Centrul pentru
Jurnalism Independent”, prin care comunica ca la data de 03 august
2020, Institutia Privatd ,,Centrul de Jurnalism Independent” a fost
informatd de citre un consumator de servicii media, prin intermediul
platformei ,,T(V)E Priveste!”, referitor la un caz de nerespectare a
legislatiei media audiovizuale la postul public de televiziune
,»Moldova-1”. Mai exact, sesizarea a parvenit din partea unei persoane
cu deficiente de auz, care se plange de faptul cd principalul buletin
informativ al zilei ,,Mesager” de la ora 19:00 nu este tradus in limbaj
mimico-gestual.

L.P. ,,Centrul pentru Jurnalism Independent” mai mentioneaza ca

accesul la informatie a persoanelor cu dizabilitati este prevazut de
Codul serviciilor media audiovizuale, iar Consiliul Audiovizualului
aproba reglementari In vederea asigurarii dreptului de acces la serviciile
media audiovizuale al persoanelor cu dizabilititi de vaz si auz. In acest
sens, petitionarul face trimiteri la prevederile:
- art. 84 alin. (6) din Codul serviciilor media audiovizuale, care prevede
ca ,,Se sanctioneaza (...) furnizorii de servicii media si distribuitorii de
servicii media care au comis urmatoarele incadlcari: a) nerespectarea
deciziilor Consiliului Audiovizualului privind protectia minorilor”.

Urmare a celor expuse, LP. ,Centrul pentru Jurnalism
Independent” solicita CA  dispunerea efectuarii controlului privind
circumstantele de fapt semnalate, examinarea petitiei si informarea
petitionarului n termenii prevazuti de lege.

Prin scrisoarea nr. 02-10/301 din 21 august 2020, IPNA
Compania ,,Teleradio-Moldova” a comunicat CA ca ,Jurnalul de
sinteza informationala de la ora 21.00 (durata de 15 minute, care pe
perioada pandemiei a fost extins pana la 20 de minute), difuzat de
postul de televiziune ,,Moldova-1"" este insotit obligatoriu, in fiecare zi,
de limbajul mimico-gestual. Astfel, acest tronson emisional asigurd
dreptul la informare pentru persoanele cu deficiente de auz, care au
acces zilnic la o retrospectiva a celor mai importante stiri, decizii si
declaratii”.

Totodata, IPNA Compania ,,Teleradio-Moldova” a declarat ca de
la inceputul pandemiei, pe toata perioada starii de urgentd, postul public
de televiziune ,,Moldova-1” a asigurat mai multe editii speciale cu
transmisiune in direct a celor mai importante evenimente, dar si a
informatiilor de ultima ord despre evolutia pandemiei, decizii luate de
autoritati in ceea ce priveste prevenirea infectarii, regulamente de
calitorie, conditii pentru internare, etc. In acest context, IPNA
Compania ,,Teleradio-Moldova” specificd ca din volumul total de 47
de ore in regim LIVE, 31 de ore si 25 de minute au fost asigurate cu
interpretare mimico-gestuald, iar din 24 august, odatd cu Inrdutatirea
indicilor pandemici, s-a decis revenirea la interpretarea mimico-gestuala
a conferintei multisectoriale de la Ministerul Sanatatii, astfel Incat
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D. VICOL:

AU VOTAT:

D. VICOL:

persoanele cu deficiente de auz sd dispuna de incd o platforma de
informare.

In concluzie, IPNA Compania ,,Teleradio-Moldova” a reiterat ca
in activitatea sa respectd dreptul la acces a persoanelor cu deficiente
specifice la serviciile media audiovizuale, prin asigurarea accesului
zilnic la o retrospectiva larga de programe audiovizuale, inclusiv jurnale
de stiri, editii speciale, etc.

In conformitate cu prevederile art. 75 alin. (4) lit. a) si art. 83 alin.
(3) lit. c¢) din Codul serviciilor media audiovizuale, Consiliul
Audiovizualului a efectuat monitorizarea postului public de televiziune
»Moldova-1”, prin prisma celor invocate in sesizarea [.P. ,,Centrul
pentru Jurnalism Independent”.

Rezultatele monitorizarii au atestat ca postul public de
televiziune ,,Moldova-1” asigurd zilnic accesul persoanelor cu
dizabilitdti de auz in cadrul programului informativ ,,Mesager” de la
orele 21:00.

In acest context, este oportun de specificat ci in conformitate cu
prevederile art. 16 alin. (3) lit. a) din Codul serviciilor media
audiovizuale, L In cadrul serviciilor de televiziune, furnizorii nationali
si regionali de servicii media sunt obligati sa interpreteze in limbajul
mimico-gestual sau prin titrare sincron cel pufin un program
audiovizual de stiri din timpul zilnic de emisie”.

Totodatd, de mentionat ca prevederile art. 84 alin. (6) lit. a) din
Codul serviciilor media audiovizuale, cu privire la nerespectarea
deciziilor Consiliului Audiovizualului privind protectia  minorilor,
invocate de LP. ,Centrul pentru Jurnalism Independent”, nu sunt
aplicabile spetei sesizdrii In cauza, deoarece aceasta se referd la accesul
persoanelor cu dizabilitati de auz la programele audiovizuale de stiri.

— Multumesc mult. Stimati colegi, daca aveti ceva de comentat,
intrebari pentru dna Cecan? Pentru mine personal totul este clar. Atunci,
voi supune votului, cu permisiunea Dvs. Cine este de lua act de
rezultatele monitorizarii postului public de televiziune ,,Moldova-1" si,
concomitent, a respinge sesizarea f/nr. din 18 august 2020, din partea
L.P. ,,Centrul pentru Jurnalism Independent”, rog sa votam:

PRO — (7) UNANIM — D. VICOL, T. BURAGA, C. MIHALACHE,
L. MANOLLE, 1. ROBU, Iu. ROSCA si A. URSU-ANTOCI.

— Unanim. Va multumesc.

CONSILIUL AUDIOVIZUALULUI
DECIDE:

1. A lua act de rezultatele monitorizarii postului public de televiziune ,,Moldova-1”
(PRO (7) UNANIM - D. VICOL, T. BURAGA, L. MANOLE, C. MIHALACHE, 1. ROBU, Iu.
ROSCA si A. URSU-ANTOCI).

2. A respinge sesizarea f/nr. din 18 august 2020 din partea IP ,,Centrul pentru Jurnalism
Independent” (PRO (7) UNANIM — D. VICOL, T. BURAGA, L. MANOLE, C. MIHALACHE,
I. ROBU, Iu. ROSCA si A. URSU-ANTOCI).

3. Motivatiile privind rezultatele votarii sunt inscrise in Procesul-verbal al sedintei CA
din 11 septembrie 2020, parte integranta a prezentei decizii.
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4. Controlul asupra executarii prezentei decizii 1l exercitd Directia monitorizare TV.

5. Prezenta decizie poate fi contestatd in ordinea contenciosului administrativ, in termen
de 30 de zile de la data comunicarii acesteia.

6. Prezenta decizie intrd in vigoare la data adoptdrii si va fi publicatd iIn Monitorul
Oficial al Republicii Moldova si pe pagina web a Consiliului Audiovizualului.

ANEXA: | DECIZIA nr. 22/132 din 11 septembrie 2020
ORDINEA DE ZI: | CHESTIUNEA nr. 4
Cu privire la examinarea rezultatelor monitorizarii postului de
televiziune ,,Televiziunea Centrald”, urmare a sesizarii I[P Centrul
pentru Jurnalism Independent
V. CECAN: | — La data de 17 august 2020, in adresa Consiliului Audiovizualului a

parvenit sesizarea nr. 974 - 01, din aceeasi datd, din partea [.P ,,Centrul
pentru Jurnalism Independent”, in care se mentioneaza ca postul de
televiziune ,,Televiziunea Centrala”, in cadrul buletinelor de stiri de la
orele 19:00 din 03 august (ora de difuzare: 19:04:58 si 19:27:48); 05
august (ora de difuzare: 19:12:30 si 19:30:55); 06 august (ora de
difuzare: 19:01:44 si 19:12:45) si 07 august (ora de difuzare: 19:17:35
si 19:26:20), ,incalca in mod vadit pluralismul de opinii, fiind
prezentate cel putin cdte doua subiecte in care liderul Partidului
Politic ,,Sor”, llan Sor, apare in context pozitiv §i laudativ, in timp ce
despre alte partide i alti politicieni din Republica Moldova se vorbeste
mult mai putin, neutru sau critic”.

In acest sens, petitionarul consideri ci au fost incilcate
prevederile:

- art. 13 alin. (14) din Codul serviciilor media audiovizuale: ,, Difuzarea
unor imagini §i/sau inregistrari sonore de arhiva trebuie sa fie insotita
de datarea acestora ori de mentiunea ,, Arhiva’;

- art. 31 lit. ¢) din Codul serviciilor media audiovizuale: ,,Furnizorii
publici de servicii media se afla in serviciul publicului, functioneaza din
contributia publicului, sant supusi controlului public §i au misiunea sa
realizeze in practica urmatoarele principii - promovarea pluralismului
audiovizual”;

- pet. 29 din Codul deontologic al jurnalistului, potrivit
caruia: ,.Jurnalistul trebuie sa obtina §i sda prezinte opinia tuturor
partilor relevante pentru subiect. Jurnalistul trebuie sa demonstreze
pluralitatea de opinii, chiar daca nu este de acord cu acestea”.

In contextul celor invocate, in conformitate cu prevederile art. 83-
84 din Codul serviciilor media audiovizuale, art. 9, art. 69 alin. (2) si
art. 73 din Codul administrativ, ,,Centrul pentru Jurnalism Independent”
solicitd Consiliului Audiovizualului urmétoarele: dispunerea efectuarii
controlului privind circumstantele de fapt semnalate si examinarea
petitiei i informarea petitionarului in termenii prevazuti de lege.

Prin scrisoarea din 01 septembrie 2020 ,,Media Resurse” SRL,
fondatoarea postului de televiziune ,Televiziunea Centralda”, a
comunicat CA urmaétoarele:

1. Postul de televiziune ,Televiziunea Centrald” respecta strict
prevederile Codului Serviciilor audiovizualului al Republicii Moldova
si ale Codului deontologic al jurnalistului din Moldova.
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2. Postul TV "Televiziunea Centrald" nu este institutie media care
este finantatd din bani publici, asa cum este mentionat in punctul doi al
petitiei emisa de catre Centrul de Jurnalism Independent.

3. Canalul a acoperit in stirile sale diverse evenimente si subiecte de
importanta publica si de interes care au avut loc in aceste zile, pe baza
capacitatilor fizice si tehnice, precum si alegerea personalului editorial.
Fiecare numar contine stiri despre cel putin 3-4 formatiuni politice, pe
baza activitatii lor politice si a evenimentelor actuale asociate acestora.
Si doar 1 si, uneori, 2, materiale in cauza direct al Partidului Sor. Dat
fiind faptul cd canalul TV este situat direct in Orhei, este firesc sa
reflectdim evenimentele care au loc in acest oras §i zond, ceea ce nu
reprezintd o Iincalcare a Codului Serviciilor Audiovizualului al
Republicii Moldova. In consecinta, consideram ca acuzatia de acoperire
mai activd a activitatilor partidului Sor si incdlcarea principiului
pluralismului este nefondata.

4. Principiul pluralismului a fost respectat in fiecare din buletinele de
stiri mentionate de Institutia Privata ,,Centrul pentru Jurnalism
Independent”.

De asemenea, consideram ca acuzatia de incalcare a dispozitiei
privind necesitatea furnizarii de informatii din surse de incredere este
neintemeiata. In fiecare dintre aceste materiale am folosit informatii din
sursa originald. In cazul despre sondajul de opinie, acestea sunt datele
companiei care l-a realizat. Materialul prezentat despre actiunile
Partidul Sor este luat din comunicatele de presa ale partidului si
organizatorii evenimentului. Daca stirile prezentau o situatie
conflictuald, pozitia tuturor partilor la conflict era intotdeauna prezenta
in ele.

Consideram ca acuzatiile formulate de Institutia Privata ,,Centrul
pentru Jurnalism Independent” in plangerea sa sunt nefondate, opiniile
exprimate 1n aceasta sunt subiective si ne 1Incalca dreptul Ia
independenta editoriald si libertate de creativitate, prevazute in art. (1)
din art. 8 din Codul serviciilor media audiovizuale.

De asemenea, credem cd astfel de afirmatii subiective si
neintemeiate din partea reprezentantilor Institutia Privata ,,Centrul
pentru Jurnalism Independent”, pe care 1i respectam, nu corespund
misiunii principale a acestuia, care este de a sprijini jurnalismul
profesional, iar noi ne straduim sd promovam infiintarea unei prese de
inalta calitate, independenta si impartiala.

In conformitate cu prevederile art. 75 alin. (4) lit. a) si art. 83 alin.
(3) lit. ¢) din Codul serviciilor media audiovizuale, Consiliul
Audiovizualului a efectuat monitorizarea postului de televiziune
»leleviziunea Centrald”, prin prisma celor invocate in sesizarea
I.P ,,Centrul pentru Jurnalism Independent”.

Rezultatele monitorizarii au atestat ca la data de 03, 05, 06 si 07
august 2020, ora 19:00, in perioada 03-07 august 2020 (ora de difuzare:
19:00), postul de televiziune ,,Televiziunea Centrala” a difuzat buletine
informative in cadrul carora a fost reflectata activitatea Guvernului,
opozitiei parlamentare, a presedintelui Republicii Moldova, I. Dodon,
precum si stiri cu caracter social, economic, extern, de informare
referitor la starea epidemiologica din tard, etc (descifrarea detaliatd a
actorilor politici cat si subiectelor este prezentata in proiect). Astfel:
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D. VICOL:

L. MANOLE:

D. VICOL:

A. URSU-ANTOCI:

- In cadrul buletinului din 03.08.2020, din totalul de 12 subiecte,
Ilan Sor a fost protagonistul a 2 materiale jurnalistice.

- In cadrul buletinului din 05.08.2020 din totalul de 11 subiecte,
Ilan Sor a fost protagonistul a 3 materiale jurnalistice.

- In cadrul buletinului din 06.08.2020, din totalul de 10 subiecte,
Ilan Sor a fost protagonistul a 4 materiale jurnalistice.

- In cadrul buletinului din 07.08.2020, din totalul de 11 subiecte,
Ilan Sor a fost protagonistul a 2 materiale jurnalistice.

De mentionat ca in cadrul buletinelor de stiri subiectii politici au
fost reflectati in dependenta de aspectul contextual al evenimentelor, iar
in cazul subiectelor cu tentd negativa si conflictuale a fost asiguratd
prezentarea principalelor puncte de vedere aflate in opozitie.

Urmare a analizei cantitative si calitative se atestd cd postul de
televiziune ,,Televiziunea Centrala” nu a comis Iincalcari de la
prevederile legislatiei audiovizuale in vigoare.

Totodata, este oportun de specificat cd, conform -clasificarii
furnizorilor de servicii media aflati in jurisdictia Republicii Moldova,
furnizori publici sunt: Institutia Publica Compania ,Teleradio-
Moldova” si Compania Publica ,,Gagduziya Radio Televizionu”. Astfel,
prevederile art. 31 lit. ¢) din Codul serviciilor media audiovizuale cu
privire la obligatiile furnizorilor publici de servicii media, invocat de
catre ,,Centrul pentru Jurnalism Independent”, nu sunt aplicabile
postului de televiziune ,,Televiziunea Centrald”, dat fiind faptul ca
MEDIA RESURSE” SRL, fondatoarea postului de televiziune
»leleviziunea Centrala”, este un furnizor de servicii media regional
privat.

— Va multumesc. Stimati colegi, intrebari, interventii? Dna Manole, Va
rog.

— Inteleg ca la noi lipsesc reglementirile publicititii politice. Imi pare
foarte rau, dar toate reportajele despre care s-a vorbit e publicitate
politica crasd. Cu atat mai mult cad ,,Televiziunea Centrald” recunoaste
ca stirile sunt preluate din comunicatele de presd ale partidului. Am
urmdrit zilele acestea mai multe reportaje 1n general. Activitatea
partidului ,,Sor”, iluminatul stradal - la diferite surse de presa, peste tot.
Pot sa Va spun: ,,Jurnal”, ,,Newsmaker”, ,,Agora”, incad mai multe surse
- toate au ,,PP” la final (publicitate politica). Cum poti s spui ca acesta
e reportaj cu tenta sociald, si nu publicitate politicd? Eu inteleg ca nu-i
putem sanctiona, pentru cd nu existd reglementari juridice. Nici notiune
de publicitate politica, practic, nu existd. Dar ceva trebuie de facut.
Daca o sa mergem asa mai departe, o sa fie grav. Si asa e grav.

— Multumesc mult. Dna Ursu-Antoci, Va rog.

— Vreau sa Va zic, dle presedinte, ceea ce vorbeste dna Manole este
adevarat si este, intr-adevar, foarte grav. Tot mai multe telefoane
primim la Consiliu si toatd lumea se plange despre iluminatul stradal,
toatd lumea spune ca se reflectd intr-o lumind atat de frumoasa toate
lucrurile acestea. Trebuie de facut ceva cu aceasta, In regim urgent,
fiindca nu se mai poate.
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D. VICOL:

1. ROBU:

D. VICOL:

A. URSU-ANTOCI:

D. VICOL:

— Dle Robu, Vi rog.

— Este un timp limitd pand ce Incepe campania electorald. Eu sunt
absolut de acord cu dna Ala Ursu si cu colega mea, dna Manole.
Absolut, in regim de urgenta trebuie ceva de facut, daca ne respectaim
pe noi, pentru ca altfel nu se mai poate, pur si simplu. Aceasta e parerea
mea.

— Multumesc mult. Stimati colegi, stiti ca eu am sesizat si am facut
acest apel. Apelul este plasat si pe pagina noastrd de internet. Mai mult
decat atat, apelul, API-ul ne-au directionat opinia domniilor lor, inclusiv
cu situatia cum se prezintd ea in diverse colturi ale lumii si cu anumite
solutii pe care le propun. Dumnealor 1si manifestd ingrijorarea, pe de
alta parte, subscriu temerilor noastre ca in actualul Cod al serviciilor
media audiovizuale publicitatea partinica, publicitatea de partid nu
poate fi reglementata, cu atat mai mult, nu poate fi supusa unor anumite
reglementari punitive de aplicare a anumitor sanctiuni. Din aceasta
caud, eu impartasesc sutd la sutd aceastd ingrijorare a Dvs., numai ca
trebuie sa vedem ce putem face 1n acest termen absolut foarte, foarte
scurt care existd. Nu stiu ce putem sd facem noi. Temerea mea este ca
va trebui sd avem la dispozitie acest Cod al serviciilor media
audiovizuale, trebuie material principal. Eu Va aduc aminte ca noi cu
Dvs. am subscris acestei declaratii, prin care am mentionat ca s-au
intetit mai multe reportaje cu o pregnanta tentad publicitard si partinica,
inaintea principalului buletin de stiri, dar nu numai - la mai multe
posturi de televiziune.

— Da, aceasta este cel mai grav, dle presedinte.

— Aceste materiale video cu durata chiar si de 05-06 min. sunt difuzate,
mai ales, in orele de maxima audienta. Sunt prezentate diverse actiuni
pregnant ale liderilor politici, cum ar fi: iluminarea stradala, repararea
de drumuri, constructia de apeducte, etc. Trebuie sd vedem ce trebuie sa
facem, fiindcd sa lasam mainile 1n jos, intr-adevar, categoric este
contraproductiv. Va trebui sa intervenim. Fac, cu aceastd ocazie, cu
permisiunea Dvs., un apel catre Directia juridica: pana ajungem noi sa
propunem sd fie amendat Codul serviciilor media audiovizuale, haideti
s ne raportam la anumite acte interne, la niste decizii interne ale CA, la
anumite regulamente pe care noi putem cu forte proprii sa le aprobam n
cadrul sedintelor publice. Si deja pentru nerespectarea eventuald a
acestor prevederi, vom putea aplica sanctiuni. Dacd aveti si alte
propuneri? Eu aceasta vad, deocamdata, pentru a opera in regim de
urgenta. Dle Chitanu, cel putin ca aceastd plaga sa nu se extinda, fiindca
este o adevaratda plagd, stimati colegi, haideti si... Noi o sd avem cel
putin doud, poate chiar trei sedinte pana pe data de Ol octombrie.
Haideti, Va rog, un proiect de decizie, in regim de urgenta, membrii CA
si-1 poatd vedea, si-1 poatd consulta. In cisutele lor electronice si vina
cu anumite propuneri, astfel incat, cel tarziu, maximum pe data de 30,
dar e mai bine chiar 25 septembrie sa putem adopta o decizie care sa
comporte anumite obligatiuni. Si nu doar sa fie una declarativa, fiindca
acum vor fi facute foarte multe apeluri: la solidaritate, la faptul ca sa nu
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A. URSU-ANTOCI:

D. VICOL:

A. URSU-ANTOCI:

D. VICOL:

L. MANOLE:

se critice reciproc, la punctualitate s.a.m.d. Daca vedeti alte solutii mai
eficiente, cel putin sa mi le spuneti, dar pe parcursul legislativ, acum va
fi foarte complicat sa modifice in Parlament

— Si iardsi suntem pusi la zid, si iardsi vom fi criticati foarte dur.
— Eu sunt de acord.

— Lumea nu intelege ca noi, de fapt, ne ghiddm de Codul serviciilor
media - bun, rau - asa cum este. Dar suntem obligati sa ne ghidam de el.
Trebuie ceva de facut.

— Eu vreau, stimati colegi, iata doar cateva sa spicuiesc, doar cateva din
ceea ce ne-au scris societatea civila: ,, Fenomenul la care V-ati referit in
debutul sedintei publice din 25 august, ne preocupa si ne ingrijoreaza si
pe noi de multa vreme. Fenomenul nu are o denumire cunoscutda §i
acceptata de toti. De aceea, sensul prezentului text noi il vom numi,
conventional, publicitate politica. Aceasta, sub diferite forme -
deschisa, mascata, camuflata, ascunsd, contindnd mesaje frumos
ambalate - a fost prezenta in spatiul mediatic, inclusiv audiovizual, in
permanenta (cu atat mai grav), facandu-se sdcditoare, cu o regularitate
de invidiat in anii electorali. Partidele politice fac rdnd la televiziuni
pentru a ne felicita cu orice ocazie - ca e vorba de Revelion sau de o
Sfintele Sarbatori de Pasti - liderii de partid ne indeamna de la ecranul
de pe panouri stradale sa ne iubim orasul ori Moldova. Politicienii si
fundatiile de caritate ne povestesc, si uneori ne si aratda cdte drumuri,
biserici, stadioane sau terenuri de joc pentru copii se vor face ori se fac
chiar inainte de prima ninsoare, in cdte localitati va fi ori este iluminat
stradal, etc. - toate, si in perioade extra electorale. Unele marcate ca
publicitate comerciala, altele - livrate ca si continuturi editoriale, dar
in esentd este vorba de publicitate. In lume, publicitdtii politice ca parte
a comunicarii politice, a marketingului politic si efectelor ei ii sunt
dedicate studii si analize stiintifice, incomparabil mai mult decdt
agitatiei electorale. Paradoxal - zic dumnealor si au dreptate -
legiuitorul nostru a fost si este preocupat de reglementari juridice ale
agitatiei si publicitatii electorale asemanatoare ca semnificatie, in
campanii electorale, dar n-a fost si nu este preocupat de publicitatea
politica. Notiunea nu are nici mdcar definitia juridica in Republica
Moldova”.

Mai departe, probabil, cu certitudine ati vazut cum este la altii - in
Ucraina, In Romania, in Franta, in Statele Unite. De aceasta, indemn
Directia juridica sa identificdim noi, cu resursele noastre proprii, macar
sa contracaram. Dar Tmpartasesc si temerea colegei noastre, dna Ursu-
Antoci, ca intr-adevar vom fi blamati, nu ne temem de acest lucru.
Pentru faptul ca, inainte de campania electorala poate este un pas
intarziat din partea noastrd, mi-1 asum. Ar fi trebuit lucrul acesta sa fie
facut cu jumatate de an Tn urma, fiindcd asemenea portii de publicitate
partinicd nu au aparut acum, doar s-au intetit. Ele au fost prezente pe
parcursul intregului an. Multumesc.

— Daca Tmi permiteti.
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D. VICOL:

L. MANOLE:

D. VICOL:

AU VOTAT:

D. VICOL:

C. MIHALACHE:

1. ROBU:

D. VICOL:

C. MIHALACHE:
ITu. ROSCA:

C. MIHALACHE:

L. MANOLE:

Tu. ROSCA:

C. MIHALACHE:
T. BURAGA:

Tu. ROSCA:

D. VICOL:

—Da, Varog.

— Gandesc cd este o lege a publicitatii, votatd In lectura intai, si prinde
colb undeva 1in rafturile legislativului. Au toatd puterea pentru a
interveni.

— Exact. Si iarasi suntem pusi in situatia in care aceasta lege inca nu este
una functionald, nu este una care produce efecte si nu ne putem raporta
la ea. Bine, in ceea ce vizeazd, noi ne tinem iardsi impusi de norma
legald si asa vom face de fiecare data, sa tinem cont de norma legala.
Dar Tmpartasesc in totalitate, stimati colegi, ingrijorarile Dvs.

Stimati colegi, acum, in ceea ce priveste acest proiect de decizie.
Cine este de a lua act de rezultatele monitorizarii postului de televiziune
,»leleviziunea Centrald” si a respinge sesizarea f/nr. din 17 august 2020,
depusa de ,,Centrul pentru Jurnalism Independent”, rog si votam:

PRO — (6) — D. VICOL, T. BURAGA, C. MIHALACHE, I. ROBU,
Iu. ROSCA si A. URSU-ANTOCI. CONTRA — (1) - L. MANOLE.

— 1 vot - Impotriva.

— Daca suntem la ,,Televiziunea Centrald”, in contextul celor propuse
de dl Robu, eu propun o monitorizare ampla la capitolul pluralismul de
opinie a ,, Televiziunii Centrale”.

—Da.

— Va rog mult.

— Si daca se poate, cat mai repede posibil. Eu inteleg ca suntem limitati.
— Care generic ati spus Dvs.?

— La pluralismul de opinie.

— Vreau sa mentionez ca de bine, de rau, pluralismul de opinie se
respecta la ,, Televiziunea Centrald”. Mai rdu ca se face publicitate unui
anumit partid si unor anumiti deputati, pentru cd la iluminatul stradal,
sunt patru deputati ,,Sor”, plus administratia centrala.

— In medie, monitorizarea n-o si dea nimic, practic.

— N-o sd dea nimic?

— Nu, fiindca pluralismul de opinie este respectat.

— Pluralismul se asigura prin alte ...

— Stimati colegi, eu propun, dintdi, ca sd nu punem caruta inaintea

cailor, haideti sa vedem, cu Directia juridica, ce reglementéri putem noi
adopta cu fortele noastre proprii si ulterior, In baza acestei decizii care
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va reglementa anumite aspecte, sper eu, vom dispune aceastd
monitorizare. DI Rosca are dreptate, dacd o dispunem acum, numai
irosim resursele celor de la monitorizare si rezultatul va fi nul. Haideti
sd vedem, aceasta decizie pe care o adoptam noi.

C. MIHALACHE: | — Data viitoare, la urmatoarea sedinta.
D. VICOL: | — Sa vedem. O decizie care poate oarecum sa oblige, sd creeze niste
conditii, ca sd nu fie favorizate, fiindca este vorba de comunicare

comerciald, iar pe de altd parte, nu avem comunicare ...

I. ROBU: | — Se face intr-un mod prea impertinent, care intrece orice masura.

D. VICOL: | — Dna Cecan, subiectul nr. 5, Va rog.

CONSILIUL AUDIOVIZUALULUI
DECIDE:

1. A lua act de rezultatele monitorizarii postului de televiziune ,, Televiziunea Centrald”
(PRO (6) — D. VICOL, T. BURAGA, C. MIHALACHE, 1. ROBU, Iu. ROSCA si A. URSU-
ANTOCI; CONTRA (1) — L. MANOLE).

2. A respinge sesizarea f/nr. din 17 august 2020 din partea IP ,,Centrul pentru Jurnalism
Independent” (PRO (6) — D. VICOL, T. BURAGA, C. MIHALACHE, 1. ROBU, Iu. ROSCA si
A. URSU-ANTOCI; CONTRA (1) - L. MANOLE).

3. Motivatiile privind rezultatele votarii sunt inscrise in Procesul-verbal al sedintei CA
din 11 septembrie 2020, parte integrantd a prezentei decizii.

4. Controlul asupra executarii prezentei decizii 1l exercitd Directia monitorizare TV.

5. Prezenta decizie poate fi contestata in ordinea contenciosului administrativ, in termen
de 30 de zile de la data comunicarii acesteia.

6. Prezenta decizie intrd in vigoare la data adoptérii si va fi publicatd in Monitorul
Oficial al Republicii Moldova si pe pagina web a Consiliului Audiovizualului.

ANEXA: | DECIZIA nr. 22/133 din 11 septembrie 2020

ORDINEA DE ZI: | CHESTIUNEA nr. 5

Cu privire la examinarea rezultatelor monitorizarii postului de
televiziune ,,Prime”, urmare a sesizarii [P Centrul pentru Jurnalism
Independent

V. CECAN: | — La data de 18 august 2020, in adresa Consiliului Audiovizualului a
parvenit petitia f/nr. din aceeasi data, din partea Institutiei Private
,»Centrul pentru Jurnalism Independent”, prin care comunica CA ca la
data de 13 august 2020, au fost informati de catre un consumator de
servicii media, despre cateva cazuri de nerespectare a legislatiei media
audiovizuale la postul de televiziune ,,Prime”.

Din cele mentionate de petitionar, sesizarea consumatorului de
media se refera la faptul ca, in buletinele de stiri ,,Primele stiri” de la
orele 21:00 din data de 07 august si 12 august 2020, au fost difuzate
materiale in care s-a facut publicitate ascunsa Partidului Politic ,,Sor” si
liderului acestuia, Ilan Sor, publicitatea fiind lipsitd de marcaj si plasatd
in continutul editorial, contrar prevederilor legale.

Petitionarul sustine cd reportajul ,,Strazile din Morozeni,
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iluminate” (minutul 38:40-41:15), difuzat la data de 07 august, a fost
relatat din perspectiva unei realizari vadite a formatiunii politice, unde
autorii s-au referit si la alte proiecte de viitor ale partidului, fiind citate
direct deputatele Marina Tauber, Violeta Ivanov si liderul Ilan Sor.

Totodata, ,,Centrul pentru Jurnalism Independent” mentioneaza
ca aceeasi abordare au avut jurnalistii institutiei media si in cazul
subiectului ,,/ncd doud terenuri de joacd” (minutul 41:20-44:30),
difuzat la data de 12 august.

Astfel, petitionarul sustine ca prin citatele directe ale deputatei
Violeta Ivanov si ale liderului partidului, Ilan Sor, precum si prin
intermediul imaginilor cu semnele distinctive ale Partidului Politic
»dor”, telespectatorilor le-au fost prezentate detalii despre amenajarea
celor doua terenuri de joacd 1n localitdtile Elizavetovca (r-nul
Donduseni) si Coteala (r-nul Briceni).

Prin urmare, Centrul pentru Jurnalism Independent face referire la
prevederile:

- art. 66 alin. (1) din Codul serviciillor media audiovizuale:
~Publicitatea si teleshoppingul trebuie sa fie clar identificabile si
separate de continutul editorial si de alte parti ale serviciului media
audiovizual prin mijloace optice, acustice si/sau spatiale”.

In contextul celor invocate, in conformitate cu prevederile art. 83-
84 din Codul serviciilor media audiovizuale, art. 9, art. 69 alin. (2) si
art. 73 din Codul administrativ, ,,Centrul pentru Jurnalism Independent”
solicitd Consiliului Audiovizualului dispunerea efectudrii controlului
privind circumstantele de fapt semnalate si examinarea petitiei §i
informarea petitionarului in termenii prevazuti de lege.

Prin scrisoarea f/nr. din data de 01 septembrie 2020 ,,General
Media Group Corp” SRL, fondatoarea postului de televiziune ,,Prime”,
comunicd Consiliului Audiovizualului ca reportajele mentionate de
catre petitionar nu reprezintd ,,publicitate”, fapt ce poate fi verificat de
catre consumatorii de media si membrii CA prin prisma definitiei
,wpublicitate”, stipulate in art. 1 al Codului de servicii media
audiovizuale.

Totodata, ,,General Media Group Corp” SRL precizeaza ca in
cadrul buletinelor de stiri de la ,,Prime” sunt difuzate reportaje si stiri in
care sunt prezentate mesajele tuturor partidelor parlamentare, dar si
extraparlamentare, de la evenimentele, conferintele pe care le
organizeaza, precum si din comunicatele de presa pe care le difuzeaza,
indiferent de natura mesajelor si domeniul la care se refera.

In acest context, institutia de media sustine ci este dreptul fiecarei
formatiuni politice sa-si elaboreze strategia de comunicare publica, iar
pe de altd parte, este obligatia presei si, mai ales, a furnizorilor de
servicii media sa asigure pluralismul politic in cadrul buletinelor de
stiri, reflectand atat activitatea reprezentantilor guvernarii, cat si a
reprezentantilor opozitiei parlamentare si extraparlamentare, precum si
a reprezentantilor locali ai acestora.

In conformitate cu prevederile art. 75 alin. (4) lit. a) si art. 83 alin.
(3) lit. ¢) din Codul serviciilor media audiovizuale, Consiliul
Audiovizualului a efectuat monitorizarea postului de televiziune
,Prime” prin prisma celor invocate in sesizare.

Rezultatele monitorizarii au atestat ca la data de 07 august 2020,
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D. VICOL:

L. MANOLE:

A. URSU-ANTOCI:

L. MANOLE:

postul de televiziune ,,Prime” a difuzat programul informativ ,,Primele
stiri” (ora de difuzare: 21:00), in cadrul céruia a fost prezentat reportajul
cu titlul ,,Strazile din Morozeni, iluminate”. Astfel, subiectul relateaza
despre iluminarea stradala din satul Morozeni, r-nul Orhei, unde a fost
instalata o retea electrica cu lungimea de 13 km si au fost montate peste
400 de corpuri de iluminat, reteaua fiind dotatd cu un sistem de
conectare si deconectare automata a electricitatii.

In cadrul reportajului s-au expus deputatele Partidului Politic
»o0r”’, Marina Tauber, Violeta Ivanov si liderul partidului, Ilan Sor.

La data de 12 august, in cadrul programului informativ ,,Primele
stiri” (ora de difuzare: 21:00) a fost difuzat subiectul cu titlul: ,,/ncd
doua terenuri de joaca”, in cadrul ciruia s-a relatat despre amenajarea
a doud terenuri de joacd 1n localitatile Elizavetovca, r-nul Donduseni si
Coteala, r-nul Briceni. Reporterul mentioneaza ca cele doua terenuri de
joacd au fost amenajate in cadrul proiectului social ,,Cate un teren de
joacd pentru copii in fiecare sat”, lansat de Partidul Politic ,,Sor”. In
cadrul subiectului s-au expus: deputata Partidului ,,SOR”, Violeta
Ivanov si liderul Partidului ,,SOR”, Ilan Sor.

Urmare a analizei calitative s-a atestat cd reportajele sus-
mentionate, atdt structural, cat si din punct de vedere a continutului,
reprezintd in sine materiale jurnalistice propriu-zise care reflectd un
eveniment sau un fapt produs, si nu cad sub incidenta art. 66 alin. (1)
din Codul serviciilor media audiovizuale cu privire la comunicéarile
comerciale, invocate de ,,Centrul pentru Jurnalism Independent”:
~Publicitatea §i teleshoppingul trebuie sa fie clar identificabile si
separate de continutul editorial si de alte parti ale serviciului media
audiovizual prin mijloace optice, acustice si/sau spatiale”.

In acest context, oportun de mentionat ci in conformitate cu
prevederile Codului serviciilor media audiovizuale art. 1: ,publicitate-
mesayj, sub orice forma, difuzat in scop de autopromovare sau difuzat in
schimbul unei plati, fie al unei retributii similare, de cdtre o persoand
juridica sau fizica, in legatura cu un domeniu de activitate, cu o
activitate comerciald, cu o meserie ori profesie, in scop de
autopromovare a furnizarii unor bunuri si servicii, inclusiv bunuri
imobiliare, sau a unei cauze, a unei idei ori a unor drepturi §i
obligatii”.

— Multumesc. Dna Manole, Va rog.

— Si de ce nu s-ar incadra la publicitate acest reportaj? E
autopromovarea partidului si a unei actiuni a partidului, pentru ca ei
peste tot spun ca partidul ,,Sor” a aprins lumina la Morozeni si la ...

— Desi, este facut din banii nostri comuni.

— Si niciodata - ii da reportajului tenta sociald, dar nu se spune cati bani
s-au cheltuit si de unde vin acesti bani. Eu m-am uitat la consiliul
municipal, pe site-ul lor, Orhei, si am vazut - 20 milioane de lei pentru
constructia de drumuri, pentru iluminat - nu stiu ce suma acolo. Bine,
partidul face, dar din ce bani face? Nu partidul face, nu partidul a
instalat stalpii si becurile LED. Nu inteleg - de ce partidul a adus
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A. URSU-ANTOCI:
L. MANOLE:

A. URSU-ANTOCI:

D. VICOL:

A. URSU-ANTOCI:

C. MIHALACHE:
L. MANOLE:
D. VICOL:

1. ROBU:

D. VICOL:

ITu. ROSCA:

D. VICOL:
Tu. ROSCA:

L. MANOLE:
Tu. ROSCA:

T. BURAGA:

Tu. ROSCA:

L. MANOLE:

lumina?

— Este straniu, toate lucrurile acestea.

— E clar, reportaj comercial!

— Si este straniu ca deocamdatd nu s-au sesizat institutiile competente
ale statului, fiindca de fiecare datd se spune, dna Manole are dreptate,
un partid a facut toatd treaba aceasta, desi banii sunt din bugetul
statului.

— Banii contribuabilului, a fiecarui dintre noi.

— Are dreptate. Si de aceea, nu trebuie sd favorizdm un candidat, din
bugetul statului.

— Aceasta fac toate partidele care au acces la banii ...
— Exact, fac toate, nu zicem ca nu numai ,,Sor”.
— Dle Robu, Va rog.

— Stie toatd lumea - Sor trebuie sd stea in inchisoare. A fugit, acum el
este promovat, este ridicat in slavi, prin asemenea reportaje. Totul e
clar. Ar fi impardonabil, din partea noastrd, inadmisibil sa nu fie
sanctionat.

— Dle Rosca, doreati sa mentionati ceva, da?

— Intentiile noastre nu coincid cu ceea ce putem sa facem, aceasta e alta
problemd. Dar asa cum am vorbit si de la bun inceput ...

— Dar nici sa tdcem, dle Rosca, nu putem sa tacem.

— Sigur cad nu putem sa ticem, noi pur si simplu discutdm. Problema
este una deloc neserioasa, este una chiar destul de serioasa, dar nu prea
avem acum parghii de influentd, fiindcd aceasta derivd direct din
problema fundamentald, din dreptul de a informa si dreptul de a fi
informat. lar acest drept se limiteaza doar in conditiile legale. Cat nu
ne-am stradui noi sd facem niste acte normative subordonate legii,
oricum trebuie sa fie primata prin lege, aceasta limitare.

— Dle Rosca, dar nu sunteti de acord ca e publicitate?
— Da, sunt de acord ca e publicitate.

— Da, dar aici: publicitatea e cu scop de autopromovare a furnizarii
unor bunuri si servicii. Dar ei ...

— Si altele.

— ... decdt o persoana juridica sau fizica, in legatura cu o activitate
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furnizarii de bunuri si ...
ITu. ROSCA: | — El va interpreta cd e publicitate politica.
D. VICOL: | —Dle Chitanu, Va rog, precizarea Dvs.

Gr. CHITANU: | — Un element care include ... este si faptul ca publicitatea urmeaza a fi
contra platd, conform definitiei. Respectiv, nu avem dovada. De aceea,
este necesar ca sd fie definitia ,,publicitate politica”, unde sa fie eventual
inclus inclusiv si ,,gratis”, poate fi. Intr-adevir, cum a precizat dl Iulian,
dreptul de a informa este un drept superior. Respectiv, are un cadru
legal. Mai mult ca atat ca Curtea Europeana, CEDO - art. 10 garanteaza
dreptul la exprimare.

D. VICOL: | — Aici sunt, dna Manole, Va asigur, de fapt, niste hartisuri juridice.
Avocatii Incearca sa stabileascd mai multe proceduri, anumite chestiuni
incat, indiferent de ce vom face noi, ei automat fac referintd, imi cer
iertare, la acest Cod al audiovizualului care este pe alocuri unul foarte,
foarte anapoda.

ITu. ROSCA: | — Sigur. Iatd aici un exemplu elocvent, in Cod: ,,Publicitatea politicd se
reglementeaza, conform Codului electoral si legii cu privire la
publicitate, iar publicitatea, la randul sau, spune ca ea nu reglementeaza
activitatea politica. Este o confuzie juridica.

D. VICOL: | — Sunt niste norme antinomice care se exclud reciproc. Cam aceeasi
Marie cu alta palarie, cam asa.

Stimati colegi, cine este de a lua act de rezultatele monitorizarii
postului de televiziune ,,Prime” si a respinge sesizarea f/nr. din 18
august 2020, depusa de ,,Centrul pentru Jurnalism Independent”, rog sa
votam:

AU VOTAT: | PRO - (6) - D. VICOL, T. BURAGA, C. MIHALACHE, I. ROBU,
Iu. ROSCA si A. URSU-ANTOCI. CONTRA — (1) - L. MANOLE.

D. VICOL: | — 6 voturi - Pro si 1 vot - Impotriva. Multumesc mult.

CONSILIUL AUDIOVIZUALULUI
DECIDE:

1. A lua act de rezultatele monitorizarii postului de televiziune ,,Prime” (PRO (6) — D.
VICOL, T. BURAGA, C. MIHALACHE, I. ROBU, Iu. ROSCA si A. URSU-ANTOCI;
CONTRA (1) — L. MANOLE).

2. A respinge sesizarea f/nr. din 18 august 2020 din partea IP ,,Centrul pentru Jurnalism
Independent” (PRO (6) — D. VICOL, T. BURAGA, C. MIHALACHE, 1. ROBU, Iu. ROSCA si
A. URSU-ANTOCI; CONTRA (1) - L. MANOLE).

3. Motivatiile privind rezultatele votarii sunt inscrise in Procesul-verbal al sedintei CA
din 11 septembrie 2020, parte integranta a prezentei decizii.

4. Controlul asupra executarii prezentei decizii 1l exercita Directia monitorizare TV.

5. Prezenta decizie poate fi contestatd in ordinea contenciosului administrativ, in termen
de 30 de zile de la data comunicarii acesteia.
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6. Prezenta decizie intrd in vigoare la data adoptarii si va fi publicatd in Monitorul
Oficial al Republicii Moldova si pe pagina web a Consiliului Audiovizualului.

ANEXA: | DECIZIA nr. 22/134 din 11 septembrie 2020
ORDINEA DE ZI: | CHESTIUNEA nr. 6
Cu privire la examinarea petitillor [P Centrul pentru Jurnalism
Independent
V. BUINITA: | — Pe data de 17 august 2020 si 18 august 2020, in adresa Consiliului

Audiovizualului au parvenit petitille f/nr. din 17 august 2020
(inregistrate la CA cu nr. 972-01 si 973-01) si f/nr. din 18 august 2020
(inregistratd la CA cu nr. 981-01) din partea IP ,,Centrul pentru
Jurnalism Independent”, prin care informeaza ca:

I. Prin petitia f/nr din 17 august 2020 (inregistratd la CA cu nr.
972-01), IP ,,Centrul pentru Jurnalism Independent” a informat ca la
data de 03 august 2020, IP ,, Centrul pentru Jurnalism Independent” a
fost informat de cdtre un consumator de servicii media, prin intermediul
platformei T(V)E Priveste!, referitor la un caz de nerespectare a
legislatiei media audiovizuale. Mai exact, la data de 02 august 2020,
ora 21:05, la postul de televiziune ,,VIP Comedy”, facdnd parte din
pachetul de retransmisie Star Net, a fost difuzat filmul ,, Succese,
Chuk!”, ce includea o serie de secvente cu un continut erotic, trivial si
obscen, fara a fi marcate cu semnul distinctiv al limitei de varsta.

Totodatd, se mentioneaza in petitie: ,,...ca la difuzarea mai
multor continuturi media audiovizuale ale postului TV ,, VIP Comedy”,
semnul distinctiv al limitei de varsta apare doar pentru cdteva secunde
la inceputul secventelor, dupa pachetele publicitare. Mai mult, la
difuzarea continuturilor publicitare a filmelor, acest semn distinctiv nu
este prezent pe intreaga perioada de difuziune.

Comunicam ca postul de televiziune ,, VIP Comedy” se contine
si in pachetele de retransmisie ale distribuitorilor Arax-Impex gsi
Moldtelecom, in acest sens impundndu-se necesitatea initierii
procedurilor de control in raport cu toti subiectii vizati”.

Urmare a celor invocate mai sus, Institutia Privatda ,,Centrul

pentru Jurnalism Independent” invoca derogari de la legislatia in
vigoare dupa cum urmeaza:
- Pct. 151 din Decizia Consiliului Audiovizualului nr. 61/219 din 30
decembrie 2019 cu privire la aprobarea Regulamentului privind
continuturile audiovizuale, ,, nu pot fi difuzate in intervalul orar 06.00 -
23.00 programe care prezinta scene de sex, limbaj sau comportament
trivial, vulgar sau obscen”.

Totodatd, IP ,Centrul pentru Jurnalism Independent”
mentioneazd cd prevederile aceluiasi Regulament stabilesc
inadmisibilitatea punerii la dispozitia publicului a unui astfel de
continut in lipsa semnelor de avertizare a limitei de varsta.

In acest sens, IP ,,Centrul pentru Jurnalism Independent” face
trimitere la prevederile art. 84 alin. (6) din Codul serviciilor media
audiovizuale: ,,se sanctioneaza (...) furnizorii de servicii media si
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distribuitorii de servicii media care au comis urmatoarele incalcari: a)
nerespectarea deciziilor Consiliului Audiovizualului privind protectia
minorilor” si prevederile art. 83 alin. (1), (3) lit. ¢) si (4) din Codul
serviciilor media audiovizuale.

. (1) Supravegherea respectarii prevederilor prezentului cod si
sanctionarea incalcarilor, precum si controlul indeplinirii obligatiilor
si a deciziilor adoptate in temeiul si pentru aplicarea prezentului cod
revin Consiliului Audiovizualului”;

- ,,(3) Consiliul Audiovizualului exercita controlul (...) ca urmare a
petitiei depuse de cdtre o persoand fizica sau juridica’”;

- .(4) In cazurile previzute la alin.(3) lit. b) si c), Consiliul
Audiovizualului, in termen de 15 zile lucratoare din data depunerii
sesizarii ori petitiei, efectueaza un control privind circumstantele de
fapt (...) in cel mult 5 zile lucratoare dupa efectuarea controlului
privind circumstantele de fapt, Consiliul Audiovizualului examineaza
sesizarea sau petitia in sedinta publica, anunta rezultatele controlului,
audiaza subiectii interesati §i decide respingerea sau acceptarea
sesizarii ori petitiei §i, dupa caz, aplicarea unei sanctiuni, in conditiile
prevazute de prezentul cod.”

II. Prin petitia f/nr. din 17 august 2020 (inregistratd la CA cu nr.
973-01), 1P ,Centrul pentru Jurnalism Independent” a informat
urmatoarele:

La data de 10 august 2020, Institutia Privata ,, Centrul pentru
Jurnalism Independent” a fost informata de cdatre un consumator de
servicii media, prin intermediul platformei T(V)E Priveste!, referitor la
un caz de nerespectare a legislatiei media audiovizuale.

Mai exact, la data de 08 august 2020, in intervalul orelor 20:00
si 21:00, la postul de televiziune ,, Myscckoe kuno”, canal 74, care face
parte din pachetul de retransmisie a StarNet, a fost difuzat filmul ,, 300
de spartani”, ce includea o serie de secvente ce reflectau acte de
violentd, sdange, executii, decapitari si cadavre umane. Pe parcursul
difuzarii filmului, semnul distinctiv de avertizare al limitei de vdrsta a
aparut doar sporadic, fapt ce contravine legislatiei in vigoare.

Comunicam ca postul de televiziune ,, Myscckoe xuumo” se
contine §i in pachetul de retransmisie al distribuitorului Domino TV, in
acest sens impundndu-se necesitatea initierii procedurilor de control in
raport cu toti subiectii vizati.

Urmare a celor invocate mai sus Institutia Privata ,,Centrul
pentru Jurnalism Independent” invoca derogari de la legislatia in
vigoare dupa cum urmeaza:

- Potrivit pct. 151 din Decizia Consiliului Audiovizualului nr.
61/219 din 30 decembrie 2019, cu privire la aprobarea Regulamentului
privind continuturile audiovizuale: ,, nu pot fi difuzate in intervalul orar
06.00 - 23.00 programe care prezinta violenta fizica, psihica sau de
limbaj licentios, in mod repetat sau cu un grad mare de intensitate sau
gravitate”. In contextul exceptiei instituite la pct. 152 din Regulamentul
privind continuturile audiovizuale ,,filmele artistice de scurt si lung
metraj” pot fi difuzate , numai daca acestea contin informatii cu
valoare stiintifica, educationala sau artistica si sunt difuzate in
conditiile prevazute la pct. 129 sau pct. 130°.
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Totodata, IP ,Centrul pentru Jurnalism Independent”
mentioneazd cd prevederile aceluiasi Regulament stabilesc
inadmisibilitatea punerii la dispozitia publicului a unui astfel de
continut in lipsa semnelor de avertizare a limitei de varsta.

In acest sens, IP ,,Centrul pentru Jurnalism Independent” face
trimitere la prevederile art. 84 alin. (6) din Codul serviciilor media
audiovizuale: , se sanctioneaza (...) furnizorii de servicii media si
distribuitorii de servicii media care au comis urmatoarele incalcari: a)
nerespectarea deciziilor Consiliului Audiovizualului privind protectia
minorilor” si prevederile art. 83 alin. (1), (3) lit. ¢) si (4) din Codul
serviciilor media audiovizuale.

(1) Supravegherea respectarii prevederilor prezentului cod si
sanctionarea incalcarilor, precum si controlul indeplinirii obligatiilor
si a deciziilor adoptate in temeiul si pentru aplicarea prezentului cod
revin Consiliului Audiovizualului”;

- ,,(3) Consiliul Audiovizualului exercita controlul (...) ca urmare a
petitiei depuse de catre o persoana fizica sau juridica’;

- ,,(4) ., in cazurile prevazute la alin. (3) lit. b) si c), Consiliul
Audiovizualului, in termen de 15 zile lucratoare din data depunerii
sesizarii ori petitiei, efectueaza un control privind circumstantele de
fapt. (...) in cel mult 5 zile lucratoare dupa efectuarea controlului
privind circumstantele de fapt, Consiliul Audiovizualului examineaza
sesizarea sau petitia in sedinta publica, anunta rezultatele controlului,
audiaza subiectii interesati si decide respingerea sau acceptarea
sesizarii ori petitiei §i, dupa caz, aplicarea unei sanctiuni, in conditiile
prevazute de prezentul cod.”

II1. Prin petitia f/nr din 18 august 2020 (inregistrate la CA cu nr.
981-01din 18 august 2020), IP ,,Centrul pentru Jurnalism Independent”
a informat urmatoarele:

Pe data de 15 si 17 august 2020, Institutia Privata ,, Centrul
pentru Jurnalism Independent” a fost informata de catre consumatori
de servicii media, prin intermediul platformei T(V)E Priveste!, referitor
la unele cazuri de nerespectare a legislatiei media audiovizuale.

Mai exact, pe 14 §i 16 august 2020, in intervalul 18:45 - 20:35,
mai multe posturi de televiziune - ,,NTS Taraclia” (canalul 909),
, Kunoxum” (canalul 102), ,, Kunocemvs” (canalul 103), ,,TV 1000”
(canalul 104), ,,TV 10004 (canalul 105), care fac parte din pachetul
de retransmisie a Moldtelecom, au difuzat filme si seriale care contin
acte de violentad psihica si fizica, sange, executii, injunghieri si cadavre
umane. Pe tot parcursul difuzarii productiilor cinematografice, cele
cinci canale nu au afisat niciun semn distinctiv al limitei de varstda, ceea
ce contravine mai multor norme legale.

Totodata, pe 14 august, in aproximativ acelasi interval de timp,
canalul ,, Myxcckoe xuno”, retransmis de Domino TV, a difuzat doua
seriale ce au inclus scene de groaza, violenta, impuscaturi, accidente de
masini cu trupuri strivite etc. Semnul distinctiv al limitei de varsta a fost
afisat pe ecran doar pentru 2-3 secunde, in debutul serialului ,, Benuxuii
Maxc 27 (ora 18:15), in timp ce filmul ,, ennviii epy3” (ora 19:00) a
fost difuzat fara afisarea semnului respectiv.

Urmare a celor invocate mai sus Institutia Privatd ,,Centrul
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pentru Jurnalism Independent” invoca derogari de la legislatia in
vigoare dupa cum urmeaza:

- art. 15 alin. (6) din Codul serviciilor media audiovizuale - ,,in
serviciile media audiovizuale liniare se interzice difuzarea programelor
audiovizuale susceptibile de a afecta dezvoltarea fizica, mintala sau
morala a minorilor, in special a celor ce contin scene de pornografie
sau de violenta nejustificata”,;

- pct. 151 din Decizia Consiliului Audiovizualului nr. 61/219 din
30 decembrie 2019 cu privire la aprobarea Regulamentului privind
continuturile audiovizuale: ,, nu pot fi difuzate in intervalul orar 06.00 -
23.00 programe care prezinta violenta fizica, psihica sau de limbaj
licentios, in mod repetat sau cu un grad mare de intensitate sau
gravitate”. In contextul exceptiei instituite la pct. 152 din Regulamentul
privind continuturile audiovizuale ,,filmele artistice de scurt si lung
metraj” pot fi difuzate , numai dacda acestea contin informatii cu
valoare stiintifica, educationala sau artistica si sunt difuzate in
conditiile prevazute la pct. 129 sau pct. 130°.

Totodata, IP ,Centrul pentru Jurnalism Independent”
mentioneazd cd prevederile aceluiasi Regulament stabilesc
inadmisibilitatea punerii la dispozitia publicului a unui astfel de
continut in lipsa semnelor de avertizare a limitei de varsta.

In acest sens, IP ,,Centrul pentru Jurnalism Independent” face
trimitere la prevederile art. 84 alin. (6) din Codul serviciilor media
audiovizuale: ,,se sanctioneaza (...) furnizorii de servicii media §i
distribuitorii de servicii media care au comis urmatoarele incalcari: a)
nerespectarea deciziilor Consiliului Audiovizualului privind protectia
minorilor” si prevederile art. 83 alin. (1), (3) lit. ¢) si (4) din Codul
serviciilor media audiovizuale.

. (1) Supravegherea respectarii prevederilor prezentului cod gi
sanctionarea incalcarilor, precum si controlul indeplinirii obligatiilor
si a deciziilor adoptate in temeiul si pentru aplicarea prezentului cod
revin Consiliului Audiovizualului”;

- ,,(3) Consiliul Audiovizualului exercita controlul (...) ca urmare a
petitiei depuse de cdtre o persoand fizica sau juridicda”;

- (4) ,in cazurile prevazute la alin. (3) lit. b) si c), Consiliul
Audiovizualului, in termen de 15 zile lucratoare din data depunerii
sesizarii ori petitiei, efectueaza un control privind circumstantele de
fapt. (...) in cel mult 5 zile lucratoare dupa efectuarea controlului
privind circumstantele de fapt, Consiliul Audiovizualului examineaza
sesizarea sau petitia in sedinta publica, anunta rezultatele controlului,
audiaza subiectii interesati §i decide respingerea sau acceptarea
sesizarii ori petitiei §i, dupa caz, aplicarea unei sanctiuni, in conditiile
prevazute de prezentul cod”.

Este de mentionat, in temeiul prevederilor art. 83 alin. (2) din
Codul serviciilor media audiovizuale al Republicii Moldova, precum si
in scopul examindrii obiective a tuturor circumstantelor sesizate,
Consiliul Audiovizualului a solicitat prin scrisoarea nr. 553 din 19
august 2020, expunerea, in scris, a opiniei institutiilor
~MOLDTELECOM” SA, ,,ARAX-IMPEX” SRL, ,, TV SAT” SRL si
,»1TV-BOX” SRL si prin scrisoarea nr. 555 din 19 august 2020, opinia
SC ,Urania FM” SRL, fondatoarea postului de televiziune ,,NTS”
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referitor la cele invocate in petitiile IP ,,Centrul pentru Jurnalism
Independent”.

Astfel, prin scrisoarea nr. 105 din 22 august 2020, ,,ARAX-
IMPEX” SRL a comunicat urmatoarele:

In calitatea sa de distribuitor de servicii media, compania
, Arax-Impex” pune la dispozitia publicului o oferta de servicii media
audiovizuale, prin retransmisiune, pe baza de relatii contractuale cu
furnizorii de servicii media, in cazul ,, VIP Comedy”, cu compania
., Viasat”, care face transmisiunea canalelor TV din Marea Britanie.

Precizam ca, potrivit regulilor de jurisdictie, posturile ,, TV
Viasat” se conmsidera a fi provenite dintr-un stat participant la
Conventia europeand cu privire la televiziunea transfrontaliera.

Activitatea distribuitorilor de servicii media se rezuma la
retransmisiunea ofertei de servicii media, ceea ce presupune captarea
si furnizarea simultana ori cvasi-simultand, prin orice mijloace tehnice,
a serviciilor media audiovizuale sau a unor parti ale acestora (versiuni
prescurtate), in mod integral si fara vreo modificare a continutului,
destinate receptionarii de catre public.

Pe de alta parte, singurii cu drept de a organiza serviciul media
sunt furnizorii de servicii media, care exercitd un control efectiv asupra
selectarii programelor audiovizuale, timelistului si marcarii acestor in
dependenta de continutul serviciului.

Prin urmare, conform Codului serviciilor media audiovizuale,
serviciul media audiovizual se afla sub responsabilitatea editoriala
exclusiva a furnizorului de servicii media, iar distribuitorii de servicii
media nu exercita control efectiv asupra selectarii programelor
audiovizuale si asupra organizarii acestora, §i nu poartd
responsabilitate editoriala pentru alegerea continutului audiovizual al
serviciului media audiovizual. Distribuitorii de servicii media sunt
autorizati doar sa capteze si sa furnizeze simultan ori cvasi-simultan
serviciul media audiovizual, in mod integral si fara vreo modificare a
continutului.

Totusi, urmeaza sa accentuam ca potrivit art.2 alin.2) al
Codului, acesta are ca obiect de reglementare furnizarea si distribuirea
serviciilor media audiovizuale de catre furnizorii de servicii media §i
distribuitorii de servicii media aflati in jurisdictia Republicii Moldova.

Concomitent, Regulamentul privind continuturile audiovizuale
aprobat prin Decizia Consiliului Audiovizualului nr. 61/219 din 30
decembrie 2019 (in continuare Regulamentul), a fost adoptat tinand
cont de standardele internationale, principiile universale si bunele
practici in domeniul audiovizualului.

Astfel, conform pct. 140, responsabil pentru clasificarea tuturor
programelor incluse in serviciul media audiovizual este furnizorul de
servicii media. Drept care, distribuitorul de servicii media nu are vreo
obligatie de marcare cu semmne de avertizare serviciile media
retransmise.

Chiar §i asa, dorim sa semnalam ca serviciul de retransmisiune
,Zebra TV pune la dispozitia abonatilor sai un sistem de EPG (Ghid
de programe electronic) care da posibilitate utilizatorului sa ia
cunostinta cu o succinta descriere a programului audiovizual
retransmis, inclusiv acolo unde aceasta informatie este disponibild, cu
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mentiuni de clasificare a programului.

Pe de alta parte, serviciile media audiovizuale provenite din
statele semnatare ale Conventiei se prezuma ca fiind conforme
standardelor internationale in baza caror a fost elaborat, inclusiv,
Regulamentul sus-citat - drept care apreciem ca cele sesizate de
petitionara cad in categoria interpretarilor eronate a actelor
normative.

In spetd, postul ,, TV VIP COMEDY” este un serviciu media cu
tematica ,,filme si seriale”, iar in cazul dat, pct. 150 al Regulamentului
trebuie examinat si aplicat in coroborare cu pct. 151 din Regulament,
care face exceptie pentru filmele artistice de lung metraj.

Am vrea sa subliniem faptul ca Directiva serviciilor mass-media
audiovizuale 2010/13/UE din 10 martie 2010, explica: ,, Prezenta
continutului daunator in serviciile mass-media audiovizuale este o
preocupare a legiuitorilor, a industriei media si a parintilor”. Atdta
timp cat legiuitorul a stabilit in masura necesitdtilor norme pentru
protectia dezvoltarii fizice, mentale si morale a minorilor, precum §i a
demnitatii umane in toate serviciile mass-media audiovizuale, iar
industria media a aplicat aceste masuri minime, ramane, inclusiv si de
datoria parintilor sa preia un rol activ in acest proces.

In acelasi timp, perceperea continutului ca fiind erotic, trivial
sau obscen este foarte relativa si subiectiva, in raport cu solicitarea
petitionarei de a dispune efectuarea unui control. In asemenea
imprejurari, cerinfa petentii de a dispune realizarea unui control
trebuie examinata prin prisma principiului - proportionalitatii  si
oportunitatii masurilor administrative. Or, autoritatea este in drept sa
recurga la un control doar in cazul cand acesta este absolut necesar
pentru realizarea functiilor autoritatii de control si doar in cazul cdnd
au fost epuizate alte modalitati de verificare a respectarii legislatiei de
catre persoanele supuse controlului.

Prin scrisoarea nr. 17 din 20 august 2020, ,,TV-BOX” SRL a
comunicat urmatoarele:

Conform petitiei nr. 972-01 examinate, obiectul pldngerii il
formeaza continutul postului TV, ,, VIP Comedy”, care la data de
03.08.20, in timpul unui film, au fost observate secvente cu continut
erotic, trivial si obscen, fara a fi marcate cu semnul distinctiv al limitei
de varstd. In conformitate cu petitia nr. 973-01, in cadrul postului TV,
Mujskoe Kino, la data de 08.08.20, in timpul unui film, au fost
observate secvente ce reflectau acte de violentd, sdange, executii $i
cadavre umane, iar semnul distinctiv de avertizare al limitei de varste
aparea doar sporadic.

In contextul celor invocate in petitii, compania ,, TV - Box” SRL
informeaza asupra faptului ca posturile TV sus-mentionate sunt
preluate de la compania ,,Radio-Star” SRL, in temeiul Contractului
N.RS-34/01/30-12/12-Viasat din 31.12.2018 (anexa) si in Anexa nr.1 la
Contractul nr. 34 din 30.12.2012 (anexd), care de asemenea au fost
prezentate anterior si se contin si in dosarul ,,TV - Box” la Consiliul
Audiovizualului.

Conform conditiilor contractuale sus-mentionate, compania
, Radio-Star”, denumita Agent, acorda companiei , TV-BOX”,
denumita Operator, drepturile neexclusive asupra Programelor
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conform listei de posturi agreate de parti.

Mai mult, in temeiul pct. 3.2. din Contractul sus-mentionat,
Operatorul ,,TV-BOX"” efectueaza retransmisia directa a Programelor
(in timp real fara inregistrare prealabila si montaj). Operatorul cade de
acord de a nu modifica, interveni in durata, adauga Programul, de a nu
utiliza Programul contrar prezentului contract, in modul in care
aceasta utilizare poate influenta la integritatea profesionald,
corectitudinea sau calitatea tehnica a Programului, sau de a interveni
in faptele si/sau afirmatiile ce au fost incluse in program.

La fel, acest fapt mai este descris suplimentar si in pct. 2.1 - 2.5
al prezidentului Contract, care stabileste conditiile tehnice de preluare
a programului §i obligatiile privind distribuirea [lui in intregime si
acordul programatorului.

Astfel, Operatorul ,,TV-BOX”, in temeiul Autorizatiei de
Retransmisie Si contractelor semnate cu furnizorii
posturilor/programelor TV, efectueaza doar retransmisia lor, farda a
avea dreptul si chiar posibilitate tehnica de a interveni in continutul
posturilor retransmise, fapt ce duce la imposibilitatea companiei ,, TV -
Box” de a controla acest moment si, respectiv, de a fi responsabil
pentru continutul Programelor date.

Prin scrisoarea nr. 01/22-08/2020 din 22 august 2020, ,, TV
SAT” SRL a comunicat urmatoarele:

Pentru inceput, urmeaza sa divizam responsabilitatea ce o
poartd fiecare participat in domeniul audiovizualului.

Din continutul petitiilor atasate se invoca incalcarea de catre
SRL ,, TV SAT” a prevederilor p. 15 (6), 151, 152 al Regulamentului
sus-mentionat.

Potrivit prevederilor art. 1 al Codul serviciilor media
audiovizuale al Republicii Moldova, ,,distribuitor de servicii media —
persoand care constituie §i pune la dispozitia publicului o oferta de
servicii media audiovizuale, prin retransmisiune, pe baza de relatii
contractuale cu furnizorii de servicii media sau cu persoane autorizate
in conditiile legii”.

Totodata, se mentioneaza ca , retransmisiune — captare S§i
furnizare simultana ori cvasisimultand, prin orice mijloace tehnice, a
serviciilor media audiovizuale sau a unor parti ale acestora (versiuni
prescurtate), in mod integral si fara vreo modificare a confinutului,
destinate receptionarii de catre public”.

Astfel, atat SRL ,, TV SAT”, cadt si alti distribuitori de servicii
media mentionati, nu pot apriori sa difuzeze careva continute
audiovizuale, precum §i sa poarte responsabilitate editoriala pentru
continutul audiovizual al serviciului media audiovizual. Mai mult ca
atat, distribuitorii de servicii nici nu pot sa stabileasca modul de
organizare a serviciului respectiv.

Dupa cum s-a mentionat mai sus, distribuitorii de serviciu pot
doar sa retransmita un anumit continut al serviciului media, fara a
modifica continutul acestuia.

In acest context, urmeaza a fi respinse ca neintemeiate
trimiterea petitionarului la prevederile art. 15 alin. (6) si 151 si 152 al
Regulamentului.

Totodata, tinand cont ca pretentiile invocate in petitii au o
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argumentare factologica, SRL ,,TV SAT” intervine cu rugamintea ca
problema abordata sa fie solutionata in complex. Or, din petitie se
invoca, de fapt, nerespectarea de cdtre furnizorii de servicii media ce
nu se afla sub jurisdictia Republicii Moldova, a continutului
audiovizual, conform prevederilor legislatiei noastre. In mare parte,
abaterile invocate se limiteaza la lipsa permanenta (desi ele persista,
dar nu pe intreaga perioada) a semnelor distinctive ale limitei de
varsta, precum $i difuzarea continutului mediu, cu incalcarea orarului
permisiv.

Ca urmare a petitiei inaintate, SRL ,, TV SAT” a efectuat un
control intern al tuturor programelor retransmise §i a constatat ca
asemenea cazuri, cu adevdrat, persistd. Insd, dupd cum am mentionat
mai sus, nu aveam atdt posibilitate tehnica cat si juridica de a interveni
in continutul acestuia.

Unica cu ce poate interveni distribuitorul este de a solicita ca
furnizorii de servicii media internationali sa adapteze continutul sau
media in asa mdsurd, ca acesta sa corespundad prevederilor legislatiei
Republicii Moldova. Totodata, urmeaza de tinut cont ca majoritatea
statelor CSI au o alta reglementare in partea ce tine de clasificarea
programelor audiovizuale. Astfel, informarea publicului despre
clasificare se efectueaza la inceputul difuzarii programului sau dupa
publicitate, cu un interval de 8 sec. Insd impunerea acestora de a se
conforma legislatiei noastre, tindnd cont ca piata de desfacere pe
teritoriul Republicii Moldova este mica, va duce la disparitia acestora
de pe teritoriul nostru, cu un impact major pentru distribuitori.

Reiesind din cele expuse, petitiile f/n din 17 si 18 august 2020,
inaintate de catre I.P ,, Centru pentru Jurnalism Independent”, urmeaza
sd fie respinse ca neintemeiate.

Prin scrisoarea nr. 01/11-05/10929 din 22 august 2020,
,,Moldtelecom” SA a comunicat urmatoarele:

S.A. Moldtelecom, in calitate de distribuitor de servicii media,
conform conditiilor stipulate in contractele de retransmisie cu posturile
TV, nu are dreptul de a face orice modificare in continutul postului,
efectuand numai captarea semnalului si retransmisia lui simultand
catre abonatii sai IPTV.

Reprezentantul posturilor TV mentionate in petitii, pe teritoriul
Republicii Moldova, este compania locala ,, Radio-Star” SRL, care ne-a
informat ca marcajul cu semnele distinctive a limitei de varsta apare pe
ecran la inceputul filmelor sau dupa publicitate pe aceste posturi TV pe
o perioada de 8 secunde, ceea ce corespunde cu cerintele difuzarii
acestui content pe teritoriul majoritatii tarilor din fosta CSI, drepturile
de retransmisie pentru care este legalizat. Aplicarea marcajului de
vdrsta pentru toata perioada derularii filmelor pe teritoriul RM nu se
va face, dat fiind costului ridicat de a oferi separat semnal pentru
fiecare tara in parte, dar §i aceste marcaje impreuna cu logouri
folosesc o parte din ecran si ingreuneaza vizualizarea filmelor.

In caz de necesitate, companiile internationale, care defin
drepturile pentru canalele de filme mentionate in petitie, pot sa ne ofere
un soft, care ne va da posibilitate sa plasam acest marcaj de varsta
pentru intreaga perioada a derularii filmelor, pe care trebuie sa o
facem de sine statator.
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In contextul celor expuse mai sus, relatim cd compania S.A.
Moldtelecom nu poate interveni in continutul contentului posturilor TV,
iar plasarea de sine statatoare a marcajului de varstd pe toatad perioada
derularii a filmelor este practic imposibild, cdci necesita modificarea
legala a conditiilor contractelor de retransmisie cu aceste posturi TV,
iar tehnic va fi nevoie de un studiou aparte cu investitii in utilaj si
personal, ceea ce va majora esential costurile retransmisiei posturilor
TV. Ca rezultat, aceste posturi, dar si multe alte posturi TV care sunt
retransmise de majoritatea distribuitorilor de servicii media (Starnet,
Orange, Moldtelecom, Arax-Impex, etc.), pot fi deconectate.

Prin scrisoarea nr. 03/09 din 03 septembrie 2020, SC ,,Urania
FM” SRL a confirmat faptul ca, in perioada 14-16 august 2020, in
intervalul de timp 18:25-20:00, postul de televiziune ,,NTS” a difuzat
serialul ,,IToGer”, fara a fi insotit de semnul de avertizare corespunzator
criteriului de varsta ,, 12+,

Astfel, furnizorul de servicii media invoca faptul ca situatia
creatd a fost din motivul unor deficiente tehnice, legatd de programa de
calculator responsabild de translarea emisiei, care nu a fost posibil de
inlaturat la momentul respectiv din cauza lipsei angajatilor aflati in
concediu (03.08.2020-01.09.2020). La randul sau, directorul postului de
televiziune ,,NTS”, Vasile Gaidarji, se afla In autoizolare pe motive de
sanatate.

SC ,,Urania FM” SRL informeaza CA ca deficientele tehnice au
fost inlaturate incepand cu data de 17 august 2020, iar pe viitor nu vor
admite astfel de incalcari si vor activa In conformitate cu prevederile
Codului serviciilor media audiovizuale. in contextul celor expuse,
furnizorul de servicii media solicitd Consiliul Audiovizualului sa nu
aplice sanctiuni postului de televiziune ,,NTS”, tinand cont de faptul ca
urmare a situatiei COVID-19 s-a produs stagnarea pietei publicitare si
reducerea capacitatilor personalului din cauza autoizolarii, etc.

In contextul celor mentionate mai sus si in contextul art. 2 alin.
(4) din Codul serviciilor media audiovizuale, posturile de televiziune
,»VIP Comedy”, ,,Myxckoe kuno”, ,,Kunoxut”, , Kunocemps”, ,, TV
1000” s1,, TV 1000 Action” nu se afla in jurisdictia Republicii Moldova
si nu pot fi supuse monitorizarii, deoarece nu sunt subiecti ai Codului.

Cu referire la pretinsele incdlcari de la pct. 151 din Decizia
Consiliului Audiovizualului nr. 61/219 din 30 decembrie 2019, cu
privire la aprobarea Regulamentului privind continuturile audiovizuale,
invocate de catre IP ,,Centrul pentru Jurnalism Independent” in petitiile
mai sus mentionate, este de specificat faptul cd prevederile acestui
articol se refera la activitatea furnizorilor de servicii media audiovizuale
aflati in jurisdictia Republicii Moldova, fapt care rezulta din prevederile
pct. 140, 142, 144 si 145 din Regulamentul privind continuturile
audiovizuale si din definitia ,,/icenta de emisie — act permisiv emis de
catre Consiliul Audiovizualului prin care unui furnizor de servicii
media, aflat in jurisdictia Republicii Moldova, i se acorda dreptul de a
difuza un anumit serviciu media audiovizual liniar”.

In conformitate cu prevederile art. 75 alin. (4) lit. a) si art. 83 alin.
(3) lit. c¢) din Codul serviciilor media audiovizuale, Consiliul
Audiovizualului a efectuat monitorizarea postului de televiziune
»NTS”, prin prisma celor invocate in sesizarea IP ,,Centrul pentru
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D. VICOL:

Jurnalism Independent”.

Rezultatele monitorizarii au atestat ca productia cinematografica
respectiva face parte din genul filmelor de ,,drama, detectiv, thriller,
actiune, criminal” si este clasificatd de catre Asociatia Americana
responsabila de sistemul de evaluare a continutului cinematografic din
Statele Unite (MPAA - Motion Picture Association of America) ca
productie cinematograficd destinata telespectatorilor cu varsta 16+.

In acest context si avand in vedere cele confirmate de SC
»Urania FM” SRL si tindnd cont de genul productiei cinematografice
respective, este oportun de specificat ca in conformitate cu:

- Pct. 135. din Regulamentul privind continuturile audiovizuale,
aprobat prin Decizia CA nr. 61/219 din 30.12.2019: ,,Programele ,, 15"
se difuzeaza numai in intervalul orar 23.00-06.00 si vor fi insotite
permanent de un semn de avertizare reprezentand un cerc de culoare
alba, iar in interiorul acestuia, pe fond transparent, numarul 15 de
culoare alba’;

- Pct. 142. din Regulamentul privind continuturile audiovizuale,
aprobat prin Decizia CA nr. 61/219 din 30.12.2019: ,Inainte de
inceperea difuzarii unui program din categoria celor prevazute la pct.
138-140, furnizorii de servicii media au obligatia de a informa publicul
cu privire la genul, clasificarea programului si motivul principal de
restrictionare a vizionarii acestuia, potrivit criteriilor prevazute la
pct.129 lit. b-f;

- Decizia CA nr. 98 din 19.07.2012 art. 1 - Cu privire la
clasificarea programelor audiovizuale in scopul protectiei copiilor:
~Pentru a permite parintilor sau reprezentantilor legali ai copiilor sa
faca alegerea potrivita, toti radiodifuzorii au obligatia sa puna la
dispozitia publicului informatii suficiente privind intervalul orar de
difuzare, recomandarile si avertizarile acustice §i vizuale, astfel incat
programele vizionate sau ascultate in familie ori numai de catre copii
sa nu afecteze dezvoltarea fizica, mentald sau morald a acestora;
aceleasi obligatii sant valabile §i in cazul serviciilor de programe
retransmise de catre radiodifuzori’;

- Decizia CA nr. 98 din 19.07.2012 art. 2 - Cu privire la
clasificarea programelor audiovizuale in scopul protectiei copiilor:
~Programele audiovizuale care pot afecta dezvoltarea fizica, mentala
sau morald a copiilor pot fi difuzate numai daca vizionarea este
restrictionata printr-un sistem de acces conditionat; in lipsa unui sistem
de acces conditionat, difuzarea programelor respective se poate face
numai in intervalul orar permis, potrivit clasificarii programului in
functie de continutul acestuia”;

- Decizia CA nr. 98 din 19.07.2012 art. 6 - Cu privire la clasificarea
programelor audiovizuale in scopul protectiei copiilor: ,,Radiodifuzorii
nu vor difuza in intervalul orar 6:00 - 23:00 productii audiovizuale
care prezinta: a) violenta fizica, psihica sau de limbaj, in mod repetat;
b) scene de sex, limbaj sau comportament obscen, c) lupte libere
nereglementate de federatii sportive nationale sau internationale”.

— Noi toti am examinat cu maximd atentie proiectul de decizie. In
general, observam care sunt acuzatiile, care este pozitia, fiindcad ea se
repeta.
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V. BUINITA:

D. VICOL:

C. MIHALACHE:

Tu. ROSCA:

C. MIHALACHE:

D. VICOL:

C. MIHALACHE:
A. URSU-ANTOCI:
C. MIHALACHE:
D. VICOL:

C. MIHALACHE:

V. BUINITA:

Tu. ROSCA:

— Si argumentele tot.

— Aveti perfectd dreptate. Indiferent ca este vorba de alt furnizor de
servicii media, practic, aceleasi acuze sunt aduse si cadrul legal urmeaza
a fi aplicat, bineinteles, uniform. Stimati colegi, ceea ce vreau sa Va
spun, cu exceptia postului ,,NTS”, practic, directia noastra de profil nu a
identificat si, pe bund dreptate, nu existd prevederi legale care pot fi
aplicate si, respectiv, nu sunt derogari. Acum, in ceea ce vizeaza
propunerea directiei noastre de a sanctiona postul ,,NTS”, amenda este
destul de consistentd - de la 10 000 la 15 000. Iata aici, as vrea foarte
mult sa ne pronuntdm, ca eu sa stiu ce voi supune votului. Limita de jos,
limita de sus? Va rog sa Va pronuntati. Dle Mihalache, Va rog.

— Poate, tindnd cont de faptul, cum au invocat si dansii in scrisoare, pe
perioada pandemiei (si dumnealui, administratorul, am inteles ca e in
izolare, cred ca tot are probleme de sdndtate), nu stiu dacad meritd
sanctiune. Intr-adevar, e un distribuitor de servicii care, stim noi foarte
bine cd le vine foarte greu, in raioane, ca sd supravietuiascd. Si
mongtrilor acestia mari - ,,Moldtelecom”, ,,StarNet” - lor li-i mult mai
simplu, au si o echipa de juristi s.a.m.d., ne-au explicat si au iesit cu fata
curatd din toate chestiile acestea. Dar ,,NTS” singurul distribuitor mai
mic ... Eu inteleg cd merita sa fie sanctionat, dar o amenda, chiar si 10
000 de lei, pentru un astfel de distribuitor de servicii este mult.

— Fatal.

— Poate chiar fatal, cum spuneti, dle Rosca. Poate sd-i sanctiondm cu o
avertizare, nu stiu. Eu Inteleg ca ei merita sanctiune, eu nu spun ca ei nu
trebuie sanctionati, dar noi stim foarte bine situatia cu distribuitorii de
servicii acestia mici din raioane.

— Stimati colegi, procedam in felul urmator. Deci, propunerea este
legald, eu o s-o supun votului si o sd vedem cate voturi se acumuleaza,
tinand cont de cele invocate de dl Mihalache, de partea juridica, de
litera legii, de spiritul legii, de toate cele invocate in scrisoare.

— Eu propun sé-i sanctiondm cu avertizare.

— Dar nu putem.

—De ce?

— Juridic, nu avem posibilitate, fiindca ei deja au parcurs aceastd etapa
si sanctiunile sunt aplicate gradual. Ei au avut avertizare publica.

— Dar unde e scris ca nu se poate iar avertizare?

— Dle Mihalache, este vorba de furnizor de servicii media, nu de
distribuitor.

— El e furnizor.
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T. BURAGA:
C. MIHALACHE:
D. VICOL:

C. MIHALACHE:

A. URSU-ANTOCI:

C. MIHALACHE:
1. ROBU:

D. VICOL:

C. MIHALACHE:
D. VICOL:

C. MIHALACHE:
D. VICOL:

ITu. ROSCA:

C. MIHALACHE:
A. URSU-ANTOCI:
Tu. ROSCA:

D. VICOL:

Gr. CHITANU:

A. URSU-ANTOCI:
Tu. ROSCA:
C. MIHALACHE:

Gr. CHITANU:

— El nu e distribuitor, el e furnizor.
— Ca furnizor?
— Ca furnizor el figureaza, ca post de televiziune.

— Aceasta nu schimba tare mult lucrurile, pentru cd ei ca si distribuitor,
si ca post de televiziune, gafaie cu greu.

— Eu sunt de acord. Eu V-as sustine pe Dvs., credeti-ma. Eu tot nu sunt
pentru a aplica sanctiuni, dar acum iardsi ne privesc cineva pe care am
sanctionat sdptdmana trecutd sau cu o sdptamand in urma si ce o sa
spuna?

— Dar vezi cd aceasta e altceva.

— Comparativ.

— Stimati colegi, pand la ,NTS” mai avem cateva, sunt propuneri de
respingeri. Ajungem la ,,NTS” si discutam.

— Eu am o intrebare juridica.

— Varog.

— Daca a fost avertizat, nu pot iardsi propune avertizare?
— Gradualitatea.

— He noruuno.

— He mornuno, dar, din punct de vedere juridic eu intreb.
— Ne poate raspunde ... Va rog frumos, daca e posibil ...

— Se trece la urmatoarea.

— Se trece la urmatoarea - principiul gradualitatii.

— Rezultatele monitorizarii au atestat ca a fost incdlcare la decizia cu
privire la protectia minorilor, pentru nerespectarea deciziei se
sanctioneazd de la 10 000 pana lal5 000, din start, fard avertizare
publica. Art. 84 alin. (7) lit. a).

— Nu este vorba despre subtitrare, dar despre simbolul ...

— Da, el, de fapt, trece prin prima sanctiune.

— Am inteles. Aici nu exista ...

— Pe viitor, e prevazuta prima sanctiune de la 10 000 la 15 000.
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C. MIHALACHE: | — Am inteles, am inteles.

D. VICOL: | — De aceasta si e nevoie, foarte bine a zis dna Ursu-Antoci - ca sa ne
precizeze Directia juridica.

Stimati colegi, cine este de a respinge petitia f/nr. din 17 august
2020, depusa de |Institutia Privata ,,Centrul pentru Jurnalism
Independent”, rog sa votam:

AU VOTAT: | PRO — (7) UNANIM - D. VICOL, T. BURAGA, C. MIHALACHE,
L. MANOLLE, 1. ROBU, Iu. ROSCA si A. URSU-ANTOCI.

D. VICOL: | — Unanim. Cine este de a respinge cea de-a doua petitie f/nr. din 17
august 2020, depusa de ,,Centrul pentru Jurnalism Independent”, rog sa
votam:

AU VOTAT: | PRO — (7) UNANIM - D. VICOL, T. BURAGA, C. MIHALACHE,
L. MANOLLE, 1. ROBU, Iu. ROSCA si A. URSU-ANTOCI.

D. VICOL: | — Unanim. Cine este de a lua act de rezultatele monitorizarii postului de
televiziune ,,NTS” si a admite partial petitia f/nr. din 18 august 2020,
depusa de Institutia Privata ,,Centrul pentru Jurnalism Independent”, rog
sd votam:

AU VOTAT: | PRO — (6) — D. VICOL, T. BURAGA, L. MANOLLE, I. ROBU, Iu.
ROSCA si A. URSU-ANTOCI. CONTRA — (1) - C. MIHALACHE.

D. VICOL: | — 6 voturi - Pentru si 1 vot - Impotriva. Cine este de a sanctiona cu
amenda In marime de 10 000 de lei SC ,,URANIA FM” SRL,
fondatoarea postului de televiziune ,,NTS”, pentru incilcarea art. 1, art.
2 si art. 6 din Decizia CA nr. 98 din 19.07.2020 Cu privire la
clasificarea programelor audiovizuale in scopul protectiei copiilor, in
conformitate cu prevederile art. 84 alin. (6) lit. a) din Codul serviciilor
media audiovizuale, rog sa votam:

AU VOTAT: | PRO — (6) — D. VICOL, T. BURAGA, L. MANOLE, I. ROBU, Iu.
ROSCA si A. URSU-ANTOCIL. CONTRA — (1) — C. MIHALACHE.

D. VICOL: | — 6 voturi - Pro si 1 vot - Impotriva.

CONSILIUL AUDIOVIZUALULUI
DECIDE:

1. A respinge petitia f/nr. din 17 august 2020, parvenita din partea Institutiei Private
,,Centrul pentru Jurnalism Independent” in partea , MOLDTELECOM” SA si ,,ARAX-IMPEX”
SRL (PRO (7) UNANIM — D. VICOL, T. BURAGA, L. MANOLE, C. MIHALACHE, L
ROBU, Iu. ROSCA si A. URSU-ANTOCI).

2. A respinge petitia f/nr. din 17 august 2020, parvenitd din partea Institutiei Private
,,Centrul pentru Jurnalism Independent” in partea ,,TV SAT” SRL si ,,TV-BOX” SRL (PRO (7)
UNANIM - D. VICOL, T. BURAGA, L. MANOLE, C. MIHALACHE, 1. ROBU, Iu. ROSCA
si A. URSU-ANTOCI).

3. A lua act de rezultatele monitorizarii postului de televiziune ,,NTS” (PRO (6) — D.
VICOL, T. BURAGA, L. MANOLE, I. ROBU, Iu. ROSCA si A. URSU-ANTOCI; CONTRA
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(1)— C. MIHALACHE).

4. A admite partial petitia f/nr. din 18 august 2020, parvenita din partea Institutiei Private
,Centrul pentru Jurnalism Independent” (PRO (6) — D. VICOL, T. BURAGA, L. MANOLE, L.
ROBU, Iu. ROSCA si A. URSU-ANTOCI; CONTRA (1) — C. MIHALACHE).

5. A sanctiona cu amendd in marime de 10 000 de lei SC ,,URANIA FM” SRL,
fondatoarea postului de televiziune ,,NTS”, pentru incédlcarea art. 1, art. 2 si art. 6 din Decizia
CA nr. 98 din 19.07.2012 ,,Cu privire la clasificarea programelor audiovizuale in scopul
protectiei copiilor”, In conformitate cu prevederile art. 84 alin. (6) lit. a) din Codul serviciilor
media audiovizuale (PRO (6) — D. VICOL, T. BURAGA, L. MANOLE, 1. ROBU, Iu. ROSCA
si A. URSU-ANTOCI; CONTRA (1) — C. MIHALACHE).

6. In conformitate cu prevederile art. 84 alin. (11) si (12) din Codul serviciilor media
audiovizuale, SC ,,URANIA FM” SRL este obligata sa difuzeze textul sanctiunii in urmatoarele
48 de ore de la data adoptarii deciziei privind aplicarea sanctiunii, sonor si/sau vizual, de cel
putin 3 ori, in orele de maxima audientd, din care o data in principalul program audiovizual de
stiri, In cazul serviciilor media audiovizuale generaliste si/sau de stiri.

,, Consiliul Audiovizualului a sanctionat cu amenda in marime de 10000 de lei SC
,,URANIA FM” SRL, fondatoarea postului de televiziune ,, NTS”, pentru incalcarea Deciziei CA
nr. 98 din 19.07.2012 — Cu privire la clasificarea programelor audiovizuale in scopul protectiei
copiilor”.

6.1 SC ,,URANIA FM” SRL va prezenta, in termen de 5 zile de la aducerea la cunostinta
a prezentei decizii, un raport despre executarea prevederilor art. 84 alin. (11) si (12) din Codul
serviciilor media audiovizuale, care va include data si ora difuzarii textului sanctiunii.

7. SC ,,URANIA FM” SRL va prezenta dovada achitarii amenzii in termen de 30 de zile
din momentul aducerii la cunostinta a prezentei decizii.

7.1. Datele bancare pentru achitarea amenzii:

Cod fiscal: 1006601000037

Beneficiar: Ministerul Finantelor — Trezoreria de Stat

Adresa bancii: mun. Chisindu, str. Constantin Téanase, 7

Codul IBAN: MDXXTR G AAA 143111 LLLL 0000

XX’ — codul de control, care se formeaza conform Anexei nr. 4 la Hotararea Consiliului
de administratie al Bancii Nationale a Moldovei nr. 157 din 1 august 2013 ,, Regulamentul cu
privire la Transferul de credit” (cod numeric); ,,LLLL” — cod ce descifreazd codul localitatii
conform CUATM (cod numeric).

8. In conformitate cu prevederile art. 84 alin. (15) din Codul serviciilor media
audiovizuale, prezenta decizie devine executorie de la data publicarii si poate fi atacata in
instanta de judecata (Judecatoria Chisinau, sediul Rascani, adresa: mun. Chisindu, str. Kiev nr.
3) de catre furnizorul de servicii media sanctionat in termen de 30 de zile din momentul aducerii
la cunostinta a prezentei decizii.

9. Motivatiile privind rezultatele votdrii sunt inscrise in Procesul-verbal al sedintei
Consiliului Audiovizualului din data de 11 septembrie 2020, parte integratd a prezentei decizii.

10. Controlul asupra executdrii prezentei decizii 1l exercitd Directia control si
digitalizare, Directia monitorizare TV, Directia juridicd si reglementari si Serviciul economie,
finante si evidenta contabila.

11. Prezenta decizie intrd 1n vigoare la data adoptarii si va fi publicatd in Monitorul
Oficial al Republicii Moldova si pe pagina web a Consiliului Audiovizualului.

ANEXA: | DECIZIA nr. 22/135 din 11 septembrie 2020
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ORDINEA DE ZI1: | CHESTIUNEA nr.7

Cu privire la examinarea cererii de reperfectare a conditiilor la
autorizatia de retransmisiune eliberatda ,,ARAX-IMPEX” SRL pentru
studioul TV prin cablu ,,Zebra TV”

V. BUINITA: | — Prin cererea nr. 106 din 22 august 2020 ,,ARAX-IMPEX” SRL,
fondatoarea studioului de televiziune prin cablu ,,Zebra TV”, a solicitat
Consiliului Audiovizualului reperfectarea Conditiilor la Autorizatia de
retransmisiune seria AB nr. 000261 din 09.11.2018, prin aprobarea
Ofertei de servicii media audiovizuale retransmise prin sistemul OTT
din Republica Moldova.

D. VICOL: | — Stimati colegi, sunt ferm convins cd ati examinat cu atentie. Eu
personal nu am vazut sa existe anumite posturi de televiziune care sunt
interzise sau nu s-ar respecta lista must carry. Am vazut ca parca totul
este ok. Care este opinia Dvs., stimati colegi? Daca vreti sa discutam pe
marginea cererii si Ofertei de servicii media audiovizuale. Este vorba de
»Arax-Impex” SRL, Oferta de servicii pentru ,,Zebra TV”.

T. BURAGA: | — Toate actele sunt prezentate?
V. BUINITA: | — Da, absolut.

D. VICOL: | — Stimati colegi, cine este de a admite cererea nr. 106 din 22 august
2020, depusa de ,,Arax-Impex” SRL cu privire la aprobarea Ofertei de
servicii media audiovizuale retransmise prin sistemul OTT din
Republica Moldova si a reperfecta (cu eliberarea unor formulare noi)
Conditiile la Autorizatia de retransmisiune (seria, numarul si data sunt
indicate in proiectul de decizie), eliberatd ,, Arax-Impex” SRL pentru
studioul de televiziune prin cablu ,,Zebra TV”, prin aprobarea Ofertei de
servicii media audiovizuale retransmise prin sistemul OTT, rog si
votam:

AU VOTAT: | PRO — (7) UNANIM - D. VICOL, T. BURAGA, C. MIHALACHE,
L. MANOLLE, 1. ROBU, Iu. ROSCA si A. URSU-ANTOCI.

D. VICOL: | — Unanim. Va multumesc mult.

CONSILIUL AUDIOVIZUALULUI
DECIDE:

1. A admite cererea nr. 106 din 22 august 2020 a ,,ARAX-IMPEX” SRL cu privire la
aprobarea Ofertei de servicii media audiovizuale retransmise prin sistemul OTT din Republica
Moldova (PRO (7) UNANIM — D. VICOL, T. BURAGA, L. MANOLE, C. MIHALACHE, I.
ROBU, Iu. ROSCA si A. URSU-ANTOCI).

1.1. A reperfecta (cu eliberarea unor formulare noi) Conditiile la Autorizatia de
retransmisiune seria AB nr. 000261 din 09.11.2018, eliberata ,,ARAX-IMPEX” SRL pentru
studioul de televiziune prin cablu ,,Zebra TV”, prin aprobarea Ofertei de servicii media
audiovizuale retransmise prin sistemul OTT din Republica Moldova (PRO (7) UNANIM - D.
VICOL, T. BURAGA, L. MANOLE, C. MIHALACHE, 1. ROBU, Iu. ROSCA si A. URSU-
ANTOCI).
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(Anexa nr. 3 — 149 de posturi TV):

1. Moldova-1 51. Fen TV 101. Viasat Explorer

2. Moldova-2 52. Fox 102. Viasat History

3. Accent TV 53. France 24 103. Viasat Nature

4. Agro TV Moldova 54. Investigation Discovery 104. Viasat  Nature/History
5. Gurinel TV SD/HD SD/HD HD

6. Jurnal TV SD/HD 55.1TV 105. Viasat Sport SD/HD
7. NTV Moldova 56. Kazakh TV 106. Vip Comedy HD

8. Prime SD/HD 57. MBC SD/HD 107. Vip Megahit HD

9. Primul in Moldova 58. MTV Europe 108. Vip Premier HD

10. Publika TV SD/HD 59. N4 109. Vocea Basarabiei
11. Tezaur Folc TV 60. National 24 Plus 110. Voice of America
12. TV 8 SD/HD 61. National TV 111. ZonaM

13. TV-Géagauzia 62. News 24 112. ABTo+

14. TVR Moldova 63. NGC 113. bobep

15.10 TV 64. Noroc TV 114. Bpems

16. Animal Planet SD/HD 65. Orhei TV 115. lerckuit

17. Balkanika MTV 66. Paramount Comedy 116. Tom Kuno

18. BBC World 67. Playboy 117. Aom Kwuno Ilpemuym
19. BNT World 68. Popas TV SD/HD

20. Boomerang 69. Pro Gold 118. XKapa

21. Bravo TV 70. Pro TV Chisinau 119. XKusu

22. Busuioc TV 71.Rai 3 120. Nnnro3non+

23. Canal 2 SD/HD 72. Rai Uno 121. Uagniickoe Kuno
24. Canal 3 SD/HD 73. Ren Moldova 122. Uutept

25. Canal 5 74. Romania TV 123. Kapycenb

26. Canal Regional 75. RTGi 124. Kuno TB

27. Cartoon Network 76. RTR International 125. Ku"noxomenus

28. C-Music TV 77. RTR Moldova SD/HD 126. Kunomukc

29. CNL 78. RTVi 127. Kunonpembepa HD
30. CNN 79. Ru TV Moldova 128. KunocBunanue

31. CTC Mega 80. Setanta Sport SD/HD 129. Kunocembs

32. Da Vinci Learning 81. Setanta Sport+ SD/HD 130. Kunoxwur

33. Digi24 82. Setanta Sports 1 SD/HD  131. Kto ectb kTO

34. Discovery Channel 83. Setanta Sports 2 SD/HD  132. Mup 24

35. Discovery Science 84. Sport 1 133. Mup SD/HD
SD/HD 85. Sport 2 134. Mos I1nanera

36. Discovery Showcase HD  86. Taraf TV 135. My3sika [lepBoro
37. Disney Channel 87. Televiziunea Centrala 136. MynbTunanaus

38. DTX SD/HD 88. Tisa 1 137. Hano TB

39. Duck TV SD/HD 89. TLC 138. Hame HoBoe Kuno
40. DW Europe 90. Travel Mix 139. Hocranbrus

41. English Club TV 91. TV 1000 140. OxotHuk u Pri6anos
42. Etno TV 92. TV 1000 Action 141. Pycckas Houb

43. Euronews 93. TV 1000 RK 142. Pycckuii Unmro3uon
44. Eurosport 1 SD/HD 94. TV 5 Monde 143. Capadan

45. Eurosport 2 SD/HD 95. TV XXI 144. Cwmaitnuk

46. Exclusiv TV 96. TVC 21 145. Coro3

47. Familia Domashniy 97. TVR International 146. Tenekade

48. Fashion TV SD/HD 98.UTV 147. Touyc TB
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49. Favorit TV 99. UA/TV 148. ®ennkct+Kuno
50. Fen Folk TV 100. VH-1 Classic 149. lancon
2. Conditiile la Autorizatia de retransmisiune seria AB nr. 000261 din 09.11.2018,
eliberate ,,ARAX-IMPEX” SRL (aprobate prin Decizia nr. 9/51 din 10 aprilie 2010), sunt
declarate nevalabile si vor fi pastrate In dosarul titularului.
3. Motivatiile privind rezultatele votarii sunt inscrise in Procesul-verbal al sedintei CA
din data de 11 septembrie 2020, parte integrata a prezentei decizii.
4. Controlul asupra executarii prezentei decizii il exercitd Directia control si digitalizare.
5. Prezenta decizie intrd in vigoare la data adoptérii si va fi publicatd in Monitorul
Oficial al Republicii Moldova si pe pagina web a CA.

ANEXA: | DECIZIA nr. 22/136 din 11 septembrie 2020

ORDINEA DE ZI: | CHESTIUNEA nr. 8
Cu privire la examinarea unei campanii sociale

L. GUTU: | — Administratia Nationald a Penitenciarelor, autoritate administrativa
subordonatd Ministerului Justitiei, prin demersul nr. 10/2917 din 01
septembrie 2020, a solicitat suportul Consiliului Audiovizualului la
difuzarea, cu titlu gratuit, in serviciile de televiziune ale furnizorilor de
servicii media audiovizuale aflati in jurisdictia Republicii Moldova a
spotului cu privire la recrutarea si selectia candidatilor care doresc sa
indeplineasca serviciul in sistemul administratiei penitenciare, realizat
in limba romana (durata: 30 sec.).

Spotul  corespunde  prevederilor  Imstructiunii  privind
mediatizarea campaniilor sociale, adoptatd prin Decizia nr. 6/35 din
04.03.2020.

Perioada de mediatizare solicitata: septembrie-decembrie 2020.

Se vizualizeazd spotul.

D. VICOL: | — Putem sa contactam reprezentantul, ca eu am o intrebare. Acolo apare
informatia studii superioare gratuite, ceea ce inseamna cad se adreseaza
celor care deocamdatd, nu au studii superioare? Si ei instruiesc gratuit?
Nu inteleg afirmatia aceasta: studii superioare gratuite. Vreau sa stiu ce
e cu afirmatia aceasta, studii superioare gratuite. Deci, au persoane, in
baza de diplome ...

C. MIHALACHE: | — Dar poate e a doua facultate, ceva de genul acesta.
D. VICOL: | — Pai, aceasta vreau, sa fie clar.
Apel prin Viber.

D. VICOL: | — Buna ziua. Va rog sd Va prezentati pentru Procesul-verbal. Cu cine
avem onoarea?

V. BUSMACHIU,
sef-adjunct ANP: | — Ma numesc Vladislav Busmachiu, sef adjunct Directia generald
management institutional Administratia Nationala a Penitenciarelor.

D. VICOL: | — Dle Busamachiu, eu sunt Dragos Vicol. Am o iIntrebare catre Dvs.
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V. BUSMACHIU,

sef-adjunct ANP:

D. VICOL:

V. BUSMACHIU,

sef-adjunct ANP:

D. VICOL:

A. URSU-ANTOCI:

V. BUSMACHIU,
sef-adjunct ANP:

A. URSU-ANTOCI:

V. BUSMACHIU,
sef-adjunct ANP:

A. URSU-ANTOCI:

D. VICOL:

A. URSU-ANTOCI:

V. BUSMACHIU,
sef-adjunct ANP:

Daca ma puteti edifica In ceea ce vizeaza ceea ce este scris in spotul
Dvs. cu privire la studii superioare gratuite. Cum descifrati Dvs. aceasta
sintagma?

— In cadrul acordului care il avem cu institutiile din Republica Moldova,
inclusiv, Academia de Politie, Academia ,Stefan cel Mare” si
Academia de Politie din Bucuresti, noi, anual, avem studenti in cadrul
acestor universitati, ce tine ... nu-s superioare, dar colegiale, la Targu
Ocna, in cadrul scolilor de pregétire a agentilor penitenciari.

— Aceasta ar Insemna, dacd eu inteleg corect, cd Dvs. angajati, inclusiv
persoane care, deocamdata, nu poseda studii de licenta?

— Exact, care nu au studii superioare pot sa mearga, sunt angajati, dupa
9 clase, dar pot sd-si continue studiile, daca doresc, in Targu Ocna, la
scoala de pregatire a agentilor penitenciari.

— Nu am intrebari. Dna Ursu-Antoci, Va rog.

— Eu mi cer scuze. Cum, dupa 9 clase, sunt angajati? Dvs. ati spus ca
sunt angajati si cei care au diploma de studii gimnaziale. Corect sau nu?
Deci, dupa 9 clase.

— Da, pot fi angajati cu studii gimnaziale, doar in cazul, cei care vor, au
nevoie de studii superioare.

— Deci, dupa 9 clase, cu diploma gimnaziald, nu pot sa fie inmatriculati
intr-o institutie superioara de invatamant.

— Aceasta nu e superioara. Institutia de invatamant din Targu Ocna nu
este de studii superioare, este ca un colegiu. Cei doar care au liceul
terminat, pot sa continue studiile superioare si sd facd ori la Academia
de Politie ,,Stefan cel Mare”, sau In Bucuresti, la Academia de Politie.
Pentru cei care au doar gimnaziale, pot sd-si continue studiile
profesionale la Targu Ocna, care nu este institutie de Invatamant
superior.

— Distinctule domn, eu mai am o intrebare catre Dvs. Sa inteleg asa: ei
sunt la Dvs. angajati si din momentul cand sunt angajati, ei pot sa-si
continue studiile sau isi fac studiile? Ca acestea sunt lucruri ...

— La distanta sau cum pot sa faca ei ...?

— Cum 1l angajati, si el pleaca in Romania, si face studiile? Puteti sa-mi
explicati?

— Daca doresc, pot sd-si obtind studiile. Ca sd obtii gradul de ofiter,
gradul intai, trebuie s ai studii superioare. De aceea, ei pot sa fie
angajati ca subofiteri si daca doresc sd evalueze 1n carierd, pot sa
continue studiile, sd mearga In Bucuresti sau la Targu Ocna si sa faca
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A. URSU-ANTOCI:

V. BUSMACHIU,
sef-adjunct ANP:

A. URSU-ANTOCI:
D. VICOL:

V. BUSMACHIU,
sef-adjunct ANP:

C. MIHALACHE:
A. URSU-ANTOCI:

D. VICOL:

V. BUSMACHIU,
sef-adjunct ANP:

A. URSU-ANTOCI:

studii gratuit.

— La absolvirea studiilor gimnaziale elevul are varsta de 16 ani.

— Da.
— Dvs. 1l angajati la 16 ani in calitate de?

— Gardian?

— Santineld, nu poate sd aibd functii de conducere - santineld ...,
conform statutului, care corespunde cerintelor fisei de post.

— Daca legea permite, ce ...?7
— V-am inteles, multumesc.

— Eu o sa continui, fiindca noi cu dna Ursu-Antoci venim din mediul
universitar §i curiozitatea noastrd este strict dictatd de considerente
profesionale. Eu am o intrebare: nu prea vad logica, efectul acestui spot
social, din urmatorul considerent. Pe de o parte, Dvs. aveti o penurie de
cadre, doriti sa angajati cadre, ca acesta este scopul spotului. Pe de altd
parte, nu vedeti nicio problema de a-i trimite sd-si faca studii mai
departe. Or, Dvs., in aceastd perioada, suportati doar cheltuieli. Nu i
puteti angaja in cAmpul muncii sau ei, totusi, trebuie sa fiti sinceri sa
spuneti ca trebuie sa aiba o anumitd vechime in activitatea domeniului
penitenciar ca sa beneficieze de studii in Romania sau 1n alta parte? Sau
imediat cum vin, peste o zi, poate sd se inmatriculeze?

— In primul rand, noi am reincadrat institutiile - ca politia si ceilalti
avem o insuficientd de incadrare a personalului. La moment, din 2951
avem 348 functii vacante. Acest spot este pentru a promova, in primul
rand si imaginea ... Despre penitenciare, dacd sd cunoastem - sd
cunoastem si imagini bune. Sunt si oameni care muncesc aici si fac
lucruri nobile ..., hai sa zic, ... curatenie. Le dam a doua sansa
persoanelor care au facut o greseald in viatd, poate premeditat sau nu.
Noi oferim aceastd sansd - este pentru ei invatdmant, tot ce refera de
invatamant - este la dorinta lor. Ei daca doresc o crestere profesionala,
fiecare functie are fisa lui de post care necesitd anumite cerinte. Daca el
doreste sa creasca profesional, si nu are studii, evident cd ... poate sa
aplice, anual, ca sa se incadreze si s plece la munca ca sa fie angajat.
Noi nu suportdm aceste cheltuieli, el se angajeaza in institutie, poate fi
Universitatea de Medicina, el este obligat, intr-un fel, ca sd depuna
muncad 3-4 ani, care se ... acum, ca sa-si dedice urmatorii ani de
activitate in cadrul sistemului penitenciar. Altfel, trebuie sa restituie
banii care au fost cheltuiti de stat.

— Mie mi-a placut ceea ce ati spus Dvs. - curdtirea sistemului. Eu salut
acest lucru, aveti nevoie de o curatire profunda a sistemului, dar eu V-ag
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ruga foarte mult pe Dvs. sd motivati acesti tineri care vin, cu studii
gimnaziale, sd mearga sa faca studii, totusi este foarte important. Deci,
motivatie financiara, explicati-le cd in cazul 1n care vor avea studii, vor
avea spor la salariu s.a.m.d. Acesta este un proiect bun. Eu Va doresc
succese. Eu sunt pentru implementarea acestor proiecte.

V. BUSMACHIU,
sef-adjunct ANP: | — Eu Va multumesc. Fiind sincer, eu nu am fost chiar de acord ca sa
ludm cu 9 clase, fiindca (Indescifrabil). Dar din cauza ca pana anul
trecut nu era ... salarizarea fatd de politie, chiar am avut un deficit mare
de cadre, pana la 600-700 si am fost nevoiti primii pasi sd intreprindem.
Evident, noi dam preferinta celor care au studii cel putin liceale si-i
motivim neaparat ca sia facd studii, cd avem nevoie de cadre
profesioniste ca sd faca fatd unitatii. Noi Va multumim, in primul rand,
ca ati examinat dosarul. Salut toti membrii Consiliului si pe dl Vicol.
Va multumesc pentru suportul acordat.

D. VICOL: | — Si noi Vi multumim. Intr-adevir, este o oportunitate si noi V-am
chestionat (ca sa nu folosesc un termen din panoplia Dvs. - nu V-am
interogat, nu V-am anchetat), doar V-am intrebat tocmai ca sa stim toate
oportunitatile pe care le oferiti si toate aceste detalii, fiindca
responsabilitatea noastra este majora. Dacd noi ne dam girul si
recomanddm un asemenea spot social, trebuie sd avem garantia suta la
sutd cad el nu contravine anumitor norme de neprotectie a minorilor
s.a.m.d., dacd este pentru incluziunea sociald, inclusiv cea care vizeaza
procesul de studii.

Stimati colegi, dacd nu mai sunt nimic de adaugat, eu voi
supune votului. Cine este de a admite demersul nr. 10/2917 din 01
septembrie 2020, depus de Administratia Nationald a Penitenciarelor si
a recomanda furnizorilor de servicii media de televiziune difuzarea, cu
titlu gratuit, a spotului cu privire la recrutarea si selectia candidatilor
care doresc sd Indeplineascd serviciul in sistemul administratiei
penitenciare, spot realizat in limba romana (durata: 30 sec.), pentru
perioada: septembrie-decembrie 2020, rog sd votam.

AU VOTAT: | PRO — (7) UNANIM - D. VICOL, T. BURAGA, C. MIHALACHE,
L. MANOLLE, 1. ROBU, Iu. ROSCA si A. URSU-ANTOCI.

D. VICOL: | — Unanim. Va multumesc mult.

CONSILIUL AUDIOVIZUALULUI
DECIDE:

1. A admite demersul nr. 10/2917 din 01 septembrie 2020 al Administratiei Nationale a
Penitenciarelor (PRO (7) UNANIM - D. VICOL, T. BURAGA, C. MIHALACHE, L.
MANOLE, I. ROBU, Iu. ROSCA si A. URSU-ANTOCI).

1.1. A recomanda furnizorilor de servicii media de televiziune difuzarea, cu titlu gratuit,
a spotului cu privire la recrutarea si selectia candidatilor care doresc sd indeplineasca serviciul in
sistemul administratiei penitenciare, realizat In limba roména (durata: 30 sec.), pentru perioada:
septembrie-decembrie 2020 (PRO (7) UNANIM — D. VICOL, T. BURAGA, C. MIHALACHE,
L. MANOLE, I. ROBU, Iu. ROSCA si A. URSU-ANTOCI).

1.2. Materialul video va fi pus la dispozitia furnizorilor de servicii media de televiziune
de Administratia Nationald a Penitenciarelor.
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2. Controlul asupra executdrii prezentei decizii il exercitd Directia generald licentiere,
autorizare $i monitorizare.

3. Prezenta decizie va fi publicatd in Monitorul Oficial al Republicii Moldova si pe
pagina web a Consiliului Audiovizualului.

ANEXA: | DECIZIA nr. 22/137 din 11 septembrie 2020

ORDINEA DE ZI: | CHESTIUNEA nr. 9

Cu privire la examinarea rezultatelor monitorizarii repetate a
postului de televiziune ,,Bravo TV”, urmare a autosesizarii dlui Iulian
Rosca, membru CA

V. CECAN: | — In cadrul sedintei publice din 30 iunie 2020, Consiliul
Audiovizualului a examinat rezultatele monitorizarii postului de
televiziune ,,Bravo TV”, urmare a autosesizarii membrului CA, Iulian
Rosca. Astfel, prin Decizia nr. 14/77 din 30.06.2020, CA a sanctionat
cu avertizare publica furnizorul de servicii media ,,BRAVO TV” SRL,
pentru incdlcarea prevederilor art. 19 alin. (4) din Codul serviciilor
media audiovizuale. In acest context, Iulian Rosca a solicitat
monitorizarea repetatd a furnizorului respectiv.

Prin consens, in cadrul sedintei publice din 30 iunie 2020,
membrii Consiliului Audiovizualului au decis demararea monitorizarii
repetate a postului de televiziune ,,Bravo TV” dupa doua saptamani de
la data adoptarii deciziei, pentru a ii oferi timp furnizorului de servicii
media de a reveni 1n albia legii.

In conformitate cu prevederile art. 75 alin. (4) lit. a) si art. 83 alin.
(3) lit. a) din Codul serviciilor media audiovizuale, Consiliul
Audiovizualului a efectuat monitorizarea repetatd a postului de
televiziune ,,.Bravo TV”. Dat fiind faptul, ca nu a fost solicitata o
perioadd anumita, au fost selectate aleatoriu zilele de 16-17 august
2020.

Rezultatele monitorizarii au atestat ca postul de televiziune
»Bravo TV” a comis incalcari repetate de la prevederile art. 19 alin. (4)
din Codul serviciilor media audiovizuale, potrivit caruia: ,, Filmele
artistice si cele documentare sunt transmise cu dublare sau subtitrare
in limba romdna, pastrandu-se coloana sonora originala sau, dupa caz,
versiunea lingvistica licentiatd, iar filmele pentru copii sunt dublate sau
sonorizate in limba romdna”.

Astfel, in perioada de raport 16-17 august 2020, filmele in desen
animat pentru copii (indicate in tabelul de mai sus), difuzate de catre
postul de televiziune ,,.Bravo TV”, nu au fost dublate sau sonorizate in
limba romand, cu exceptia filmului in desen animat ,, Mu ymu Muwku”
din data de 16 august (ora de difuzare 06:12:03) si 17 august (ora de
difuzare 05:58:22), care a fost sonorizat in limba romana.

D. VICOL: | — Multumesc mult. Initial, dacd sunt intrebari catre dna raportor? Daca
nu sunt intrebari, oferim cuvantul autorului acestei sesizari, dl Iulian
Rosca, Va rog.

Iu. ROSCA: | — Multumesc, dle presedinte. Dupd cum vedem, acest raport de
monitorizare este tras, practic la indigo, cu cel precedent. Cu regret,
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D. VICOL:

Tu. ROSCA:

D. VICOL:

Tu. ROSCA:

D. VICOL:

constatam aceeasi situatie ca si in primul caz. Probabil ca toti au realizat
deja gravitatea acestei probleme si raimane de luat careva atitudine fata
de acest furnizor de servicii media. Totodata e straniu de ce realizarea
continuturilor pentru copii, tradusa in limba romana, este difuzat la ora
06 dimineata. Si asa si au ldsat-o. Macar putea aceasta s-o mute in
alta ..., macar putea sa dea din deget si sd mute pe altd ora. Dar si la
capitolul acesta, tot a rdmas constanta situatia. Dar eu vreau sd spun
altceva. In principiu, tot se axeaza, de fapt, pe problema de formai, si nu
pe continut, fatd de aceastd categorie de persoane, care este asigurat, de
fapt, accesul la servicii media audiovizuale. La ce ma refer? Ma refer ca
toti absolut - si societatea, si platformele sociale - toti se axeaza pe
problema tratdrii acestor categorii de persoane in cadrul serviciilor
media audiovizuale, si nu oferirea, pentru aceste categorii de persoane,
a unui continut specific acestei categorii. Deci, este, de fapt, la moment,
o criza de continut. Aceasta categorie de persoane duce, de fapt, in cel
mai direct mod, o lipsa de continut. Orice feluri de probleme se ridica -
»media literacy” pentru copii - nu este problema in ... ,,Media literacy”
este o materie pentru maturi. Copilul trebuie sd aibd un continut
procesat pentru a vizualiza. De acest continut, este un deficit, la
moment. Furnizorii de servicii media nu fac efort pentru a suplini grila
lor de emisie cu aceste continuturi. Respectiv, avem ce avem in
societate: copiii pescuiesc informatie de pe alte platforme informative,
care nu este controlatd editorial, am in vedere. Avem, in dezvoltare,
ceea ce avem, in societate. E 1audabil faptul ca acest furnizor a recurs sa
suplineasca grila de emisie cu continut pentru copii, dar totodata,
trebuie sa duca lucrul pana la capat, sa faca un efort mai sincer.

— Dar o tendintd de imbunatatire, chiar si modesta, observati? Existd o
anumita ...? Sau treneaza, din punctul Dvs de vedere?

— Nu. Acum, cum V-am vorbit, este un raport tras la indigo ca si ...

— Cine doreste, stimati colegi sa se expuna? Unicul lucru care vreau sa-1
mentionez eu, tinand cont cd este vorba de un continut destinat copiilor,
poate in acest efort, posturile de televiziune ar trebui sprijinite, tindnd
cont de functia sociala a statului, inclusiv de anumite surse, indiferent
de forma de proprietate a acestor posturi de televiziune. Ar trebui ca
acest efort, in ceea ce vizeazd dublarea filmelor pentru o anumita
categorie de varsta, filmele pentru copii - statul sda se implice, astfel
incat sd ajute respectivele posturi de televiziune ca sd poatd onora
aceastd obligatiune care rezida in Codul serviciilor media audiovizuale,
daca, pana la urma, intentia este una adecvata.

Stimati colegi, care este propunerea Dvs., dle Rosca, de la 5 000
la 10 000 de lei - ne limitdm la partea de jos?

— Putem sa facem prin consens, de fapt.

— Eu o sa propun, stimati colegi, cu permisiunea Dvs., o sd propun
atentiei Dvs. asa cum am fécut si in cazul la ,NTS” si la alte posturi -
amenda minima, de 5 000 de lei, dacd sunteti de acord. Care propuneri
sunt?

Pagina 52 din 55



Procesul-verbal nr.22 al sedintei publice a CA din 11 septembrie 2020, ora 11:00

T. BURAGA:

L. MANOLE:

C. MIHALACHE:

Tu. ROSCA:

C. MIHALACHE:

D. VICOL:
1. ROBU:

Tu. ROSCA:

1. ROBU:
Tu. ROSCA:

D. VICOL:

C. MIHALACHE:

D. VICOL:

A. URSU-ANTOCI:

D. VICOL:

Tu. ROSCA:

L. MANOLE:

C. MIHALACHE:

T. BURAGA:

— De obicei, asa si procedam. In dependenta de gravitate.

— Bine, dacd au fost monitorizati si nu au schimbat absolut nimic. Au
primit avertizare, nu au schimbat nimic, continud tot in felul acesta.
Poate trebuie un pic mai scuturati?

— Dle Rosca, Dvs. ce propuneti? Dvs., ca autor, ca om?

— Eu V-am formulat speta, aveti constatarile de rigoare deja. Deja
formulati, deciziile Va apartin tuturor.

— In cazul dat, pentru mine conteaza propunerea Dvs., ceea ce tine de
autor.

— Ca autor al autosesizarii.
— Chiar pentru toti conteaza parerea Dvs.

— Putem sd dam si limita maxima. Nu stiu cum se va disciplina in
continuare acest furnizor vizavi de incalcarea admisa.

— N-a reactionat deloc. De ce nu?

— De ce nu?

— Important este ca, V-am vorbit deja de acest precedent - sd nu se
acumuleze numarul insuficient de voturi. Eu nu zic, fiindcd nu am de
unde intui sau sti.

— Da, daca votdm 4 la 4 - nici o amenda nu va primi.

— Da. Din cauza aceasta, postul scapd in general de a fi sanctionat. Si
atunci, suntem acuzati de faptul ... 4 la 3, daca se face, de exemplu. Eu
pledez, personal, pentru limita de jos. Deodata Va spun cum voi vota -
pentru limita de jos, fiindca s-a dat avertizare publica. Acum dam 5 000
de lei si-i oferim inca o perioada pentru a ...

— Eu tot optez pentru limita de jos, fiindcd ma gandesc ca a fost
perioada pandemiei si iardgi o sd ne spund ca ne bateti numai in cap si
nimic nu face Consiliul acesta. Eu optez pentru limita de jos, desi,
incalcarea este grava, recunosc.

— Da, sunt de acord.

— Eu ag opta pentru limita maxima, dar, din considerentul ca ...

— Si eu as vota pentru limita maxima.

— Dar pe mine ceva ma tine ...

— Eu tot voi vota pentru limita maxima.
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D. VICOL: | — Stimati colegi, din cauza aceasta, noi am deconspirat intentiile noastre
- ca sd nu existe situatii prin care vom fi acuzati de o anumita intelegere
sau, eventual, nu se vor acumula voturile si va rdmanea postul
nesanctionat. Din pacate, si aici Codul serviciilor media audiovizuale nu
este clar. Dacd nu se acumuleaza cinci voturi ... Si de aceasta, nu este
scris clar ca atunci, macar se pastreazd amenda minimad - in general
postul scapd de sanctiune. Deci, propunerea, dle Rosca, Dvs. o sa Va
apartind: urmare a discutiilor purtate, propun 5 000, 10 000? Nu vreau
sd impun, dar sa stiu, 5 000 propun, da?

Tu. ROSCA: | — Propuneti direct - 5 000 deja.
D. VICOL: | — Ok. Urmand propunerea dlui Rosca, fiindca e autorul autosesizarii ...

C. MIHALACHE: | — Dar poate ... de la 7 000? Ca sa fie si dna Manole cat de cat
satisfacuta.

D. VICOL: | — Eu o sa votez limita de jos, oricum. Stimati colegi, cine este de a lua
act de rezultatele monitorizarii postului de televiziune ,,Bravo TV”?

AU VOTAT: | PRO — (7) UNANIM - D. VICOL, T. BURAGA, C. MIHALACHE,
L. MANOLE, 1. ROBU, Iu. ROSCA si A. URSU-ANTOCI.

D. VICOL: | — Unanim.Cine este de a sanctiona cu amenda in marime de 5 000 de lei
»Bravo TV” SRL, fondatoarea postului de televiziune omonim, pentru
incélcarile repetate a prevederilor art. 19 alin. (4) din Codul serviciilor
media audiovizuale, in conformitate cu art. 84 alin. (5) lit. k) din Cod,
rog sa votam:

AU VOTAT: | PRO — (7) UNANIM — D. VICOL, T. BURAGA, C. MIHALACHE,
L. MANOLE, I. ROBU, Tu. ROSCA si A. URSU-ANTOCI.

D. VICOL: | — Unanim. Vi multumesc mult.

CONSILIUL AUDIOVIZUALULUI
DECIDE:

1. A lua act de rezultatele monitorizérii postului de televiziune ,,Bravo TV” (PRO (7)
UNANIM - D. VICOL, T. BURAGA, L. MANOLE, C. MIHALACHE, 1. ROBU, Iu. ROSCA
si A. URSU-ANTOCI).

2. A sanctiona cu amenda in marime de 5 000 de lei ,,Bravo TV” SRL, fondatoarea
postului de televiziune ,,Bravo TV”, pentru incalcari repetate a prevederilor art. 19 alin. (4) din
Codul serviciilor media audiovizuale, in conformitate cu art. 84 alin. (5) lit. k) din Cod (PRO (7)
UNANIM - D. VICOL, T. BURAGA, L. MANOLE, C. MIHALACHE, 1. ROBU, Iu. ROSCA
si A. URSU-ANTOCI).

3. In conformitate cu prevederile art. 84 alin. (11) si (12) din Codul serviciilor media
audiovizuale, ,,Bravo TV” SRL este obligata sa difuzeze textul sanctiunii in urmatoarele 48 de
ore de la data adoptarii deciziei privind aplicarea sanctiunii, sonor si/ sau vizual, de cel putin 3
ori, in orele de maxima audientd, din care o datd in principalul program audiovizual de stiri, in
cazul serviciilor media audiovizuale generaliste si/sau de stiri:

,, Consiliul Audiovizualului a sanctionat cu amenda in marime de 5 000 de lei , Bravo
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TV SRL, fondatoarea postului de televiziune ,,Bravo TV, pentru incdlcari repetate a
prevederilor art. 19 alin. (4) din Codul serviciilor media audiovizuale, conform caruia, filmele
pentru copii trebuie dublate sau sonorizate in limba romdna” .

3.1. ,,.Bravo TV” SRL va prezenta, in termen de 5 zile de la aducerea la cunostinta a
prezentei decizii, un raport despre executarea prevederilor art. 84 alin. (11) si (12) din Codul
serviciilor media audiovizuale, care va include data si ora difuzarii textului sanctiunii.

4. ,Bravo TV” SRL va prezenta dovada achitarii amenzii in termen de 30 de zile din
momentul aducerii la cunostintd a prezentei decizii.

Datele bancare pentru achitarea amenzii:

Cod fiscal: 1006601000037

Beneficiar: Ministerul Finantelor — Trezoreria de Stat

Adresa bancii: mun. Chisindu, str. Constantin Ténase, 7

Codul IBAN: MDXXTR G AAA 143111 LLLL 0000

XX’ — codul de control, care se formeaza conform Anexei nr. 4 la Hotararea Consiliului
de administratie al Bancii Nationale a Moldovei nr. 157 din 1 august 2013 ,,Regulamentul cu
privire la Transferul de credit” (cod numeric); ,,LLLL” — cod ce descifreaza codul localitatii
conform CUATM (cod numeric).

5. Motivatiile privind rezultatele votarii sunt inscrise in Procesul-verbal al sedintei CA
din 11 septembrie 2020, parte integrantd a prezentei decizii.

6. In conformitate cu prevederile art. 84 alin. (15) din Codul serviciilor media
audiovizuale, prezenta decizie devine executorie de la data publicarii si poate fi atacata in
instanta de judecata (Judecatoria Chisinau, sediul Rascani, adresa: mun. Chisindu, str. Kiev nr.
3) de catre furnizorul de servicii media sanctionat, in termen de 30 de zile din momentul
aducerii la cunostinta a prezentei decizii.

7. Controlul asupra executdrii prezentei decizii 1l exercita Directia Monitorizare TV si
Serviciul Economie, Finante si Evidenta Contabila.

8. Prezenta decizie intrd in vigoare la data adoptérii si va fi publicatd in Monitorul
Oficial al Republicii Moldova si pe pagina web a Consiliului Audiovizualului.

ANEXA: | DECIZIA nr. 22/138 din 11 septembrie 2020

Presedintele sedintei a constatat ca Ordinea de zi
a fost epuizata si a declarat sedinta inchisa.

PRESEDINTE Dragos VICOL

Ex: Tatiana EFTODI
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