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ANEXE: | Deciziile CA nr. 23/139, 23/140, 23/141, 23/142,
23/143, 23/144, 23/145, 23/146, 23/147, 23/148.

PRESEDINTE: | Dragos VICOL

MEMBRI PREZENTI: | Tatiana BURAGA, Corneliu MIHALACHE, Larisa MANOLE,
lon ROBU, lulian ROSCA, Ala URSU-ANTOCI, Lidia VIZIRU.

MEMBRI ABSENTI: | Artur COZMA.
DGLAM: | Lilia GUTU

Tatiana EFTODI
DJR: | Grigore CHITANU
INVITATI: | -
ORDINEA DE ZI:
NR RESPONSABIL
CRT. DENUMIREA CHESTIUNII DE RAPORTOR

PREGATIRE

Cu privire la examinarea rezultatelor monitorizarii
unor furnizori de servicii media la capitolul
1. | respectarii prevederilor art. 19 alin. (4) din Codul DGLAM V. CECAN
serviciilor media audiovizuale

Cu privire la examinarea rezultatelor monitorizarii
postului de televiziune ,PRO TV CHISINAU”,
urmare a autosesizarii presedintelui Consiliului
Audiovizualului, Dragos Vicol

DGLAM V. CECAN
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Cu privire la examinarea rezultatelor monitorizarii
unor  furnizori

autosesizarilor

Audiovizualului, Dragos Vicol

de servicii media, urmare a
presedintelui Consiliului DGLAM V. CECAN

Cu privire la examinarea rezultatelor monitorizarii
unor  furnizori

de servicii media, urmare a

autosesizarilor membrei Consiliului Audiovizualului, DGLAM V. CECAN

Lidia Viziru

Cu privire la aprobarea formularelor privind
informatia despre volumul de emisie electorald
(spoturi, dezbateri si materiale electorale difuzate in
cadrul rubricilor special create pentru reflectarea

campaniei electorale, emisiuni informative), inclusiv DLA N. DASTIC

informatia

despre  spoturile  de  educatie
electorald/informare a alegatorilor la alegerile
prezidentiale din 01 noiembrie 2020

Cu privire la prezentarea informatiilor de catre
furnizorii de servicii media aflati sub jurisdictia
Republicii Moldova privind conditiile de oferire a
spatiului publicitar (inclusiv pretul/minut) si alte
servicii conexe concurentilor electorali

DLA N. DASTIC

Cu privire la examinarea declaratiilor privind
reflectarea campaniei electorale la alegerile

prezidentiale din 01 noiembrie 2020 de catre DMTV/R V. STETCAIA

institutiile audiovizuale din Republica Moldova

Cu privire la examinarea unei cereri prealabile

depusa de ,, Telestar Media” SRL DJR M. ONEA

Cu privire la examinarea unor cereri prealabile

depuse de ,,Real Radio” SRL DJR M. ONEA

D. VICOL:

— Bund ziua. Cvorumul necesar pentru desfasurarea sedintei este
asigurat, astfel, sedinta este deliberativa. Stimati colegi, Va rog, daca
existd anumite propuneri, sugestii pe marginea Ordinii de zi? Daca nu
existd, stimati colegi, eu o sa rog suportul Dvs. pentru introducerea in
agenda sedintei noastre de astdzi o chestiune suplimentara, care se
referd la mediatizarea unei campanii sociale. Ea a fost prezentatd cu o
mica intarziere, fatd de cele trei zile obligatorii, pentru aprobarea
sedintei. Daca sunteti de acord s-o introducem, este vorba de un demers
adresat de catre Oficiul National al Viei si Vinului, in contextul serbarii
in conditii distincte, fata de anul trecut, a Zilei Nationale a Vinului.
Daca sunteti de acord, eu 0 sa Va rog sa introducem, suplimentar, in
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agenda sedintei si aceasta chestiune.

Stimati colegi, cu aceasta propunere care am facut-0, cine este
pentru aprobarea Ordinii de zi, rog sa votam:

AU VOTAT: | PRO — (8) UNANIM - D. VICOL, T. BURAGA, C. MIHALACHE,

si L. VIZIRU.

D. VICOL: | — Unanim, Va multumesc.

L. MANOLE, I. ROBU, lu. ROSCA, A. URSU-ANTOCI

ORDINEA DE ZI APROBATA:

NR.
CRT.

DENUMIREA CHESTIUNII

RESPONSABIL
DE
PREGATIRE

RAPORTOR

Cu privire la examinarea rezultatelor monitorizarii
unor furnizori de servicii media la capitolul
respectarii prevederilor art. 19 alin. (4) din Codul
serviciilor media audiovizuale

DGLAM

V. CECAN

Cu privire la examinarea rezultatelor monitorizarii
postului de televiziune ,,PRO TV CHISINAU”,
urmare a autosesizarii presedintelui Consiliului
Audiovizualului, Dragos Vicol

DGLAM

V. CECAN

Cu privire la examinarea rezultatelor monitorizarii
unor furnizori de servicii media, urmare a
autosesizarilor presedintelui Consiliului
Audiovizualului, Dragos Vicol

DGLAM

V. CECAN

Cu privire la examinarea rezultatelor monitorizarii
unor furnizori de servicii media, urmare a
autosesizarilor membrei Consiliului Audiovizualului,
Lidia Viziru

DGLAM

V. CECAN

Cu privire la aprobarea formularelor privind
informatia despre volumul de emisie electorala
(spoturi, dezbateri si materiale electorale difuzate in
cadrul rubricilor special create pentru reflectarea
campaniei electorale, emisiuni informative), inclusiv
informatia  despre  spoturile  de  educatie
electorald/informare a alegatorilor la alegerile
prezidentiale din 01 noiembrie 2020

DLA

N. DASTIC

Cu privire la prezentarea informatiilor de catre
furnizorii de servicii media aflati sub jurisdictia

DLA

N. DASTIC
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Republicii Moldova privind conditiile de oferire a
spatiului publicitar (inclusiv pretul/minut) si alte

servicii conexe concurentilor electorali

Cu privire la examinarea declaratiilor privind
reflectarea campaniei electorale la alegerile

7 prezidentiale din 01 noiembrie 2020 de catre DMTV/R V. STETCAIA
institutiile audiovizuale din Republica Moldova
Cu privire la examinarea unei cereri prealabile
8. depusa de ,, Telestar Media” SRL DJR M. ONEA
Cu privire la examinarea unor cereri prealabile
9. depuse de ,,Real Radio” SRL DJR M. ONEA
10. Cu privire la mediatizarea unei campanii sociale DGLAM L. GUTU

ORDINEA DE ZI:

CHESTIUNEA nr. 1

Cu privire la examinarea rezultatelor monitorizarii unor furnizori de
servicii media la capitolul respectarii prevederilor art. 19 alin. (4) din
Codul serviciilor media audiovizuale

V. CECAN:

— In cadrul sedintei publice din 25 februarie 2020, prin Decizia nr. 5/25,
Consiliul Audiovizualului a decis efectuarea unei monitorizari tematice
a furnizorilor de servicii media de televiziune la capitolul respectarii
prevederilor art. 19 alin. (4) din Codul serviciilor media audiovizuale:
., Filmele artistice si cele documentare sunt transmise cu dublare sau
subtitrare in limba romdna, pastrandu-se coloana sonora originala sau,
dupa caz, versiunea lingvistica licentiata, iar filmele pentru copii sunt
dublate sau sonorizate in limba romdna”.

In conformitate cu prevederile art. 75 alin. (4) lit. a) si art. 83
alin. (3) lit. a) din Codul serviciilor media audiovizuale al Republicii
Moldova, Consiliul Audiovizualului a efectuat monitorizarea posturilor
de televiziune ,,ATV COGUK”, ,ITV”, ,N4”,  Sor TV”, ,NTS”,
»Studio-L” si ,,Agro TV Moldova”, in perioada 31 mai — 01 iunie 2020.

Este de mentionat ca in scopul unei analize obiective au fost
selectate spre monitorizare doud zile consecutive, dintre care o zi
lucratoare si una de week-end.

Rezultatele monitorizarii au atesta cd in perioada de raport, 31
mai - 01 iunie 2020, posturile 1 de televiziune ,,ATV COGUK”, ,,ITV”
s1,,NTS” au comis Incalcari de la prevederile art. 19 alin. (4) din Codul
serviciilor media audiovizuale.

Astfel, postul de televiziune ,, ATV COGUK” a difuzat filme
pentru copii ,,Enena-Ilpunnecca Aanopa”, ,,Transformers” si ,,Cynep
kpeUtbs” au fost difuzate fara a fi dublate sau sonorizate in limba
romana. Totodata, fara dublare sau subtitrare in limba roméana a fost
difuzat filmul serial ,,Kyxus”.

Urmare a analizei calitative, s-a atestat ca in perioada de raport,
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D. VICOL:

L. GUTU:

D. VICOL:

AU VOTAT:

31 mai - 01 iunie 2020, postul de televiziune ,,ATV COGUK” a comis
incalcari de la prevederile art. 19 alin. (4) din Codul serviciilor media
audiovizuale. Astfel, filmele pentru copii: ,,Enena-IIpunnecca
Asanopa”, ,, Transformers” si ,,Cynep kpsuibs” au fost difuzate fara a fi
dublate sau sonorizate In limba romana. Totodata, fara dublare sau
subtitrare in limba romana a fost difuzat filmul serial ,,Kyxus”.

Postul de televiziune ,,ITV” a comis incalcari de la prevederile
art. 19 alin. (4) din Codul serviciilor media audiovizuale. Astfel, filmul
serial ,,Cien” a fost difuzat fara subtitrare sau dublare in limba romana.

Postul de televiziune ,,NTS” a comis incalcari de la prevederile
art. 19 alin. (4) din Codul serviciilor media audiovizuale. Astfel, filmul
pentru copii: ,,Anmun ba6a” fard a fi dublate sau sonorizate in limba
romana. Totodata, fara dublare sau subtitrare in limba roméana a fost
difuzat filmul documentar ,,I'ox Ha op6ute”, filmele seriale ,,[lITopm”,
,,JInanHoe nenno kamuTana Promuna”, ,,Xoporias sxena” si filmul artistic
»IBEpECT”.

Totodata, s-a atestat cd posturile de televiziune ,,Sor TV si ,,N4”
nu au comis incalcari de la prevederile art. 19 alin. (4) din Codul
serviciilor media audiovizuale.

Posturile de televiziune ,,Studio-L” si ,,Agro TV Moldova”, in
perioada de referintd, nu au difuzat filme artistice/documentare sau
filme pentru copii.

— Multumesc. Stimati colegi, dacd aveti eventuale intrebari catre dna
raportor, sunt ceva neclaritati? Dacad nu sunt, sd trecem la partea de
dezbateri. Exista cineva din reprezentantii postului de televiziune, care
si-au manifestat intentia sa intre in direct?

— Deocamdata, nu.

— Deocamdatd, nu. Cine doreste, stimati colegi, sa se expunia? Eu
personal nu am obiectii, totul este clar pentru mine. Daca nu doriti sa
Va expuneti, atunci, trecem la partea de decizie, fiindca constatarile
sunt relevante, sunt pertinente si au scos in evidentd anumite carente si
disfunctionalitati. Aceasta doar vreau sa mentionez pentru opinia
publica - cad aceste monitorizari fac parte dintr-un sir de monitorizari in
care sunt luate in colimator absolut toate posturile de televiziune. A
venit randul si acestor respective posturi de televiziune si vor continua
Cu aceeasi cadenta.

Stimati colegi, cine este, in primul rand, de a lua act de
rezultatele monitorizarii posturilor de televiziune: ,ATV COGUK”,
HITV”,  N4”, Sor TV”, ,NTS”, ,Studio-L” si ,,Agro TV Moldova”,
rog sa votam.

PRO (8) UNANIM - D. VICOL, T. BURAGA, C. MIHALACHE, L.
MANOLE, I. ROBU, lu. ROSCA, A. URSU-ANTOCI
si L. VIZIRU.
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D. VICOL: | — Unanim. Va multumesc mult. Acum, la partea de propuneri de
sanctiune. Cine este de a sanctiona cu avertizare publicd ,,RTV-
MEDIA-CENTER” SRL, fondatoarea postului de televiziune ,,ATV
COGUK?”, pentru incalcarea prevederilor art. 19 alin. (4) din Codul
serviciilor media audiovizuale, in conformitate cu prevederile art. 84
alin. (3) lit. a) din Cod, rog sa votati:

AU VOTAT: | PRO (8) UNANIM - D. VICOL, T. BURAGA, C. MIHALACHE, L.
MANOLE, I. ROBU, lu. ROSCA, A. URSU-ANTOCI
si L. VIZIRU.

D. VICOL: | — Unanim. Va multumesc mult. Cine este de a sanctiona cu avertizare
publica ,MEDIA PRO GROUP” SRL, fondatoarea postului de
televiziune ,,ITV”, pentru incélcarea prevederilor art. 19 alin. (4) din
Codul serviciilor media audiovizuale, in conformitate cu prevederile art.
84 alin. (3) lit. a) din Cod, rog sa votam:

AU VOTAT: | PRO (8) UNANIM - D. VICOL, T. BURAGA, C. MIHALACHE, L.
MANOLE, I. ROBU, lu. ROSCA, A. URSU-ANTOCI
si L. VIZIRU.

D. VICOL: | — Unanim. Va multumesc mult. Cine este de a sanctiona cu avertizare
publica SC ,,URANIA FM” SRL, fondatoarea postului de televiziune
»NTS”, pentru incdlcarea prevederilor art. 19 alin. (4) din Codul
serviciilor media audiovizuale, in conformitate cu prevederile art. 84
alin. (3) lit. a) din Cod, rog sa votam:

AU VOTAT: | PRO (8) UNANIM - D. VICOL, T. BURAGA, C. MIHALACHE, L.
MANOLE, I. ROBU, lu. ROSCA, A. URSU-ANTOCI
si L. VIZIRU.

D. VICOL: | — Unanim. Va multumesc mult.

CONSILIUL AUDIOVIZUALULUI
DECIDE:

1. A lua act de rezultatele monitorizarii posturilor de televiziune: ,, ATV COGUK?”,
LITV?,  N4” Sor TV”, ,NTS”, ,,Studio-L” si ,,Agro TV Moldova” (PRO (8) UNANIM — D.
VICOL, T. BURAGA, L. MANOLE, C. MIHALACHE, I. ROBU, lu. ROSCA, A. URSU-
ANTOCI si L. VIZIRU).

2. A sanctiona cu avertizare publica ,,RTV-MEDIA-CENTER” SRL, fondatoarea
postului de televiziune ,,ATV COGUK?”, pentru incalcarea prevederilor art. 19 alin. (4) din
Codul serviciilor media audiovizuale, in conformitate cu prevederile art. 84 alin. (3) lit. a) din
Cod (PRO (8) UNANIM - D. VICOL, T. BURAGA, L. MANOLE, C. MIHALACHE, I.
ROBU, lu. ROSCA, A. URSU-ANTOCI si L. VIZIRU).

3. A sanctiona cu avertizare publica ,,MEDIA PRO GROUP” SRL, fondatoarea postului
de televiziune ,,ITV”, pentru incédlcarea prevederilor art. 19 alin. (4) din Codul serviciilor media
audiovizuale, In conformitate cu prevederile art. 84 alin. (3) lit. a) din Cod (PRO (8) UNANIM
—D. VICOL, T. BURAGA, L. MANOLE, C. MIHALACHE, I. ROBU, lu. ROSCA, A. URSU-
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ANTOCI si L. VIZIRU).

4. A sanctiona cu avertizare publicd SC ,,URANIA FM” SRL, fondatoarea postului de
televiziune ,,NTS”, pentru incilcarea prevederilor art. 19 alin. (4) din Codul serviciilor media
audiovizuale, In conformitate cu prevederile art. 84 alin. (3) lit. a) din Cod (PRO (8) UNANIM
—D. VICOL, T. BURAGA, L. MANOLE, C. MIHALACHE, I. ROBU, lu. ROSCA, A. URSU-
ANTOCI si L. VIZIRU).

5. In conformitate cu prevederile art. 84 alin. (11) si (12) din Codul serviciilor media
audiovizuale, RTV-MEDIA-CENTER” SRL, ,MEDIA PRO GROUP” SRL si SC ,,URANIA
FM” SRL sunt obligate sa difuzeze textul sanctiunii in urmatoarele 48 de ore de la data adoptarii
deciziei privind aplicarea sanctiunii, sonor si/sau vizual, de cel putin 3 ori, in orele de maxima
audienta, din care o data in principalul program audiovizual de stiri, in cazul serviciilor media
audiovizuale generaliste si/sau de stiri:

,Consiliul Audiovizualului a sanctionat cu avertizare publica ,,RTV-MEDIA-CENTER”
SRL, fondatoarea postului de televiziune ,, ATV COGUK?”, pentru incalcarea prevederilor art.
19 alin. (4) din Codul serviciilor media audiovizuale, potrivit carora: ,, Filmele artistice i cele
documentare sunt transmise cu dublare sau subtitrare in limba romdna, pdstrandu-se coloana
sonora originala sau, dupa caz, versiunea lingvistica licentiata, iar filmele pentru copii sunt
dublate sau sonorizate in limba romdna”.

,,Consiliul Audiovizualului a sanctionat cu avertizare publica ,, MEDIA PRO GROUP”
SRL, fondatorul postului de televiziune ,,ITV”, pentru incalcarea prevederilor art. 19 alin. (4)
din Codul serviciilor media audiovizuale, potrivit carora: , Filmele artistice si cele
documentare sunt transmise cu dublare sau subtitrare in limba romdnd, pastrandu-se coloana
sonora originala sau, dupa caz, versiunea lingvistica licentiata, iar filmele pentru copii sunt
dublate sau sonorizate in limba romdna”.

,Consiliul Audiovizualului a sanctionat cu avertizare publica SC ,,URANIA FM” SRL,
fondatorul postului de televiziune ,,NTS”, pentru incalcarea prevederilor art. 19 alin. (4) din
Codul serviciilor media audiovizuale, potrivit carora: ,, Filmele artistice si cele documentare
sunt transmise cu dublare sau subtitrare in limba romdnd, pastrandu-se coloana Sonord
originala sau, dupa caz, versiunea lingvistica licentiata, iar filmele pentru copii sunt dublate
sau sonorizate in limba romdna”.

5.1. RTV-MEDIA-CENTER” SRL, ,MEDIA PRO GROUP” SRL si SC ,,URANIA
FM” SRL vor prezenta, in termen de 5 zile de la aducerea la cunostinta a prezentei decizii, un
raport despre executarea prevederilor art. 84 alin. (11) si (12) din Codul serviciilor media
audiovizuale, care va include data si ora difuzarii textului sanctiunii.

6. Motivatiile privind rezultatele votarii sunt inscrise in Procesul-verbal al sedintei CA
din 17 septembrie 2020, parte integranta a prezentei decizii.

7. In conformitate cu prevederile art. 84 alin. (15) din Codul serviciilor media
audiovizuale, prezenta decizie devine executorie de la data publicarii si poate fi atacatd in
instanta de judecata (Judecatoria Chisinau, sediul Rascani, adresa: mun. Chisinau, str. Kiev nr.
3) de catre furnizorul de servicii media sanctionat, in termen de 30 de zile din momentul
aducerii la cunostinta a prezentei decizii.

8. Controlul asupra executarii prezentei decizii il exercita Directia Monitorizare TV.

9. Prezenta decizie intrd in vigoare la data adoptdrii si va fi publicatd in Monitorul
Oficial al Republicii Moldova si pe pagina web a Consiliului Audiovizualului.

ANEXA: | DECIZIA nr. 23/139 din 17 septembrie 2020
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ORDINEA DE ZI:

CHESTIUNEA nr. 2

Cu privire la examinarea rezultatelor monitorizdrii postului de
televiziune ,,PRO TV CHISINAU”, urmare a autosesizirii presedintelui
Consiliului Audiovizualului, Dragos Vicol

V. CECAN:

— La data de 01 septembrie 2020, presedintele Consiliului
Audiovizualului, Dragos Vicol, s-a autosesizat cu privire la faptul ca la
data de 28.08.2020, postul de televiziune ,,PRO TV CHISINAU”, a
difuzat in cadrul buletinului de stiri de la orele 20:00, un subiect cu
titlul ,,Caz revoltator la Cantemir”, in cadrul caruia s-a reflectat despre
un individ care a trecut cu masina peste mai multi oameni intr-0
benzinarie auto. Astfel, in cadrul subiectului au fost prezentate, repetat,
imagini cu un puternic impact negativ si socant, in special pentru
minori.

In contextul celor expuse si in conformitate cu prevederile art.
83 alin.(3) lit. a) din Codul serviciilor media audiovizuale, presedintele
CA, Dragos Vicol, a solicitat monitorizarea subiectului in cauza, difuzat
de catre postul de televiziune ,,PRO TV CHISINAU”, la data de 28
august 2020, prin prisma prevederilor legislatiei audiovizuale in
vigoare.

Prin scrisoarea f/nr. din 10 septembrie 2020, furnizorul de
servicii media ICS ,PRODIGITAL” SRL, fondatoarea postului de
televiziune ,PRO TV CHISINAU”, a comunicat Consiliului
Audiovizualului ,,faptele descrise sunt in conformitate cu legislatia
audiovizuala in vigoare”.

In aceasta ordine de idei, Traian-Catalin Giosan a facut trimiteri la
Preambulul Deciziei Consiliului Audiovizualului nr. 61/219 din 30
decembrie 2019, Cu privire la aprobarea Regulamentului privind
conginuturile audiovizuale: ,, Interes public in domeniul audiovizualului
reprezintd interesul pentru asigurarea unei informari pluraliste i
obiective a populatiei, un interes superior in raport cu interesele
politice, economice, comerciale, ideologice sau de alta natura”.
Conform pct. 14 al actului normativ sus-citat, ,, sunt considerate a fi de
interes public orice probleme, fapte sau evenimente care influenzeaza
societatea sau o comunitate, in special cu privire la: a) prevenirea sau
aprobarea savdrsirii unei fapte cu incidenta penala”.

In contextul celor expuse, furnizorul de servicii media a mentionat
ca: ,,Daca asa cum se invoca in autosesizarea din 01 septembrie 2020,
aceste imagini pot avea un impact negativ asupra minorilor, atunci
publicarea lor in cadrul buletinului de stiri cade sub incidensa
excepriilor de la restricriile privind difuzarea informariei cu impact
negativ asupra minorilor, prevazute la art. 6 alin. (1) al Legii Nr. 30
din 07.03.2013 cu privire la protectia copiilor impotriva impactului
negativ al informariei, care statueaza ca: ,, Informatia cu impact negativ
asupra copiilor poate fi difuzata fara respectarea restrictiilor stabilite
la art. 5 daca: b) publicarea ei se face in interes public”. Conform art.
5 alin. (2) al normei sus-citate, pentru a face uz de exceptiile prevazute
la alin. (1), ,,programele, emisiunile sau parti ale acestora (...) vor fi
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precedate de un aviz privind posibilul lor impact negativ”, lucru care s-
a intamplat. Or, odata redate, imaginile erau insotite atat de
avertizarea verbald a publicului privind caracterul lor potential socant
(., Va avertizam ca imaginile va pot afecta emotional”), cdt si de un
banner static si lizibil, ilustrat pe toatd durata redarii video-ului, cu
mesajul ,, Imagini socante”.

In conformitate cu prevederile art. 75 alin. (4) lit. a) si art. 83
alin. (3) lit. a) din Codul serviciilor media audiovizuale, Consiliul
Audiovizualului a efectuat monitorizarea postului de televiziune ,,Pro
TV Chisinau”, prin prisma celor invocate in autosesizare.

Rezultatele monitorizarii au atestat ca, la 28 august 2020, postul
de televiziune ,,PRO TV CHISINAU” a difuzat in cadrul programului
informativ ,,Stirile PRO TV” (ora de difuzare: 20:00/durata — 45 min.
53 sec.) un subiect cu titlul ,, Caz revoltator la Cantemir”. Reportajul a
relatat detaliat despre fapta unui sofer la o benzinarie auto, care
intentionat a mers cu masina, repetat, peste cateva persoane. Pe
parcursul reportajului, se dau imagini socante de la locul faptei, in care
se vede cum masina merge peste cateva persoane, care incearca
neputincios sa se ridice, dar nu reusesc, deoarece masina trece in
repetate randuri peste ei.

In contextul celor expuse, sunt relevante prevederile:

- pct. 107 din Regulamentul privind continuturile audiovizuale,
aprobat prin Decizia CA nr. 61/219 din 30.12.2019: ,.[n cadrul
serviciilor media audiovizuale lineare este interzisa difuzarea de
programe care pot afecta grav dezvoltarea fizica, mentald sau morala a
minorilor, in special programele care contin pornografie, violensa
exagerata sau limbaj licentios”;

- pct. 108 din Regulamentul privind continuturile audiovizuale,
aprobat prin Decizia CA nr. 61/219 din 30.12.2019: ,,Transmisia unor
alte programe decadt cele prevazute la pct. 107susceptibile de a afecta
dezvoltarea psihica, mentala sau morala a minorilor se va face doar in
cazul in care vor fi asigurate condifiile (prin selectare a timpului de
emisie sau prin mijloace tehnice) ca minorii aflasi in zona de acoperire
sa nu poatd vedea si auzi emisiunile respective ”;

- pct. 150 din Regulamentul privind continuturile audiovizuale,
aprobat prin Decizia CA nr. 61/219 din 30.12.2019: ,./n intervalul orar
06.00-23.00 nu pot fi difuzate programe care con¢in descrieri,
reconstituiri  sau  reprezentari ale unor omucideri/sinucideri,
mutilari/automutilari sau tehnici criminale sau ale actelor de violenta
domestica ori ale violurilor sau promovarea practicilor oculte, cu
excepria programelor audiovizuale de ficdiune si a filmelor
documentare”;

- pct. 151 lit. a) din Regulamentul privind continuturile audiovizuale,
aprobat prin Decizia CA nr. 61/219 din 30.12.2019: ,,Nu pot fi difuzate
in intervalul orar 06.00-23.00 programe care prezinta violenta fizica,
psihica sau de limbaj licentios, in mod repetat sau cu un grad mare de
intensitate sau gravitate”’;

- art. 15 alin. (6) din Codul serviciilor media audiovizuale, care
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D. VICOL:

L. GUTU:

D. VICOL:

lu. ROSCA:

D. VICOL:

C. MIHALACHE:

D. VICOL:

stipuleaza ci: ,./n serviciile media audiovizuale liniare se interzice
difuzarea programelor audiovizuale susceptibile de a afecta
dezvoltarea fizica, mintala sau morala a minorilor, in special a celor ce
conyin scene de pornografie sau de violenta nejustificata”.

— Multumesc. Daca sunt intrebari catre dna raportor: Doreste, dna Gutu,
sd intre 1n direct reprezentantul ,,Pro TV”?

— Deocamdata, nu avem nicio solicitare. Scrisorile au fost remise.

— Da, stiu, multumesc. Pe mine, stimati colegi, voiam sa fac putina
claritate ce m-a deranjat cel mai mult, dincolo de trecerea in revista a
acestor specificari din Regulamentul nostru. Ceea ce m-a deranjat cel
mai tare si m-a facut sa ma sesizez este faptul ca, in pofida ca a existat o
anumita atentionare ca urmeaza imagini care va pot afecta emoygional,
nu au fost blurate acele imagini. Aceasta m-a deranjat cel mai tare. Pe
de o parte, atentionezi ca urmeaza imagini socante, pe de alta parte, nu
iei masuri minime de a blura, fiindcad dacd urmam lipsa de logica a
acestei practici, atunci noi putem sa mentiondm cd urmeazd imagini
care va pot afecta emotional si sa dim drumul, sub acoperirea acestei
preintampinari, la tot felul de ... Nu era nicio problema sa existe. Lucrul
acesta a fost perpetuat, in cateva randuri. Din aceasta cauza si m-am
sesizat, fiindcd, in rest, Imi dau seama ca este un eveniment care, asa
cum zice directorul postului respectiv de televiziune: necesitd a fi
prezentat, este unul de interes public, este unul care trebuie cu
operativitate sa fie prezent in buletinul de stiri ca si reportaj. Dar Va
spun sincer, ceea ce m-a deranjat este faptul ca nu au fost blurate
imaginile si au fost aratate absolut toate aceste grozavii, fara niciun fel
de intentie, macar de a proteja respectiva persoana si fara de a bara
impactul asupra minorilor si asupra oricarui om care vizualizeaza aceste
imagini. Doriti sa Va expuneti, stimati colegi? Dle Rosca, Va rog.

— In fond, sunt incilcate doud restrictii care sunt previzute de cadrul
legislativ: ceea ce tine de protectia minorilor si ceea ce tine de viata
privatd a persoanelor care au suferit Tn urma acestui accident. Deci, nu
s-a respectat dreptul la imagine.

— Multumesc. Dle Mihalache, Va rog.

— Dvs. aveti dreptate. Singurul lucru care Va spun, cred cd ,,Pro TV” are
nenoroc ca Dvs. urmariti buletinele de stiri. Daca a vazut cineva din
colegi poate, in ziua aceea - interesant cum acest subiect a fost relatat de
alte posturi de televiziune? Aceasta ar fi interesant. In rest, bineinteles
ca astfel de imagini trebuie blurate, nici nu se discuta. De ce am spus ca
au nenoroc? Pentru ca urmatoarea sesizare a Dvs., tot de ,,Pro TV” tine.

— Eu, fara a prezenta alte posturi de televiziune, in comparatie cu ,,Pro
TV”, m-am uitat post-factum, nu in ziua aceea. M-am uitat post-factum
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ca sa vad daca nu pot fi trecute si alte posturi. Din ceea ce am vazut eu,
este vorba de cinci posturi cu acoperire nationala, ei au respectat in
totalitate - au blurat.

C. MIHALACHE: | — Da, eu aceasta...

D. VICOL: | — Foarte buna precizare. M-am uitat. Cu certitudine, avea sa le aduc pe
toate la aceeasi linie.

Stimati colegi, cine este de a lua act de rezultatele monitorizarii
postului de televiziune ,PRO TV CHISINAU” si lua act de
autosesizarea subsemnatului, rog sa votam:

AU VOTAT: | PRO (8) UNANIM - D. VICOL, T. BURAGA, C. MIHALACHE, L.
MANOLE, I. ROBU, lu. ROSCA, A. URSU-ANTOCI
si L. VIZIRU.

D. VICOL: | — Unanim. Va multumesc. Cine este de a sanctiona cu avertizare publica
postul de televiziune ,,PRO TV CHISINAU”, pentru incilcarea
prevederilor art. 15 alin. (6) din Codul serviciilor media audiovizuale, in
conformitate cu prevederile art. 84 alin. (3) lit. a) din Cod, rog sa
votam:

AU VOTAT: | PRO (8) UNANIM - D. VICOL, T. BURAGA, C. MIHALACHE, L.
MANOLE, I. ROBU, lu. ROSCA, A. URSU-ANTOCI
si L. VIZIRU.

D. VICOL: | — Unanim. Va multumesc mult.

CONSILIUL AUDIOVIZUALULUI
DECIDE:

1. A lua act de rezultatele monitorizarii postului de televiziune ,PRO TV CHISINAU”
(PRO (8) UNANIM - D. VICOL, T. BURAGA, L. MANOLE, C. MIHALACHE, I. ROBU, lu.
ROSCA, A. URSU-ANTOCI si L. VIZIRU).

2. A lua act de autosesizarea presedintelui Consiliului Audiovizualului, Dragos Vicol,
din 01.09. 2020 (PRO (8) UNANIM - D. VICOL, T. BURAGA, L. MANOLE, C.
MIHALACHE, I. ROBU, lu. ROSCA, A. URSU-ANTOCI si L. VIZIRU).

3. A sanctiona cu avertizare publici ICS ,,PRODIGITAL” SRL, fondatoarea postului de
televiziune ,,PRO TV CHISINAU”, pentru incilcarea prevederilor art. 15 alin. (6) din Codul
serviciilor media audiovizuale, in conformitate cu prevederile art. 84 alin. (3) lit. a) din Cod
(PRO (8) UNANIM - D. VICOL, T. BURAGA, L. MANOLE, C. MIHALACHE, I. ROBU, lu.
ROSCA, A. URSU-ANTOCI si L. VIZIRU).

4. In conformitate cu prevederile art. 84 alin. (11) si (12) din Codul serviciilor media
audiovizuale, ICS ,,PRODIGITAL” SRL este obligatd sa difuzeze textul sanctiunii in
urmatoarele 48 de ore de la data adoptarii deciziei privind aplicarea sanctiunii, sonor si/sau
vizual, de cel putin 3 ori, 1n orele de maxima audienta, din care o data in principalul program
audiovizual de stiri, in cazul serviciilor media audiovizuale generaliste si/sau de stiri.

., Consiliul Audiovizualului a sanctionat cu avertizare publica ,,ICS ,,PRODIGITAL”
SRL, fondatoarea postului de televiziune ,, PRO TV CHISINAU”, pentru incilcarea prevederilor
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art. 15 alin. (6) din Codul serviciilor media audiovizuale, potrivit carora: in serviciile media
audiovizuale liniare se interzice difuzarea programelor audiovizuale susceptibile de a afecta
dezvoltarea fizica, mintala sau morald a minorilor, in special a celor ce contin scene de violenta
nejustificata”.

4.1. iCS ,,PRODIGITAL” SRL va prezenta, in termen de 5 zile de la aducerea la
cunostinta a prezentei decizii, un raport despre executarea prevederilor art. 84 alin. (11) si (12)
din Codul serviciilor media audiovizuale, care va include data si ora difuzarii textului sanctiunii.

5. In conformitate cu prevederile art. 84 alin. (15) din Codul serviciilor media
audiovizuale, prezenta decizie devine executorie de la data publicdrii si poate fi atacatd in
instanta de judecata (Judecatoria Chisindu, sediul Rascani, adresa: mun. Chisinau, str. Kiev nr.
3) de catre furnizorul de servicii media sanctionat, in termen de 30 de zile din momentul
aducerii la cunostinta a prezentei decizii.

6. Motivatiile privind rezultatele votarii sunt inscrise in Procesul-verbal al sedintei CA
din 17 septembrie 2020, parte integrantad a prezentei decizii.

7. Controlul asupra executarii prezentei decizii il exercita Directia monitorizare TV.

8. Prezenta decizie intra in vigoare la data adoptarii si va fi publicatd in Monitorul Oficial
al Republicii Moldova si pe pagina web a Consiliului Audiovizualului.

ANEXA: | DECIZIA nr. 23/140 din 17 septembrie 2020

ORDINEA DE ZI: | CHESTIUNEA nr. 3

Cu privire la examinarea rezultatelor monitorizarii unor furnizori de
servicii media, urmare a autosesizarilor presedintelui Consiliului
Audiovizualului, Dragos Vicol

V. CECAN: | — La data de 19 august 2020, presedintele Consiliului Audiovizualului,
Dragos Vicol, s-a autosesizat cu privire la faptul cd postul de
televiziune ,,PRO TV CHISINAU” a difuzat, fard mentiunea ,,Reluare”,
buletinul informativ preluat de la postul de televiziune ,,PRO TV
ROMANIA” din 18 august 2020, dat in reluare la data de 19 august
2020.

La data de 22 august 2020, presedintele Consiliului
Audiovizualului, Dragos Vicol, s-a autosesizat cu privire la faptul ca
postul de televiziune ,,Media TV” a difuzat, fara mentiunea ,,Reluare”,
buletinele informative din perioada 17-20 august 2020.

La data de 26 august 2020, presedintele Consiliului
Audiovizualului, Dragos Vicol, s-a autosesizat cu privire la faptul ca
postul de televiziune ,,Jurnal TV” a difuzat la data de 23 august 2020,
fara mentiunea ,,Reluare”, emisiunile ,,Dora Show” si ,,Ora de Ras”.

Astfel, presedintele CA, Dragos Vicol, invoca faptul ca posturile
de televiziune: ,,PRO TV CHISINAU”, ,Media TV” si ,Jurnal TV” au
comis incalcari de la prevederile:

- art. 13 alin. (13) din Codul serviciilor media audiovizuale:
»Difuzarea in reluare a programelor audiovizuale trebuie sd fie insotita
de mentiunea ,,Reluare” pe intreaga durata a difuzarii acestora, cu
excepria operelor cinematografice”;

- pct. 58 din Regulamentul privind continuturile audiovizuale,
aprobat prin Decizia CA nr. 61/219 din 30.12.2019, care prevede
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D. VICOL:

C. MIHALACHE:

D. VICOL:

expres: ,,Furnizorii de servicii media de televiziune vor difuza
programele audiovizuale in reluare insotite de mentiunea ,, Reluare” pe
intreaga durata a difuzarii acestora, CU exceptia operelor
cinematografice”.

In contextul celor expuse si in temeiul prevederilor art. 83 din
Codul serviciilor media audiovizuale, Dragos Vicol solicita efectuarea
controlului cu privire la faptele invocate.

— Se poate sa Va opresc putin? Stimati colegi, eu vreau sa Vi rog,
fiindca este vorba de autosesizarea mea si nu vreau, volens-nolens, nu
de catre Dvs., dar din partea opiniei publice sa se creeze impresia ca
anumite posturi de televiziune sunt urmarite de mine, iar altele - nu.
Tinind cont ca in acest caz, gravitatea nu este atat de mare, unicul lucru
ce regret este ca in raspunsul ,,Jurnal”-ului, dar acesta nu este un motiv
ti eu niciodatd nu am apelat la vendeta, la rdzbunare - este un raspuns
persiflant si in bataie de joc, batjocoritor, in care sunt numit denuntator.
Vreau sa-i spun ca aceasta este obligatiunea mea - de a ma sesiza.
Oricare membru al Consiliului ar fi facut-o, daca exista date relevante.
Si sunt etichetat ca ,,denuntatorul impotriva noastra”, denuntator - de
parca am denuntat la organele securitatii pentru anumite chestiuni. M-
am autosesizat. Dar dincolo de acest lucru, eu as fi vrut (ca sa nu se
creeze aceastd impresie din partea opiniei publice), daca sunteti de
acord, tinand cont ca este autosesizarea mea, sa ne limitam doar la o
atentionare pentru toate posturile de televiziune. Mai ales ca, parerea
mea personald, este ca aceastd prevedere de a indica peste tot, cu
exceptia filmelor, cuvantul ,,Reluare”, este, din punctul meu de vedere,
oarecum exagerat. De exemplu, pentru emisiunile de divertisment, nu
inteleg de ce ar fi trebuit, permanent, s aparda aceasta sintagma
»Reluare”. Or, acolo nu sunt prezentate date, intr-adevar care isi pierd
din actualitate. Ele pot fi puse si peste jumatate de an, si peste un an de
zile. Cuvantul ,,Reluare” la o emisiune de divertisment mi se pare ca
totusi este, in actualul Cod, daca nu abuziv, cel putin unul exagerat,
dupa prevedere. Insi norma legald imi statueazi clar ci dacd nu este
indicat ca este reluare, sunt pasibili de amenda. Deci, eu V-as ruga, daca
sunteti de acord sa nu aplicam sanctiunea care este prescrisa - avertizare
publica pentru toate posturile de televiziune care sunt enuntate. S ne
limitam de aceasta data la o atentionare, daca sunteti de acord. Poftim,
dle Mihalache.

— Eu sunt de acord in totalitate cu atentionarea, dar eu nu sunt de acord
ca noi sa trecem cu vederea astfel de replici ale furnizorilor de servicii.
In cazul in care noi ne striduim sa fim corecti si nu ne permitem atacuri
la persoanda. Eu nu stiu cum, dar eu sunt sigur cd noi nu trebuie sa
admitem astfel de replici la adresa oricarui membru al Consiliului
Audiovizualului.

— Corect, aveti perfecta dreptate, dar, inclusiv tocmai si din acest
considerent, nu as vrea sa dau apa la moara, dar aveti dreptate. Sa fi
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C. MIHALACHE:

D. VICOL:

C. MIHALACHE:

A. URSU-ANTOCI:

D. VICOL:

V. CECAN:

rugam, nu este cazul, fiindca buna cuviinta ...

— Aceasta nu este prima si sunt sigur ca nu ultima replica a ,,Jurnal”-ului
la adresa unui membru al Consiliului, dar aceasta este inadmisibil, un
astfel de comportament.

— Este foarte bine ceea ce spuneti Dvs. si eu sper ca, apelez la bunul-
simt, in primul rand, si la responsabilitatea de purtarea adecvata a unei
corespondente 1intre un post de televiziune si intre un organ de
reglementare. Pana la urma, aveti perfecta dreptate, dar decat sa speram
si sd consideram ca asemenea lucruri nu vor mai perpetua, nu putem sa
facem...

— Atunci, eu am o propunere. In cazul altor furnizori de servicii, decat
wJurnal TV”, eu sunt de acord cu atentionarea. In cazul ,,Jurnal”-ului,
pentru un astfel de comportament, de facto, de jure, noi avem tot dreptul
sd le dam avertizare publica. Eu propun avertizare publica, in cazul
,.Jurnal”-ului.

— Sieu.

— Atunci, eu o sa Va rog sa cititi pana la capat ca sa vada si reactia lor
toti si ulterior supunem votului. Va rog sa continuati.

— Prin scrisoarea nr. 21 din 03 septembrie 2020, furnizorul de servicii
media ,,PRO MEDIA” SRL, fondatoarea postului de televiziune ,,Media
TV”, a comunicat Consiliului Audiovizualului urmatoarele:
., Recunoagtem constatarea presedintelui Consiliului Audiovizualului,
Dragos Vicol, privind difuzarea buletinelor de stiri din perioada 17 —
20 august 2020, in reluare, fara inscriptia ,,Reluare”. Motivul abaterii
a fost ca soft-ul de emisie ,, Digi TV”, uneori dezbate titrele
programate. Pentru a soluziona problema, la moment deja salvam
ediziile de stiri in doua variante - original si cu inscriptia ,, Reluare”.
De astazi, 03 septembrie 2020, editiile de stiri in reluare se difuzeaza
Ccu inscriptia ,, Reluare” (anexe foto)”.

Prin scrisoarea nr. 102-R/20-E din 08 septembrie 2020,
furnizorul de servicii media ICS ,,REFORMA ART” SRL a comunicat
urmatoarele: ,,Actul de autosesizare remis noud nu contine 0 informagie
explicita privind timpul difuzarii emisiunilor indicate, dat fiind ca in
ziua respectivd a avut loc o difuzare a emisiunii ,, Dora Show” si la ora
05:00, astfel, ne vom referi doar la emisiunile difuzate la ora 20:00 si
21:00. Cu referire la cele doua emisiuni, accentuam ca in perioada de
timp 21-23 august a avut loc implementarea noului echipament MCR si
a noului soft, legat de punerea pe post a noii grafice TV si a unei
calitati a semnalului mai buna. Lucrarile date au antrenat o perioada
de timp, perioada in care au avut loc mai multe lacune in emisia
postului. Una din aceasta lacuna a reprezentat neincluderea insemnului
, Reluare” la emisiunile evidentiate de denuntator. Accentuam ca
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D. VICOL:

AU VOTAT:

D. VICOL:

AU VOTAT:

D. VICOL:

aceasta omisiune a purtat un caracter involuntar si s-a datorat exclusiv
factorului tehnic, care inca nu era ajustat la nivelul necesar si a carui
implementare era in derulare. Astfel, apreciem ca fapta prevazuta de
art. 13 alin. (13) din Codul serviciilor media audiovizuale poarta un
caracter intentionat, pe cdnd in cazul nostru este vorba doar despre o
eroare involuntard, pe care o regretam si N-om depune toata diligenta
pentru ca ea sa nu se mai intdmple”.

Prin scrisoarea f/nr. 10 septembrie 2020, furnizorul de servicii
media ,,ICS ,,PRODIGITAL” SRL, fondatoarea postului de televiziune
,PRO TV CHISINAU”, a comunicat Consiliului Audiovizualului
urmatoarele: ,,Cu referire la autosesizarea presedintelui Consiliului
Audiovizualului, Dragos Vicol, din 19.08.2020, in care se invoca faptul
ca la data de 19 august 2020, buletinul din 18 august 2020, difuzat in
reluare (la ora 00:00) de catre postul de televiziune ,,PRO TV
CHISINAU”, nu a fost insotit de mentiunea , Reluare” - recunoastem
cele invocate. Omisiunea data a avut loc drept urmare a unei erori
umane si a fost inlaturata deja”.

In contextul celor confirmate de catre furnizorii de servicii
media mentionati mai sus, se atesta ca posturile de televiziune: ,,PRO
TV CHISINAU”, ,Media TV” si ,.Jurnal TV” au comis incilcari de la
prevederile art. 13 alin. (13) din Codul serviciilor media audiovizuale.

— Multumesc. Stimati colegi, in primul rand, cine este de a lua act de
autosesizarile din 19 august, 22 august si 26 august 2020, depuse de
catre subsemnatul, rog sa votati:

PRO (8) UNANIM - D. VICOL, T. BURAGA, C. MIHALACHE, L.
MANOLE, I. ROBU, lu. ROSCA, A. URSU-ANTOCI

si L. VIZIRU.

— Unanim. Asa cum a propus dl Mihalache, ne rezumam la faptul ca sa
atentionam restul posturilor de televiziune, iar pentru ,Jurnal TV” se
propune sanctionarea cu avertizare publica, pentru ,,REFORMA ART”
SRL, fondatoarea postului de televiziune ,,Jurnal TV”, pentru incalcarea
prevederilor art. 13 alin. (13) din Codul serviciilor media audiovizuale,
in conformitate cu prevederile art. 84 alin. (3) lit. a) din Cod. Cine este
pentru, rog sa votam:

PRO (7) - D. VICOL, T. BURAGA, C. MIHALACHE, L.
MANOLE, I. ROBU, lu. ROSCA si A. URSU-ANTOCI.
CONTRA — (1) - L. VIZIRU.

— 7 voturi - Pentru, 1 vot - Impotriva. Multumesc mult.
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CONSILIUL AUDIOVIZUALULUI
DECIDE:

1. A lua act de autosesizdrile din 19 august, 22 august si 26 august 2020 din partea dlui
Dragos Vicol, presedinte al Consiliului Audiovizualului (PRO (8) UNANIM — D. VICOL, T.
BURAGA, L. MANOLE, C. MIHALACHE, I. ROBU, lu. ROSCA, A. URSU-ANTOCI si L.
VIZIRU).

2.A sanctiona cu avertizare publica ICS ,,REFORMA ART” SRL, fondatoarea postului
de televiziune ,,Jurnal TV”, pentru incélcarea prevederilor art. 13 alin. (13) din Codul serviciilor
media audiovizuale, in conformitate cu prevederile art. 84 alin. (3) lit. a) din Cod (PRO (7) — D.
VICOL, T. BURAGA, L. MANOLE, C. MIHALACHE, I. ROBU, lu. ROSCA si A. URSU-
ANTOCI; CONTRA (1) — L. VIZIRU).

3.In conformitate cu prevederile art. 84 alin. (11) si (12) din Codul serviciilor media
audiovizuale, ICS ,REFORMA ART” SRL este obligatd si difuzeze textul sanctiunii in
urmatoarele 48 de ore de la data adoptarii deciziei privind aplicarea sanctiunii, sonor si/sau
vizual, de cel putin 3 ori, in orele de maxima audienta, din care o data in principalul program
audiovizual de stiri, in cazul serviciilor media audiovizuale generaliste si/sau de stiri:

,, Consiliul Audiovizualului a sanctionat cu avertizare publica ICS ,,REFORMA ART”
SRL, fondatoarea postului de televiziune ,,Jurnal TV, pentru incalcarea prevederilor art. 13
alin. (3) din Codul serviciilor media audiovizuale, potrivit carora: ,, Difuzarea in reluare a
programelor audiovizuale trebuie sa fie insotita de mentiunea ,, Reluare” pe intreaga durata a
difuzarii acestora, cu exceptia operelor cinematografice”.

3.1. ICS ,REFORMA ART” SRL va prezenta, in termen de 5 zile de la data adoptarii
prezentei decizii, un raport despre executarea prevederilor art. 84 alin. (11) si (12) din Codul
serviciilor media audiovizuale, care va include data si ora difuzarii textului sanctiunii.

4. Motivatiile privind rezultatele votarii sunt inscrise in Procesul-verbal al sedintei CA
din 17 septembrie 2020, parte integranta a prezentei decizii.

5. In conformitate cu prevederile art. 84 alin. (15) din Codul serviciilor media
audiovizuale, prezenta decizie devine executorie de la data publicarii si poate fi atacata in
instanta de judecata (Judecatoria Chisinau, sediul Rascani, adresa: mun. Chisinau, str. Kiev nr.
3) de catre furnizorul de servicii media sanctionat, in termen de 30 de zile din momentul
aducerii la cunostinta a prezentei decizii.

6. Controlul asupra executarii prezentei decizii il exercita Directia monitorizare TV.

7. Prezenta decizie intrd in vigoare la data adoptdrii si va fi publicatd in Monitorul
Oficial al Republicii Moldova si pe pagina web a Consiliului Audiovizualului.

ANEXA: | DECIZIA nr. 23/141 din 17 septembrie 2020
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ORDINEA DE ZI:

CHESTIUNEA nr. 4

Cu privire la examinarea rezultatelor monitorizarii unor furnizori de
servicii media, urmare a autosesizarilor membrei Consiliului
Audiovizualului, Lidia Viziru

V. CECAN:

— La data de 20 august 2020, membra Consiliului Audiovizualului,
Lidia Viziru, a solicitat efectuarea unei monitorizari a furnizorilor de
servicii media ,,PRO MEDIA” SRL - fondatoarea postului de
televiziune ,,Media TV”, Megan-TV” SA - fondatoarea postului de
televiziune , TV Prim”, ,,ARCHIDOC GROUP” SRL - fondatoarea
postului de televiziune ,,ORIZONT TV” si ,,BIZIM AIDINIC” SRL -
fondatoarea postului de televiziune ,,ATV”, iar la 22 data de
22.08.2020, SC ,,URANIA FM” SRL - fondatoarea postului de
televiziune ,,NTS”. Astfel, Lidia Viziru a invocat faptul ca, in cadrul
transmisiunii/retransmisiunii serviciului media audiovizual, furnizorii
de servicii media nominalizati utilizeaza un alt semn distinctiv decat cel
aprobat de Consiliul Audiovizualului. Membra CA, Lidia Viziru, a
mentionat ca, in conformitate cu art. 25 alin. (4) si alin. (5) din Codul
serviciilor media audiovizuale, licenta de emisie contine denumirea si
elementele de identificare a serviciului media audiovizual, iar
modificarea acestora se aproba de catre Consiliul Audiovizualului la
solicitarea furnizorului de servicii media.

In acest context, Lidia Viziru a specificat ca, urmare a verificarii
dosarelor functionale ale furnizorilor de servicii media: ,,PRO MEDIA”
SRL, ,Media TV”, Megan-TV” SA , ,,ARCHIDOC GROUP” SRL,
,,BIZIM AIDINIC” SRL, SC, URANIA FM” SRL, s-a constatat cd nu
a fost depusa nicio cerere in acest sens.

Prin scrisoarea nr. 21 din 03 septembrie 2020, ,,PRO MEDIA”
SRL, fondatoarea postului de televiziune ,,Media TV”, a comunicat CA
urmatoarele: ,,Va comunicam ca recunoastem constatarile din
autosesizarea dnei Lidia Viziru, membra CA, din 20.08.2020, privind
folosirea de catre postul de televiziune ,,Media TV a unui alt semn
distinctiv, decat cel aprobat de CA. A fost o testare a operatorului de
emisie TV cu inscriptia ,, MEDIA TV, dar pentru a nu complica
situatia, am revenit imediat (din 03 septembrie 2020), dupa sesizare, la
sigla aprobata de CA (anexez imaginea foto din studioul de emisie)”.

Prin scrisoarea nr. 01-09-1-CA din 07 septembrie 2020, ,,Megan-
TV” SA fondatoarea postului de televiziune ,,TV Prim”, a comunicat
CA urmatoarele: ,,Prin prezenta va informam ca modificarea siglei ,, TV
Prim” cu grafica culorilor drapelului national este utilizata in perioada
sarbatorilor nationale. Dupa sarbatori revenim la sigla aprobata de
actionari si prezentata la momentul primirii licentei. Din data de
07.09.2020, am revenit la sigla traditionala, aprobata de CA”.

Furnizorii de servicii media: ,,ARCHIDOC GROUP” SRL, ,,BIZIM
AIDINIC” SRL si SC ,,URANIA FM” SRL, pana in prezent, nu au
venit cu o pozitie referitor la cele invocate in autosesizdrile membrei
CA, Lidia Viziru.

In conformitate cu prevederile art. 75 alin. (4) lit. a) si art. 83 alin.
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D. VICOL:

Membrii CA:

D. VICOL:

L. MANOLE:

V. CECAN:

(3) lit. a) din Codul serviciilor media audiovizuale, Consiliul
Audiovizualului a efectuat monitorizarea posturilor de televiziune:
»Media TV”, TV Prim”, , ORIZONT TV”, ,ATV” si ,,NTS”, prin
prisma celor invocate de membra CA, Lidia Viziru.

Intrucat in autosesizare nu a fost mentionati o dati exacti, aleatoriu
au fost monitorizate zilele de 09 si 10 septembrie 2020.

Rezultatele monitorizarii au atestat cd in zilele de 09 si 10
septembrie 2020, furnizorii de servicii media ,,PRO MEDIA” SRL si
Megan-TV” SA au revenit la sigla aprobatd de Consiliul
Audiovizualului, la momentul eliberarii licentelor de emisie pentru
posturile de televiziune ,Media TV” si ,,TV Prim” .

Totodata, urmare a monitorizarii s-a atestat ca furnizorul de servicii
media: ,,BIZIM AIDINIC” SRL, ,,ARCHIDOC GROUP” SRL si
LURANIA FM” SRL utilizeaza alte elemente de identificare a
serviciului media audiovizual, decat cele aprobate de catre Consiliul
Audiovizualului.

Urmare a celor expuse, sunt relevante prevederile art. 25 alin. (5) din
Codul serviciilor media audiovizuale, care statueaza: ,, Furnizorii de
servicii media au obligatia sa solicite in scris acordul Consiliului
Audiovizualului pentru orice modificare in documentele si in datele
declarate previzute la alin. (4) lit. ¢) si e). In cazul adoptdrii deciziei
favorabile solicitarii, modificarile in continutul licenzei de emisie sunt
efectuate cu titlu gratuit”.

Art. 25 alin. (4) lit. e) prevede expres: ,, denumirea si elementele de
identificare ale serviciului media audiovizual”.

Totodata, sunt relevante prevederile pct. 4.1 lit. n) din Conditiile la
Licenta de emisie a furnizorilor de servicii media supusi monitorizarii,
care se obliga: ,Titularul de licenta se obliga sa respecte Codul
audiovizualului” si ,,sa informeze Consiliul Audiovizualului, in termen
de 30 de zile, despre modificarile operate in statutul juridic si in
componenya fondatorilor, datele de identificare a detinatorului licentei
de emisie”.

— Multumesc mult. Stimati colegi, daca aveti intrebari catre dna Cecan?
Daca nu sunt intrebari, cine doreste sa se expund? Avem proiectul de
decizie. Sunteti de acord ori doriti sa suplimentati ceva? Unica mea
intrebare este, inainte de a supune votului, sa Va intreb, stimati colegi,
ce urmeaza sd propun eu - limita de jos ori o sumd intermediara?
Amenda este de la 5 000 la 10 000 de lei. Va rog, propuneti.

— Limita de jos.
— Limita de jos. Eu sunt dator sa Va intreb. Dna Manole, Va rog.

— O intrebare privitor la ,,TV PRIM”. Ei au schimbat un pic sigla, in
legatura cu sarbatorile nationale, da?

— Da, asa au motivat.
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L. MANOLE:

L. VIZIRU:

L. MANOLE:

L. VIZIRU:

L. MANOLE:

D. VICOL:

AU VOTAT:

D. VICOL:

AU VOTAT:

D. VICOL:

C. MIHALACHE:

— Se permite asa ceva?

— Aceasta a fost motivatia furnizorului de servicii media. In schimb, eu
am observat - ei deja de un an si ceva utilizeaza aceasta sigla. Nu este
vorba ca doar 1n timpul sarbatorilor nationale. Mai mult decét atat, acest
post de televiziune are sigle diferite - in timpul sarbatorilor de iarna, in
timpul sarbatorilor nationale si in timpul sarbatorilor de 8 Martie.

— Dar n-au anuntat despre schimbari?

— Dar niciodata nu au anuntat Consiliul Audiovizualului despre
modificarea acestora. Ulterior, daca se admite (de fapt, nici nu se admite
faptul ca sa schimbe sigla), chiar daca a schimbat-0 doar pe 0 zi, urma,
a doua zi, s revina la sigla aprobata de Consiliu. De fapt, acest fapt nici
nu s-a intamplat.

— Multumesc.

— Daca nu mai sunt intrebdri, supunem votului, stimati colegi. Cine este
de a lua act de rezultatele monitorizarii urmatoarelor posturi de
televiziune: ,Media TV”, ,,TV Prim”, , ORIZONT TV”, ,ATV” si
»NTS” si a lua act de autosesizarile din 20 si 22 august 2020 din partea
membrei Consiliului Audiovizualului, Lidia Viziru? Cine este pentru,
rog sa votam:

PRO (8) UNANIM - D. VICOL, T. BURAGA, C. MIHALACHE, L.
MANOLE, I. ROBU, lu. ROSCA, A. URSU-ANTOCI
si L. VIZIRU.

— Unanim. Va multumesc. Si acum, le ludm rand pe rand. Cine este de a
sanctiona cu amenda in marime de 5 000 de lei ,,PRO MEDIA” SRL,
fondatoarea postului de televiziune ,,Media TV”, pentru transmisiunea
serviciului media audiovizual cu incdlcarea prevederilor Licentei de
emisie (seria, numarul si data sunt indicate), In conformitate cu art. 84
alin. (5) lit. f) din Codul serviciilor media audiovizuale, rog sa votam:

PRO (8) UNANIM - D. VICOL, T. BURAGA, C. MIHALACHE, L.
MANOLE, I. ROBU, lu. ROSCA, A. URSU-ANTOCI
si L. VIZIRU.

— Unanim.

— Eu imi cer iertare. E corect, dar mi-a venit acum un gand. Pe cat este
de corect: noi, cu 5 000 sanctionam posturile de televiziune, pentru
schimbarea siglei, si acestea sunt posturile locale. Si tot cu 5 000 am
sanctionat ,,MynsT TB”-ul cela care face mare mizerie. Eu asa, ca o
replica. Eu nu am pretentii, dar ...
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D. VICOL:

C. MIHALACHE:

D. VICOL:

AU VOTAT:

D. VICOL:

AU VOTAT:

D. VICOL:

AU VOTAT:

D. VICOL:

AU VOTAT:

— Eu inteleg, da. Prevederile - da, intr-adevar sunt improprii in Cod,
pentru sanctiuni de gravitate diferita. Aveti dreptate.

— Mai ales ca posturile acestea de televiziune sunt...

— Stimati colegi, cine este de a sanctiona cu amenda in marime de 5 000
de lei ,,Megan-TV” SA, fondatoarea postului de televiziune ,,TV Prim”,
pentru transmisiunea serviciului media audiovizual cu incalcarea
prevederilor licentei de emisie, in conformitate cu art. 84 alin. (5) lit. f)
din Codul serviciilor media audiovizuale, rog sa votam:

PRO (7) - D. VICOL, T. BURAGA, L. MANOLE, I. ROBU, lu.
ROSCA, A. URSU-ANTOCI si L. VIZIRU.
CONTRA (1) - C. MIHALACHE.

— 7 voturi - Pentru si 1 vot - Impotriva. Stimati colegi, cine este de a
sanctiona cu amenda Tn marime de 5 000 de lei ,, ARCHIDOC GROUP”
SRL, fondatoarea postului de televiziune ,,ORIZONT TV”, pentru
transmisiunea serviciului media audiovizual cu incalcarea prevederilor
licentei de emisie, in conformitate cu art. 84 alin. (5) lit. f) din Codul
serviciilor media audiovizuale, rog sa votam:

PRO (7) - D. VICOL, T. BURAGA, L. MANOLE, I. ROBU, lu.
ROSCA, A. URSU-ANTOCI si L. VIZIRU.
CONTRA (1) - C. MIHALACHE.

— 7 voturi - Pro si 1 vot - Impotriva. Cine este de a sanctiona cu amenda
in marime de 5 000 de lei ,,.BIZIM AIDINIC” SRL, fondatoarea
postului de televiziune ,,ATV”, pentru transmisiunea serviciului media
audiovizual cu incalcarea prevederilor licentei de emisie (seria, numarul
si data sunt indicate), In conformitate cu art. 84 alin. (5) lit. f) din Codul
serviciilor media audiovizuale, rog sa votam:

PRO (7) - D. VICOL, T. BURAGA, L. MANOLE, I. ROBU, lu.
ROSCA, A. URSU-ANTOCI si L. VIZIRU.
CONTRA (1) - C. MIHALACHE.

— 7 voturi - Pro si 1 vot - Impotrivi. Cine este de a sanctiona cu amendi
in marime de 5 000 de lei SC ,,URANIA FM” SRL, fondatoarea
postului de televiziune ,,NTS”, pentru transmisiunea serviciului media
audiovizual cu incalcarea prevederilor Licentei de emisie licentei de
emisie (seria, numarul si data sunt indicate), in conformitate cu
dispozitiile art. 84 alin. (5) lit. f) din Codul serviciilor media
audiovizuale, rog sa votam:

PRO (7) - D. VICOL, T. BURAGA, L. MANOLE, I. ROBU, lu.
ROSCA, A. URSU-ANTOCI si L. VIZIRU.
CONTRA (1) - C. MIHALACHE.
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D. VICOL: | — 7 voturi - Pentru, 1 vot - Impotriva.

CONSILIUL AUDIOVIZUALULUI
DECIDE:

1. A lua act de rezultatele monitorizarii posturilor de televiziune ,,Media TV”, , TV
Prim”, ,,ORIZONT TV”, ,,ATV” si ,,NTS” (PRO (8) UNANIM — D. VICOL, T. BURAGA, L.
MANOLE, C. MIHALACHE, I. ROBU, lu. ROSCA, A. URSU-ANTOCI si L. VIZIRU).

2. A lua act de autosesizarile din 20 si 22 august 2020 ale membrei Consiliului
Audiovizualului, Lidia Viziru (PRO (8) UNANIM —D. VICOL, T. BURAGA, L. MANOLE, C.
MIHALACHE, I. ROBU, lu. ROSCA, A. URSU-ANTOCI si L. VIZIRU).

3. A sanctiona cu amenda in marime de 5 000 de lei ,,PRO MEDIA” SRL, fondatoarea
postului de televiziune ,,Media TV”, pentru transmisiunea serviciului media audiovizual cu
incdlcarea prevederilor Licentei de emisie seria AC 000072 din 07.05.15, in conformitate cu art.
84 alin. (5) lit. f) din Codul serviciilor media audiovizuale (PRO (8) UNANIM - D. VICOL, T.
BURAGA, L. MANOLE, C. MIHALACHE, I. ROBU, lu. ROSCA, A. URSU-ANTOCI si L.
VIZIRU).

4. A sanctiona cu amenda in marime de 5 000 de lei ,,Megan-TV” SA, fondatoarea
postului de televiziune ,,TV Prim”, pentru transmisiunea serviciului media audiovizual cu
incdlcarea prevederilor Licentei de emisie seria A MMI 002120 din 12.12.14, in conformitate cu
art. 84 alin. (5) lit. f) din Codul serviciilor media audiovizuale (PRO (7) — D. VICOL, T.
BURAGA, L. MANOLE, I. ROBU, lu. ROSCA, A. URSU-ANTOCI si L. VIZIRU; CONTRA
(1) - C. MIHALACHE).

5. A sanctiona cu amendd in marime de 5 000 de lei ,,ARCHIDOC GROUP” SRL,
fondatoarea postului de televiziune ,,ORIZONT TV”, pentru transmisiunea serviciului media
audiovizual cu incélcarea prevederilor Licentei de emisie seria AC 000771 din 18.12.18, in
conformitate cu art. 84 alin. (5) lit. f) din Codul serviciilor media audiovizuale (PRO (7) — D.
VICOL, T. BURAGA, L. MANOLE, I. ROBU, lu. ROSCA, A. URSU-ANTOCI si L. VIZIRU,;
CONTRA (1) - C. MIHALACHE).

6. A sanctiona cu amendd 1n marime de 5 000 de lei ,,.BIZIM AIDINIC” SRL,
fondatoarea postului de televiziune ,,ATV”, pentru transmisiunea serviciului media audiovizual
cu incalcarea prevederilor Licentei de emisie seria AC 000736 din 26.05.17, in conformitate cu
art. 84 alin. (5) lit. f) din Codul serviciilor media audiovizuale PRO (7) — D. VICOL, T.
BURAGA, L. MANOLE, I. ROBU, lu. ROSCA, A. URSU-ANTOCI si L. VIZIRU; CONTRA
(1) - C. MIHALACHE).

7. A sanctiona cu amendd In marime de 5 000 de lei SC ,,URANIA FM” SRL,
fondatoarea postului de televiziune ,,NTS”, pentru transmisiunea serviciului media audiovizual
cu incalcarea prevederilor Licentei de emisie seria A MMI 002117 din 13.10.09, in conformitate
cu art. 84 alin. (5) lit. f) din Codul serviciilor media audiovizuale PRO (7) — D. VICOL, T.
BURAGA, L. MANOLE, I. ROBU, lu. ROSCA, A. URSU-ANTOCI si L. VIZIRU; CONTRA
(1) - C. MIHALACHE).

8. In conformitate cu prevederile art. 84 alin. (11) si (12) din Codul serviciilor media
audiovizuale, ,,PRO MEDIA” SRL, ,Media TV”, ,Megan-TV” SA, ,,ARCHIDOC GROUP”
SRL, ,,BIZIM AIDINIC” SRL si SC ,,URANIA FM” SRL sunt obligate sa difuzeze textul
sanctiunii in urmatoarele 48 de ore de la data adoptarii deciziei privind aplicarea sanctiunii,
sonor si/sau vizual, de cel putin 3 ori, in orele de maxima audientd, din care o data in principalul
program audiovizual de stiri, in cazul serviciilor media audiovizuale generaliste si/sau de stiri:

,,Consiliul Audiovizualului a sanctionat cu amenda in marime de 5 000 de lei ,,PRO

Pagina 21 din 46



Procesul-verbal nr.23 al sedintei publice a CA din 17 septembrie 2020, ora 14:00

MEDIA” SRL, fondatoarea postului de televiziune ,, Media TV, pentru utilizarea unui alt semn
distinctiv decat cel aprobat de Consiliul Audiovizualului, in conformitate cu prevederile
Condigiilor la Licenza de emisie si ale art. 25 din Codul serviciilor media audiovizuale”.

,, Consiliul Audiovizualului a sanctionat cu amenda in marime de 5 000 de lei ,, Megan-
TV SA, fondatoarea postului de televiziune ,, TV Prim”, pentru utilizarea unui alt element de
identificare decat cel aprobat de Consiliul Audiovizualului, in conformitate cu prevederile
Condiriilor la Licensa de emisie si ale art. 25 din Codul serviciilor media audiovizuale”.

,, Consiliul Audiovizualului a sanctionat cu amenda in marime de 5 000 de lei
LARCHIDOC GROUP” SRL, fondatoarea postului de televiziune ,,ORIZONT TV”, pentru
utilizarea unui alt element de identificare decat cel aprobat de Consiliul Audiovizualului, in
conformitate cu prevederile Condiriilor la Licenza de emisie si ale art. 25 din Codul serviciilor
media audiovizuale”.

,, Consiliul Audiovizualului a sanctionat cu amendd in marime de 5 000 de lei ,, BIZIM
AIDINIC” SRL, fondatoarea postului de televiziune ,,ATV ", pentru utilizarea unui alt element
de identificare decdt cel aprobat de Consiliul Audiovizualului, in conformitate cu prevederile
Condiriilor la Licensa de emisie si ale art. 25 din Codul serviciilor media audiovizuale”.

,, Consiliul Audiovizualului a sanctionat cu amenda in marime de 5 000 de lei SC
,URANIA FM” SRL, fondatoarea postului de televiziune ,, NTS”, pentru utilizarea unui alt
element de identificare decdt cel aprobat de Consiliul Audiovizualului, in conformitate cu
prevederile Condigiilor la Licensza de emisie si ale art. 25 din Codul serviciilor media
audiovizuale”.

8.1. ,,PRO MEDIA” SRL, ,,Media TV”, ,,Megan-TV” SA, ,,ARCHIDOC GROUP” SRL,
,,BIZIM AIDINIC” SRL si SC ,,URANIA FM” SRL vor prezenta, in termen de 5 zile de la data
adoptarii prezentei decizii, un raport despre executarea prevederilor art. 84 alin. (11) si (12) din
Codul serviciilor media audiovizuale, care va include data si ora difuzarii textului sanctiunii.

9.,,PRO MEDIA” SRL, ,,Media TV”, ,,Megan-TV” SA, ,,ARCHIDOC GROUP” SRL,
,,BIZIM AIDINIC” SRL si SC ,,URANIA FM” SRL vor prezenta dovada achitarii amenzii in
termen de 30 de zile din momentul aducerii la cunostinta a prezentei decizii.

9.1. Datele bancare pentru achitarea amenzii:

Cod fiscal: 1006601000037

Beneficiar: Ministerul Finantelor — Trezoreria de Stat

Adresa bancii: mun. Chisinau, str. Constantin Téanase, 7

Codul IBAN: MDXXTR G AAA 143111 LLLL 0000

,,XX" — codul de control, care se formeaza conform Anexei nr. 4 la Hotararea Consiliului
de administratie al Bancii Nationale a Moldovei nr. 157 din 1 august 2013 ,,Regulamentul cu
privire la Transferul de credit” (cod numeric);

,LLLL” — cod ce descifreaza codul localitatii conform CUATM (cod numeric).

10. in conformitate cu prevederile art. 84 alin. (15) din Codul serviciilor media
audiovizuale, prezenta decizie devine executorie de la data publicdrii si poate fi atacata in
instanta de judecata (Judecatoria Chisinau, sediul Rascani, adresa: mun. Chisinau, str. Kiev nr.
3) de catre distribuitorul de servicii media sanctionat in termen de 30 de zile din momentul
aducerii la cunostinta a prezentei decizii.

11. Motivatiile privind rezultatele votarii sunt inscrise in Procesul-verbal al sedintei
Consiliului Audiovizualului din data de 17 septembrie 2020, parte integrata a prezentei decizii.

12. Controlul asupra executarii prezentei decizii il exercita Directia monitorizare TV si
Serviciul Economie, Finante si Evidenta Contabila.

13. Prezenta decizie intra in vigoare la data adoptérii si va fi publicatd iIn Monitorul
Oficial al Republicii Moldova si pe pagina web a Consiliului Audiovizualului.
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ANEXA:

DECIZIA nr. 23/142 din 17 septembrie 2020

ORDINEA DE ZI:

CHESTIUNEA nr.5

Cu privire la aprobarea formularelor privind informatia despre
volumul de emisie electorala (spoturi, dezbateri si materiale electorale
difuzate in cadrul rubricilor special create pentru reflectarea campaniei
electorale, emisiuni informative), inclusiv informatia despre spoturile de
educatie electorald/informare a alegatorilor la alegerile prezidentiale din
01 noiembrie 2020

N. DASTIC:

D. VICOL:

L. MANOLE:

D. VICOL:

L. MANOLE:

L. VIZIRU:

— Conform pct. 7 din Regulamentul privind reflectarea campaniei
electorale la alegerile prezidentiale din 01 noiembrie 2020, in mijloacele
de informare in masa din Republica Moldova, aprobat prin Hotararea
Comisiei Electorale Centrale nr. 4151 din 01 septembrie 2020: , Pe
durata campaniei electorale, furnizorii de servicii media vor respecta
prevederile legislariei electorale si audiovizuale, vor tine evidensa
timpilor de antend acordati concurentilor electorali si vor prezenta
saptamanal (in ziua de luni) la CA si Comisia Electorala Centrala (in
continuare - CEC) raportul, conform modelului aprobat de CA, despre
volumul de emisie electorala (spoturi, dezbateri si materiale electorale
difuzate in cadrul rubricilor special create pentru reflectarea
campaniei electorale, emisiuni informative), inclusiv informayia despre
spoturile de educatie electorala/informare a alegatorilor elaborate de
CEC, mediatizate in saptamdna precedenta.”

In acest sens, Consiliul Audiovizualului a elaborat doud formulare
privind informatia despre volumul de emisie electorala (spoturi,
dezbateri si materiale electorale difuzate in cadrul rubricilor special
create reflectarea campaniei electorale, emisiuni informative), inclusiv
informatia despre spoturile de educatie electorald/informare a
alegatorilor elaborate de CEC, mediatizate in sdaptdmana precedenta la
alegerile prezidentiale din 01 noiembrie 2020, in mijloacele de
informare in masa din Republica Moldova (anexele nr.1 si nr. 2).

— Multumesc mult. Dacé sunt intrebari catre dl raportor? Daca nu sunt
intrebdri, o asemenea decizie noi o aprobam, stimati colegi, intotdeauna
in preajma declansarii campaniei electorale. Ele incumba, aceste decizii,
de catre legislatia in vigoare, de catre toate actele normative si legale
care sunt in vigoare. Daca nu exista obiectii, atunci, supun votului.

— O intrebare doar.
— O intrebare, Va rog, dna Manole.

— Este vorba si de publicitatea electorald. Timpii de antena oferiti
gratuit sau doar contra plata?

A

— In prima anexa, unde este publicitatea electorala, este prevazut ca
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furnizorul de servicii media sa scrie absolut orice fel de publicitate
electorald, contra plata sau gratuit.

D. VICOL.: | — Stimati colegi, cine este de a aproba formularele privind informatia
despre volumul de emisie electorala (spoturi, dezbateri si materiale
electorale difuzate in cadrul rubricilor special create pentru reflectarea
campaniei electorale, emisiuni informative), inclusiv informatia despre
spoturile de educatie electorald/informare a alegatorilor elaborate de
CEC, mediatizate in saptamana precedenta la alegerile prezidentiale din
01 noiembrie 2020, In mijloacele de informare in masa din Republica
Moldova (conform anexelor nr.1 si nr. 2 , care urmeaza, de asemenea sa
le aprobam), rog sa votam:

AU VOTAT: | PRO (8) UNANIM - D. VICOL, T. BURAGA, C. MIHALACHE, L.
MANOLE, I. ROBU, lu. ROSCA, A. URSU-ANTOCI
si L. VIZIRU.

D. VICOL: | — Unanim. Va multumesc mult.

CONSILIUL AUDIOVIZUALULUI
DECIDE:

1. A aproba formularele privind informatia despre volumul de emisie electorala (spoturi,
dezbateri si materiale electorale difuzate in cadrul rubricilor special create pentru reflectarea
campaniei electorale, emisiuni informative), inclusiv informatia despre spoturile de educatie
electorald/informare a alegatorilor elaborate de CEC, mediatizate in saptamana precedenta la
alegerile prezidentiale din 01 noiembrie 2020 in mijloacele de informare in masa din Republica
Moldova (anexele nr.1 si nr. 2) (PRO (8) UNANIM - D. VICOL, T. BURAGA, L. MANOLE,
C. MIHALACHE, I. ROBU, lu. ROSCA, A. URSU-ANTOCI si L. VIZIRU).

2. Controlul asupra executarii prezentei decizii il exercitd Directia licentiere si
autorizare.

3. Prezenta decizie intra in vigoare la momentul adoptarii si va fi publicatd in Monitorul
Oficial al Republicii Moldova si pe pagina web a Consiliului Audiovizualului.

ANEXA: | DECIZIA nr. 23/143 din 17 septembrie 2020
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Postul TV/Radio ,,

(perioada) ,,

RAPORT
cu privire la repartizarea timpilor de antena oferiti concurentilor electorali

”

2

Anexanr. 1

Publicitatea electorala

Dezbateri electorale

Alte tipuri de programe

Data Ora Concurent Durata | Data/ Ora Concurent Timp Data/ Ora | Denumirea Concurent Timp
difuzarii electoral/ difuzarii electoral/ acordat difuzarii emisiunii electoral/ acordat
Reprezentant Reprezentant Reprezentant
Total Total Total
Data:
Responsabil:
Anexanr. 2
RAPORT
cu privire la difuzarea spoturilor de educatie electorala/informare a alegitorilor
in campania electorala pentru alegerile prezidentiale din 01 noiembrie 2020
in mijloacele de informare in masa din Republica Moldova
Postul TV/Radio ., i
(perioada) ,, ”
Spotul de educatie electorala la alegerile Ora I P Durata de timp cumulati a spotului de
Data prezidentiale /durata acestuia difuzarii Periodicitatea difuzirii educatie electorala
Total Total
Data:
Responsabil:
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ORDINEA DE ZI:

CHESTIUNEA nr. 6

Cu privire la prezentarea informatiilor de catre furnizorii de servicii
media aflati sub jurisdictia Republicii Moldova privind conditiile de
oferire a spatiului publicitar (inclusiv pretul/minut) si alte servicii
conexe concurentilor electorali

N. DASTIC:

— Potrivit art. 41 alin. (8) din Codul electoral, ,, In termen de 5 zile de la
inceperea perioadei electorale, radiodifuzorii sunt obligati sa dea
publicitatii  conditiile in care ofera spatiu publicitar (inclusiv
prerul/minut) si alte servicii conexe concurentilor electorali, informdnd
Comisia Electorala Centrala si Consiliul Audiovizualului. Comisia
Electorala Centrala publica aceste informatii pe pagina sa oficiala”.

Astfel, furnizorii de servicii media, aflati sub jurisdictia
Republicii Moldova urmau sa prezinte pana la data de 01 septembrie
2020 inclusiv, informatia privind conditiile de oferire a spatiului
publicitar si alte servicii conexe concurentilor electorali.

Regulamentul privind reflectarea campaniei electorale la
alegerile prezidentiale din 01 noiembrie 2020, in mijloacele de
informare in masa din Republica Moldova, aprobat prin Hotararea
Comisiei Electorale Centrale nr. 4151 din 01 septembrie 2020, prin pct.
36 prevede expres: ,,Tariful perceput de mijloacele de informare in
masa silsau agentiile de publicitate pentru plasarea publicitatii
electorale contra plata nu va depasi tariful pentru publicitate
comerciala perceputa in perioada preelectorala. Achitarea se va face in
avans, exclusiv din fondul electoral al concurentului electoral, din
mijloacele financiare declarate conform art. 41 alin. (2) lit. a) din
Codul electoral. Orice alte modalitati de plata, decat viramentul in
avans din fondul electoral, sunt interzise ”.

Este de mentionat ca aceleasi prevederi se regasesc si in art. 70
alin. (5) - Particularitatile reflectarii alegerilor de catre mijloacele de
informare in masa din Codul electoral.

Astfel, pana in prezent, din cei 113 furnizori de servicii media
(TV - 58 si Radio - 55) care activeaza pe teritoriul Republicii Moldova,
au prezentat informatia privind conditiile de oferire a spatiului
publicitar (inclusiv pretul/minut) si alte servicii conexe concurentilor
electorali - 45 de furnizori de servicii media de televiziune si 43 de
furnizori de servicii media de radiodifuziune sonora care sunt stipulati
in proiectul de decizie.

Furnizori de servicii media de televiziune (45): ,,Moldova-1”,
»Publika TV”, Canal 3”, ,Prime”, ,,CTC Mega”, , TV Elita”,
,Televiziunea Centralda”, ,,Canal 2”, ,,Canal 57, ,,TV Drochia”, ,,TV-
Prim”, ,,Studio-L”, ,,BAS TV”, ,Media TV”, ,Familia Domashniy”,
LATV COGUK”, ,Vocea Basarabiei TV”, ,,NOROC”, ,,Cinema 17,
,RTR Moldova”, ,Jurnal TV”, ,, TVC 21”7, ,Busuioc TV”, , Tezaur
TV”, ,,DTV”, ,BTV”, ,RU TV Moldova”, ,,Primul in Moldova”,
,wAccent TV”, , . Orhei TV”, ,,ZONA M”, ,,Gurinel TV”, ,MBC”, ,,Canal
Regional”, ,ITV”, ,,Agro TV Moldova”, ,NTV Moldova”, ,,TVR

Pagina 26 din 46



Procesul-verbal nr.23 al sedintei publice a CA din 17 septembrie 2020, ora 14:00

D. VICOL:

AU VOTAT:

D. VICOL:

L. VIZIRU:

Moldova”, ,,PRO TV CHISINAU”, L»Exclusiv TV”, ) TV8”, ,,Albasat”,
»N4”,  Bravo TV” si ,ART-TV”.

Urmare a analizei informatiei prezentate de catre furnizorii de
servicii media se constatd ca nu toti vor oferi spatiu publicitar si alte
servicii conexe concurentilor electorali:

- furnizori de servicii media de televiziune - 6: ,,Cinema 17, ,,Tezaur
TV”, ,,Gurinel TV”, ,MBC”, ,ART-TV” si ,,.Bravo TV”;

- furnizori de servicii media de radiodifuziune sonora - 9:,ECO FM”,
»Vocea Sperantei”, ,,KISS FM”, ,Megapolis FM”, ,,Radio 7/ Paguo 7”
(Balti), ,,ART FM”, ,,Datina FM”, ,,Dialog FM” si ,,Radio Studentus”.

Furnizorii de servicii media de televiziune care nu au prezentat
informatia privind conditiile de oferire a spatiului publicitar (inclusiv
pretul/minut) si alte servicii conexe concurentilor electorali:

- furnizori de servicii media de televiziune - 13: ,,TV-Gagauzia”,
HLNTS”, ,,SOR-TV”, ,Ren Moldova”, ,,Orizont TV”, ,ATV”, , Axial
TV, ,,TV BIZIM DALGAMIZ”, ,Eni Ai”, ,Moldova-2”, ,,10 TV”,
,,Gold TV” si ,,POPAS TV”;

- furnizori de servicii media de radiodifuziune sonora - 12: ,,GRT FM”,
»MICUL SAMARITEAN”, ,,Radio 7/ Paguo 7” (Chisindu), ,,Diaspora
FM”, ,Radio Soroca”, ,,Albena”, ,FLOR — FM”, ,Pro 100 radio”,
»Maestro FM”, | Cultura Divina”, ,,Romano Patrin-FM” si ,,BIZIM
DALGAMIZ”.

— Multumesc mult. Stimati colegi, aceasta informatie va fi publicata pe
site-ul nostru. Din aceastd cauza, noi nu am trecut in revista, fiindca
sunt foarte multe posturi de radio si de televiziune si am fi irosit foarte
mult timp pretios. Stimati colegi, dacd sunt anumite comentarii,
propuneri? Nu exista.

Stimati colegi, cine este de a lua act de informatia privind
conditiile de oferire a spatiului publicitar (inclusiv raportul
pretul/minut) si alte servicii conexe concurentilor electorali prezentata
de catre furnizorii de servicii media de televiziune - 39 la numar,
furnizorii de servicii media de radiodifuziune sonora - 34 la numar,
conform proiectului de decizie, rog sd votam:

PRO (8) UNANIM - D. VICOL, T. BURAGA, C. MIHALACHE, L.
MANOLE, I. ROBU, lu. ROSCA, A. URSU-ANTOCI
si L. VIZIRU.

— Unanim. Va multumesc. Stimati colegi, de asemenea, trebuie sa luam
o decizie, furnizorii de servicii media de televiziune care nu au
prezentat informatia completa sau nu au prezentat informatia in general,
trebuie sa le oferim, conform cutumelor uzantelor noastre, un anumit
termen, pand cind sd se conformeze pentru aducerea in concordantd cu
legislatia in vigoare. Care sunt propunerile Dvs., cate zile, pana la ce
datd sa le indicam noi?

— Undeva trei zile..., avem si declaratiile.
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D. VICOL:

Membrii CA:

D. VICOL:

L. VIZIRU:

D. VICOL:

L. MANOLE:

L. VIZIRU:

A. URSU-ANTOCI:

D. VICOL:

L. VIZIRU:

D. VICOL:

AU VOTAT:

D. VICOL:

— Trei zile, da? Nu trei zile lucratoare? Calendaristice, da?
— Trei zile calendaristice.

— Calendaristice. Inseamna ca ce data este? In proiectul de decizie este:
panad la ...

— 20, inclusiv 20.

— Pana la 20.

— 20 e duminica.

— Luni, 21, da.

— Haideti, inclusiv 21.

— Pana la 21, inclusiv. Oricum, vin prin posta electronica, poate sa vina
si pana pe 20. Daca doriti, lasam 20. Pe 21 sa le procesam deja.

— Noi oricum o sa lucram. Poate sa fie 20. Ca sa coincida cu termenul ...

— Lasa sa fie 20 ca sa reusim in urmatoarea sedinta sa fie procesate. Trei
zile calendaristice. Stimati colegi, supun atentiei Dvs., Vi rog sa Va
pronuntati prin vot. De astd data, chiar daca sunt multe, o sa rog putin sa
fiti rabdatori, o sa citesc posturile de televiziune si de radio ca sa nu
existe anumite intrebari cd n-au cunoscut sau n-au stiut. Este vorba de
urmatorii furnizori de servicii media de televiziune - 13 la numar: ,,TV-
Gagauzia”, ,,NTS”, ,,SOR-TV”, ,Ren Moldova”, ,Orizont TV”,
LATV”, | Axial TV, ,,TV BIZIM DALGAMIZ”, ,,Eni Ai”, ,,Moldova-
27, ,,10 TV”, ,Gold TV” si ,,POPAS TV”, cat si furnizorii de servicii
media de radiodifuziune sonora ,L,ORT FM”, |, MICUL
SAMARITEAN”, ,Radio 7/ Pamguo 77 (Chisindu), ,,Diaspora FM”,
,Radio Soroca”, ,,Albena”, ,,FLOR — FM”, ,,Pro 100 radio”, ,,Maestro
FM”, ,Cultura Divind”, ,Romano Patrin-FM” si ,BIZIM
DALGAMIZ”, céarora le punem in responsabilitatea lor prezentarea
informatiei privind conditiile de oferire a spatiului publicitar (inclusiv
pretul/minut) si alte servicii conexe concurentilor electorali la adresele
electronice ale institutiei noastre, indicate in proiectul de decizie
(office@cca.md), pana, cel tarziu la data de 20 septembrie inclusiv.
Cine este pentru, rog sd votam:

PRO (8) UNANIM - D. VICOL, T. BURAGA, C. MIHALACHE, L.
MANOLE, I. ROBU, lu. ROSCA, A. URSU-ANTOCI
si L. VIZIRU.

— Unanim. Va multumesc mult.
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C. MIHALACHE:
D. VICOL:

C. MIHALACHE:

D. VICOL:
lu. ROSCA:
C. MIHALACHE:

L. MANOLE:

C. MIHALACHE:
lu. ROSCA:
C. MIHALACHE:

L. MANOLE:

lu. ROSCA:

L. MANOLE:
C. MIHALACHE:

L. VIZIRU:

D. VICOL:

— Eu am o intrebare la chestiunea aceasta.
— Varog.

— Unii furnizori de servicii propun stiri/reportaj, ei au in vedere poate
altceva, dar eu nu inteleg ce au ei in vedere cand propun ca
stirea/reportajul il fac cu 750 lei/min. Eu gasesc la cétiva furnizori, in
special la acestia regionali, ca ei propun stiri/reportaj TV cu 750 de
lei/min sau reportaj, emisiune - 650 de lei/min., 300 de lei/min. Eu nu
stiu cum este aceasta In concordanta cu prevederile legale. Pot ei vinde
stirea? Poate ei au avut altceva in vedere, dar atunci, ar fi bine sd stim
ce au ei in vedere. Eu inteleg cum a scris aici Drochia: producerea
spotului electorale - e ok, producerea reportajului electoral, producerea
emisiunii electorale. Dar cum se vinde stirea/reportaj cu 750 de
lei/min.? Eu inteleg ca ei fac o stire, o plaseaza in buletinul de stiri si 0
vand cu 750 de lei/min.? Aceasta deja e incalcarea legii, nu?

— Ei plaseaza la rubrica respectiva, la ,,Electorala”, da.
— Oricum, ei proceseaza si o eticheteaza asa cum ...
— Toti concurentii electorali sunt egali, nu?

— Pai, da. ,,Pro TV” propune reportaj la rubrica ,,Electorala” cu 1500 de
euro.

— Eu intreb daca aceasta e legal.
— Acestea sunt servicii comerciale ..., asa ca ele pot lua orice forma.
— Noi ne indignam la publicitatea politica, dar aceasta ...

— Noi ne indignam la publicitatea politica ascunsa, dar aceasta - la
,,Electorala”.

— Important e sd nu depaseasca plafonul comercial, aceasta e rigoarea
lor care trebuie s-o urmareasca.

— Ar fi important, totusi, sa nu dureze un reportaj de acesta trei minute.
— Am inteles.

— Acestea, de fapt, reprezinta alte servicii conexe pe care furnizorul de
servicii media poate sa le ofere concurentilor electorali, pe perioada

campaniei electorale.

— Se incadreaza la alte servicii conexe, si pun in cadrul rubricii
»Electorala” si fac un reportaj la comanda, care il lauda, 1l perie.
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CONSILIUL AUDIOVIZUALULUI
DECIDE:

1. A lua act de informatia privind conditiile de oferire a spatiului publicitar (inclusiv
pretul/minut) si alte servicii conexe concurentilor electorali prezentata de catre:

Furnizori de servicii media de televiziune (39): ,,Moldova-1”, ,,Publika TV”, ,,Canal
37, ,,Prime”, ,,CTC Mega”, ,,TV Elita”, , Televiziunea Centrald”, ,,Canal 2”, ,,Canal 57, ,TV
Drochia”, ,,TV-Prim”, ,,Studio-L”, ,,BAS TV”, ,Media TV”, ,Familia Domashniy”, ,,ATV
COGUK?”, ,,Vocea Basarabiei TV”, ,NOROC”, ,RTR Moldova”, ,,Jurnal TV”, ,,TVC 21>,
,,Busuioc TV”, . DTV”, ,BTV”, ,,RU TV Moldova”, ,,Primul in Moldova”, ,,Accent TV”,
,Orhei TV”, [ZONA M”, ,Canal Regional”, ,,ITV”, ,,Agro TV Moldova”, ,NTV Moldova”,
,,TVR Moldova”, ,,PRO TV CHISINAU”, , Exclusiv TV”, ,TV8”, , Albasat” si ,,N4”.

Furnizori de servicii media de radiodifuziune sonori (35): ,,Radio Moldova”, ,,Ruskii
Hit / Pycckuit Xutr”, ,Radio Orhei FM”, ,Radio Orhei”, ,,Muz FM”, ,Radio Pro-Mingir”,
»Radio 217, ,Radio Poli Disc — Hooe Pamuo”, ,,RADIO PLAI”, ,Hit FM”, ,Europa Plus
Moldova”, ,,Radio Dor 93,0 FM”, ,,Jurnal FM”, ,,Radio.md”, , AQUARELLE-FM”, ,,RETRO
FM”, ,,Vocea Basarabiei”, ,,Radio ONE”, , Radio Prim”, ,,Bas FM”, ,,Publika FM”, ,,RADIO
MEDIA”, , Autoradio/Avtoradio”, ,,Radio Alla”, ,,Russkoe Liubimoe”, ,Noroc”, ,,Radio
Chisinau”, ,,Euronova FM”, , Drochia FM”, ,Radio 911, , Bugeac FM”, ,Radio Moldova
Tineret”, ,,Radio ZUM”, ,, Maestro FM” si ,,LOVE RADIO” (PRO (8) UNANIM — D. VICOL,
T. BURAGA, L. MANOLE, C. MIHALACHE, I. ROBU, lu. ROSCA, A. URSU-ANTOCI si L.
VIZIRU).

2. FEurnizori_de servicii_media de televiziune (13): ,,TV-Gagauzia”, ,,NTS”, ,,SOR-
TV”, ,,Ren Moldova”, ,,Orizont TV”, ,ATV”, , Axial TV, ,, TV BIZIM DALGAMIZ”, ,,Eni Ai”,
,Moldova-2”, ,,10 TV”, ,Gold TV” si ,,POPAS TV”; si Eurnizori de servicii_media de
radiodifuziune sonoria (11): ,,GRT FM”, ,MICUL SAMARITEAN”, ,Radio 7/ Paguo 7”
(Chisindu), ,,Diaspora FM”, ,Radio Soroca”, ,,Albena”, ,FLOR — FM”, ,Pro 100 radio”,
,Cultura Divind”, ,,Romano Patrin-FM” si ,,BIZIM DALGAMIZ”, vor prezenta informatia
privind conditiile de oferire a spatiului publicitar (inclusiv pretul/minut) si alte servicii conexe
concurentilor electorali la adresa electronica: office@cca.md, pana la data de 20 septembrie
2020, inclusiv (PRO (8) UNANIM - D. VICOL, T. BURAGA, L. MANOLE, C.
MIHALACHE, I. ROBU, lu. ROSCA, A. URSU-ANTOCI si L. VIZIRU).

3. Controlul asupra executdrii prezentei decizii il exercita Directia licentiere si
autorizare.

4. Prezenta decizie intrd in vigoare la data adoptdrii si va fi publicatd in Monitorul
Oficial al Republicii Moldova si pe pagina web a CA.

ANEXA: | DECIZIA nr. 23/144 din 17 septembrie 2020
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ORDINEA DE ZI:

CHESTIUNEA nr. 7

Cu privire la examinarea declaratiilor privind reflectarea campaniei
electorale la alegerile prezidentiale din 01 noiembrie 2020 de catre
institutiile audiovizuale din Republica Moldova

V. STETCAIA:

— In conformitate cu prevederile pct. 9 din Regulamentul privind
reflectarea campaniei electorale la alegerile prezidentiale din 01
noiembrie 2020, in mijloacele de informare in masa din Republica
Moldova, aprobat prin Hotararea Comisiei Electorale Centrale nr. 4151
din 01 septembrie 2020: Fiecare furnizor de servicii media care va
reflecta campania electorala depune la CA, in termen de 7 zile de la
aprobarea prezentului regulament, o declaragie privind politica
editorialda pentru campania electorald, cu urmatorul continut:

- numele proprietarului/proprietarilor furnizorului de servicii
media;

- principiile asumate de catre furnizorul de servicii media privind
reflectarea campaniei electorale;

- condifiile de programare a timpilor de antend contra
plata/gratuifi;

- principiul de programare si acordare a timpilor de antena;

- orarul timpilor de antena gratuifi si contra plata sau conditiile
de programare a timpilor de antenda gratuifi si contra plata, tarifele
pentru timpii de antend contra plata care nu pot depasi tarifele stabilite
in mod obisnuit pentru publicitatea comerciala;

- ordinea si principiile de organizare a dezbaterilor electorale;

- modul de evidentad a timpilor de antena acordati concurenyilor
electorali, in conformitate cu art. 69 din Codul electoral;

- grila emisiunilor cu caracter electoral si condisiile de
programare a acestora;

- numele, prenumele, numerele telefoanelor de serviciu si al
telefonului mobil, faxul si adresa electronica a persoanei responsabile
de reflectarea campaniei electorale;

- 0 declaratie prin care se obliga saptamanal (in ziua de luni) sa
prezinte la CA si CEC informayia despre volumul de emisie electorala
(spoturi, dezbateri si materiale electorale difuzate in cadrul rubricilor
special create pentru reflectarea campaniei electorale, emisiuni
informative), inclusiv informatia despre spoturile de educasie
electorala/informare a alegatorilor elaborate de CEC, mediatizate in
sdaptamadna precedenta.

Pct. 10 din Regulamentul aprobat de CEC stipuleaza:
., Furnizorii de servicii media care nu vor reflecta campania electorala
instiingeaza CA despre acest fapt in termenul stabilit la pct. 9" .

Pct. 11 statueaza: ,, Furnizorii de servicii media care nu au
prezentat in termenul stabilit declaratiile spre aprobare catre CA, fapt
constatat prin decizia CA, nu au dreptul sa reflecte campania electorala
la alegerile prezidentiale din 01 noiembrie 2020 .

Pct. 12 prevede: ,, Consiliul Audiovizualului examineaza in
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sedinga  publica declaratiile privind politica editoriala pentru
reflectarea alegerilor prezidentiale si le plaseaza pe pagina web in
termen de 24 ore dupa aprobare. CA are dreptul sa respinga
declarariile care nu corespund ceringelor si sa solicite aducerea lor in
concordantd cu legislatia in termen de pdnd la 3 zile calendaristice. In
cazul prezentarii declaratiilor privind politica editoriala pentru
campania electorald la alegerile prezidentiale cu incalcarea termenului
stabilit, CA aplica sanctiuni, in conformitate cu legislatia
audiovizuala”.

Regulamentul privind reflectarea campaniei electorale la
alegerile prezidentiale din 0l noiembrie 2020 in mijloacele de
informare in masa din Republica Moldova mai prevede: pct. 13 -
,Declaratiile privind politica editoriala pentru reflectarea campaniei
electorale se adopta de catre:

- Consiliul de supraveghere a furnizorului public narional de servicii
media Compania ,, Teleradio-Moldova™ si administragia furnizorului
public regional de servicii media Compania , Gagauziya Radio
Televizionu™;

- administratia furnizorului privat de servicii media”.

Pct. 14 din Regulament stabileste: ,, Dupd aprobarea declaratiei
privind politica editoriald pentru reflectarea campaniei electorale,
furnizorul de servicii media are dreptul sa modifice si/sau sa o
completeze numai in cazul in care prin aceastd actiune nu este afectata
reflectarea echitabila, echilibrata si impartiala a alegerilor. Furnizorul
de servicii media expediaza CA modificarile si/sau completarile la
declaratia privind politica editoriald, in 24 ore de la aprobare, care se
vor pune in aplicare doar dupa aprobarea lor de catre CA .

Pct. 41 specificd: ,,/Jn campania electorald pentru alegerile
prezidenriale, furnizorii de servicii media nagionali au obligaria, iar cei
locali si regionali au dreptul sa organizeze dezbateri electorale. Pentru
a reduce riscurile de infectare si raspandire a virusului COVID-19,
dezbaterile electorale pentru alegerile prezidentiale din 01 noiembrie
2020, organizate de furnizorul public de televiziune, pot fi retransmise,
in regim live, de alte posturi de televiziune, ceea ce nu impiedica
dreptul altor furnizori de servicii media, care au anunfat CA ca vor
reflecta campania electorald, in condifiille pct. 9, sa organizeze
propriile dezbateri electorale”.

Astfel, in contextul prevederilor pct. 41 din Regulamentul
privind reflectarea campaniei electorale la alegerile prezidentiale din 01
noiembrie 2020 in mijloacele de informare in masa din Republica
Moldova, aprobat prin Hotararea Comisiei Electorale Centrale nr. 4151
din 01 septembrie 2020, toti furnizorii de servicii media nationali sunt
obligati, iar cei locali si regionali sunt in drept sa organizeze dezbateri
electorale. Pentru a reduce riscurile de infectare si raspandire a virusului
COVID-19, dezbaterile electorale pentru alegerile prezidentiale din 01
noiembrie 2020, organizate de furnizorul public de televiziune, pot fi
retransmise, in regim live, de alte posturi de televiziune.

In prezent, pe teritoriul Republicii Moldova isi desfisoard
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activitatea 113 furnizori de servicii media audiovizuale (TV - 58, Radio
- 55) care au obligatia de a informa CA cu privire la
reflectarea/nereflectarea campaniei electorale la alegerile prezidentiale
din 01 noiembrie 2020.

Pana in prezent, Consiliul Audiovizualului a receptionat 104
declaratii (TV - 52, Radio - 52) privind reflectarea/nereflectarea
campaniei electorale la alegerile prezidentiale din 01 noiembrie 2020.

Opt furnizori de servicii media audiovizuale nu au prezentat
declaratii (TV - 5, Radio - 3) privind reflectarea/nereflectarea campanieli
electorale la alegerile prezidentiale din 01 noiembrie 2020.

Cu referire la declaratia furnizorului public de servicii media,
Compania ,,Teleradio-Moldova”, este de relatat urmatoarele:

In conformitate cu prevederile art. 41 alin. (3) din Codul
serviciilor media audiovizuale: Bugetul furnizorului public nasional de
servicii media constituie:

(3) Veniturile proprii ale furnizorului public nazional de servicii
media provin, dupd caz, din:

a) sume incasate din comunicarile comerciale audiovizuale
difuzate in cadrul evenimentelor de importanta majord;

b) sume incasate din realizarea obiectului de activitate, inclusiv
venituri provenite din vanzarea programelor audiovizuale sau a
drepturilor de autor din coproducii;

c) donatii si sponsorizari;

d) alte surse legale.

Prin scrisoarea nr. 622 din 08 septembrie 2020, Consiliul
Audiovizualului a solicitat Comisiei Electorale Centrale sa se expund
asupra faptului daca normele mentionate mai sus pot fi sincronizate sub
aspectul interpretarii aplicative, iar plasarea publicitatii electorale contra
cost constituie in conditiile legislatiei electorale un drept al furnizorilor
publici de servicii media.

Prin scrisoarea Nr. CEC 8/ 2819 din 17 septembrie 2020,
Comisia Electorald Centrald a comunicat Consiliului Audiovizualului
urmatoarele: ,, Cu referire la clarificarea prevederilor legale ce fin de
acordarea spatiului pentru publicitate electorala de catre radiodifuzori,
mentionam urmatoarele.

In conformitate cu art. 69 alin. (3) din Codul electoral,
., Radiodifuzorii publici acorda concurentilor electorali timpi de antena
gratuit, in mod echitabil si fara discriminare, in baza principiilor de
transparenta si obiectivitate”.

Potrivit art. 70 alin. (5) din Codul electoral, ,In cadrul
alegerilor parlamentare, prezidenriale si referendumurilor republicane,
radiodifuzorii publici acorda gratuit concurentilor electorali cate un
minut pe zi, timp de antend pentru plasarea publicitatii electorale.
Pentru publicitate electorala contra plata, fiecarui concurent electoral i
se ofera nu mai mult de 2 minute pe zi pe durata campaniei electorale
la fiecare radiodifuzor.”

Astfel, din normele enunrate se deduce obligaria radiodifuzorilor
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publici de a plasa publicitatea electorald. Este de remarcat ca in
privinsa radiodifuzorilor privati o0 asemenea obligatie nu este impusa de
prevederile legale.

Potrivit art. 51 alin. (1) din Codul electoral, ,,Concurentii
electorali participda, pe baza de egalitate, la campania electorala,
beneficiaza de drepturi egale in folosirea mijloacelor de informare in
masd, inclusiv a radioului si televiziunii, finanfate de la buget.” Prin
urmare, radiodifuzorii care prin depunerea declaratiei si-au manifestat
disponibilitatea plasarii  publicitatii  electorale si  efectuarea
dezbaterilor sunt obligayi sa ofere astfel de servicii pe baza de egalitate,
ceea ce presupune atat preful egal, cdt si plasarea acesteia in orele de
varf.

Potrivit art. 69 alin. (4) din Codul electoral, ,, Mijloacele de
informare in masda nu vor adopta tratamente privilegiate fata de
concurentii electorali in virtutea statutului social si/sau a functiilor pe
care le derin candidatii acestora.”

Potrivit alin. (5) din Codul electoral, L n perioada electorala,
radiodifuzorii si mijloacele de informare in masa scrise vor face
distinctie clara in materialele lor jurnalistice intre exercitarea
funcriilor oficiale si activitatea electorald a persoanelor care nu cad
sub incidenta art.13 alin.(3).”

Astfel, radiodifuzorii care au declarat abyinerea de la plasarea
publicitatii  electorale, sunt obligas#i sa respecte echitatea si
impartialitatea difuzarii materialelor in ceea ce priveste activitatea
concurenzilor electorali, Consiliului Coordonator al Audiovizualului
revenind rolul decisiv de a nu admite partizanatul politic din partea
acestora, favorizdnd sau criticand un anumit concurent electoral sau
segment al acestuia.

Suplimentar finem sa mentionam necesitatea de a aduce la
cunostinga publica a radiodifuzorilor, indiferent de politica editoriala
(acceptarea  plasarii  publicitafii ~ electorale sau  abyinerea),
obligativitatea plasarii gratuite a spoturilor electorale educationale la
solicitarea Comisiei Electorale Centrale in conditiile art. 69 alin. (11)
din Codul electoral ,, Mijloacele de informare in masa fondate de
autoritatile publice publica gratuit, iar radiodifuzorii difuzeaza gratuit,
la solicitarea organelor electorale, spoturi motivasionale, de educarie
civica §i electorala, desfasoara campanii de informare a alegatorilor
despre procedura de vot si despre alte particularitdti ale votarii”.

Totodata, este de mentionat cd furnizorul public de servicii
media audiovizuale cu acoperire nationala IPNA Compania ,,Teleradio-
Moldova” este detinatoare a 4 licente de emisie: Moldova 1, Moldova 2
(posturi TV), Radio Moldova si Radio Moldova Tineret (posturi de
radio).

In contextul in care Declaratia privind politica editoriald pentru
campania electorald in alegerile din 01 noiembrie 2020 a Presedintelui
Republicii Moldova, prezentata de IPNA Compania ,,Teleradio-
Moldova”, nu contine informatia cu privire la activitatea postului public
de televiziune ,,Moldova 2” pe perioada campaniei electorale.
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D. VICOL:

La 15 septembrie 2020, IPNA Compania ,, Teleradio-Moldova”
a prezentat o alta varianta a Declaratiei privind politica editoriald pentru
campania electorald in alegerile din 01 noiembrie 2020 a Presedintelui
Republicii Moldova, care contine informatia cu privire la activitatea
postului public de televiziune ,,Moldova 2” pe perioada campaniei
electorale.

Urmare a analizei Declaratiilor prezentate de furnizorii de
servicii media aflati sub jurisdictia Republicii Moldova, se propun spre
modificare si completare 18 declaratii ale furnizorilor de servicii media
de televiziune si 16 declaratii ale furnizorilor de servicii media de
radiodifuziune sonord, care nu corespund cerintelor Regulamentului
privind reflectarea campaniei electorale la alegerile prezidentiale din 01
noiembrie 2020 in mijloacele de informare in masd din Republica
Moldova.

Se propun spre aprobare declaratiile privind politica editoriala
pentru campania electorala la alegerile prezidentiale din 01 noiembrie
2020 a 34 furnizori de servicii media de televiziune si 36 furnizori de
servicii media de radiodifuziune sonora.

— Multumesc mult. Acolo vad 34, plus ,,Moldova-1” - e vorba de 35.
Stimati colegi, daca sunt intrebari, elemente care nu Va sunt clare pana
la capat, aveti anumite curiozitdti sau anumite chestiuni care suscitd
interesul Dvs.? Daca nu, permiteti-mi, stimati colegi, sa supun votului
domniilor voastre urméatoarele chestiuni.

Stimati colegi, cine este de a lua act de Declaratiile privind
reflectarea/nereflectarea campaniei electorale la alegerile prezidentiale
din 01 noiembrie 2020 a urmatorilor furnizori de servicii media:

Furnizori de servicii media de televiziune - 35 la numar:
,Moldova-1”, ,Moldova 27, ,,TVC 217, ,,BTV”, ,,Accent TV”,
,wAlbasat”, ,,Primul in Moldova”, ,,TVR Moldova”, ,ITV”, , Tezaur
TV”, ,ART-TV”, ,Agro TV Moldova”, ,,N4”, ,Ren Moldova”, ,,CTC
Mega”, ,,Gold TV”, ,,Prime”, ,,Publika TV”, ,,Canal 3”, ,,Canal 2”, ,RU
TV Moldova”, ,ZONA M”, ,Bravo TV”, ,Busuioc TV”, ,,Vocea
Basarabiei TV”, ,,Exclusiv TV”, ,,NTV Moldova”, ,,Cinema 1”, ,,Canal
57, ,,Familia Domashniy”, ,MBC”, ,,Pro TV Chisinau”, ,,Orhei TV”,
,,Qurinel TV”, |, Jurnal TV”’;

Furnizori de servicii media de radiodifuziune sonora - 36 la
numar: ,Noroc”, ,,ART FM”, ,,Euronova FM”, ,Radio Plai”,
»Autoradio/Avtoradio”, ,,Megapolis FM”, ,,Radio 9117, ,,Radio ZUM”,
»Radio.md”, ,,Radio 217, ,,Europa Plus Moldova”, ,,Radio Orhei FM”,
,Diaspora FM”, | Dialog FM”, , Radio 7/ Paguo 7 (Balti), ,,Radio Pro-
Mingir”, ,,Vocea Sperantei”, ,,KISS FM”, ,Vocea Basarabiei”, ,,Radio
Orhei”, ,,Radio Alla”, ,,Radio Studentus”, ,Hit FM”, ,,Datina FM”,
~AQUARELLE-FM”, ,Publika FM”, _ECO FM”, , Ruskii Hit /
Pycckuit Xut”, ,,LOVE RADIO”, ,Maestro FM”, ,Radio ONE”,
»Russkoe Liubimoe”, ,,Radio Chisindu”, ,,Muz FM”, ,, Radio Moldova”
si ,,Radio Moldova Tineret”.
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AU VOTAT:

D. VICOL:

AU VOTAT:

D. VICOL:

AU VOTAT:

D. VICOL:

Cine este pentru a lua act de aceste declaratii, rog sa Votam:

PRO (8) UNANIM - D. VICOL, T. BURAGA, C. MIHALACHE, L.
MANOLE, I. ROBU, lu. ROSCA, A. URSU-ANTOCI
si L. VIZIRU.

— Unanim. Va multumesc. Cine este de a aproba declaratiile privind

reflectarea/nereflectarea campaniei electorale la alegerile prezidentiale

din 01 noiembrie 2020 ale urmatorilor furnizori de servicii media:

- furnizori de servicii media de televiziune - 35 - sunt aceiasi;

- furnizori de servicii media de radiodifuziune sonora - 36 - aceiasi.
Cine este de a aproba declaratiile - 35 de furnizori de servicii

media de televiziune si 36 de furnizori de servicii media de

radiodifuziune sonord, rog sa votam:

PRO (8) UNANIM - D. VICOL, T. BURAGA, C. MIHALACHE, L.
MANOLE, I. ROBU, lu. ROSCA, A. URSU-ANTOCI
si L. VIZIRU.

— Unanim. Vi multumesc mult. De asemenea:

- Furnizorii de servicii media de televiziune - 18 la numir - ,,SOR-
TV”, ,Axial TV”, LElita TV”, ,RTR Moldova”, ,NTS”, ,,Studio-L”,
»Canal Regional”, ,,TV Drochia”, ,,Bas TV”, ,_Eni AI”, ,Bizim
Dalgamiz”, ,,Media TV”, ,, TV Prim”, , Televiziunea Centrala”, ,ATV
Coguc”, ,,Media TV”, ,,TV 87 s1,,ATV”;

- Furnizorii_de _servicii_media_de radiodifuziune sonora - 16 la
numar - ,,Radio Prim”, , Radio Dor”, ,Pro 100 Radio”, ,,Bas FM”,
wurnal FM”, | Bizim Dalgamiz”, ,,Flor FM”, , Radio Media”, ,,Retro
FM”, ,,Drochia FM”, ,Radio Soroca”, ,,Radio 7/ Paguo 7 (Chisindu),
»Albena”, ,,Bugeac-FM”, ,,Radio Poli Disc — Hosoe Paguo” si ,,GRT” -
sa aduca in concordanta cu legislatia Declaratiile prezentate in termen
de pana la 3 zile calendaristice. Specificdm: data limita este data de 20
septembrie inclusiv. Cine este a le pune in sarcind, in caz cad vor sa se
conformeze, 3 zile calendaristice, pentru a aduce in concordanta, rog sa
votam:

PRO (8) UNANIM - D. VICOL, T. BURAGA, C. MIHALACHE, L.
MANOLE, I. ROBU, lu. ROSCA, A. URSU-ANTOCI
si L. VIZIRU.

— Unanim. Va multumesc mult. De asemenea:

- Furnizorii de servicii media de televiziune - 5 -,,10 TV”, ,,Orizont
TV”, ,,Noroc”, ,,Popas TV’ si,,.DTV”;
- Furnizorii de servicii media de radiodifuziune sonoria - 3 - ,,Micul
Samaritean”, ,,Cultura Divina” si ,,Romano Patrin-FM”, in conformitate
cu prevederile pct. 11 din Regulamentul privind reflectarea campaniei

electorale la alegerile prezidentiale din 01 noiembrie 2020 in mijloacele
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de informare in masa din Republica Moldova, nu vor avea dreptul sa
reflecte campania electoralda la alegerile prezidentiale, tindnd cont de
faptul ca pana pe data de 08 septembrie inclusiv nu au prezentat
respectivele declaratii, fapt ce-i lipseste de dreptul de a reflecta
campania electorald. Aceasta nu se supune votului, caci este o
prevedere, automat care intrd In vigoare.

CONSILIUL AUDIOVIZUALULUI
DECIDE:

1. A lua act de declaratiile privind reflectarea/nereflectarea campaniei electorale la
alegerile prezidentiale din 01 noiembrie 2020 ale urmatorilor furnizori de servicii media:

Furnizori _de servicii_ media de televiziune (35): ,,Moldova 17, ,,Moldova 2”, ,,TVC
217, ,,BTV?”, ,,Accent TV”, ,,Albasat”, ,,Primul in Moldova”, ,,TVR Moldova”, ,ITV”, ,, Tezaur
TV”, ,ART-TV”, ,Agro TV Moldova”, ,N4”, ,Ren Moldova”, ,,CTC Mega”, ,,Gold TV”,
,,Prime”, , Publika TV”, ,,Canal 3”, ,,Canal 2”7, ,RU TV Moldova”, ,,ZONA M”, , Bravo TV”,
,,Busuioc TV”, ,,Vocea Basarabiei TV”, ,,Exclusiv TV”, ,NTV Moldova”, ,,Cinema 17, ,,Canal
57, ,,Familia Domashniy”, ,MBC”, ,,Pro TV Chisinau”, ,,Orhei TV”, ,,Gurinel TV” si ,,Jurnal
TV”.

Furnizori_de servicii_ media de radiodifuziune sonora (36): ,.Noroc”, ,,ART FM”,
,Euronova FM”, , Radio Plai”, ,,Autoradio/Avtoradio”, ,,Megapolis FM”, ,,Radio 911", ,,Radio
ZUM”, ,Radio.md”, ,,Radio 217, ,,Europa Plus Moldova”, ,,Radio Orhei FM”, ,, Diaspora FM”,
,Dialog FM”,  Radio 7/ Pagmo 7" (Balti), ,,Radio Pro-Mingir”, ,,Vocea Sperantei”, ,,KISS FM”,
,,Vocea Basarabiei”, ,,Radio Orhei”, ,,Radio Alla”, ,,Radio Studentus”, ,,Hit FM”, ,,Datina FM”,
~AQUARELLE-FM”, ,Publika FM”, ,ECO FM”, ,, Ruskii Hit / Pycckuii Xutr”, ,,LOVE
RADIO”, ,,Maestro FM”, , Radio ONE”, , Russkoe Liubimoe”, ,,Radio Chisinau”, ,,Muz FM”,
,Radio Moldova” si ,,Radio Moldova Tineret” (PRO (8) UNANIM — D. VICOL, T. BURAGA,
L. MANOLE, C. MIHALACHE, I. ROBU, lu. ROSCA, A. URSU-ANTOCI si L.VIZIRU).

2. A aproba declaratiile privind reflectarea/nereflectarea campaniei electorale la alegerile
prezidentiale din 01 noiembrie 2020 ale urmatorilor furnizori de servicii media:

Furnizori _de servicii_media de televiziune (35): ,,Moldova 17, ,,Moldova 2”, ,, TVC
217, ,,BTV”, ,Accent TV”, , Albasat”, ,,Primul in Moldova”, ,,TVR Moldova”, ,ITV”, ,, Tezaur
V>, ,ART-TV”, ,Agro TV Moldova”, ,N4”, ,Ren Moldova”, ,,CTC Mega”, ,,Gold TV”,
,,Prime”, , Publika TV”, , Canal 3”, ,,Canal 27, ,RU TV Moldova”, ,,ZONA M”, ,Bravo TV”,
,,Busuioc TV”, ,,Vocea Basarabiei TV”, ,, Exclusiv TV”, ,NTV Moldova”, ,,Cinema 1”, ,,Canal
57, ,,Familia Domashniy”, ,MBC”, ,,Pro TV Chisinau”, ,,Orhei TV”, ,,Gurinel TV” si ,,Jurnal
TV”.

Furnizori de servicii media de radiodifuziune sonora (36): ,,Noroc”, ,,ART FM”,
,Euronova FM”, | Radio Plai”, ,,Autoradio/Avtoradio”, ,,Megapolis FM”, ,,Radio 9117, ,,Radio
ZUM”,  Radio.md”, ,,Radio 217, ,,Europa Plus Moldova”, ,,Radio Orhei FM”, , Diaspora FM”,
»Dialog FM”,  Radio 7/ Paguo 7 (Balti), ,,Radio Pro-Mingir”, ,,Vocea Sperantei”, ,,KISS FM”,
,,vocea Basarabiei”, ,,Radio Orhei”, ,,Radio Alla”, ,,Radio Studentus”, ,,Hit FM”, ,,Datina FM”’,
~AQUARELLE-FM”, ,Publika FM”, ,ECO FM”, ,, Ruskii Hit / Pycckuit Xutr”, ,,LOVE
RADIO”, ,,Maestro FM”, , Radio ONE”, ,,Russkoe Liubimoe”, ,,Radio Chisinau”, ,,Muz FM”,
,Radio Moldova” si ,,Radio Moldova Tineret” (PRO (8) UNANIM — D. VICOL, T. BURAGA,
L. MANOLE, C. MIHALACHE, I. ROBU, lu. ROSCA, A. URSU-ANTOCI si L.VIZIRU).

3. Furnizorii_de servicii_media de televiziune (18): ,, TV-Gagauzia”, ,,SOR-TV”,
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»Axial TV”, _Elita TV”, L,RTR Moldova”, ,NTS”, ,Studio-L”, ,,Canal Regional”, , TV
Drochia”, ,,Bas TV”, ,,Eni AI”, ,,Bizim Dalgamiz”, ,Media TV”, , TV Prim”, , Televiziunea
Centrala”, ,,ATV Coguc”, ,,TV 8”si ,,ATV”, si Furnizorii de servicii media de radiodifuziune
sonora (16): ,,Radio Prim”, ,,Radio Dor”, ,,Pro 100 Radio”, ,,Bas FM”, , Jurnal FM”, , Bizim
Dalgamiz”, ,,Flor FM”, , Radio Media”, ,,Retro FM”, ,,Drochia FM”, ,,Radio Soroca”, ,,Radio 7/
Paguno 77 (Chisindu), ,,Albena”, ,,Bugeac-FM”, ,,Radio Poli Disc — Hooe Panuo” si ,,GRT” vor
aduce 1n concordantd cu legislatia declaratiile privind reflectarea/nereflectarea campaniei
electorale la alegerile prezidentiale din 01 noiembrie 2020, in termen de 3 zile calendaristice —
panai la data de 20 septembrie 2020, inclusiv (PRO (8) UNANIM — D. VICOL, T. BURAGA,
L. MANOLE, C. MIHALACHE, I. ROBU, lu. ROSCA, A. URSU-ANTOCI si L.VIZIRU).

4. Furnizorii_de servicii media de televiziune (5): ,,10 TV”, ,,Orizont TV”, , Noroc”,
,Popas TV” si ,,DTV”, si Furnizorii de servicii media de radiodifuziune sonora (3): ,,Micul
Samaritean”, ,,Cultura Divina” si ,,Romano Patrin-FM”, in conformitate cu prevederile pct. 11
din Regulamentul privind reflectarea campaniei electorale la alegerile prezidentiale din 01
noiembrie 2020 in mijloacele de informare in masa din Republica Moldova, nu au dreptul sa
reflecte campania electorala la alegerile prezidentiale.

5. Controlul asupra executdrii prezentei decizii il exercita Directia licentiere si
autorizare.

6. Prezenta decizie intrd in vigoare la data adoptarii si va fi publicatd in Monitorul
Oficial al Republicii Moldova si pe pagina web a Consiliului Audiovizualului.

ANEXA: | DECIZIA nr. 23/145 din 17 septembrie 2020

ORDINEA DE ZI: | CHESTIUNEA nr. 8
Cu privire la examinarea unei cereri prealabile depusa de ,,Telestar
Media” SRL

M. ONEA: | — La data de 11 august 2020, Consiliul Audiovizualului a adoptat
Decizia nr. 18/105 ,,Cu privire la examinarea rezultatelor monitorizarii
unor furnizori de servicii media la capitolul respectarii prevederilor
art. 4 alin. (3) si alin. (7) din Codul serviciilor media audiovizuale”,
prin care s-a decis sanctionarea cu avertizare publica ,, Telestar Media”
SRL, fondatoarea postului de televiziune ,Canal 27, pentru
nerespectarea art. 4 alin. (9) din Codul serviciilor media audiovizuale,
in conformitate cu prevederile art. 84 alin. (3) lit. a) din Cod si ,,Canal
3”, pentru nerespectarea art. 4 alin. (3) lit. d), alin. (7) si alin (9) din
Codul serviciilor media audiovizuale, in conformitate cu prevederile art.
84 alin. (3) lit. a) din Cod.

Nefiind de acord cu decizia adoptata, la data de 09 septembrie
2020 ,,Telestar Media” SRL a depus la Consiliul Audiovizualului
cererea prealabilda f/nr. din 07 septembrie 2020, prin care solicita
anularea pct. 5 si 6 din Decizia CA nr. 18/105 din 11 august 2020 ,,Cu
privire la examinarea rezultatelor monitorizarii unor furnizori de
servicii media la capitolul respectarii prevederilor art. 4 alin. (3) si
alin. (7) din Codul serviciilor media audiovizuale”.

In argumentarea pozitiei sale, cu privire la postul de televiziune
,Canal 27, ,Telestar Media” SRL, invoca: ,,Consideram calculul
procentului emisiunilor locale in limba romdna ca eronat, deoarece
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D. VICOL:

conform clasificarii postul de televiziune ,,Canal 2, ca post TV
privat/regional, este obligat sa difuzeze emisiuni locale in limba
romand, intre orele 06:00-24:00 in proportie 80% din 100 % , adica 28
ore, ceea ce constituie 22 ore 40 min., insa s-a realizat 29 ore 55 min.
27 sec. de emisie, ceea ce constituie aproximativ 132%".

Avand in vedere cele relatate, este de accentuat ca argumentul
,lelestar Media” SRL pentru postul de televiziune ,,Canal 2”7 este
neintemeiat, deoarece din pct. 5 din Decizia CA nr. 18/105 din 11
august 2020, rezultd expres ca ,Telestar Media” SRL, fondatoarea
postului de televiziune ,,Canal 2” a fost sanctionata pentru nerespectarea
art. 4 alin. (9) din Codul serviciilor media audiovizuale, adica pentru
nedifuzarea a ,, cel putin 75% din conginutul programelor respective se
difuzeaza in orele de maxima audienta” si nU pentru nerespectarea
prevederilor art. (4) alin. (7) din Codul serviciilor media audiovizuale,
asa cum se mentioneaza in cererea prealabila.

In ceea ce priveste argumentele invocate de citre , Telestar
Media” SRL pentru postul de televiziune ,,Canal 3”, este de mentionat
ca prin cererea prealabild ,,Telestar Media” SRL recunoaste ca au avut
loc abateri de la prevederile art. 4 alin. (3), (7) si (9) din Codul
serviciilor media audiovizuale, dar specifica ca aceste abateri reies din
faptul ca prin Hotararea Parlamentului nr. 55 din 17 martie 2020 a fost
declaratd starca de urgenta, respectiv ,Telestar Media” SRL ,, a
intreprins mdsuri de prevenire a raspandirii virusului de tip nou SARS-
COV2, in rdndul angajatilor, de aceea a dispus ca majoritatea
personalului sa lucreze la distantd, fiind prezente la sediul companiei
doar persoanele a caror munca este imposibil de prestat la distanta.
Anume acest fapt a si cauzat derogarea nesemnificativa de la
prevederile legale”.

Reiesind din cele relatate, este de accentuat ca starea de urgenta
nu reprezintd un motiv temeinic pentru nerespectarea prevederilor
legale, dar putea fi retinutd doar ca o circumstanta atenuantd pentru
,lelestar Media” SRL, in cazul in care era prevazuta aplicarea
sanctiunii sub forma de amenda.

Astfel, in cazul in care ,Telestar Media” SRL comitea 0
incalcare a prevederilor legale si norma legala prevedea sanctiune
pecuniara in limitele minime si maxime, atunci circumstantele invocate
in cererea prealabild puteau servi ca argument pentru aplicarea
sanctiunii pecuniare la limita minimd prevazuta de lege, insd in cazul
nostru legiuitorul expres a prevazut ca furnizorul de servicii media care
a comis incalcarea prevederilor art. 4 alin. (3), (7) si (9) din Codul
serviciilor media audiovizuale, pentru prima data, se sanctioneaza cu
avertizare publica.

— Multumesc mult. Ar fi ceva de comentat, stimati colegi, intrebari daca
aveti? Acestea fiind spuse, conform proiectului de decizie, supun
votului. Cine este de a respinge cererea prealabila f/nr. din 07
septembrie 2020 depusa de catre ,, Telestar Media” SRL, rog sa votam:
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AU VOTAT:

D. VICOL:

PRO (7) UNANIM - D. VICOL, T. BURAGA, C. MIHALACHE, L.
MANOLE, I. ROBU, lu. ROSCA i L. VIZIRU.
Mentiune: A. URSU-ANTOCI a lipsit in momentul votului.

— 7 membri - din cei prezenti - Unanim. Multumesc mult.

CONSILIUL AUDIOVIZUALULUI
DECIDE:

1. A respinge cererea prealabild f/nr. din 07 septembrie 2020, depusa de catre ,,Telestar
Media” SRL, cu privire la anularea pct. 5 si 6 din Decizia Consiliului Audiovizualului nr.
18/105 din 11 august 2020 ,,Cu privire la examinarea rezultatelor monitorizarii unor furnizori
de servicii media la capitolul respectarii prevederilor art. 4 alin. (3) si alin. (7) din Codul
serviciilor media audiovizuale” (PRO (7) UNANIM — D. VICOL, T. BURAGA, L. MANOLE,
C. MIHALACHE, I. ROBU, lu. ROSCA si L.VIZIRU).

2. Controlul asupra executarii prezentei decizii il exercita Directia juridica si

reglementari.

3. Prezenta decizie intrd in vigoare la momentul adoptarii si va fi publicata In Monitorul
Oficial al Republicii Moldova si pe pagina web a Consiliului Audiovizualului.

ANEXA:

DECIZIA nr. 23/146 din 17 septembrie 2020

ORDINEA DE ZI:

CHESTIUNEA nr.9
Cu privire la examinarea unor cereri prealabile depuse de ,,Real
Radio” SRL

M. ONEA:

— |. La data de 11 august 2020, Consiliul Audiovizualului a adoptat
Decizia nr. 18/105 ,,Cu privire la examinarea rezultatelor monitorizarii
unor furnizori de servicii media la capitolul respectarii prevederilor
art. 4 alin. (3) si alin. (7) din Codul serviciilor media audiovizuale”,
prin care s-a decis sanctionarea cu avertizare publica ,,Real Radio”
SRL, fondatoarea postului de televiziune ,,CTC Mega”, pentru
nerespectarea art. 4 alin. (7) din Codul serviciilor media audiovizuale,
in conformitate cu prevederile art. 84 alin. (3) lit. a) din Cod.

Nefiind de acord cu decizia adoptata, la data de 10 septembrie
2020, in adresa Consiliului Audiovizualului a parvenit cererea
prealabila f/nr. din 08 septembrie 2020 depusa de cétre ,,Real Radio”
SRL privind anularea pct. 2 din Decizia CA nr. 18/105 din 11 august
2020.

In argumentarea pozitiei sale, ,,Real Radio” SRL mentioneaza:
Consideram aplicarea sanctiunii fatgd de , Real Radio” SRL,
fondatoarea postului de televiziune ,,CTC Mega” ca nefondata si
disproportionata”.

in acest sens, ,,Real Radio” SRL invocd ci calculele in baza
carora a fost adoptatd decizia contestatd sunt eronate, deoarece, in
opinia ,,Real Radio” SRL, calculul celor 80% si 75% prevazute de art. 4
alin. (7) si (9) din Codul serviciilor media audiovizuale trebuia sa fie
efectuat din 4 ore prevazute de art. 4 alin. (3) din Cod si nu din numarul
total de programe audiovizuale.
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Avand 1n vedere cele relatate, este de accentuat faptul ca alin.
(7) al art. 4 din Codul serviciilor media audiovizuale trebuie analizat in
coroborare cu prevederile alin. (3) - (9) ale aceluiasi articol.

In acest sens, este de mentionat ca art. 4 alin. (7) din Codul
serviciilor media audiovizuale prevede expres ca ,, Furnizorii de servicii
media prevazuti la alin. (3) si (6) au obligaria de a transmite programe
audiovizuale locale in proportie de cel putin 80% in limba romdna”.

Astfel, desfasurand continutul prevederilor citate, constataim ca
obligatia de a transmite programe audiovizuale locale in proportie de
cel putin 80% in limba romana se refera la furnizorii publici nationali si
regionali de servicii media, precum si la furnizorii privati nationali,
regionali si locali de servicii media.

Este de accentuat ca alin. (3) si (6) ale art. 4 din Cod prevad
volum minim de programe audiovizuale locale care urmeaza a fi
transmise de catre furnizorii de servicii media, fapt ce rezulta insasi din
formularea normei, prin sintagma ,, cel putin”.

Totodata, alin. (7) al aceluiasi articol din Cod nu se limiteaza la
un numar sau volum anumit de programe audiovizuale, ci prevede o
obligatie legala a furnizorilor de servicii media de a transmite programe
audiovizuale locale in proportie de cel putin 80% in limba romana.
Nerespectarea acestor prevederi presupune comiterea unor incalcari ale
legislatiei audiovizuale ce atrage dupa sine aplicarea unor sanctiuni, in
conformitate cu prevederile art. 84 alin. (3) lit. a) din Codul serviciilor
media audiovizuale.

Mai mult ca atat, prin includerea unor asemenea prevederi in
Codul serviciilor media audiovizuale, legiuitorul a urmarit scopul de a
fortifica produsul local in limba roméand, fapt care demonstreaza
oportunitatea stabilirii anume a 80% in limba romana in programele
audiovizuale locale si doar furnizorilor de servicii media a caror servicii
media audiovizuale se adreseazd comunitatilor din unitatile
administrativ-teritoriale in care o minoritate etnica reprezinta o pondere
majoritard a fost stabilita obligatia de a transmite programe
audiovizuale locale in proportie de cel putin 25%, in limba romana,
prevazutd la art. 4 alin. (8) din Codul serviciilor media audiovizuale.

In acest sens, concluzionim ca alin. (3) al art. 4 din Codul
serviciilor media audiovizuale prevede volumul minim de programe
audiovizuale locale pe care furnizorii de servicii media trebuie sd le
transmitd, pe cand alin. (7) al aceluiasi articol presupune calcularea
celor 80% in limba romana din numarul total de programe audiovizuale
locale transmise de furnizor, ceea ce inca o datd demonstreaza faptul ca
calculele facute de Directia Monitorizare din cadrul Consiliului
Audiovizualului au fost corecte si decizia adoptata in urma acestora este
perfect valabila.

Mai mult ca atat, accentudm ca in cererea prealabila, la pagina 2,
»Real Radio” SRL mentioneaza ca: ,,Real Radio” SRL, fondatoarea
postului de televiziune ,,CTC Mega” a fost sanctionata pentru
nerespectarea prevederilor art. 4 alin. (9) din Codul serviciilor media
audiovizuale, ceea ce nu corespunde realitatii, deoarece pct. 2 din
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D. VICOL:

AU VOTAT:

D. VICOL:

M. ONEA:

decizia contestata prevede expres faptul ca ,, A sanctiona cu avertizare
publica ,,REAL RADIO” SRL, fondatoarea postului de televiziune
,CTC Mega”, pentru nerespectarea art. 4 alin. (7) din Codul
serviciilor media audiovizuale, in conformitate cu prevederile art. 84
alin. (3) lit. a) din Cod.

Astfel, observam ca ,, Real Radio” SRL eronat a constatat ca
sanctiunea cu avertizare publicd i-a fost aplicatd pentru nerespectarea
art. 4 alin. (9) din Codul serviciilor media audiovizuale, deoarece, de
fapt, sanctiunea a fost aplicata pentru nerespectarea art. 4 alin. (7) din
Codul serviciilor media audiovizuale, in conformitate cu prevederile art.
84 alin. (3) lit. a) din Cod.

— Stimati colegi, dacd are cineva sa se expuna cu privire la prima cerere
prealabila, care a fost depusa de catre ,,Real Radio”? Ma refer la ceea ce
am discutat pana in prezent. Daca nu existd, supun votului. Cine este de
a respinge cererea prealabild f/nr. din 08 septembrie 2020, depusa de
catre ,,Real Radio” SRL cu privire la anularea pct. 2 din Decizia
Consiliului Audiovizualului nr. 18/105 din 11 august 2020 ,,Cu privire
la examinarea rezultatelor monitorizarii unor furnizori de servicii media
la capitolul respectarii prevederilor art. 4 alin. (3) si alin. (7) din Codul
serviciilor media audiovizuale”, rog sd votam:

PRO (8) UNANIM - D. VICOL, T. BURAGA, C. MIHALACHE, L.
MANOLE, I. ROBU, lu. ROSCA, A. URSU-ANTOCI
si L. VIZIRU.

— Unanim - 8 voturi. Va rog, cea de-a doua cerere prealabila.

— 1. Prin Decizia CA nr. 18/106 din 11 august 2020 ,,Cu privire la
examinarea rezultatelor monitorizarii unor furnizori de servicii media la
capitolul respectarii prevederilor art. 19 alin. (4) din Codul serviciilor
media audiovizuale”, Consiliul Audiovizualului a decis sanctionarea cu
avertizare publica ,,Real Radio” SRL, fondatoarea postului de
televiziune ,,CTC Mega”, pentru nerespectarea prevederilor art. 19 alin.
(4) din Codul serviciilor media audiovizuale, in conformitate cu
prevederile art. 84 alin. (3) lit. a) din Cod.

Nefiind de acord cu decizia adoptata, la data de 10 septembrie
2020, in adresa Consiliului Audiovizualului a parvenit cererea
prealabila f/nr. din 08 septembrie 2020 depusa de catre ,,Real Radio”
SRL privind anularea pct. 2 din Decizia CA nr. 18/106 din 11 august
2020.

In cererea prealabild ,,Real Radio” SRL recunoaste faptul ci au
avut loc abateri de la prevederile art. 19 alin. (4) din Codul serviciilor
media audiovizuale, dar ,,motivul pentru care filmul serial de comedie si
filmul pentru copii «Tpu xomay indicat in decizie nu au fost titrate,
sonorizate sau dublate in limba romdna este direct legat cu masurile
restrictive impuse de autoritdfi, ca au avut ca ScCop prevenirea
raspandirii virusului COVID-19”.
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D. VICOL:

AU VOTAT:

Reiesind din cele relatate, este de accentuat ca starea de urgenta
nu reprezintd un motiv temeinic pentru nerespectarea prevederilor
legale, dar putea fi retinuta doar ca circumstanta atenuanta pentru ,,Real
Radio” SRL, in cazul in care era prevazuta aplicarea sanctiunii sub
forma de amenda.

Astfel, in cazul in care ,,Real Radio” SRL comitea o incalcare a
prevederilor legale si norma legald prevedea sanctiune pecuniard in
limitele minime si maxime, atunci circumstantele invocate in cererea
prealabild puteau servi ca argument pentru aplicarea sanctiunii
pecuniare la limita minima prevazuta de lege, Insd in cazul nostru
legiuitorul expres a prevazut ca furnizorul de servicii media care a
comis Incdlcarea prevederilor art. 19 alin. (4) din Codul serviciilor
media audiovizuale, pentru prima datd, se sanctioneazd cu avertizare
publica.

Totodata, este de specificat ca in cererea prealabila ,,Real Radio”
SRL invoca ca: ,[n rezultatul examindrii confinutului deciziei am
constatat ca indicarea « Oona 3a ecex» ca film serial de comedie nu este
Intemeiatd, deoarece aceasta este un «ckemu-uioy» ceea ce semnificda
sketch (cuv.engl. , schita”), termenul desemneaza, in orice gen, o
lucrare muzicala de scurte dimensiuni si forma libera — sursa DTM
(2010), iar show, show-uri, s.n. Gen de spectacol muzical-distractiv in
care locul principal il detine recitalul unui actor (renumit)-din engl.
show”.

Cu referire la acest argument, este de mentionat ca art. 19 alin.
(4) din Codul serviciilor media audiovizuale nu se aplica in functie de
numarul programelor audiovizuale difuzate fara dublare sau subtitrare.
Faptul cd «Onna 3a Bcex» reprezintd ,,sketch-show”, asa cum se
mentioneaza in cererea prealabild, nu influenteaza aplicarea sanctiunii
sub forma de avertizare publica furnizorului de servicii media, deoarece
»Real Radio” SRL, pe langa programul audiovizual «OnHa 3a Bcex», a
difuzat filmul artistic «Muma noptut Bcé», fard dublare sau subtitrare
in limba romana si filmul pentru copii «Tpu korta», fard dublare sau
sonorizare 1n limba romana.

— Foarte buna precizare, fiindca chiar daca admitem, de exemplu, ca
este ,,sketch-show”, si altfel este categorisit, au fost si alte creatii care
au fost puse pe post, care nicidecum nu absolvad respectivul post de
televiziune de nerespectare. Stimati colegi, cine este de a respinge
cererea prealabila f/nr. din 08 septembrie 2020, depusd de catre ,,Real
Radio” SRL cu privire la anularea pct. 2 din Decizia Consiliului
Audiovizualului nr. 18/106 din 11 august 2020 ,,Cu privire la
examinarea rezultatelor monitorizarii unor furnizori de servicii media la
capitolul respectarii prevederilor art. 19 alin. (4) din Codul serviciilor
media audiovizuale”, rog sa Va pronuntati prin vot:

PRO (8) UNANIM - D. VICOL, T. BURAGA, C. MIHALACHE, L.
MANOLE, I. ROBU, lu. ROSCA, A. URSU-ANTOCI
si L. VIZIRU.
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D. VICOL: | — Unanim. Va multumesc mult.

CONSILIUL AUDIOVIZUALULUI
DECIDE:

1. A respinge cererea prealabila f/nr. din 08 septembrie 2020, depusa de catre ,,Real
Radio” SRL, cu privire la anularea pct. 2 din Decizia Consiliului Audiovizualului nr. 18/105 din
11 august 2020 ,, Cu privire la examinarea rezultatelor monitorizarii unor furnizori de servicii
media la capitolul respectarii prevederilor art. 4 alin. (3) si alin. (7) din Codul serviciilor media
audiovizuale” (PRO (8) UNANIM - D. VICOL, T. BURAGA, L. MANOLE, C.
MIHALACHE, I. ROBU, Iu. ROSCA, A. URSU-ANTOCI si L.VIZIRU).

2. A respinge cererea prealabild f/nr. din 08 septembrie 2020, depusa de catre ,,Real
Radio” SRL, cu privire la anularea pct. 2 din Decizia Consiliului Audiovizualului nr. 18/106 din
11 august 2020 ,, Cu privire la examinarea rezultatelor monitorizarii unor furnizori de servicii
media la capitolul respectarii prevederilor art. 19 alin. (4) din Codul serviciilor media
audiovizuale” (PRO (8) UNANIM - D. VICOL, T. BURAGA, L. MANOLE, C.
MIHALACHE, I. ROBU, lu. ROSCA, A. URSU-ANTOCI si L.VIZIRU).

3. Controlul asupra executarii prezentei decizii il exercitd Directia juridica si
reglementari.

4. Prezenta decizie intrd in vigoare la momentul adoptarii si va fi publicata In Monitorul
Oficial al Republicii Moldova si pe pagina web a Consiliului Audiovizualului.

ANEXA: | DECIZIA nr. 23/147 din 17 septembrie 2020

ORDINEA DE ZI: | CHESTIUNEA nr. 10
Cu privire la mediatizarea unei campanii sociale

L. GUTU: | - In contextul restrictiilor impuse de pericolul de infectie COVID-19,
atat la nivel local, cat si in legatura cu limitarea circulatiei libere a
vizitatorilor, oaspetilor din straindtate, in acest an, cea de-a X1X-a editie
a Zilei Nationale a Vinului — cea mai reprezentativd sarbatoare a
industriei vitivinicole — va avea loc in primul weekend din luna
octombrie, intr-un nou format.

In acest sens, Institutia Publici Oficiul National al Viei si
Vinului, prin demersul nr. 1258-01 din 14 septembrie 2020, solicita
suportul Consiliului Audiovizualului in vederea mediatizarii, cu titlu
gratuit, la posturile de televiziune si radio aflate sub jurisdictia
Republicii Moldova a unui spot video si audio, realizat in limbile
romana si rusa (durata: 50 sec.).

Spotul  corespunde  prevederilor  Instrucgsiunii  privind
mediatizarea campaniilor sociale, adoptata prin Decizia nr. 6/35 din
04.03.2020.

Perioada de mediatizare: 18 septembrie — 04 octombrie 2020.

Totodatd, este de mentionat cd Ziua Nationald a Vinului este
declaratd sarbatoare nationala prin Hotararea Parlamentului nr. 1005 din
19.04.2002 si nu constituie un eveniment comercial.

D.VICOL: | - Am impresia ca sarbatoarea aceasta figureazd si in Lista
evenimentelor de importanta majora, asa?
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L. GUTU:

D. VICOL:

D. VICOL:

L. VIZIRU:

D. VICOL:
L. GUTU:

D. VICOL:

AU VOTAT:

— Da.

— Ceea ce permite si postului public de televiziune sa plaseze
eventuale... publicitate. Aceasta e bine de remarcat.

Se vizualizeaza spotul.

— Ei vroiam, in preambulul discutiei noastre, s mentionez cd aceasta
este una dintre sarbatorile foarte importante ale moldovenilor, ale
Republicii Moldova per ansamblu, care are si continuitate, are si traditii.
Mai mult decat atat, are si o componenta euharistica, este 0 componenta
foarte importantd. Eu consider ca o asemenea sarbatoare - noi punem
umarul la promovarca acestei sarbatori - este una deosebit de
importantd. Numai ca anul acesta, am inteles de la organizatori ca ea,
totusi, se va desfasura mai putin cu public, mai mult va fi in mediul
online. Si indemnul care este facut - sa gustim un pahar de vin in
conditii casnice, impreuna cu familia, cu prietenii - este unul care se
cere sa-l mentionam cu apasare, in sensul cd nu vor fi manifestari asa
cum au fost in Piata Marii Adunari Nationale, care au presupus tot felul
de evenimente, acumulare de oameni s.a.m.d.

Daca sunt, stimati colegi, pe marginea acestor spoturi, anumite
obiectii, anumite propuneri, anumite chestiuni, Va rog sa le spuneti.
Dna Viziru, daca aveti Intrebari?

— Brandul ,,Vin Moldova - legenda vie”, din cate imi aduc aminte, in
2013 putea fi utilizat doar de o treime din vinificatorii tarii. Doream sa
stiu daca astdzi, la moment, in 2020, cam cati din vinificatorii tarii au
aderat la acest brand comercial, care, de fapt, uneste mai multe branduri
de vinuri.

— Da, existd zone protejate. Are cine sa ne raspunda, dna Gutu?
— Nu.

— Nu are cine sd ne raspunda. Stimati colegi, daca nu aveti nimic
impotrivd - fara oferirea unui raspuns sau in speranta unui raspuns
tardiv - eu supun votului acest proiect de decizie. Cine este de a admite
demersul nr. 1258-01 din 14 septembrie 2020 depus de Oficiul National
al Viei si Vinului si a recomanda posturilor de televiziune si radio aflate
sub jurisdictia Republicii Moldova difuzarea, cu titlu gratuit, a unui spot
de promovare a Zilei Nationale a Vinului, in format video si audio,
realizat in limbile roméana si rusa (durata: 50 sec.), pentru perioada: 18
septembrie - 04 octombrie 2020, rog sa votam.

PRO (8) UNANIM - D. VICOL, T. BURAGA, C. MIHALACHE, L.
MANOLE, I. ROBU, lu. ROSCA, A. URSU-ANTOCI
si L. VIZIRU.

Pagina 45 din 46



Procesul-verbal nr.23 al sedintei publice a CA din 17 septembrie 2020, ora 14:00

D. VICOL: | — Unanim. Va multumim mult.

CONSILIUL AUDIOVIZUALULUI
DECIDE:

1. A admite demersul nr. 1258-01 din 14 septembrie 2020 al IP Oficiul National al Viei
si Vinului (PRO (8) UNANIM - D. VICOL, T. BURAGA, L. MANOLE, C. MIHALACHE, I.
ROBU, Iu. ROSCA, A. URSU-ANTOCI si L.VIZIRU).

1.1. A recomanda posturilor de televiziune si radio aflate sub jurisdictia Republicii
Moldova difuzarea, cu titlu gratuit, a spotului de promovare a Zilei Nationale a Vinului, in
format video si audio, realizat in limbile roméana si rusa (durata: 50 sec.), pentru perioada: 18
septembrie — 04 octombrie 2020 (PRO (8) UNANIM —D. VICOL, T. BURAGA, L. MANOLE,
C. MIHALACHE, I. ROBU, lu. ROSCA, A. URSU-ANTOCI si L.VIZIRU).

1.2. Materialele video/audio vor fi puse la dispozitia furnizorilor de servicii media
audiovizuale de IP Oficiul National al Viei si Vinului.

2. Controlul asupra executarii prezentei decizii il exercita Directia generala licentiere,
autorizare si monitorizare.

3. Prezenta decizie intrd in vigoare la data adoptarii si va fi publicatd in Monitorul
Oficial al Republicii Moldova si pe pagina web a Consiliului Audiovizualului

ANEXA: | DECIZIA nr. 23/148 din 17 septembrie 2020

Presedintele sedinsei a constatat ca Ordinea de zi
a fost epuizata si a declarat sedinfa inchisa.

PRESEDINTE Dragos VICOL

Ex: Tatiana EFTODI
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