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PROCESUL-VERBAL nr. 23
al sedintei publice a Consiliului Audiovizualului

din 10 iunie 2022, ora 11:00

Mun. Chisinau,
Consiliul Audiovizualului,
bir. 203, Sala de sedinte

TOTAL MEMBRI AI SEDINTEI : | 6

TOTAL DECIZII APROBATE : | 9

ANEXE: | Deciziile CA 194 - 202

MEMBRI PREZENTI:

PRESEDINTA: | Liliana VITU-ESANU.
VICEPRESEDINTA: | Ana GONTA.

Larisa TUREA.
MEMBRI ABSENTI: | Orest DABIJA
DGLAM: | Lilia GUTU

Tatiana CRESTENCO, Ruslan MIHALEVSCHI, Eugeniu RIBCA,

Tatiana EFTODI
DJR: | Grigore Chitanu
INVITATI: | -
ORDINEA DE ZI:

NR.

DENUMIREA SUBIECTELOR

RESPONSABIL

DE PREGATIRE RAPORTOR

Cu privire la neprezentarea inregistrarilor serviciilor
media audiovizuale de catre unii furnizori de servicii
media de televiziune

DGLAM V. CECAN

Cu privire la neprezentarea Inregistrarilor de catre
serviciul media audiovizual de televiziune ,,10 TV”

DM TVIR V. STETCAIA

Cu privire la examinarea cererilor de reperfectare a
licentelor de emisie: ,,Radio Top” SRL pentru serviciul
media audiovizual de radiodifuziune sonora ,,Radio Alla”
si ,,Media Production TV” SRL pentru serviciul media
audiovizual de televiziune ,,PEH TV”

DGLAM L. GUTU
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Cu privire la reperfectarea conditiilor la autorizatia de
retransmisiune IS ,,Radiocomunicatii” DCD

V. BUINITA

Cu privire la examinarea cererii prealabile depusa de
,Reforma Art” SRL, fondatoarea serviciului media

audiovizual ,,Jurnal TV” DJR

Gr. CHITANU

Cu privire la examinarea si avizarea repetata a
proiectului de Hotarare de Guvern cu privire la aprobarea
Programului pentru sustinerea populatiei de etnie roma DJR

Gr. CHITANU

din Republica Moldova pentru anii 2022-2025

Diverse

L. VITU-ESANU:

AU VOTAT:

L. VITU-ESANU:

AU VOTAT:

L. VITU-ESANU:

— Bund dimineata. Suntem 6 membri prezenti la sedintd. Constat
caracterul deliberativ al sedintei. Cine este pentru deschiderea sedintei,
rog sa votam.

PRO — (6) UNANIM — L. VITU-ESANU, A. GONTA,
T. CRESTENCO, O. DABIJA, R. MIHALEVSCHI, E. RIBCA.

— 6 voturi — Pro. La Ordinea de zi avem 2 chestiuni suplimentare:

1. Cu privire la aprobarea Regulamentului de organizare si
functionare a Consiliului Audiovizualului;

2. Cu privire la examinarea rezultatelor monitorizarii serviciului
media audiovizual de televiziune ,,Primul in Moldova”, la capitolul
respectarii  prevederilor art. 4 alin. (3) si (7) din Codul serviciilor
media audiovizuale.

La pct. 3, in legatura cu retragerea cererii de la furnizor,
excludem examinarea cererii ,,Radio Top” SRL.

La pct. 4, existd solicitarea Departamentului control si
digitalizare sa excludem acest subiect pentru o examinare suplimentara.

La Diverse eu o sd am o propunere de monitorizare a Conceptiei
unor servicii media. Cine este pentru aprobarea Ordinii de zi?

PRO — (6) UNANIM — L. VITU-ESANU, A. GONTA,
T. CRESTENCO, O. DABIJA, R. MIHALEVSCHI, E. RiBCA.

— 6 voturi — Pro. Multumesc.

ORDINEA DE ZI APROBATA:

NR. RESPONSABIL
CRT. DENUMIREA CHESTIUNII D? RAPORTOR
PREGATIRE
Cu privire la neprezentarea inregistrarilor serviciilor
1. | media audiovizuale de catre unii furnizori de servicii DGLAM V. CECAN
media de televiziune

Pagina 2 din 37



Procesul-verbal nr. 23 al sedintei publice a CA din 10 iunie 2022, ora 11:00

Cu privire la examinarea rezultatelor monitorizarii
serviciului media audiovizual de televiziune ,,Primul
in Moldova”, la capitolul respectarii prevederilor art.
4 alin. (3) si (7) din Codul serviciilor media
audiovizuale

DGLAM

V. CECAN

Cu privire la neprezentarea inregistrarilor de catre
serviciul media audiovizual de televiziune ,,10 TV”

DM TV/R

V. STETCAIA

Cu privire la examinarea cererii prealabile depusa
de ,Reforma Art” SRL, fondatoarea serviciului
media audiovizual ,,Jurnal TV”

DJR

Gr. CHITANU

Cu privire la examinarea si avizarea repetatd a
proiectului de Hotarare de Guvern cu privire la
aprobarea Programului pentru sustinerea populatiei
de etnie romd din Republica Moldova pentru anii
2022-2025

DJR

Gr. CHITANU

Cu privire la aprobarea Regulamentului de
organizare si functionare a Consiliului
Audiovizualului al Republicii Moldova

DJR

Gr. CHITANU

Cu privire la examinarea cererilor de reperfectare a
licentelor de emisie: ,,Radio Top” SRL pentru
serviciul media audiovizual de radiodifuziune sonora
»Radio Alla” si ,,Media Production TV” SRL pentru
serviciul media audiovizual de televiziune ,,PEH TV”

DGLAM

L. GUTU

Diverse: Propuneri de monitorizare a unor
serviciilor media audiovizuale de televiziune

ORDINEA DE ZI:

CHESTIUNEA nr. 1
Cu privire la neprezentarea inregistrarilor serviciilor media
audiovizuale de catre unii furnizori de servicii media de televiziune

V. CECAN:

— Prin Decizia nr. 102 din 30 martie 2022, Consiliul Audiovizualului
a dispus monitorizarea furnizorilor de servicii media aflati in
jurisdictia Republicii Moldova privind respectarea prevederilor art. 4
alin. (3) si alin. (7) din Codul serviciilor media audiovizuale, urmare a
autosesizarii vicepresedintei Consiliului Audiovizualului, Ana Gonta.

Astfel, in temeiul prevederilor art. 83 alin. (2) din Codul
serviciilor media audiovizuale, Consiliul Audiovizualului a solicitat
prin scrisorile nr. 425 din 07 aprilie 2022 si 438 din 11 aprilie 2022,
tuturor furnizorilor de servicii media audiovizuale de televiziune
inregistrarile serviciilor media audiovizuale pentru o perioada de 7 zile
consecutive.

Prin scrisoarea nr. 661 din 20 mai 2022, Consiliul
Audiovizualului a solicitat repetat furnizorilor de servicii media care
nu au dat curs solicitarii CA, de a prezenta inregistrarile serviciilor
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media audiovizuale.

I. De specificat cd in prezent, din 72 de servicii media de
televiziune, activeaza — 59.

Astfel, inregistrarile serviciilor de programe au fost prezentate
de catre 35: ,,TV-DROCHIA”, , TV Elita”, ,,SOR TV”, ,ATV”,
,Jurnal TV”, | TVR Moldova”, ,,TV 6”, ,Orhei TV”, ,, TV 8”, ,PRO
TV Chisinau”, ,,Canal 2”, ,,Canal 57, ,,Prime”, ,,10 TV”, ,Media TV”,
»POPAS TV”, ,Gurinel TV”, ,Publika TV”, ,Canal 37, ,N 47,
~MEGA TV”, _ITV”, FAMILIA”, ,Moldova-1”, ,Moldova-2”,
»<Agro TV Moldova”, ,Cotidianul TV-CTV”, , TVC 217, ,TV-
Gagauzia”, ,,BAS TV”, ,STV”, ,Studio-L”, ,,Primul in Moldova”,
»LEGAL TV’ si,,GN TV”.

Prin urmare, CA a examinat rezultatele monitorizarii serviciilor
media audiovizuale de televiziune mentionati, la capitolul respectarii
prevederilor art. 4 alin. (3) si (7) din CSMA - prin Deciziile nr. 140
din 06 mai 2022, nr. 178 din 27 mai 2022 si nr. 187 din 03 iunie 2022,
cu exceptia furnizorilor de servicii media ,,LEGAL TV” si,,GN TV”,
care au prezentat Inregistrarile serviciului media audiovizual, insa, dat
fiind faptul ca la moment nu existd o decizie in vigoare a Consiliului
Audiovizualului privind clasificarea acestora, nu au fost supusi
monitorizarii.

Il. Alte 10 servicii media audiovizuale de televiziune au
invocat imposibilitatea prezentdrii inregistrarilor serviciilor de
programe pentru perioada solicitatd, din cauza unor probleme de ordin
tehnic, nereceptionarea scrisorilor din partea CA, totodatd manifestand
disponibilitatea de a prezenta inregistrarile pentru o alta perioada care
va fi stabilitd de Consiliul Audiovizualului: ,,Axial TV”, ,,Tezaur TV”,
,Busuioc TV”, ,NTV Moldova”, ,,Exclusiv TV”, RU TV”, ,,PEH
TV”, ,Zona M”, ,Accent TV” (furnizorul a prezentat inregistrarile
pentru 4 zile: 24-27 martie) si ,,ART-TV”.

Totodata, de specificat ca Inca 3 furnizori de servicii media au
comunicat urmatoarele:

e _ALBASAT” a remis 1n adresa CA inregistrarile doar a unor
partii ale programelor realizate de catre acesta. Contactat prin telefon,
furnizorul a declarat cad din incapacitate tehnica, nu dispune de emisia
integrala a serviciului media audiovizual si poate pune la dispozitie
doar programele proprii. Iar cele care sunt retransmise de la ,,Canal
Regional”, nu are capacitatea sa le inregistreze.

e R LIVE TV” a comunicat Consiliului Audiovizualului ca este
in imposibilitatea de a transmite inregistrarile emisiei, din motive
tehnice. Totodata, a specificat ca , programul ,R LIVE TV este
specific fata de celelalte televiziuni, fiind bazat in majoritate pe
transmisiuni live de la evenimente de interes public, dar si emisiuni si
produse autohtone, grila fiind in stricta concordanta cu legislatia in
vigoare. Noi am putea prezenta grila exacta cu tot ce a intrat pe post
in perioada solicitata. Speram mult ca aceasta situatie tehnica sa nu
fie interpretata ca refuz sau obstructionare din partea noastra”.

e Privesc.Eu TV” a comunicat prin telefon ca, de asemenea,
modul de emisie a serviciului media audiovizual este specific fata de
celelalte televiziuni, fiind bazat in majoritate pe transmisiuni live de la
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evenimente de interes public, iar arhiva transmisiunilor live fiind
disponibild in spatiul online.

In contextul celor expuse, de specificat ¢ in conformitate cu
prevederile art. 24 alin. (2) din Codul serviciilor media audiovizuale:
., Furnizorul de servicii media trebuie sa pastreze o copie a fiecarui
program audiovizual inclus in serviciul media audiovizual liniar cel
putin 30 de zile de la data difuzarii acestuia”.

Totodata, potrivit prevederilor art. 84 alin. (5) lit. 1) din Cod:
,Se sanctioneaza cu amenda de la 5000 de lei la 10000 de lei
furnizorii de servicii media si distribuitorii de servicii media care au
comis urmdtoarele incalcari: i) nerespectarea prevederilor art. 24
alin. (2) si (3), si refuzul de a pune la dispozitia Consiliului
Audiovizualului inregistrarile serviciului media audiovizual ”.

I11. Nu au dat curs solicitarilor Consiliului Audiovizualului 10
furnizorii de servicii media de televiziune: ,,ORIZONT TV”, ,,Vocea
Basarabiei”, ,,RTR Moldova”, ,,TV Bizim Dalgamiz”, ,ENY AY”,
,BRAVO TV”, , Ren Moldova”, ,NTS”, , ATV Coguk”, ,,Cinema 1”.

Prin urmare, sunt relevante prevederile art. 84 alin. (5) lit. a):
,,Se sanctioneaza cu amenda de la 5000 de lei la 10000 de lei
furnizorii de servicii media §i distribuitorii de servicii media care au
comis urmadtoarele incalcari: refuzul de a se supune controlului in
conformitate cu prevederile art.75 alin. (4) lit. @), refuzul de a permite
accesul in spatiile in care acestia isi desfasoara activitatea, refuzul de
a crea conditii de vizionare a ofertei de servicii media audiovizuale
retransmise sau de a pune la dispozitia reprezentantilor imputernicifi
documentele solicitate si inregistrarile programelor audiovizuale
difuzate”.

De specificat ca anterior, pentru incalcarea prevederilor art. 24
alin. (2) din Codul serviciilor media audiovizuale, Consiliul
Audiovizualului a sanctionat cu amenda in marime de 5 000 de lei:

- PP ,,Exclusiv Media” SRL, fondatoarea postului de televiziune
»INTV Moldova” (Decizia nr. 62 din 02 martie 2022);

»BRAVO TV” SRL, fondatoarea postului de televiziune
,BRAVO TV” (Decizia nr. 99 din 30 martie 2022).

Vreau sa mentionez ca astazi, ,,R Live TV” a mai remis o
scrisoare prin care specifica ca: ,,R LIVE TV, spre regret, a fost in
imposibilitatea inregistrarii emisiei in acea perioada. La moment,
emisia este inregistratda in mod continuu §i putem oferi orice segment
din aceasta. In acelasi timp, pentru perioada solicitatd, ne-am
exprimat disponibilitatea sa prezentam grila la minut, avand in vedere
ca emisia ,,R LIVE TV’ contine transmisiune in direct a
evenimentelor de interes public, dar si produse autohtone si proprii —
majoritatea lor.

Cu aceasta ocazie, reiteram angajamentul ,,R LIVE TV fata de
executarea cu strictete a CSMA”.

De mentionat ca ,,ALBASAT” a mai remis o scrisoare prin care
a reiterat cele spuse anterior. Intr-o discutie cu angajatii Directiei
monitorizare, am explicat ca este nevoie de emisia integrala, nu doar
emisiunile proprii, dar si cele care contin intreaga emisie a postului.

Printr-o scrisoare de astazi, ,,ART-CLUB” SRL, fondatoarea
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L. VITU-ESANU:

E. RIBCA:

V. CECAN:

E. RIBCA:

Gr. CHITANU:

L. VITU-ESANU:

Gr. CHITANU:

L. VITU-ESANU:

T. CRESTENCO:

V. CECAN:

L. VITU-ESANU:

A. GONTA:

postului de televiziune ,,ART-TV”, a informat ca in perioada 16 — 31
martie 2022, serverul de inregistrare a emisiei ,,ART-TV” a fost
defectat, din care motiv nu a fost posibila prezentarea inregistrarilor.
Astfel, solicitd Consiliul Audiovizualului sd nu fie sanctionati,
deoarece sunt dispusi sa prezinte inregistrarile pentru o altd perioada.

— Intrebari catre raportor? Vi rog, dle Ribea.

— Am doua intrebari. Prima intrebare tine de ,,Legal TV” s1 ,,GN TV”.
Ei au prezentat inregistrarile si ieri am discutat in contextul acelei
decizii pe care am citit-o ieri. Ati inclus in proiectul deciziei dacad au
prezentat sau nu au prezentat?

— Da, am mentionat ca au prezentat inregistrarile.

— Mersi. A doua intrebare e fatd de Departamentul juridic. Cat timp ne
trebuie pentru a clasifica acesti doi furnizori?

— Probabil ca in sedinta viitoare va fi inceputul procedurii. Noi am
asteptat putin, cdci mai sunt si altii. Vom incepe procedura si vom
modifica decizia, vom adduga si pe acestia doi furnizori.

— Care va intra 1n vigoare pe 01 septembrie?

— Da. Fiindca la momentul cand a fost aprobata decizia, nu activau
toti. Am asteptat deoarece nu activau toti si trebuie sd incheie contract
cu distribuitorii. La moment, chiar daca activeaza, trebuie s vedem
dacd au reusit sd incheie contractele sau incd sunt in proces, fiindca
conteazd numdrul de persoane care pot receptiona. O sd urgentdm
acest proces. In urmitoarele doua sedinte sperim sa reusim.

— Alte intrebari la raportor? Dna Crestenco, va rog.

— As avea o concretizare. Dna Cecan, 1n pct. 2 al proiectului de decizie
mentionati ca unii furnizori au avut probleme de ordin tehnic, altii nu
au receptionat scrisorile din partea CA, totodatd manifestand
disponibilitatea de a prezenta. Au receptionat scrisorile?

— Sunt careva furnizori care nu au receptionat si noi i-am telefonat. Ei
au confirmat faptul ca la moment nu au ... Am discutat cu ei si sunt
disponibili sd prezinte pentru o altd perioada.

— Da, aici avem doud tipuri — cei care au invocat chestiuni tehnice si
nu se stie dacd au existat, dar cel putin si-au exprimat disponibilitatea
sa prezinte inregistrdri pentru o altd perioada. Si altii care nici macar
asta nu au raspuns. Aici cred cd s-ar impune o diferentiere la amenzi.
Varog, dna Gonta.

— Toatad lumea trebuie sanctionatd pentru nerespectarea codului, vrem
nu vrem, dar diferentiat. Pentru cei care au invocat deficiente tehnice
si care sunt dispusi sd ne ofere altd perioada, propun sa fie amendati
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L. VITU-ESANU:
A. GONTA:

Gr. CHITANU:
L. VITU-ESANU:

R. MIHALEVSCHI:

L. VITU-ESANU:

A. GONTA:

L. VITU-ESANU:

E. RIBCA:

cu pragul minim — 5 000 de lei si s@ le oferim aceasta noua perioada,
aleatoriu, care o vom stabili impreund cu colegii de la monitorizare si
sa le cerem Inregistrarile. lar cei care nu au reactionat in nici un fel,
putem sa propunem si alte sume. Avem doi furnizori care sunt repetat:
»NTV” si,.Bravo TV” —e de la 10 000 la 15 000. Pentru acesti doi as
propune sa fie cate 10 000. La ceilalti — 7 000 — 8 000. Ceva de genul
acesta, nu maximum, dar nici 5000, pentru ca sa facem totusi
diferenta.

— 7 000 imi pare destul de echilibrat, e la mijloc.

— Dar 7 500 putem?

— Da. Se incadreaza in limita prevazuta de legislatie.
— Sa fie 7 500.

— As vrea doar sd adaug ca nu numai in cod este aceastd prevedere, dar
si in conditiile la licenta de emisie, unde este scris ca obligatiunea este
sa se conformeze solicitarilor CA de a prezenta inregistrarile si
informatia despre activitatea sa, asta este conditia pentru a primi o
licenta de emisie.

— Cu referire la cei care au prezentat emisiuni pe bucati sau linkuri,
sau fisiere, sau tot felul de alte formate — altele decat inregistrari, daca
va amintiti, la primul nostru raport de monitorizare pe care 1-am
examinat pe 02 martie tot pe produsul local, am mai avut un furnizor
care la fel ne-a prezentat o grila a masuratorului de audienta si atunci
nu am acceptat, pentru ca am spus ca codul nu prevede un alt format
decat inregistrarile. Prin urmare, cred cd nici astdzi nu putem sa
acceptdm un alt format decat inregistrarile.

— Acolo, din ciate imi amintesc, era indicat inclusiv publicitatea si
promo. Aici nici mdcar asta nu avem, din pacate. Am verificat chiar
astazi, inainte de sedintd, cei care ne-au trimis alt format decat cel pe
care noi il cerem pentru monitorizare - nu au indicat, de exemplu,
calupurile de publicitate, de promo, de teleshopping. Or, in structurile
lor de programe care au fost aprobate de CA, au aceste procente —
minimum 5%. Atunci, ca sd fie inteles clar, noi nu putem sa
cuantificam corect volumul de produs local pe care l-au difuzat. De
asta, cerem sa fie respectat conditiile licentei si ale codului.

— Chiar daca nu au publicitate, oricum nu avem cum sa verificam acest
lucru. Alte comentarii? Va rog, dle Ribca.

— In contextul individualizarii pedepselor, intr-adevir, daca suntem in
fata unor incélcari si aplicam sanctiuni, trebuie sa le aplicdm in egala
masurd tuturor, fara atitudini care ar fi favorizante, defavorizante,
discriminatorii. Un alt moment tine de o eventuald atitudine fatd de
furnizorul ,,Accent TV”, care a prezentat partial, 4 din 7 zile.
Respectiv, aici ar trebuie s vorbim de o sanctiune minima in raport cu
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A. GONTA:
E. RIBCA:
. VITU-ESANU:

E. RIBCA:

. VITU-ESANU:

E. RIBCA:

. VITU-ESANU:

E. RIBCA:

. VITU-ESANU:

E. RIBCA:
. VITU-ESANU:
E. RIBCA:

. VITU-ESANU:

E. RIBCA:
. VITU-ESANU:

. CRESTENCO:

. VITU-ESANU:

. CRESTENCO:

cei care au invocat doar probleme de ordin tehnic. Mersi.
— Dvs. propuneti ca la ceilalti sa fie mai mult de 5 000?

— Da.

— Ce suma propuneti?

— Propun 5 000 in cazul ,,Accent TV” si 6 000 in cazul celor care pur
si simplu invoca probleme de ordin tehnic, sa fie o individualizare.

— La restul sa le dam 6 000 sau 5 500? Si la ,,NTV” ar fi 11 000 in loc
de 10 000?

— Eu vorbeam de cei care sunt pentru prima oara. Respectiv, aici sa
facem o individualizare. Avem un furnizor care a prezentat mai mult
de jumatate din perioada si avem altii care ne-au prezentat doar un
raspuns de ordin tehnic.

— Dar pentru ceilalti propuneti o altd suma, nu 5 000, dar alta suma?

— Eu am venit cu propunerea unei sume minime in raport cu ,,Accent
TV”, am propus sa diferentiem 1n raport cu ceilalti.

— Dar el oricum ¢ la suma minima — 5000. Si daca vrem sa-i
diferentiem pe ceilalti, trebuie sd-1 trecem la altd treapta.

— Exact.
— Aveti o propunere? Cu 500, cu 1 000?
— 6 000.

— Tar in cazul ,NTV”-ului care acuma ar fi la 10 000, ar fi ce suma?
11 000?

— Cred ca se impune de la sine.

— Alte opinii? Va rog, dna Crestenco.

— Inteleg si sustin ceea ce a spus dl Ribca, pentru ci intr-adevar este
un furnizor care a prezentat mai multe de jumatate din inregistrarile
solicitate. Dar cu toate acestea, as sustine si propunerea Gonta sa
mergem cu sanctiunea minima pentru acei care au invocat probleme
tehnice sau au venit cu un raspuns dupa solicitarea repetatd. Or, cu
»Accent TV”, sd nu aplicam sanctiune, desi n-ar fi corect.

— Nu putem.

— Exact, n-ar fi corect.
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E. RIBCA:

L. VITU-ESANU:

L. TUREA:

L. VITU-ESANU:

R. MIHALEVSCHI:

L. VITU-ESANU:
R. MIHALEVSCHI:

E. RIBCA:

V. CECAN:

A. GONTA:

V. CECAN:

E. RIBCA:

A. GONTA:

L. VITU-ESANU:
E. RIBCA:
V. CECAN:
E. RIBCA:

A. GONTA:

— N-ar fi corect, pentru ca in viitor, fiecare ne va prezenta in loc de 7
zile — 2 zile si atunci misiunea noastra esueaza.

— Si atunci o sda le spunem ca n-au prezentat si oricum o sa-i
sanctionam.

— Cream un precedent.

— Mi se pare judicios ca trebuie sa diferentiem. Pe de alta parte, faptul
ca au prezentat pentru 4 zile inseamna cd oricum nu au prezentat asa
cum am solicitat noi. Ei cunosc foarte bine prevederile. Va rog, dle
Mihalevschi.

— Voi sustine ceea ce propune Aneta, pentru cd toti au demonstrat

buna-credinta in relatia cu Consiliul Audiovizualului si au aratat
deschiderea lor cu autoritatea de reglementare.

— La primii 10 va referiti?

—Da.

— Astazi dimineata a venit copia unei scrisori de la ,,Albasat TV”. Sa
fiu sincer, nu prea am inteles care este esenta. Poate ne explicati
succint?

— ,,Albasat TV” a venit cu acelasi raspuns cu care a venit si anterior,
specificand ca ei au raspuns la scrisorile noastre anterioare, ne-au
remis niste emisiune. Astazi am primit o confirmare la cele anterioare.
Au vorbit cu angajatii Directiei monitorizare si li s-a explicat ca nu
este suficient, fiindcad ei mai au si programe de la ,,Canal Regional”.
Au mentionat cd sunt in imposibilitatea de a le stoca.

— Ne-au trimis la ,,Canal Regional”, sa le ludm de acolo.

— Astazi au venit cu aceeasi specificare, au mentionat ceea ce au
mentionat anterior.

— Mersi, acuma imi este clar.

— Reiese cd si ei au prezentat ceva si 1n acest caz, ar trebui si ei, aldturi
de ,,Accent TV” sa fie ...? Aceasta e logica?

— Da, caci ei tot au prezentat. Au prezentat emisiunile lor proprii.
— Mai avem situatii similare?

— Nu.

— Atunci propun sa-i diferentiem.

— Este ,,Privesc.Eu”, care ne-au prezentat niste linkuri, dar am explicat
cd nu este ceea ce ne trebuie, pentru ca acolo nu este publicitatea, noi
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E. RIBCA:

L. VITU-ESANU:

E. RIBCA:

L. VITU-ESANU:

AU VOTAT:

L. VITU-ESANU:

AU VOTAT:

L. VITU-ESANU:

AU VOTAT:

L. VITU-ESANU:

AU VOTAT:

L. VITU-ESANU:

nu vedem emisia exactd - de cand pana cand. Atunci iarasi ar intra in
aceeasi categorie.

— Eu am propus sd aplicadm sanctiuni tuturor, dar diferentiat. Unii au
depus niste eforturi, altii — nimic.

— Dar sunt niste eforturi in van, pentru ca daca nu respecti ...

— Cred ca vara aceasta noi putem testa si numi o noud monitorizare in
domeniu si chiar as vrea sa vad care va fi reactia.

— Mergem cu propuneri pentru fiecare. Cine este pentru a sanctiona cu
amenda in marime de 5000 de lei ,,HONESTAS” SRL, fondatoarea
serviciului media audiovizual de televiziune ,,AXIAL TV”, pentru
nerespectarea prevederilor art. 24 alin. (2) din Codul serviciilor media
audiovizuale, in conformitate cu prevederile art. 84 alin. (5) lit. i) din
Cod?

PRO — (6) UNANIM — L. VITU-ESANU, A. GONTA,
T. CRESTENCO, O. DABIJA, R. MIHALEVSCHI, E. RIBCA.

— 6 voturi — Pro. Cine este pentru a sanctiona cu amenda in marime de
5000 de lei ,,TEZAUR FOLC” SRL, fondatoarea serviciului media
audiovizual de televiziune , Tezaur TV”, pentru nerespectarea
prevederilor art. 24 alin. (2) din Codul serviciilor media audiovizuale,
in conformitate cu prevederile art. 84 alin. (5) lit. i) din Cod?

PRO — (6) UNANIM — L. VITU-ESANU, A. GONTA,
T. CRESTENCO, O. DABIJA, R. MIHALEVSCHI, E. RiBCA.

— 6 voturi — Pro. Cine este pentru a sanctiona cu amenda in marime de
5000 de lei ,,BUSUIOC MEDIA” SRL, fondatoarea serviciului media
audiovizual de televiziune ,,BUSUIOC TV”, pentru nerespectarea
prevederilor art. 24 alin. (2) din Codul serviciilor media audiovizuale,
in conformitate cu prevederile art. 84 alin. (5) lit. 1) din Cod?

PRO — (6) UNANIM — L. VITU-ESANU, A. GONTA,
T. CRESTENCO, O. DABIJA, R. MIHALEVSCHI, E. RIBCA.

— 6 voturi — Pro. Cine este pentru a sanctiona cu amenda in marime de
10000 de lei PP ,Exclusiv Media” SRL, fondatoarea serviciului
media audiovizual de televiziune ,,NTV Moldova”, pentru incalcarea
repetatd a prevederilor art. 24 alin. (2) din Codul serviciilor media
audiovizuale, in conformitate cu prevederile art. 84 alin. (6) lit. d) din
Cod?

PRO — (6) UNANIM — L. VITU-ESANU, A. GONTA,
T. CRESTENCO, O. DABIJA, R. MIHALEVSCHI, E. RIBCA.

— 6 voturi — Pro. Cine este pentru a sanctiona cu amenda in marime de
5000 de lei PP , . Exclusiv Media” SRL, fondatoarea serviciului media
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AU VOTAT:

L. VITU-ESANU:

AU VOTAT:

L. VITU-ESANU:

AU VOTAT:

L. VITU-ESANU:

AU VOTAT:

L. VITU-ESANU:

AU VOTAT:

L. VITU-ESANU:

AU VOTAT:

audiovizual de televiziune ,Exclusiv TV”, pentru nerespectarea
prevederilor art. 24 alin. (2) din Codul serviciilor media audiovizuale,
in conformitate cu prevederile art. 84 alin. (5) lit. 1) din Cod?

PRO — (6) UNANIM - L. VITU-ESANU, A. GONTA,
T. CRESTENCO, O. DABIJA, R. MIHALEVSCHI, E. RIBCA.

— 6 voturi — Pro. Cine este pentru a sanctiona cu amenda in marime de
5000 de lei ,EUROSHOW GRUP” SRL, fondatoarea serviciului
media audiovizual de televiziune ,,RU TV”, pentru nerespectarea
prevederilor art. 24 alin. (2) din Codul serviciilor media audiovizuale,
in conformitate cu prevederile art. 84 alin. (5) lit. 1) din Cod?

PRO — (6) UNANIM — L. VITU-ESANU, A. GONTA,
T. CRESTENCO, O. DABIJA, R. MIHALEVSCHI, E. RiBCA.

— 6 voturi — Pro. Cine este pentru a sanctiona cu amenda in marime de
5000 de lei ,MEDIA PRODUCTION TV” SRL, fondatoarea serviciului
media audiovizual de televiziune ,,PEH TV”, pentru nerespectarea
prevederilor art. 24 alin. (2) din Codul serviciilor media audiovizuale,
in conformitate cu prevederile art. 84 alin. (5) lit. 1) din Cod?

PRO — (6) UNANIM — L. VITU-ESANU, A. GONTA,
T. CRESTENCO, O. DABIJA, R. MIHALEVSCHI, E. RIBCA.

— 6 voturi — Pro. Cine este pentru a sanctiona cu amenda in marime de
5000 de lei ,,STATIS TV” SRL, fondatoarea serviciului media
audiovizual de televiziune ,ZONA M?”, pentru nerespectarea
prevederilor art. 24 alin. (2) din Codul serviciilor media audiovizuale,
in conformitate cu prevederile art. 84 alin. (5) lit. 1) din Cod?

PRO — (6) UNANIM — L. VITU-ESANU, A. GONTA,
T. CRESTENCO, O. DABIJA, R. MIHALEVSCHI, E. RiBCA.

— 6 voturi — Pro. Cine este pentru a sanctiona cu amenda in marime de
5000 de lei ,,TELESISTEM TV” SRL, fondatoarea serviciului media
audiovizual de televiziune ,Accent TV”, pentru nerespectarea
prevederilor art. 24 alin. (2) din Codul serviciilor media audiovizuale,
in conformitate cu prevederile art. 84 alin. (5) lit. 1) din Cod?

PRO — (6) UNANIM — L. VITU-ESANU, A. GONTA,
T. CRESTENCO, O. DABIJA, R. MIHALEVSCHI, E. RIBCA.

— 6 voturi — Pro. Cine este pentru a sanctiona cu amenda in marime de
5000 de lei ,,ART-CLUB” SRL, fondatoarea serviciului media
audiovizual de televiziune , ART-TV”, pentru nerespectarea
prevederilor art. 24 alin. (2) din Codul serviciilor media audiovizuale,
in conformitate cu prevederile art. 84 alin. (5) lit. i) din Cod?

PRO — (6) UNANIM — L. VITU-ESANU, A. GONTA,
T. CRESTENCO, O. DABIJA, R. MIHALEVSCHI, E. RiBCA.
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L. VITU-ESANU:

AU VOTAT:

L. VITU-ESANU:

AU VOTAT:

L. VITU-ESANU:

AU VOTAT:

L. VITU-ESANU:

AU VOTAT:

L. VITU-ESANU:

AU VOTAT:

L. VITU-ESANU:

— 6 voturi — Pro. Cine este pentru a sanctiona cu amenda in marime de
5000 de lei ,,ALBASAT” SRL, fondatoarea serviciului media
audiovizual de televiziune ,, ALBASAT”, pentru nerespectarea
prevederilor art. 24 alin. (2) din Codul serviciilor media audiovizuale,
in conformitate cu prevederile art. 84 alin. (5) lit. i) din Cod?

PRO — (6) UNANIM - L. VITU-ESANU, A. GONTA,
T. CRESTENCO, O. DABIJA, R. MIHALEVSCHI, E. RIBCA.

— 6 voturi — Pro. Cine este pentru a sanctiona cu amenda in marime de
5000 de lei ,BRIGHT COMMUNICATIONS” SRL, fondatoarea
serviciului media audiovizual de televiziune , R Live TV”, pentru
nerespectarea prevederilor art. 24 alin. (2) din Codul serviciilor media
audiovizuale, in conformitate cu prevederile art. 84 alin. (5) lit. 1) din
Cod?

PRO — (6) UNANIM — L. VITU-ESANU, A. GONTA,
T. CRESTENCO, O. DABIJA, R. MIHALEVSCHI, E. RIBCA.

— 6 voturi — Pro. Cine este pentru a sanctiona cu amenda in marime de
5000 de lei ,,NAVINFO” SRL, fondatoarea serviciului media
audiovizual de televiziune ,,Privesc.Eu TV”, pentru nerespectarea
prevederilor art. 24 alin. (2) din Codul serviciilor media audiovizuale,
in conformitate cu prevederile art. 84 alin. (5) lit. 1) din Cod?

PRO — (6) UNANIM — L. VITU-ESANU, A. GONTA,
T. CRESTENCO, O. DABIJA, R. MIHALEVSCHI, E. RiBCA.

— 6 voturi — Pro. Cine este pentru a sanctiona cu amenda in marime de
7500 de lei ,,ARCHIDOC GROUP” SRL, fondatoarea serviciului
media audiovizual de televiziune ,,ORIZONT TV?, pentru refuzul de a
pune la dispozitia Consiliului Audiovizualului inregistrarile
programelor audiovizuale solicitate, in conformitate cu prevederile art.
84 alin. (5) lit. a) din Cod?

PRO — (6) UNANIM — L. VITU-ESANU, A. GONTA,
T. CRESTENCO, O. DABIJA, R. MIHALEVSCHI, E. RiBCA.

— 6 voturi — Pro. Cine este pentru a sanctiona cu amenda in marime de
7 500 de lei ,,VOCEA MEDIA” SRL, fondatoarea serviciului media
audiovizual de televiziune ,,Vocea Basarabiei TV”, pentru refuzul de a
pune la dispozitia Consiliului Audiovizualului inregistrarile
programelor audiovizuale solicitate, in conformitate cu prevederile art.
84 alin. (5) lit. a) din Cod?

PRO — (6) UNANIM - L. VITU-ESANU, A. GONTA,
T. CRESTENCO, O. DABIJA, R. MIHALEVSCHI, E. RIBCA.

— 6 voturi — Pro. Cine este pentru a sanctiona cu amenda in marime de
7500 de lei ,,TV-Comunicatii Grup” SRL, fondatoarea serviciului
media audiovizual de televiziune ,,RTR Moldova”, pentru refuzul de a
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AU VOTAT:

L. VITU-ESANU:

AU VOTAT:

L. VITU-ESANU:

AU VOTAT:

L. VITU-ESANU:

AU VOTAT:

L. VITU-ESANU:

AU VOTAT:

L. VITU-ESANU:

pune la dispozitia Consiliului Audiovizualului Iinregistrérile

programelor audiovizuale solicitate, in conformitate cu prevederile art.
84 alin. (5) lit. a) din Cod?

PRO — (6) UNANIM - L. VITU-ESANU, A. GONTA,
T. CRESTENCO, O. DABIJA, R. MIHALEVSCHI, E. RIBCA.

— 6 voturi — Pro. Cine este pentru a sanctiona cu amenda in marime de
7500 de lei ,,BIZIM DALGAMIZ” SRL, fondatoarea serviciului
media audiovizual de televiziune ,,TV BIZIM DALGAMIZ”, pentru
refuzul de a pune la dispozitia Consiliului Audiovizualului
inregistrarile programelor audiovizuale solicitate, In conformitate cu
prevederile art. 84 alin. (5) lit. a) din Cod?

PRO — (6) UNANIM — L. VITU-ESANU, A. GONTA,
T. CRESTENCO, O. DABIJA, R. MIHALEVSCHI, E. RiBCA.

— 6 voturi — Pro. Cine este pentru a sanctiona cu amenda in marime de
7 500 de lei ,,ENI AI” SRL, fondatoarea serviciului media audiovizual
de televiziune ,,ENI AI”, pentru refuzul de a pune la dispozitia
Consiliului Audiovizualului inregistrarile programelor audiovizuale
solicitate, in conformitate cu prevederile art. 84 alin. (5) lit. a) din
Cod?

PRO — (6) UNANIM — L. VITU-ESANU, A. GONTA,
T. CRESTENCO, O. DABIJA, R. MIHALEVSCHI, E. RIBCA.

— 6 voturi — Pro. Cine este pentru a sanctiona cu amenda in marime de
12 500 de lei ,BRAVO TV” SRL, fondatoarea serviciului media
audiovizual de televiziune ,,BRAVO TV?”, pentru refuzul repetat de a
pune la dispozitia Consiliului Audiovizualului Iinregistrarile

programelor audiovizuale solicitate, in conformitate cu prevederile art.
84 alin. (6) lit. d) din Cod?

PRO — (6) UNANIM — L. VITU-ESANU, A. GONTA,
T. CRESTENCO, O. DABIJA, R. MIHALEVSCHI, E. RIBCA.

— 6 voturi — Pro. Cine este pentru a sanctiona cu amenda in marime de
7500 de lei ,,TELEPROIECT” SRL, fondatoarea serviciului media
audiovizual de televiziune ,,REN MOLDOVA?”, pentru refuzul de a
pune la dispozitia Consiliului Audiovizualului Iinregistrarile
programelor audiovizuale solicitate, in conformitate cu prevederile art.
84 alin. (5) lit. a) din Cod?

PRO — (6) UNANIM — L. VITU-ESANU, A. GONTA,
T. CRESTENCO, O. DABIJA, R. MIHALEVSCHI, E. RIBCA.

— 6 voturi — Pro. Cine este pentru a sanctiona cu amenda in marime de
7500 de lei ,URANIA FM” SRL, fondatoarea serviciului media
audiovizual de televiziune ,,NTS”, pentru refuzul de a pune la
dispozitia Consiliului Audiovizualului inregistrarile programelor
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audiovizuale solicitate, in conformitate cu prevederile art. 84 alin. (5)
lit. a) din Cod?

AU VOTAT: | PRO — (6) UNANIM — L. VITU-ESANU, A. GONTA,
T. CRESTENCO, O. DABIJA, R. MIHALEVSCHI, E. RiBCA.

L. VITU-ESANU: | — 6 voturi — Pro. Cine este pentru a sanctiona cu amenda in marime de
7500 de lei ,,A.Video-Content” SRL, fondatoarea serviciului media
audiovizual de televiziune ,,Cinema 17, pentru refuzul de a pune la
dispozitia Consiliului Audiovizualului inregistrarile programelor
audiovizuale solicitate, in conformitate cu prevederile art. 84 alin. (5)
lit. a) din Cod?

AU VOTAT: | PRO — (6) UNANIM — L. VITU-ESANU, A. GONTA,
T. CRESTENCO, O. DABIJA, R. MIHALEVSCHI, E. RiBCA.

L. VITU-ESANU: | — 6 voturi — Pro. Multumesc.

CONSILIUL AUDIOVIZUALULUI
DECIDE:

1. A sanctiona cu amenda in marime de 5 000 de lei ,,HONESTAS” SRL,
fondatoarea serviciului media audiovizual de televiziune ,,AXIAL TV”, pentru nerespectarea
prevederilor art. 24 alin. (2) din Codul serviciilor media audiovizuale, In conformitate cu
prevederile art. 84 alin. (5) lit. i) din Cod (PRO (6) UNANIM — L. VITU-ESANU, A.
GONTA, T. CRESTENCO, R. MIHALEVSCHI, E. RIBCA si L. TUREA).

2. A sanctiona cu amenda in marime de 5 000 de lei ,,TEZAUR FOLC” SRL,
fondatoarea serviciului media audiovizual de televiziune ,,Tezaur TV”, pentru nerespectarea
prevederilor art. 24 alin. (2) din Codul serviciilor media audiovizuale, in conformitate cu
prevederile art. 84 alin. (5) lit. i) din Cod (PRO (6) UNANIM — L. VITU-ESANU, A.
GONTA, T. CRESTENCO, R. MIHALEVSCHL, E. RIBCA si L. TUREA).

3. A sanctiona cu amenda in marime de 5 000 de lei ,,BUSUIOC MEDIA” SRL,
fondatoarea serviciului media audiovizual de televiziune ,,BUSUIOC TV”, pentru
nerespectarea prevederilor art. 24 alin. (2) din Codul serviciilor media audiovizuale, in
conformitate cu prevederile art. 84 alin. (5) lit. 1) din Cod (PRO (6) UNANIM — L. VITU-
ESANU, A. GONTA, T. CRESTENCO, R. MIHALEVSCHI, E. RIBCA si L. TUREA).

4. A sanctiona cu amenda in marime de 10 000 de lei PP ,,Exclusiv Media” SRL,
fondatoarea serviciului media audiovizual de televiziune ,,NTV Moldova”, pentru incalcarea
repetatd a prevederilor art. 24 alin. (2) din Codul serviciilor media audiovizuale, in
conformitate cu prevederile art. 84 alin. (6) lit. d) din Cod (PRO (6) UNANIM — L. VITU-
ESANU, A. GONTA, T. CRESTENCO, R. MIHALEVSCHI, E. RIBCA si L. TUREA).

5. A sanctiona cu amenda in marime de 5 000 de lei PP ,,Exclusiv Media” SRL,
fondatoarea serviciului media audiovizual de televiziune ,Exclusiv TV”, pentru
nerespectarea prevederilor art. 24 alin. (2) din Codul serviciilor media audiovizuale, in
conformitate cu prevederile art. 84 alin. (5) lit. i) din Cod (PRO (6) UNANIM — L. VITU-
ESANU, A. GONTA, T. CRESTENCO, R. MIHALEVSCHI, E. RIBCA si L. TUREA).

6. A sanctiona cu amenda in marime de 5 000 de lei ,,EUROSHOW GRUP” SRL,
fondatoarea serviciului media audiovizual de televiziune ,,RU TV Moldova”, pentru
nerespectarea prevederilor art. 24 alin. (2) din Codul serviciilor media audiovizuale, in
conformitate cu prevederile art. 84 alin. (5) lit. i) din Cod (PRO (6) UNANIM — L. VITU-
ESANU, A. GONTA, T. CRESTENCO, R. MIHALEVSCHI, E. RIBCA si L. TUREA).

7. A sanctiona cu amenda In marime de 5 000 de lei , MEDIA PRODUCTION TV”
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SRL, fondatoarea serviciului media audiovizual de televiziune ,,PEH TV”, pentru
nerespectareca prevederilor art. 24 alin. (2) din Codul serviciilor media audiovizuale, in
conformitate cu prevederile art. 84 alin. (5) lit. i) din Cod (PRO (6) UNANIM — L. VITU-
ESANU, A. GONTA, T. CRESTENCO, R. MIHALEVSCHLI, E. RIBCA si L. TUREA).

8. A sanctiona cu amendd in marime de 5 000 de lei ,,STATIS TV” SRL,
fondatoarea serviciului media audiovizual de televiziune ,,ZONA M”, pentru nerespectarea
prevederilor art. 24 alin. (2) din Codul serviciilor media audiovizuale, in conformitate cu
prevederile art. 84 alin. (5) lit. i) din Cod (PRO (6) UNANIM — L. VITU-ESANU, A.
GONTA, T. CRESTENCO, R. MIHALEVSCHI, E. RIBCA si L. TUREA).

9. A sanctiona cu amenda in marime de 5 000 de lei ,,TELESISTEM TV” SRL,
fondatoarea serviciului media audiovizual de televiziune ,,Accent TV”, pentru nerespectarea
prevederilor art. 24 alin. (2) din Codul serviciilor media audiovizuale, in conformitate cu
prevederile art. 84 alin. (5) lit. i) din Cod (PRO (6) UNANIM — L. VITU-ESANU, A.
GONTA, T. CRESTENCO, R. MIHALEVSCHLI, E. RIBCA si L. TUREA).

10. A sanctiona cu amendd in marime de 5 000 de lei ,,ART-CLUB” SRL,
fondatoarea serviciului media audiovizual de televiziune ,,ART-TV”, pentru nerespectarea
prevederilor art. 24 alin. (2) din Codul serviciilor media audiovizuale, in conformitate cu
prevederile art. 84 alin. (5) lit. i) din Cod (PRO (6) UNANIM — L. VITU-ESANU, A.
GONTA, T. CRESTENCO, R. MIHALEVSCHI, E. RIBCA si L. TUREA).

11. A sanctiona cu amendd 1n marime de 5 000 de lei ,,ALBASAT” SRL,
fondatoarea serviciului media audiovizual de televiziune ,,ALBASAT”, pentru nerespectarea
prevederilor art. 24 alin. (2) din Codul serviciilor media audiovizuale, in conformitate cu
prevederile art. 84 alin. (5) lit. i) din Cod (PRO (6) UNANIM — L. VITU-ESANU, A.
GONTA, T. CRESTENCO, R. MIHALEVSCHLI, E. RIBCA si L. TUREA).

12. A sanctiona cu amendd in marime de 5 000 de lei ,BRIGHT
COMMUNICATIONS” SRL, fondatoarea serviciului media audiovizual de televiziune ,,R
Live TV”, pentru nerespectarea prevederilor art. 24 alin. (2) din Codul serviciilor media
audiovizuale, in conformitate cu prevederile art. 84 alin. (5) lit. i) din Cod (PRO (6)
UNANIM - L. VITU-ESANU, A. GONTA, T. CRESTENCO, R. MIHALEVSCHI, E.
RIBCA si L. TUREA).

13. A sanctiona cu amendd in marime de 5 000 de lei ,NAVINFO” SRL,
fondatoarea serviciului media audiovizual de televiziune ,Privesc.Eu TV”, pentru
nerespectarea prevederilor art. 24 alin. (2) din Codul serviciilor media audiovizuale, in
conformitate cu prevederile art. 84 alin. (5) lit. 1) din Cod (PRO (6) UNANIM — L. VITU-
ESANU, A. GONTA, T. CRESTENCO, R. MIHALEVSCHI, E. RIBCA si L. TUREA).

14. A sanctiona cu amenda in marime de 7 500 de lei ,, ARCHIDOC GROUP” SRL,
fondatoarea serviciului media audiovizual de televiziune ,,ORIZONT TV”, pentru refuzul de
a pune la dispozitia Consiliului Audiovizualului inregistrarile programelor audiovizuale
solicitate, in conformitate cu prevederile art. 84 alin. (5) lit. a) din Cod (PRO (6) UNANIM —
L. VITU-ESANU, A. GONTA, T. CRESTENCO, R. MIHALEVSCHI, E. RIBCA si L.
TUREA).

15. A sanctiona cu amenda in marime de 7 500 de lei ,,VOCEA MEDIA” SRL,
fondatoarea serviciului media audiovizual de televiziune ,,Vocea Basarabiei TV”, pentru
refuzul de a pune la dispozitia Consiliului Audiovizualului inregistririle programelor
audiovizuale solicitate, in conformitate cu prevederile art. 84 alin. (5) lit. a) din Cod (PRO (6)
UNANIM - L. VITU-ESANU, A. GONTA, T. CRESTENCO, R. MIHALEVSCHI, E.
RIBCA si L. TUREA).

16. A sanctiona cu amenda in marime de 7 500 de lei ,,TV-Comunicatii Grup” SRL,
fondatoarea serviciului media audiovizual de televiziune ,,RTR Moldova”, pentru refuzul de
a pune la dispozitia Consiliului Audiovizualului inregistrarile programelor audiovizuale
solicitate, in conformitate cu prevederile art. 84 alin. (5) lit. a) din Cod (PRO (6) UNANIM —
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L. VITU-ESANU, A. GONTA, T. CRESTENCO, R. MIHALEVSCHI, E. RIBCA si L.
TUREA).

17. A sanctiona cu amenda in marime de 7 500 de lei ,,BIZIM DALGAMIZ” SRL,
fondatoarea serviciului media audiovizual de televiziune ,,TV BIZIM DALGAMIZ”, pentru
refuzul de a pune la dispozitia Consiliului Audiovizualului inregistrarile programelor
audiovizuale solicitate, in conformitate cu prevederile art. 84 alin. (5) lit. a) din Cod (PRO (6)
UNANIM - L. VITU-ESANU, A. GONTA, T. CRESTENCO, R. MIHALEVSCHI, E.
RIBCA si L. TUREA).

18. A sanctiona cu amenda in marime de 7 500 de lei ,,ENI AI” SRL, fondatoarea
serviciului media audiovizual de televiziune ,,ENI AI”, pentru refuzul de a pune la dispozitia
Consiliului  Audiovizualului  inregistrarile programelor audiovizuale solicitate, in
conformitate cu prevederile art. 84 alin. (5) lit. a) din Cod (PRO (6) UNANIM — L. VITU-
ESANU, A. GONTA, T. CRESTENCO, R. MIHALEVSCHI, E. RIBCA si L. TUREA).

19. A sanctiona cu amenda de 12 500 de lei ,,BRAVO TV” SRL, fondatoarea
serviciului media audiovizual de televiziune ,,BRAVO TV”, pentru refuzul, repetat, de a
pune la dispozitia Consiliului Audiovizualului inregistrarile programelor audiovizuale
solicitate, in conformitate cu prevederile art. 84 alin. (6) lit. d) din Cod (PRO (6) UNANIM —
L. VITU-ESANU, A. GONTA, T. CRESTENCO, R. MIHALEVSCHI, E. RIBCA si L.
TUREA).

20. A sanctiona cu amenda de 7 500 de lei ,,TELEPROIECT” SRL, fondatoarca
serviciului media audiovizual de televiziune ,,REN MOLDOVA”, pentru refuzul de a pune la
dispozitia Consiliului Audiovizualului inregistrarile programelor audiovizuale solicitate, in
conformitate cu prevederile art. 84 alin. (5) lit. a) din Cod (PRO (6) UNANIM — L. VITU-
ESANU, A. GONTA, T. CRESTENCO, R. MIHALEVSCHI, E. RIBCA si L. TUREA).

21. A sanctiona cu amenda de 7 500 de lei SC ,,URANIA FM” SRL, fondatoarea
serviciului media audiovizual de televiziune ,,NTS”, pentru refuzul de a pune la dispozitia
Consiliului  Audiovizualului  Inregistrarile programelor audiovizuale solicitate, 1in
conformitate cu prevederile art. 84 alin. (5) lit. a) din Cod (PRO (6) UNANIM — L. VITU-
ESANU, A. GONTA, T. CRESTENCO, R. MIHALEVSCHI, E. RIBCA si L. TUREA).

22. A sanctiona cu amenda de 7 500 de lei ,,A.Video-Content” SRL, fondatoarea
serviciului media audiovizual de televiziune ,,Cinema 17, pentru refuzul de a pune la
dispozitia Consiliului Audiovizualului inregistrarile programelor audiovizuale solicitate, in
conformitate cu prevederile art. 84 alin. (5) lit. a) din Cod (PRO (6) UNANIM — L. VITU-
ESANU, A. GONTA, T. CRESTENCO, R. MIHALEVSCHI, E. RIBCA si L. TUREA).

23. In conformitate cu prevederile art. 84 alin. (11) si (12) din Codul serviciilor
media audiovizuale: ,,HONESTAS” SRL, , TEZAUR FOLC” SRL, ,,BUSUIOC MEDIA”
SRL, PP ,,Exclusiv Media” SRL, ,EUROSHOW GRUP” SRL, ,MEDIA PRODUCTION
TV” SRL, ,,STATIS TV” SRL, ,,TELESISTEM-TV” SRL, ,,ALBASAT” SRL, ,,BRIGHT
COMMUNICATIONS” SRL, ,NAVINFO” SRL, ,,ARCHIDOC GROUP” SRL, ,,VOCEA
MEDIA” SRL, ,,TV-Comunicatii Grup” SRL, ,,ART-CLUB” SRL, ,,BIZIM DALGAMIZ”
SRL, ,,ENI AI” SRL, ,,BRAVO TV” SRL, ,,TELEPROIECT” SRL, SC ,,URANIA FM” SRL
si ,,A.Video-Content” SRL sunt obligate sa difuzeze textul sanctiunii in urmatoarele 48 de
ore de la data adoptarii deciziei privind aplicarea sanctiunii, sonor si/sau vizual, de cel putin 3
ori, in orele de maxima audienta, din care o data in principalul program audiovizual de stiri,
in cazul serviciilor media audiovizuale generaliste si/sau de stiri:

Consiliul Audiovizualului a sanctionat cu amenda in marime de 5000 de lei postul de
televiziune ,,AXIAL TV, pentru nerespectarea prevederilor art. 24 alin. (2) din Codul
serviciilor media audiovizuale, potrivit caruia: ,, Furnizorul de servicii media trebuie sa
pastreze o copie a fiecarui program audiovizual inclus in serviciul media audiovizual liniar
cel putin 30 de zile de la data difuzarii acestuia”.
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Consiliul Audiovizualului a sanctionat cu amendda in marime de 5000 de lei postul de
televiziune ,, Tezaur TV, pentru nerespectarea prevederilor art. 24 alin. (2) din Codul
serviciilor media audiovizuale, potrivit caruia: ,,Furnizorul de servicii media trebuie sa
pdstreze o copie a fiecarui program audiovizual inclus in serviciul media audiovizual liniar
cel putin 30 de zile de la data difuzarii acestuia”.

Consiliul Audiovizualului a sanctionat cu amenda in marime de 5000 de lei postul de
televiziune ,, BUSUIOC TV, pentru nerespectarea prevederilor art. 24 alin. (2) din Codul
serviciilor media audiovizuale, potrivit caruia: ,,Furnizorul de servicii media trebuie sa
pastreze o copie a fiecarui program audiovizual inclus in serviciul media audiovizual liniar
cel putin 30 de zile de la data difuzarii acestuia”.

Consiliul Audiovizualului a sanctionat cu amenda in marime de 10 000 de lei postul de
televiziune ,, NTV Moldova”, pentru incalcarea repetata a prevederilor art. 24 alin. (2) din
Codul serviciilor media audiovizuale, conform carora: ,, Furnizorul de servicii media trebuie
sd pastreze o copie a fiecarui program audiovizual inclus in serviciul media audiovizual
liniar cel putin 30 de zile de la data difuzarii acestuia”.

Consiliul Audiovizualului a sanctionat cu amenda in marime de 5000 de lei postul de
televiziune ,, Exclusiv TV, pentru nerespectarea prevederilor art. 24 alin. (2) din Codul
serviciilor media audiovizuale, potrivit caruia: ,, Furnizorul de servicii media trebuie sa
pastreze o copie a fiecarui program audiovizual inclus in serviciul media audiovizual liniar
cel putin 30 de zile de la data difuzarii acestuia”.

Consiliul Audiovizualului a sanctionat cu amenda in marime de 5000 de lei postul de
televiziune ,,RU TV Moldova”, pentru nerespectarea prevederilor art. 24 alin. (2) din Codul
serviciilor media audiovizuale, potrivit caruia: ,, Furnizorul de servicii media trebuie sd
pdstreze o copie a fiecarui program audiovizual inclus in serviciul media audiovizual liniar
cel putin 30 de zile de la data difuzarii acestuia”.

Consiliul Audiovizualului a sanctionat cu amenda in marime de 5000 de lei postul de
televiziune ,,PEH TV, pentru nerespectarea prevederilor art. 24 alin. (2) din Codul
serviciilor media audiovizuale, potrivit caruia: ,,Furnizorul de servicii media trebuie sa
pdstreze o copie a fiecarui program audiovizual inclus in serviciul media audiovizual liniar
cel putin 30 de zile de la data difuzarii acestuia”.

Consiliul Audiovizualului a sanctionat cu amenda in marime de 5000 de lei postul de
televiziune ,,ZONA M, pentru nerespectarea prevederilor art. 24 alin. (2) din Codul
serviciilor media audiovizuale, potrivit caruia: ,,Furnizorul de servicii media trebuie sa
pastreze o copie a fiecarui program audiovizual inclus in serviciul media audiovizual liniar
cel putin 30 de zile de la data difuzarii acestuia”.

Consiliu/ Audiovizualului a sanctionat cu amendd in marime de 5000 de lei postul de
televiziune ,, Accent TV”, pentru nerespectarea prevederilor art. 24 alin. (2) din Codul
serviciilor media audiovizuale, potrivit caruia: ,,Furnizorul de servicii media trebuie sa
pastreze o copie a fiecarui program audiovizual inclus in serviciul media audiovizual liniar
cel putin 30 de zile de la data difuzarii acestuia”.

Consiliul Audiovizualului a sanctionat cu amenda in marime de 5 000 de lei postul de
televiziune ,,ART-TV”, pentru nerespectarea prevederilor art. 24 alin. (2) din Codul
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serviciilor media audiovizuale, potrivit caruia: ,,Furnizorul de servicii media trebuie sa
pastreze o copie a fiecarui program audiovizual inclus in serviciul media audiovizual liniar
cel putin 30 de zile de la data difuzarii acestuia”.

Consiliul Audiovizualului a sanctionat cu amenda in marime de 5000 de lei postul de
televiziune ,,ALBASAT”, pentru nerespectarea prevederilor art. 24 alin. (2) din Codul
serviciilor media audiovizuale, potrivit caruia: ,,Furnizorul de servicii media trebuie sa
pastreze o copie a fiecarui program audiovizual inclus in serviciul media audiovizual liniar
cel putin 30 de zile de la data difuzarii acestuia”.

Consiliul Audiovizualului a sanctionat cu amendd in mdarime de 5000 de lei postul de
televiziune ,,R Live TV”, pentru nerespectarea prevederilor art. 24 alin. (2) din Codul
serviciilor media audiovizuale, potrivit caruia: ,,Furnizorul de servicii media trebuie sa
pdstreze o copie a fiecarui program audiovizual inclus in serviciul media audiovizual liniar
cel putin 30 de zile de la data difuzarii acestuia”.

Consiliul Audiovizualului a sanctionat cu amenda in marime de 5000 de lei postul de
televiziune ,, Privesc.Eu TV, pentru nerespectarea prevederilor art. 24 alin. (2) din Codul
serviciilor media audiovizuale, potrivit caruia: ,,Furnizorul de servicii media trebuie sa
pdastreze o copie a fiecarui program audiovizual inclus in serviciul media audiovizual liniar
cel putin 30 de zile de la data difuzarii acestuia”.

Consiliul Audiovizualului a sanctionat cu amendd in marime de 7 500 de lei postul de
televiziune ,,ORIZONT TV, pentru refuzul de a pune la dispozitia Consiliului
Audiovizualului inregistrarile programelor audiovizuale solicitate.

Consiliul Audiovizualului a sanctionat cu amenda in marime de 7 500 de lei postul de
televiziune ,,Vocea Basarabiei TV, pentru refuzul de a pune la dispozitia Consiliului
Audiovizualului inregistrarile programelor audiovizuale solicitate.

Consiliul Audiovizualului a sanctionat cu amenda in marime de 7 500 de lei postul de
televiziune ,,RTR Moldova”, pentru refuzul de a pune la dispozitia Consiliului
Audiovizualului inregistrarile programelor audiovizuale solicitate.

Consiliul Audiovizualului a sanctionat cu amenda in marime de 7 500 de lei postul de
televiziune ,, TV BIZIM DALGAMIZ”, pentru refuzul de a pune la dispozitia Consiliului
Audiovizualului inregistrarile programelor audiovizuale solicitate.

Consiliul Audiovizualului a sanctionat cu amenda in marime de 7 500 de lei postul de
televiziune ,,ENI Al”, pentru refuzul de a pune la dispozitia Consiliului Audiovizualului
inregistrarile programelor audiovizuale solicitate.

Consiliul Audiovizualului a sanctionat cu amenda in marime de 12 500 de lei postul de
televiziune ,,BRAVO TV, pentru refuzul repetat de a pune la dispozitia Consiliului
Audiovizualului inregistrarile programelor audiovizuale solicitate.

Consiliul Audiovizualului a sanctionat cu amenda in marime de 7 500 de lei postul de
televiziune ,,REN MOLDOVA”, pentru refuzul de a pune la dispozitia Consiliului

Audiovizualului inregistrarile programelor audiovizuale solicitate.

Consiliul Audiovizualului a sanctionat cu amenda in marime de 7 500 de lei postul de
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televiziune ,,NTS”, pentru refuzul de a pune la dispozitia Consiliului Audiovizualului
inregistrarile programelor audiovizuale solicitate.

Consiliul Audiovizualului a sanctionat cu amenda in marime de 7 500 de lei postul de
televiziune ,,Cinema 1”7, pentru refuzul de a pune la dispozitia Consiliului Audiovizualului
inregistrarile programelor audiovizuale solicitate.

24. _HONESTAS” SRL, ,,TEZAUR FOLC” SRL, ,,BUSUIOC MEDIA” SRL, PP
»Exclusiv Media” SRL, ,,EUROSHOW GRUP” SRL, ,MEDIA PRODUCTION TV” SRL,
SSTATIS TV” SRL, ,TELESISTEM-TV” SRL, ,ALBASAT” SRL, ,BRIGHT
COMMUNICATIONS” SRL, ,,NAVINFO” SRL, ,,ARCHIDOC GROUP” SRL, ,,VOCEA
MEDIA” SRL, ,,TV-Comunicatii Grup” SRL, ,,ART-CLUB” SRL, ,,.BIZIM DALGAMIZ”
SRL, ,,ENI AI” SRL, ,,BRAVO TV” SR, ,,TELEPROIECT” SRL, SC ,,URANIA FM” SRL
si ,,A.Video-Content” SRL vor prezenta, in termen de 5 zile de la aducerea la cunostinta a
prezentei decizii, un raport despre executarea prevederilor art. 84 alin. (11) si (12) din Codul
serviciilor media audiovizuale, care va include data si ora difuzarii textului sanctiunii.

25. ,HONESTAS” SRL, ,,TEZAUR FOLC” SRL, ,,BUSUIOC MEDIA” SRL, PP
»Exclusiv Media” SRL, ,,EUROSHOW GRUP” SRL, ,MEDIA PRODUCTION TV” SRL,
HSSTATIS TV” SRL, ,TELESISTEM-TV” SRL, ,ALBASAT” SRL, ,BRIGHT
COMMUNICATIONS” SRL, ,NAVINFO” SRL, ,,ARCHIDOC GROUP” SRL, ,,VOCEA
MEDIA” SRL, ,,TV-Comunicatii Grup” SRL, ,,ART-CLUB” SRL, ,,.BIZIM DALGAMIZ”
SRL, ,,ENI AI” SRL, ,,BRAVO TV” SR, ,,TELEPROIECT” SRL, SC ,,URANIA FM” SRL
si ,,A.Video-Content” SRL vor prezenta dovada achitdrii amenzii in termen de 30 de zile din
momentul publicarii prezentei decizii in Monitorul Oficial.

Datele bancare pentru achitarea amenzii: Cod fiscal: 1006601000037

Beneficiar: Ministerul Finantelor — Trezoreria de Stat

Adresa bancii: mun. Chisinau, str. Constantin Tanase, 7

Codul IBAN: MDXXTR G AAA 143111 LLLLO00O

XX’ — codul de control, care se formeaza conform Anexei nr. 4 la Hotararea
Consiliului de administratie al Bancii Nationale a Moldovei nr. 157 din 1 august 2013
»Regulamentul cu privire la Transferul de credit” (cod numeric); ,,LLLL” — cod ce
descifreaza codul localitatii conform CUATM (cod numeric).

26. Prezenta decizie poate fi contestatd cu o cerere prealabila la Consiliul
Audiovizualului in termen de 30 de zile de la data comunicarii deciziei. In ordine de
contencios administrativ, decizia poate fi contestatd la Judecatoria Chisindu, sediul Réascani
(MD-2068, mun. Chisinau, str. Kiev nr. 3), in termen de 30 de zile din data comunicarii
raspunsului cu privire la cererea prealabila sau din data expirdrii termenului prevazut pentru
solutionarea acesteia.

27. Controlul asupra executarii prezentei decizii 1l exercitd Directia monitorizare TV si
Serviciul Economie, finante si evidenta contabila.

28. Prezenta decizie intra in vigoare la data adoptarii si va fi publicatd Tn Monitorul
Oficial al Republicii Moldova si pe pagina web a Consiliului Audiovizualului.

ANEXA: | DECIZIA nr. 194 din 10 iunie 2022
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ORDINEA DE ZI:

CHESTIUNEA nr. 2

Cu privire la examinarea rezultatelor monitorizarii serviciului
media audiovizual de televiziune ,,Primul in Moldova”, la capitolul
respectarii - prevederilor art. 4 alin. (3) si (7) din Codul serviciilor
media audiovizuale

V. CECAN:

— Prin Decizia nr. 102 din 30 martie 2022, Consiliul Audiovizualului
a dispus monitorizarea furnizorilor de servicii media aflati in
jurisdictia Republicii Moldova privind respectarea prevederilor art. 4
alin. (3) si alin. (7) din Codul serviciilor media audiovizuale, urmare a
autosesizarii vicepresedintei Consiliului Audiovizualului, Ana Gonta.

Astfel, Consiliul Audiovizualului a examinat rezultatele
monitorizdrii la capitolul respectarii prevederilor art. 4 alin. (3) si (7)
din CSMA, in cadrul sedintelor publice din:

e 06 mai 2022 - 13 furnizori de servicii media audiovizuale de
televiziune : ,, TV-DROCHIA”, , TV Elita”, ,SOR TV”, ,,ATV”,
,Jurnal TV”, , TVR Moldova”, ,,TV 6”, ,Orhei TV”, ,, TV 8”, ,PRO
TV Chisinau”, ,,Canal 2”, ,,Canal 5” si ,,Prime” (Decizia nr. 140);

e 27 mai 2022 - 8 furnizori de servicii media audiovizuale de
televiziune: ,,10 TV”, ,,Media TV”, ,,POPAS TV?”, ,Gurinel TV?”,
,Publika TV”, | Canal 37, , N 4” si ,MEGA TV” (Decizia nr. 178);

e 03 iunie 2022 — 11 furnizori de servicii media audiovizuale de
televiziune: ,,ITV”, ,FAMILIA”, ,Moldova-1”, ,,Moldova-2”, ,,Agro
TV Moldova”, ,,Cotidianul TV-CTV”, , TVC 217, , TV-Gagauzia”,
,BAS TV”, STV” si ,,Studio-L” (Decizia nr. 187).

- Obiectul monitorizarii: respectarea prevederilor art. 4 alin. (3) si
alin. (7) din Codul serviciilor media audiovizuale.

- Perioada de monitorizare: 21-27 martie 2022.

- Cadrul legal in baza caruia a fost efectuatd monitorizarea: art. 4
din Codul serviciilor media:

alin. (3): ,, Furnizorii de servicii media au obligatia de a
transmite, in cadrul serviciilor de televiziune, programe audiovizuale
locale cu urmatoarele durate medii zilnice: a) cel putin 10 ore pentru
fiecare serviciu media audiovizual — pentru furnizorii publici nationali
de servicii media; b) cel putin 8 ore pentru fiecare serviciu media
audiovizual — pentru furnizorii publici regionali de servicii media; c)
cel putin 8 ore pentru fiecare serviciu media audiovizual — pentru
furnizorii privati nationali de servicii media; d) cel putin 4 ore pentru
fiecare serviciu media audiovizual — pentru furnizorii privati regionali
de servicii media; e) cel putin 2 ore pentru fiecare serviciu media
audiovizual — pentru furnizorii privati locali de servicii media”.

alin. (7) : ,, Furnizorii de servicii media prevazuti la alin. (3) si (6)
au obligatia de a transmite programe audiovizuale locale in proportie
de cel putin 80% in limba romdna”.

alin. (10) : ,, Duratele medii zilnice ale programelor audiovizuale
prevazute la alin. (3) si (6), se calculeaza in cadrul unei saptamani
calendaristice”, monitorizarea va cuprinde toate programele din
Structura serviciului media audiovizual, difuzate sapte zile consecutiv.

Prin scrisoarea nr. 23/22 di 14 aprilie 2022, ,,TELESISTEM-
TV” SRL a informat Consiliul Audiovizualului despre faptul ca:
,,Duminica, 20.03.2022, a avut loc deconectarea serverului, problema
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L. VITU-ESANU:

L. TUREA:

L. VITU-ESANU:

AU VOTAT:

nu a fost inlaturata din timp, dat fiind faptul ca a fost zi de odihna si s-
a depistat in dimineata zilei de 21.02.2022. Drept urmare, emisiunile
din data de 21.03.2022, s-au inregistrat partial. Solicitim ca ziua de
21.03.2022 sa fie inlocuita cu ziua de 28.03.2022, inregistrate fara
dificultati”.

Prin Decizia nr. 2/3 din 23 ianuarie 2021 - Cu privire la
modificarea Anexei nr. 1 la Decizia nr. 37/119 din 20 august 2019 cu
privire la clasificarea furnizorilor de servicii media aflati in
jurisdictia  Republicii  Moldova, ,, TELESISTEM-TV”  SRL,
fondatoarea serviciului media audiovizual de televiziune ,,Primul in
Moldova”, a fost clasificat drept furnizor privat national de servicii
media, avand obligatia de a transmite in cadrul serviciilor de
televiziune programe audiovizuale locale cu durata medie zilnica de
cel putin 8 ore.

Rezultatele monitorizarii au atestat ca in perioada de raport 22-
28 martie 2022, serviciul media audiovizual de televiziune ,,Primul in
Moldova” a realizat programe locale cu durata medie zilnica mai mica
de 8 ore.

Astfel, din 56 de ore programe locale care urmau sa fie difuzate,
au fost difuzate 32 ore 21 min. 29 sec.

Prin urmare sunt relevante prevederile art. 4 alin. (3) lit. ¢) din
Codul serviciilor media audiovizuale, conform carora: ,, Furnizorii de
servicii media au obligatia de a transmite, in cadrul serviciilor de
televiziune, programe audiovizuale locale cu urmatoarele durate
medii zilnice: cel putin 8 ore pentru fiecare serviciu media
audiovizual — pentru furnizorii privati nationali de servicii media”.

De specificat ca, prin Decizia nr. 63 din 02 martie 2022,
Consiliul Audiovizualului a sanctionat ,,TELESISTEM-TV” SRL,
fondatoarea serviciului media audiovizual de televiziune ,,Primul in
Moldova”, cu amenda in marime de 8 000 de lei pentru incalcarea
repetata prevederilor art. 4 alin. (3) lit. ¢) din Codul serviciilor media
audiovizuale.

Totodata, este de mentionat cd, in perioada de referinta, incalcari
de la prevederile art. 4 alin. (7) din Codul serviciilor media
audiovizuale nu au fost atestate.

— Intrebari citre raportor? Trecem la partea deliberativi. Referitor la
marimea amenzii, ce propuneri sunt? 12 000 — 13 000? Pentru ca
trebuiau sa facd 56 si au facut 32 de ore, este o diferenta totusi. Nu
cred ca putem merge pe minima.

— Eu propun 13 000.

— Alte propuneri? 13 000 imi pare judicios, pentru ca e o diferenta
destul de mare - de 2 ori mai putin, practic. Cine este pentru a lua act
de rezultatele monitorizarii Serviciului media audiovizual de
televiziune ,,Primul in Moldova”?

PRO — (6) UNANIM — L. VITU-ESANU, A. GONTA,
T. CRESTENCO, O. DABIJA, R. MIHALEVSCHI, E. RIBCA.
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L. VITU-ESANU: | — 6 voturi — Pro. Cine este pentru a sanctiona cu amenda in marime de
13000 de lei ,,TELESISTEM-TV” SRL, fondatoarea serviciului
media audiovizual de televiziune ,,Primul in Moldova”, pentru
incdlcarea repetata a prevederilor art. 4 alin. (3) lit. ¢) din Codul
serviciilor media audiovizuale, in conformitate cu prevederile art. 84

alin. (6) lit. d) din Cod?

AU VOTAT: | PRO — (6) UNANIM — L. VITU-ESANU, A. GONTA,
T. CRESTENCO, O. DABIJA, R. MIHALEVSCHI, E. RiBCA.

L. VITU-ESANU: | — 6 voturi — Pro.

CONSILIUL AUDIOVIZUALULUI
DECIDE:

1. A lua act de rezultatele monitorizarii serviciului media audiovizual de televiziune
,Primul in Moldova (PRO (6) UNANIM — L. VITU-ESANU, A. GONTA, T. CRESTENCO,
R. MIHALEVSCHI, E. RIBCA si L. TUREA).

2. A sanctiona cu amenda in marime de 13 000 de lei ,,TELESISTEM-TV” SRL,
fondatoarea serviciului media audiovizual de televiziune ,,Primul in Moldova”, pentru
incdlcarea repetati a prevederilor art. 4 alin. (3) lit. ¢) din Codul serviciilor media
audiovizuale, in conformitate cu prevederile art. 84 alin. (6) lit. d) din Cod (PRO (6)
UNANIM - L. VITU-ESANU, A. GONTA, T. CRESTENCO, R. MIHALEVSCHI, E.
RIBCA si L. TUREA).

3. In conformitate cu prevederile art. 84 alin. (11) si (12) din Codul serviciilor media
audiovizuale, ,,TELESISTEM-TV” SRL este obligatd sa difuzeze textul sanctiunii in
urmatoarele 48 de ore de la data adoptarii deciziei privind aplicarea sanctiunii, sonor si/sau
vizual, de cel putin 3 ori, in orele de maxima audienta, din care o data in principalul program
audiovizual de stiri, in cazul serviciilor media audiovizuale generaliste si/sau de stiri:

Consiliul Audiovizualului a sanctionat cu amenda in marime de 13 000 de lei serviciul
media audiovizual de televiziune ,, Primul in Moldova”, pentru incalcarea repetata a
prevederilor art. 4 alin. (3) lit. ¢) din Codul serviciilor media audiovizuale, potrivit carora:
,, Furnizorii privati nationali de servicii media, au obligatia de a transmite, in cadrul
serviciilor de televiziune, programe audiovizuale locale cu durata medie zilnica de cel putin 8
ore.

4. , TELESISTEM-TV” SRL va prezenta, in termen de 5 zile de la aducerea la cunostinta
a prezentei decizii, un raport despre executarea prevederilor art. 84 alin. (11) si (12) din Codul
serviciilor media audiovizuale, care va include data si ora difuzarii textului sanctiunii.

5. ,,TELESISTEM-TV” SRL va prezenta dovada achitarii amenzii in termen de 30 de zile
din momentul publicarii prezentei decizii in Monitorul Oficial.

Datele bancare pentru achitarea amenzii:

Cod fiscal: 1006601000037

Beneficiar: Ministerul Finantelor — Trezoreria de Stat

Adresa bancii: mun. Chisinau, str. Constantin Tanase, 7

Codul IBAN: MDXXTR GAAA143111LLLL0O000

,XX" — codul de control, care se formeaza conform Anexei nr. 4 la Hotararea Consiliului
de administratie al Bancii Nationale a Moldovei nr. 157 din 1 august 2013 ,,Regulamentul cu
privire la Transferul de credit” (cod numeric); ,,LLLL” — cod ce descifreazd codul localitatii
conform CUATM (cod numeric).

6. Prezenta decizie poate fi contestatd cu o cerere prealabild la Consiliul Audiovizualului
in termen de 30 de zile de la data comuniciarii deciziei. In ordine de contencios administrativ,
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decizia poate fi contestata la Judecatoria Chisinau, sediul Ragcani (MD-2068, mun. Chisinau,
str. Kiev nr. 3), in termen de 30 de zile din data comunicarii raspunsului cu privire la cererea
prealabila sau din data expirarii termenului prevazut pentru solutionarea acesteia.

7. Controlul asupra executdrii prezentei decizii il exercitd Directia Monitorizare TV si
Serviciul Economie, finante si evidenta contabila.

8. Prezenta decizie intrd in vigoare la data adoptarii si va fi publicatd in Monitorul Oficial
al Republicii Moldova si pe pagina web a Consiliului Audiovizualului.

ANEXA: | DECIZIA nr. 195 din 10 iunie 2022

ORDINEA DE ZI: | CHESTIUNEA nr. 3
Cu privire la neprezentarea inregistrarilor de catre serviciul media
audiovizual de televiziune ,,10 TV

V.STETCAIA: | — In cadrul sedintei publice din 06 mai 2022, prin Decizia nr. 141,
Consiliul Audiovizualului a sanctionat cu amenda in marime de 10
000 de lei PP ,,Timpul de dimineata”, fondatoarea serviciului media
audiovizual de televiziune ,,10 TV, pentru nerespectarea Conceptiei
generale a serviciului media audiovizual aprobatd de Consiliul
Coordonator al Audiovizualului prin Decizia nr. 5/22 din 26 februarie
2018.

In acest sens, prin Decizia nr. 159 din 06 mai 2022,
vicepresedinta Consiliului Audiovizualului, Ana Gonta, a solicitat
repetat dispunerea monitorizarii serviciului media audiovizual de
televiziune ,,10 TV”, la capitolul respectarii Conceptiei generale a
serviciului de programe prevazutd in continutul licentei de emisie, in
conformitate cu prevederile art. 75 alin. (4) lit. a) si art. 83 alin. (3) lit.
a) din Codul serviciilor media audiovizuale.

Dat fiind faptul ca prin decizia nr. 84 din 17 martie 2022,
Consiliul Audiovizualului a prelungit licenta de emisie a furnizorului
de servicii media audiovizuale Publicatia Periodica ,,Timpul de
dimineata”, fondatoarea serviciului media audiovizual de televiziune
,»10 TV”, care urma sa devind valabila din 17.05.2022, Ana Gonta a
propus ca monitorizarea sd cuprindd toate programele din Structura
serviciului media audiovizual, difuzate sapte zile consecutiv, Incepand
cu 17 mai 2022.

Astfel, prin scrisoarea nr. 735 din 31 mai 2022, Consiliul
Audiovizualului a solicitat PP ,,Timpul de dimineatd” prezentarea
inregistrarilor serviciului media audiovizual de televiziune ,,10 TV”,
pentru perioada 23-29 mai 2022. Urmare a lipsei de reactiei din partea
furnizorului, prin scrisoarea nr. 772 din 06 iunie 2022, CA a solicitat
repetat serviciului media audiovizual de televiziune ,,10 TV” sa
prezinte inregistrarile video pentru aceeasi perioada a anului curent,
care 1nsd nu au fost puse la dispozitia Consiliului Audiovizualului
pana in prezent, astfel fiind imposibila monitorizarea la acest capitol.

In acest context, sunt relevante prevederile art. 84 alin. (5) lit. a)
din Codul serviciilor media audiovizuale, potrivit caruia: ,, refuzul de a
se supune controlului in conformitate cu prevederile art. 75 alin. (4)
lit. a), refuzul de a permite accesul in spatiile in care acestia isi
desfasoara activitatea, refuzul de a crea conditii de vizionare a ofertei
de servicii media audiovizuale retransmise sau de a pune la dispozitia
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reprezentantilor imputerniciti documentele solicitate si inregistrarile
programelor audiovizuale difuzate”.

L. VITU-ESANU: | — Intrebiri citre raportor?

E. RIBCA: | — Vi amintiti cand ultima oari ,,10 TV” a prezentat careva informatie
Consiliului Audiovizualului?

V. STETCAIA: | — La Conceptia precedentd, cand au fost monitorizati. Prin Decizia nr.
141, au fost sanctionati cu 10000 de lei pentru nerespectarea
Conceptiei generale.

E. RIBCA: | — Dar ei au prezentat ...?
V. STETCAIA: | — Da, au prezentat inregistrarile.
L. VITU-ESANU: | — Propuneri pe amenda? Mergem pe minima?

A. GONTA: | — Minima. Si in continuare, solicitam inregistrarile pentru o altd
perioada.

L. VITU-ESANU: | — Cine este pentru a sanctiona cu amenda in marime de 5 000 de lei
furnizorul de servicii media audiovizuale PP ,,Timpul de dimineata”,
fondatoarea serviciului media audiovizual de televiziune ,,10 TV”,
pentru refuzul de a pune la dispozitia Consiliului Audiovizualului
inregistrarile programelor audiovizuale solicitate, in conformitate cu
prevederile art. 84 alin. (5) lit. a) din Cod?

AU VOTAT: | PRO — (6) UNANIM — L. VITU-ESANU, A. GONTA,
T. CRESTENCO, O. DABIJA, R. MIHALEVSCHI, E. RIBCA.

L. VITU-ESANU: | — 6 voturi — Pro. Din nou, mentionam: daca era la altitudinea noastra
sa acceptam alte formate decat cele prevazute de Cod, am fi putut sa
acceptam si alte formate. Dar Codul spune: inregistrdri pentru o
saptdmana.

CONSILIUL AUDIOVIZUALULUI
DECIDE:

1. A sanctiona cu amenda in marime de 5 000 de lei furnizorul de servicii media
audiovizuale PP ,Timpul de dimineatd”, fondatoarea serviciului media audiovizual de
televiziune ,,10 TV”, pentru refuzul de a pune la dispozitia Consiliului Audiovizualului
inregistrarile programelor audiovizuale solicitate, in conformitate cu prevederile art. 84 alin. (5)
lit. @) din Codul serviciilor media audiovizuale (PRO (6) UNANIM — L. VITU-ESANU, A.
GONTA, T. CRESTENCO, R. MIHALEVSCHI, E. RIBCA si L. TUREA).

2. In conformitate cu prevederile art. 84 alin. (11) si (12) din Codul serviciilor media
audiovizuale, furnizorul de servicii media audiovizuale PP ,, Timpul de dimineata” este obligat
sa difuzeze textele sanctiunilor in urmatoarele 48 de ore de la data adoptdrii deciziei privind
aplicarea sanctiunii, sonor si/sau vizual, de cel putin 3 ori, in orele de maxima audientd, din care
o datd in principalul program audiovizual de stiri, In cazul serviciilor media audiovizuale
generaliste si/sau de stiri:
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Consiliul Audiovizualului a sanctionat furnizorul de servicii media audiovizuale PP
., Timpul de dimineata”, fondatoarea serviciului media audiovizual de televiziune ,,10 TV, cu
amendad in marime de 5 000 de lei, pentru refuzul de a pune la dispozitia Consiliului
Audiovizualului inregistrarile programelor audiovizuale solicitate.

3. Furnizorul de servicii media audiovizuale PP ,,Timpul de dimineatd” va prezenta, in
termen de 5 zile de la data aducerii la cunostinta a prezentei decizii, un raport despre executarea
prevederilor art. 84 alin. (11) si (12) din Codul serviciilor media audiovizuale, care va include
data si ora difuzarii textului sanctiunii.

4. Furnizorul de servicii media audiovizuale PP ,,Timpul de dimineatd” va prezenta
dovada achitarii amenzii in termen de 30 de zile din momentul publicarii prezentei decizii In
Monitorul Oficial.

5. Datele bancare pentru achitarea amenzii:

Cod fiscal: 1006601000037

Beneficiar: Ministerul Finantelor — Trezoreria de Stat

Adresa bancii: mun. Chisinau, str. Constantin Tanase, 7

Codul IBAN: MDXXTR G AAA 143111 LLLL 0000

,, XX — codul de control, care se formeaza conform Anexei nr. 4 la Hotararea Consiliului
de administratie al Bancii Nationale a Moldovei nr. 157 din 1 august 2013 ,,Regulamentul cu
privire la Transferul de credit” (cod numeric); ,,LLLL” — cod ce descifreaza codul localitatii
conform CUATM (cod numeric).

6. Prezenta decizie poate fi contestatd cu o cerere prealabila la Consiliul Audiovizualului
in termen de 30 de zile de la data comunicirii deciziei. In ordine de contencios administrativ,
decizia poate fi contestatd la Judecatoria Chisindu, sediul Rascani (MD-2068, mun. Chisinau,
str. Kiev nr. 3), in termen de 30 de zile din data comunicarii raspunsului cu privire la cererea
prealabila sau din data expirdrii termenului prevazut pentru solutionarea acesteia.

7. Controlul asupra executarii prezentei decizii il exercitd Directia monitorizare TV si
Serviciul economie, finante si evidenta contabila.

8. Prezenta decizie intra in vigoare la data adoptarii si va fi publicata in Monitorul
Oficial al Republicii Moldova si pe pagina web a Consiliului Audiovizualului.

ANEXA: | DECIZIA nr. 196 din 10 iunie 2022

ORDINEA DE ZI: | CHESTIUNEA nr. 4
Cu privire la examinarea cererii prealabile depusad de ,,Reforma Art”
SRL, fondatoarea serviciului media audiovizual ,,Jurnal TV”

Gr. CHITANU: | — Pe data de 10 mai 2022, Consiliul Audiovizualului a receptionat
cererea prealabild initiald inaintata de ,Reforma Art” SRL,
fondatoarea serviciului media audiovizual de televiziune ,,Jurnal TV,
privind anularea Deciziei nr. 139 din 06 mai 2022. La 30 mai 2022,
»Reforma Art” SRL a depus cererea prealabila motivata.

Unul dintre argumentele invocate este trimiterea la prevederile
118 si 119 Cod administrativ; art. 6 din CEDO, care prevede anume
motivarea deciziei de catre autoritatea publica.

Cu referire la aceste afirmatii, este de mentionat ca Decizia CA
nr. 39 din 06 mai 2022 este motivatd, in conformitate cu prevederile
Codului administrativ, la care face trimitere inclusiv ,,Reforma Art”
SRL. Decizia CA contine motivarea in drept si motivarea in fapt, cu
indicarea detaliatd a probelor si argumentelor care au stat la baza
sanctiondrii ,,Reforma Art” SRL.
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Un alt argument din cererea prealabila se referd la lipsa unor
elemente ale petitiei, si anume adresa petitionarului, facand trimitere
la art. 76 alin.(I) din Codul administrativ. Cu referire la aceste
afirmatii este de mentionat ca conform prevederilor art. 76 alin. (1) din
Codul administrativ ,,Petitiile anonime sau cele depuse fara indicarea
adresei postale sau electronice a petitionarului nu se examineaza”.

Astfel, este de mentionat cd petitia nu a fost anonima, petitia a
fost prezentata la sediul Consiliului Audiovizualului personal de catre
cetateanul Serghei Rusu, care a solicitat sa fie informat despre
rezultatele examindrii petitiei, prin intermediul postei electronice,
indicate 1n petitie.

Respectiv, nu au fost intrunite conditiile de la art. 76 alin. (1) din
Codul administrativ pentru a nu examina petitia, deoarece legiuitorul
expres a prevazut daca nu este indicata ,,adresa postald sau electronica
a petitionarului”, iar petitia examinatd contine posta electronicd a
petitionarului, si nu este una anonima.

Un alt argument invocat de ,Reforma Art” SRL se referd la
limba procedurii, precum ca nu a fost respectat art.26 din Codul
administrativ, care stabileste cd , limba de procedura in fata
autoritatilor publice si a instantelor de judecata competente este cea
prevazuta de legislatie, fiind vorba despre limba de stat, limba
romana’”.

Cu referire la aceste afirmati, mentionam ca Intreaga procedura
administrativa a fost desfasurata in limba romana, iar utilizarea in
Decizia CA a unor texte in limba rusa nu prezuma ca procedura
administrativd a fost in altd limba. Frazele in limba rusd indicate in
Decizia CA reprezinta doar descifrarea exactd a emisiuni difuzata de
s<urnal TV”. Conform prevederilor Codului serviciilor media
audiovizuale, furnizorul de servicii media audiovizuale este in drept sa
difuzeze programe locale in proportie de maxim 20% 1in alte limbi
decat limba romana.

Astfel, in cazul in care sunt monitorizate programele respective,
descifrarea acestora are loc in limba difuzata de insusi furnizorul de
servicii media. Totodata, atragem atentia si la faptul ca motivarea
Deciziei a fost efectuatd in limba roméana.

Un alt argument invocat de ,,Reforma Art” se refera la faptul ca
nu au fost informati despre desfasurarea sedintei - cu 10 zile lucratoare
inainte de desfasurarea sedintei publice in cadrul careia va fi
examinatd sesizarea sau petitia, facand trimitere la Decizia CCA din
17.10.2008. Astfel, ei mentioneaza: ,,CA nu ne-a remis vreun act de
acuzare inainte de sedinta, nu a respectat termenul de informare
prealabila de minim 10 zile, ceea ce a atras incalcarea dreptului
nostru de a cunoaste acuzatiile aduse, de a ne pregati apararea si de
a participa efectiv la sedinta in cadrul careia s-a examinat chestiunea
ce ne priveste. Circumstantele date atrag nulitatea absoluta a actului
administrativ contestat .

Cu referire la aceste afirmatii, mentionam cd, conform
prevederilor CSMA, nu este prevazuta obligatia CA de a prezenta
raportul de monitorizare cu 10 zile lucritoare inainte de sedinta
publica. Termenul de 10 zile, prevazut la art. 83 alin. (7) din Codul
serviciilor media audiovizuale, la care se face trimitere, se refera la
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informarea subiectilor interesati despre data, ora si locul desfasurarii
sedintei publice a Consiliului Audiovizualului in cadrul careia va fi
examinatd sesizarea sau petitia, si nicidecum nu prevede obligatia
Consiliului Audiovizualului de a remite raportul de monitorizare cu 10
zile 1nainte de desfasurarea sgsedintei publice a Consiliului
Audiovizualului.

In altd ordine de idei, este de mentionat ci art. 83 alin. (4) din
Codul serviciilor media audiovizuale prevede: , In cazurile previzute
la alin.(3) lit. b) si ¢), Consiliul Audiovizualului, in termen de 15 zile
lucratoare din data depunerii sesizarii ori petitiei, efectueaza un
control privind circumstantele de fapt. In cel mult 5 zile lucrdtoare
dupa efectuarea controlului privind circumstantele de fapt, Consiliul
Audiovizualului examineaza sesizarea sau petitia in sedinta publica,
anunta rezultatele controlului, audiaza subiectii interesati §i decide
respingerea sau acceptarea Sesizarii ori petitiei s§i, dupa caz,
aplicarea unei sanctiuni, in conditiile prevazute de prezentul cod”.

In opinia SRL ,Reforma Art”, ,, Consiliului Audiovizualului
trebuie sa remita raportul de monitorizare furnizorului de servicii
media dupa finisarea controlului cu 10 zile lucratoarea inainte de
desfasurarea sedintei publice a Consiliului Audiovizualului”, ceea ce
nu este corect si contravine prevederilor legale, deoarece atunci se
incalca termenul de maxim 5 zile pentru stabilirea sedintei publice a
Consiliului  Audiovizualului in care vor fi anuntate rezultatelor
controlului. Un simplu calcul matematic: 15 zile lucratoare pentru
desfasurarea controlului si maxim 5 zile lucrdtoare pentru anuntarea
rezultatelor  controlului in sedinta publici a Consiliului
Audiovizualului, daca le sumam = este egal cu 20 de zile lucratoare.
lar 15 zile lucratoare pentru desfasurarea controlului, plus 10 zile
pentru prezentarea raportului de monitorizare, este egal cu 25 zile
lucratoare, ceea ce contravine grav prevederilor legale art. 83 alin. (4)
din CSMA.

Reiesind din cele mentionate, mentiondm ca la adoptarea
Codului serviciilor media audiovizuale, legiuitorul nu a prevazut
obligatia Consiliului Audiovizualului de a remite raportul de
monitorizare furnizorului de servicii media monitorizat. Mai mult ca
atat, Codul serviciilor media audiovizuale, la art. 83 alin. (4), expres
prevede ca rezultatele controlului sunt anuntate in cadrul sedintei
publice a Consiliului Audiovizualului.

Insa, este de accentuat faptul ci in vederea asigurdrii eficientei,
rapiditdtii  si  obiectivitatii procedurii administrative, Consiliul
Audiovizualului remite raportul de monitorizare furnizorilor de
servicii media Tnainte de desfasurarea sedintei publice a Consiliului
Audiovizualului, pentru ca, eventual, dacd acestia vor interveni in
cadrul sedintei publice, sa aibd posibilitatea de a se expune
suplimentar si rapid cu privire la rezultatele monitorizarii, fard a
tergiversa procedura administrativa.

Cu referire la Decizia CCA nr. 98/2008 din 17.10.2008,
comunicam cad aceasta este desueta, fiind aprobatda in temeiul
prevederilor Codului audiovizualului in vigoare la acel moment, care
prevedea o altd procedurd de examinare a petitiilor/sesizarilor. La
moment, procedura/termenele de examinare a petitiei/sesizarilor este

Pagina 27 din 37



Procesul-verbal nr. 23 al sedintei publice a CA din 10 iunie 2022, ora 11:00

L. VITU-ESANU:

A. GONTA:

Gr. CHITANU:

A. GONTA:

Gr. CHITANU:

prevazuta de CSMA care a intrat in vigoare la 01 ianuarie 2019.

Mai mult ca atat, Consiliul Audiovizualului, prin scrisoarea nr.
544 din 03 mai 2022, a expediat furnizorului de servicii media
»Reforma Art” SRL raportul de monitorizare. Totodatd, prin
scrisoarea nr. 427 din 08 aprilie 2022 si repetat prin scrisoarea nr. 544
din 03 mai 2022, Consiliul Audiovizualului a informat despre data ora
si locul sedintei publice. Respectiv, a fost respectat termenul de 10 zile
lucratoare prevazut la art. 83 alin. (7) CSMA, pentru informarea
subiectilor interesati despre data, ora si locul desfasurarii sedintei.

Mai mult ca atat, in vederea facilitarii accesului la sedinta, pe
langa posibilitatea fizica de a se prezenta, furnizorul a fost informat ca
poate interveni in cadrul sedintei si online prin intermediul aplicatiei
Viber. Respectiv, afirmatia din cererea prealabild precum ca ,,nu am
avut nicio posibilitate reald de a participa la acea sedinta” este una
eronatd, deoarece CA a asigurat posibilitatea participarii in cadrul
sedintei publice.

La fel, ,,Reforma Art” SRL in cererea prealabila face trimitere la
art. 13 alin.(6) lit. b) Codul serviciilor media audiovizuale; la art. 10
din CEDQO; la Legea cu privire la libertatea de exprimare.

Cu referire la aceste afirmati, este de mentionat ca ,, Reforma
Art” SRL a fost sanctionata pentru incalcarea art. 13 alin. (6) lit. b) din
CSMA, cu avertizare publica. Conform acestor prevederi, furnizorul
de serviciu media are obligatia ca in cadrul programelor audiovizuale
de stiri si de dezbateri, de informare in probleme de interes public, de
naturd politicd, economica, sociala sau culturala sa evite orice forme
de discriminare.

Astfel, este de mentionat cd programul ,,Ora expertizei” difuzat
de catre serviciul media audiovizual ,,JJurnal TV” este un program de
informare in probleme de interes public, care au tematicd de naturad
politica, economicd, sociald sau culturald, in dependentd de invitatii
emisiunii. Respectiv, este un program din categoria celor mentionate
laart. 13 alin. (6) din CSMA.

Respectiv, Consiliul Audiovizualului nu a sanctionat furnizorul
de servicii media ,,Reforma Art” SRL pentru ce a spus jurnalistul
ucrainean Dmitry Gordon, sanctiunea a fost pentru faptul ca ,,Reforma
Art” SRL nu a asigurat in cadrul programului evitarea oricaror forme
de discriminare.

— Intrebari catre raportor? Dna Gonta, vi rog.

— Noi am avut reactia furnizorului, din cate tin eu minte. Ei ne-au
trimis pozitia.

— Initial, noi am remis petitia si ei s-au expus. Apoi, noi am remis
raportul si ei deja nu s-au mai expus.

— Deci, ei asta invoca?
— Da, invoca ca nu le-am trimis inainte cu 10 zile lucratoare si ca nu

au avut posibilitatea sd participe la sedintd, cu toate cd noi Incd in
aprilie i-am informat despre sedinta publica, am respectat termenul de
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T. CRESTENCO:

Gr. CHITANU:

T. CRESTENCO:

Gr. CHITANU:

A. GONTA:

Gr. CHITANU:

L. VITU-ESANU:

Gr. CHITANU:

L. VITU-ESANU:

AU VOTAT:

L. VITU-ESANU:

E. RIBCA:

10 zile lucratoare. Raportul a fost remis din timp. Puteau, eventual, sa
remitd o cerere de amanare, dacd nu reuseau. Adica, nu au fost
impedimente.

— Cererea furnizorului este bazatd pe aspecte de procedurda, nu pe
continut, corect?

— In fond, da. Am mentionat in ultimul alineat ci ei invoca ci a fost
incalcatd libertatea de exprimare si ca prim-argument, ei mentioneaza
ca nu au fost motivati — prevedere conform art. 6 al CEDO, art. 118 si
119 din Codul administrativ.

— In cazul acesta, noi nu putem si tinem cont de prevederile art. 6 din
CEDO, pentru cd noi am examinat un alt aspect.

— Da, decizia a fost motivata, sanctiunea a fost proportionala. Inclusiv
si membrii s-au expus in cadrul sedintei si au invocat in ce consta
incélcarea.

— Da, noi am argumentat. Dar ei continud sd afirme ca a fost un
interviu in direct?

— Ei au mentionat cd emisiunea respectivd nu s-ar incadra in art. 13,
deoarece este 0 emisiune de autor.

— Dar emisiunile de autor nu trebuie sa respecte asigurarea corecta?

— Exact. In art. 13 este mentionat expres ci este un program in format
de interes public si in dependenta de subiect — economic, politic — cum
a fost si emisiunea ,,Ora expertizei”.

— Alte intrebari? Cine este pentru a respinge cererea prealabild din 10
mai 2022 (completatd la 30 mai 2022), depusa de ,,Reforma Art” SRL,
ca neintemeiata?

PRO — (5) — L. VITU-ESANU, A. GONTA,T. CRESTENCO,
0. DABIJA, R. MIHALEVSCHI. CONTRA — (1) - E. RIBCA.

— 5 voturi — Pro, 1 vot — Impotrivi. Dle Ribca, vi rog.

— Stimati colegi, eu propun sa fie incluse in Procesul-verbal al sedintei
de astazi acele argumente pe care le-am expus inainte si dupa votare a
deciziei in discutie. Aceste argumente se regasesc la pagina 8 a
Procesului-verbal a sedintei CA din 06 mai 2022 si, respectiv, este
vorba de un alt pasaj pe care il putem regasi in acelasi Proces-verbal al
sedintei din 06 mai 2022, la pag. 11. Mersi.

Extrasul discursului E. Ribca din Procesul-verbal nr. 19
din 06 mai 2022 (pag. 8):

,, Consider ca acest interviu trebuie examinat in contextul in
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L. VITU-ESANU:

care a avut loc. In primul rdnd, asistdm in fata unui rdzboi dintre
Rusia si Ucraina. Respectiv, suntem in fata unui interviu realizat cu
un ziarist dintr-o tara beligerantd. Este un interviu cu reprezentantul
unei tari in care starea emotionald nu este dintre cea mai bund.
., Pawucemenl, ¢pawucmer” — auzim zilnic, citim zilnic aceste cuvinte.
Respectiv, nu ma mira faptul ca reprezentantul unei tari beligerante
utilizeaza aceste cuvinte. Atunci cand vorbim de discriminare si
nediscriminare, trebuie sa examinam in contextul declaratiilor, in
contextul situatiei in care ne aflam. Este un interviu realizat in plin
razboi in Ucraina, este un interviu realizat cu un reprezentant al unei
tari beligerante. Trebuie sa ne asteptam si la emotivitate, dar si la
exagerari in asemenea cazuri. E posibil sa ne gandim la faptul ca
putem exclude din aceste interviuri declaratii mai dure, exagerate pe
alocuri, cu o tenta discriminatorie. Dar trebuie sa tinem cont si de
faptul ca noi toti incercam sa ne documentam, noi toti incercam sa
aflam inclusiv atmosfera din aceste state. Repet, asemenea declaratii
le citim zilnic in contextul reflectarii acestui razboi, le gasim in
calitate de acuzatii reciproce”.

Extrasul discursului E. Ribca din Procesul-verbal nr. 19
din 06 mai 2022 (pag. 8):

,, Conform reglementarilor care au preexistat si care se respecta
in continuare pdna la adoptarea Regulamentului, trebuie sa ne
motivam votul. Voiam doar sa fac o adaugare. Am incercat sa revad
acest reportaj in transcriptie, pe care il avem in proiectul deciziei.
Practic, toate intrebarile moderatorului se refereau la politicieni din
Rusia, se refereau la soarta partilor beligerante, in special, a Rusieli,
fapt pentru care nu vad temei pentru a sanctiona postul de
televiziune”.

— Multumesc.

CONSILIUL AUDIOVIZUALULUI
DECIDE:

1. A respinge cererea prealabild din 10 mai 2022 (completata la 30 mai 2022), depusa de
,Reforma Art” SRL, ca neintemeiatd (PRO (5) UNANIM — L. VITU-ESANU, A. GONTA, T.
CRESTENCO, R. MIHALEVSCHI si L. TUREA, CONTRA (1) - E. RIBCA).

2. Controlul asupra executarii prezentei decizii 1l exercitd Directia juridica si

reglementari.

3. Prezenta decizie intrd in vigoare la momentul adoptarii si va fi publicatd in Monitorul
Oficial al Republicii Moldova si pe pagina web a Consiliului Audiovizualului.

ANEXA:

DECIZIA nr. 197 din 10 iunie 2022
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ORDINEA DE ZI: | CHESTIUNEA nr. 5

Cu privire la examinarea $i avizarea repetatd a proiectului de
Hotarare de Guvern cu privire la aprobarea Programului pentru
sustinerea populatiei de etnie roma din Republica Moldova pentru anii
2022-2025

Gr. CHITANU: | — Prin adresarea nr. 05/3-07/2154 din 16 mai 2022, Ministerul
Educatiei si Cercetarii al Republicii Moldova a remis Consiliului
Audiovizualului spre examinare si avizare repetatd proiectul de
Hotarare de Guvern cu privire la aprobarea Programului pentru
sustinerea populatiei de etnie roma din Republica Moldova pentru anii
2022-2025.

In acest sens, este de mentionat ci prin Decizia CA nr. 129 din
22 aprilie 2022, Consiliul Audiovizualului a aprobat avizul la
proiectul de hotarare sus-mentionat.

Potrivit Sintezei obiectiilor si propunerilor (recomandarilor) la
proiectul hotararii Guvernului cu privire la aprobarea Programului
pentru sustinerea populatiei de etnie romd din Republica Moldova
pentru anii  2022-2025, propunerile 1inaintate de Consiliul
Audiovizualului au fost acceptate.

Astfel, analizdnd proiectul definitivat de Hotdrare de Guvern
mentionat supra, in limita competentelor functionale prevazute de
Codul serviciilor media audiovizuale nr. 174/2018, Consiliul
Audiovizualului comunica lipsa de obiectii si propuneri pe marginea
acestuia.

L. VITU-ESANU: | — Cine este pentru a aproba si a prezenta Ministerului Educatiei si
Cercetarii al Republicii Moldova prezentul Aviz la proiectul de
Hotdrare de Guvern cu privire la aprobarea Programului pentru
Sustinerea populatiei de etnie roma din Republica Moldova pentru anii
2022-2025?

AU VOTAT: | PRO — (6) UNANIM — L. VITU-ESANU, A. GONTA,
T. CRESTENCO, O. DABIJA, R. MIHALEVSCHI, E. RIBCA.

L. VITU-ESANU: | — 6 voturi — Pro. Multumesc.

CONSILIUL AUDIOVIZUALULUI
DECIDE:

1. A aproba si a prezenta Ministerului Educatiei si Cercetarii al Republicii Moldova
prezentul Aviz la proiectul de Hotdrare de Guvern cu privire la aprobarea Programului pentru
sustinerea populatiei de etnie roma din Republica Moldova pentru anii 2022-2025 (PRO (6)
UNANIM — L. VITU-ESANU, A. GONTA, T. CRESTENCO, R. MIHALEVSCHI, E. RIBCA
si L. TUREA).

2. Controlul asupra executarii prezentei decizii il exercitd Directia juridicd si
reglementari.

3. Prezenta decizie va fi publicatd In Monitorul Oficial al Republicii Moldova si pe
pagina web a Consiliului Audiovizualului.

ANEXA: | DECIZIA nr. 198 din 10 iunie 2022
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ORDINEA DE ZI:

CHESTIUNEA nr. 6
Cu privire la aprobarea Regulamentului de organizare si functionare
a Consiliului Audiovizualului al Republicii Moldova

Gr. CHITANU:

L. VITU-ESANU:

E. RIBCA:

L. VITU-ESANU:

E. RIBCA:

L. VITU-ESANU:

AU VOTAT:

L. VITU-ESANU:

AU VOTAT:

L. VITU-ESANU:

— Proiectul a fost supus consultarilor publice. La data de 22 aprilie
2022, in vederea asigurdrii transparentei in procesul decizional,
Consiliul Audiovizualului a initiat consultdrile publice asupra
proiectului de Deciziei cu privire la aprobarea Regulamentului de
organizare si functionare a Consiliului Audiovizualului al Republicii
Moldova.

In acest sens, Consiliul Audiovizualului a receptionat propuneri
din partea Asociatiei Presei Electronice.

Urmare a consultarilor publice, Consiliul Audiovizualului a
ajustat proiectul deciziei Consiliului Audiovizualului cu privire la
aprobarea Regulamentului de organizare si functionare a Consiliului
Audiovizualului al Republicii Moldova si a remis spre expertizare
Ministerului Justitiei.

La data de 07 iunie 2022, Consiliul Audiovizualului a
receptionat propunerile Ministerului Justitiei. Astfel, proiectul de
decizie a fost definitivat urmare a propunerilor parvenite de la
Ministerul Justitiei. Solicit aprobarea acestuia.

— Comentarii? Dle Ribca, va rog.

— In continuare, indiferent de continutul scrisorii de la Ministerul
Justitiei, scrisoare pe care am primit-0 recent, consider cd acest proiect
de decizie trebuie sa intre In vigoare, potrivit regulii generale
prevazute in Legea 100/2017 — Legea cu privire la actele normative.
Mai mult decat atat, intrd in vigoare mai devreme sau mai tarziu - nu
se intampld nimic, ne continudm activitatea. Respectiv, voi fi in
situatia de a vota impotriva adoptarii deciziei, daca nu se pun la vot
separat punctele din proiectul acestei decizii.

— Punctul cu intrarea in vigoare a deciziei?

— Da. in caz contrar, voi fi nevoit si votez impotriva.

— Bine, le pun la vot separat. Cine este pentru urmatoarea decizie: Se
aproba Regulamentul de organizare si functionare a Consiliului

Audiovizualului al Republicii Moldova, conform Anexei?

PRO — (6) UNANIM - L. VITU-ESANU, A. GONTA,
T. CRESTENCO, O. DABIJA, R. MIHALEVSCHI, E. RIBCA.

— 6 voturi — Pro. Prezenta decizie intrd in vigoare la data publicarii n
Monitorul Oficial al Republicii Moldova.

PRO — (5) — L. VITU-ESANU, A. GONTA, T. CRESTENCO,
0. DABIJA, R. MIHALEVSCHI. CONTRA — (1) - E. RIBCA.

— 5 voturi — Pro, 1 vot — Impotriva.
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Gr. CHITANU.

L. VITU-ESANU:

— Vreau si mentionez de ce intrd in vigoare la data publicarii. In
proiect am mentionat ca intrd in vigoare la data publicarii in Monitorul
Oficial. Art. 80 alin. (7) din CSMA prevede ca: ,,Deciziile cu caracter
normativ emise de Consiliul Audiovizualului intra in vigoare la data
publicarii acestora in Monitorul Oficial al Republicii Moldova™.
Cealalta decizie intra in vigoare la data indicatd in decizie. Cu privire
la Legea cu privire la actul normativ nr. 100 - noi avem o scrisoare de
la Ministerul Justitiei Tn care e mentionat ca este o norma generald
care prevede obligatia ca peste o luna, cu toate ca chiar si norma
generald prevede: o alta data indicata in decizie, cu conditia ca sa nu
fie o data anterioara publicarii in Monitorul Oficial. Daca exista
circumstante obiective, poate fi modificat. Respectiv, in Nota
Informativa am argumentat necesitatea intrarii in vigoare in momentul
publicarii, deoarece a fost abrogat Statutul Consiliului
Audiovizualului si la moment, este oportun sd fie un Regulament de
activitate a CA.

— Multumesc.

CONSILIUL AUDIOVIZUALULUI
DECIDE:

1. Se aproba Regulamentul de organizare si functionare a Consiliului Audiovizualului al
Republicii Moldova (se anexeazd) (PRO (6) UNANIM — L. VITU-ESANU, A. GONTA, T.
CRESTENCO, R. MIHALEVSCHI, E. RIBCA si L. TUREA).

2. Prezenta decizie intrd in vigoare la data publicarii in Monitorul Oficial al Republicii
Moldova (PRO (5) — L. VITU-ESANU, A. GONTA, T. CRESTENCO, R. MIHALEVSCHI si
L. TUREA; CONTRA (1) — E. RIBCA).

ANEXA:

DECIZIA nr. 199 din 10 iunie 2022

ORDINEA DE ZI:

CHESTIUNEA nr.7

Cu privire la examinarea cererii de reperfectare a licentei de emisie
eliberata ,,Media Production TV” SRL pentru serviciul media
audiovizual de televiziune ,,PEH TV”

L. GUTU:

L. VITU-ESANU:

— Prin notificarea nr. 2/2022 din 11 mai 2022 , Media Production TV”
SRL, fondatoarea serviciului media audiovizual de televiziune ,,PEH
TV, a informat Consiliul Audiovizualului cu privire la modificarile
operate In Extrasul din Registrul de stat al persoanelor juridice privind
adresa sediului intreprinderti.

Astfel, ,,Media Production TV” SRL si-a modificat adresa
juridica din: MD - 2071, mun. Chisinau, str. Alba-lulia, 75/N, of. 311,
in: MD - 2012, mun. Chisinau, str. Mitropolit Banulescu-Bodoni nr. 8.

In aceastd ordine de idei, este necesar de a reperfecta Licenta
de emisie seria A MMI nr. 002149 din 20.09.2019, eliberata ,, Media
Production TV” SRL pentru serviciul media audiovizual de
televiziune ,,PEH TV”, prin schimbarea adresei juridice din: MD —
2071, mun. Chisinau, str. Alba-Iulia, 75/N, of. 311, in: MD — 2012,
mun. Chisinau, str. Mitropolit Banulescu-Bodoni nr. 8.

— Cine este pentru a reperfecta (cu eliberarea unui formular nou)
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Licenta de emisie seria A MMI nr. 002149 din 20.09.19, eliberata
»Media Production TV” SRL pentru serviciului media audiovizual de
televiziune ,,PEH TV”, prin schimbarea adresei juridice din: MD —
2071, mun. Chisinau, str. Alba-Iulia, 75/N, of. 311, in: MD — 2012,
mun. Chisinau, str. Mitropolit Banulescu-Bodoni nr. 8?

AU VOTAT: | PRO —(6) UNANIM - L. VITU-ESANU, A. GONTA,
T. CRESTENCO, O. DABIJA, R. MIHALEVSCHI, E. RIBCA.

L. VITU-ESANU: | — 6 voturi — Pro.

CONSILIUL AUDIOVIZUALULUI
DECIDE:

1. A reperfecta (cu eliberarea unui formular nou) Licenta de emisie seria A MMI nr.
002149 din 20.09.19, eliberata ,,Media Production TV” SRL pentru serviciului media
audiovizual de televiziune ,,PEH TV”, prin schimbarea adresei juridice din: MD — 2071, mun.
Chisinau, str. Alba-Iulia nr. 75/N, of. 311, in: MD — 2012, mun. Chisinau, str. Mitropolit
Banulescu-Bodoni nr. 8 (PRO (6) UNANIM - L. VITU-ESANU, A. GONTA, T.
CRESTENCO, R. MIHALEVSCHI, E. RIBCA si L. TUREA).

2. A declara nevalabild Licenta de emisie seria A MMI nr. 002149 din 20.09.19, eliberata
,Media Production TV” SRL pentru serviciului media audiovizual de televiziune ,,PEH TV”.

3. Pentru reperfectarea licentei de emisie ,,Media Production TV SRL va achita o taxa
in valoare de 325 de lei.

Datele bancare pentru reperfectarea licentei de emisie:

Beneficiar: MF-Trezoreria de Stat

Prestatorul beneficiar: Ministerul Finantelor-Trezoreria de Stat

Cod fiscal: 1006601000037

Cod bancar: TREZMD2X

Codul IBAN: MDXXTRGAAA114521L LLL0O000

4. Prezenta decizie poate fi contestatd cu o cerere prealabild la Consiliul Audiovizualului
in termen de 30 de zile de la data comunicarii deciziei. In ordine de contencios administrativ,
decizia poate fi contestatd la Judecatoria Chisindu, sediul Rascani (MD-2068, mun. Chisinau,
str. Kiev nr. 3), in termen de 30 de zile din data comunicarii raspunsului cu privire la cererea
prealabila sau din data expirdrii termenului prevazut pentru solutionarea acesteia.

5. Controlul asupra executarii prezentei decizii il exercita Directia licentiere si autorizare
si Serviciul economie, finante si evidenta contabila.

6. Prezenta decizie intrd in vigoare la data adoptarii si va fi publicatd in Monitorul
Oficial al Republicii Moldova si pe pagina web a Consiliului Audiovizualului.

ANEXA: | DECIZIA nr. 200 din 10 iunie 2022
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ORDINEA DE ZI:

Diverse

L. VITU-ESANU:

E. RIBCA:

L. VITU-ESANU:

E. RIBCA:

L. VITU-ESANU:
A. GONTA:
L. VITU-ESANU:
E. RIBCA:

L. VITU-ESANU:

A. GONTA:

L. VITU-ESANU:

A. GONTA:

E. RIBCA:

L. VITU-ESANU:

Gr. CHITANU:

L. VITU-ESANU:

— Revin la subiectul cu ,,10 TV”. Pentru cad nu ne-au prezentat
inregistrarile, propun o altd perioadd pentru acelasi subiect, sd vedem
Conceptia. Propun sa continudm tentativele de a monitoriza
Conceptia.

— Sustin propunerea, dar dacd nu aveti nimic impotriva, as vrea sa
schimbam obiectul monitorizarii. Am incercat cateva zile sa privesc
,»10 TV” si intamplator am vazut acele 3 emisiuni, timp de 3-4 zile la
rand. As propune sa monitorizam acest post in contextul ...

— Art. 4 — 75% sau in prima difuzare?

— In contextul art. 13, pentru ci am vizut acolo citeva emisiuni in care
apare aceeasi persoand de cateva ori. Cred ca ar fi ceva interesant
chiar si pentru noi.

— Putem si - si.

— Pentru ca sunt diferite.

— Sunt diferite. Conceptia este una ...

— Poate impunem monitorizarea in contextul a 2 articole?

— Scuzati ca am intervenit. Eu credeam cd o sa spuneti de art. 4, care
este cu prima difuzare, pentru ca acolo in prima difuzare, practic, nu-i
nimic. S& admitem ca este continutul lor local, dar nici acela nu stiu
daca este continutul lor local. Si cu prima difuzare — cu atat mai mult
nu poate fi vorba. Acolo sunt incédlcari pe mai multe articole.

— Eu insist pe Conceptia ...

— Avem trei, dar sunt prea multe. Poate mergem cu Conceptia propusa
de Aneta si cu propunerea dlui Ribca si, eventual, vin si eu cu art. 4.

— Noi putem sa revenim la ceea ce spune dl Ribca in contextul
eventualei prelungiri a sesizarii colegului Ruslan Mihalevschi.

— Bine. Atunci, eu imi retrag propunerea.
— Bine. Haideti sd8 mergem acum cu Conceptia. Eu sunt de acord ca
acolo este incalcat art. 13, dar acolo si art. 4, in primul rand, este

incélcat. Va rog, dle Chitanu.

— Acuma nu prelungim. Decizia precedenta — e 0 alta decizie. Atunci
din start era o altd perioada. E o alta decizie, nu prelungim.

— Luam o noud decizie cu privire la initierea unei not ....
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A. GONTA:
Gr. CHITANU:
L. VITU-ESANU:
E. RIBCA:

A. GONTA:

E. RIBCA:

L. VITU-ESANU:

A. GONTA:
L. VITU-ESANU:
E. RIBCA:

L. VITU-ESANU:

Membrii CA:

L. VITU-ESANU:

AU VOTAT:

L. VITU-ESANU:

AU VOTAT:

L. VITU-ESANU:

AU VOTAT:

L. VITU-ESANU:

— Unei noi proceduri.

— Exact.

— Initiem o noud procedura administrativa.

— Dar perioada a fost indicata?

— Nu, dar o stabilim cu colegii de la monitorizare.

— Dar eu as vrea, de principiu, sd ne propunem O monitorizare
incepand cu ziua de luni, data de 13.

— Nu putem sa facem monitorizarea in avans, pentru ca ei stiu ca vor fi
monitorizati. Trebuie s-0 facem anterior, o sdptamana pana la ...

—06 - 12 e bine?

— Nu poate fi monitorizarea facuta in avans, trebuie sa fie pana astazi.
— Eu vreau sa ma conving, pentru ca s-ar putea sa fie noi emisiuni.

— Nu putem sa facem monitorizarea in avans, pentru ca nu este corect.
Reiese ca ei stiu de astazi si ar putea maine-poimaine sa-si ajusteze.
Daca facem, trebuie sa luam o saptamana pana la ..., pana astazi. Sau
de joi pana joi. 02 — 09 iunie, da?

— Da.

— Cine este pentru monitorizarea Conceptiei ,,10 TV”, pentru perioada
02 — 09 iunie?

PRO — (6) UNANIM — L. VITU-ESANU, A. GONTA,
T. CRESTENCO, O. DABIJA, R. MIHALEVSCHI, E. RIBCA.

— 6 voturi — Pro. Multumesc. Dupd cum va ziceam, in continuarea
logicii monitorizarii pe care am initiat-o sdptdmana trecutd a
Conceptiei unor servicii media, as dori sd@ initiem monitorizarea
Conceptiilor serviciilor media audiovizuale TV, prin prisma Structurii
aprobate de CA a urmatoarelor servicii: ,,Accent TV”, ,, THT Exclusiv
TV”, ,NTV Moldova” si ,,Primul in Moldova”. Cine este pentru?

PRO — (6) UNANIM — L. VITU-ESANU, A. GONTA,
T. CRESTENCO, O. DABIJA, R. MIHALEVSCHI, E. RIBCA.

— 6 voturi — Pro. Multumesc. Cine este pentru inchiderea sedintei?

PRO — (6) UNANIM - L. VITU-ESANU, A. GONTA,
T. CRESTENCO, O. DABIJA, R. MIHALEVSCHI, E. RIBCA.

— 6 voturi — Pro.
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CONSILIUL AUDIOVIZUALULUI
DECIDE:

1. A dispune monitorizarea serviciului media audiovizual de televiziune ,,10 TV” cu
privire la respectarea Conceptiei generale a serviciului de programe, prevazutd in continutul
licentei de emisie, Anexa nr. 1, urmare a autosesizdrii vicepresedintei Consiliului
Audiovizualului, Ana Gonta (PRO (6) UNANIM - L. VITU-ESANU, A. GONTA, T.
CRESTENCO, R. MIHALEVSCHI, E. RIBCA si L. TUREA).

2. Controlul asupra executarii prezentei decizii il exercita Directia monitorizare TV.

3. Prezenta decizie intrd in vigoare la data adoptérii si va fi publicatd in Monitorul
Oficial al Republicii Moldova si pe pagina web a Consiliului Audiovizualului.

ANEXA: | DECIZIA nr. 201 din 10 iunie 2022

CONSILIUL AUDIOVIZUALULUI
DECIDE:

1. A dispune monitorizarea serviciilor media audiovizuale de televiziune ,,Accent TV”,
»Exclusiv TV”, ,NTV Moldova” si ,,Primul in Moldova” cu privire la respectarea Conceptiei
generale a serviciului de programe, prevazuta in continutul licentelor de emisie, Anexa nr. 1,
urmare a autosesizarii presedintei Consiliului Audiovizualului, Liliana Vitu-Esanu (PRO (6)
UNANIM — L. VITU-ESANU, A. GONTA, T. CRESTENCO, R. MIHALEVSCHI, E. RIBCA
si L. TUREA).

2. Controlul asupra executarii prezentei decizii il exercitd Directia monitorizare TV.

3. Prezenta decizie intrd in vigoare la data adoptérii si va fi publicatd in Monitorul
Oficial al Republicii Moldova si pe pagina web a Consiliului Audiovizualului.

ANEXA: | DECIZIA nr. 202 din 10 iunie 2022

Presedinta sedintei a constatat ca Ordinea de zi
a fost epuizata si a declarat sedinta inchisa.

PRESEDINTA Liliana VITU-ESANU

Ex: Tatiana EFTODI
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