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TOTAL MEMBRI AI SEDINTEI : | 8
TOTAL DECIZII APROBATE : | 9
ANEXE: | Deciziile CA nr. 24/149, 24/150, 24/151, 24/152,
24/153, 24/154, 24/155, 24/156, 24/157.

PRESEDINTE: | Dragos VICOL

MEMBRI PREZENTI: | Tatiana BURAGA, Corneliu MIHALACHE, Larisa MANOLE,
Ion ROBU, Iulian ROSCA, Ala URSU-ANTOCI, Lidia VIZIRU.

MEMBRI ABSENTI: | Artur COZMA.
DGLAM: | Lilia GUTU

Tatiana EFTODI
DJR: | Maria Onea
INVITATI: | -
ORDINEA DE ZI:
NR RESPONSABIL

DENUMIREA CHESTIUNII RAPORTOR

CRT. DE PREGATIRE

Cu privire la examinarea rezultatelor monitorizarii
unor furnizori de servicii media la capitolul
1. | respectdrii prevederilor art. 4 alin. (3) si alin. (7) din DGLAM V. CECAN
Codul serviciilor media audiovizuale

Cu privire la examinarea rezultatelor monitorizarii
unor furnizori de servicii media la capitolul
2. | respectarii prevederilor art. 19 alin. (4) din Codul DGLAM V. CECAN
serviciilor media audiovizuale

Cu privire la examinarea rezultatelor monitorizarii

postului de televiziune ,,TVC 217, urmare a sesizarii DGLAM V. CECAN
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,»Centrului National de Prevenire a Abuzului fata de
Copii”
" Cu privire la reperfectarea unor licente de emisie DLA N. DASTIC
Cu privire la anuntarea concursului pentru
5 suphplrea capacitatii ramase disponibile (2 sloturi) a DLA N. DASTIC
Multiplexului A
Cu privire la prezentarea informatiilor de catre
furnizorii de servicii media aflati sub jurisdictia
6. Repgbhf:n Mo}dpva pnvmd conditiile .de ofe'rlre a DLA N. DASTIC
spatiului publicitar (inclusiv pretul/minut) si alte
servicii conexe concurentilor electorali
Cu privire la examinarea declaratiilor privind
reflectarea/nereflectarea campaniei electorale la
alegerile prezidentiale din 01 noiembrie 2020 de
! catre institutiile audiovizualului din Republica DLA N. DASTIC
Moldova
8. Cu privire la mediatizarea unei campanii sociale DGLAM L. GUTU
D. VICOL: | — Stimati colegi, trecand la proiectul Ordinii de zi a sedintei noastre de
astazi, vreau sa Va Iintreb dacd exista anumite sugestii, anumite
propuneri pe marginea Ordinii de zi? Daca nu existd, stimati colegi,
atunci, tineti minte, la ultima sedinta, colegul nostru, dl Ion Robu, s-a
autosesizat cu privire la activitatea unui post de televiziune. Vreau sa le
multumesc din suflet colegilor nostri de la monitorizare, fiindcd au
reusit, intr-un termen foarte restrans sa ne prezinte rezultatele
monitorizarii postului de televiziune ,Televiziunea Centrala” la
capitolul Structurii serviciului media audiovizual, in baza autosesizarii
colegului nostru, dlui lon Robu. Cu permisiunea Dvs., acesta va fi
subiectul nr. 9 din agenda sedintei noastre de astazi, daca sunteti de
acord. Daca sunteti DE acord, atunci, supun in totalitate votului Dvs.
Cine este de a proba Ordinea de zi a sedintei Consiliului
Audiovizualului din 23 septembrie a.c. rog sa votati:
AU VOTAT: | PRO — (8) UNANIM - D. VICOL, T. BURAGA, C. MIHALACHE,
L. MANOLE, I. ROBU, lu. ROSCA, A. URSU-ANTOCI
si L. VIZIRU.
D. VICOL: | — Unanim, Va multumesc mult.
ORDINEA DE ZI APROBATA:
NR. RESPONSABIL
CRT. DENUMIREA CHESTIUNII DE PREGATIRE RAPORTOR
1 Cu privire IE?I examinarea _r_ezultate_lor monitorizarii DGLAM V. CECAN
unor furnizori de servicii media la capitolul
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respectarii prevederilor art. 4 alin. (3) st alin. (7) din
Codul serviciilor media audiovizuale

Cu privire la examinarea rezultatelor monitorizarii
unor furnizori de servicii media la capitolul
respectarii prevederilor art. 19 alin. (4) din Codul DGLAM V. CECAN
serviciilor media audiovizuale

Cu privire la examinarea rezultatelor monitorizarii
postului de televiziune ,,TVC 217, urmare a sesizarii
,»Centrului National de Prevenire a Abuzului fata de DGLAM V. CECAN
Copii”

Cu privire la reperfectarea unor licente de emisie DLA N. DASTIC

Cu privire la anuntarea concursului pentru
suplinirea capacitatii raimase disponibile (2 sloturi) a

Multiplexului A DLA N. DASTIC

Cu privire la prezentarea informatiilor de catre
furnizorii de servicii media aflati sub jurisdictia
Republicii Moldova privind conditiile de oferire a
spatiului publicitar (inclusiv pretul/minut) si alte
servicii conexe concurentilor electorali

DLA N. DASTIC

Cu privire la examinarea declaratiilor privind
reflectarea/nereflectarea campaniei electorale la
alegerile prezidentiale din 01 noiembrie 2020 de
catre institutiile audiovizualului din Republica
Moldova

DLA N. DASTIC

Cu privire la mediatizarea unei campanii sociale DGLAM L. GUTU

Cu privire la examinarea  rezultatelor
monitorizarii postului de televiziune ,,Televiziunea
Centrala”, urmare a autosesizarii membrului CA, Ion DGLAM V. CECAN
ROBU
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ORDINEA DE ZI:

CHESTIUNEA nr. 1

Cu privire la examinarea rezultatelor monitorizarii unor furnizori de
servicii media la capitolul respectarii prevederilor art. 4 alin. (3) si alin.
(7) din Codul serviciilor media audiovizuale

V. CECAN:

— In cadrul sedintei publice din 30 ianuarie 2020, prin Decizia nr. 3/10,
Consiliul Audiovizualului a decis efectuarea unei monitorizari tematice
a furnizorilor de servicii media de televiziune la capitolul respectarii
prevederilor art. 4 alin. (3) si alin. (7) din Codul serviciilor media
audiovizuale.

In temeiul prevederilor art. 83 alin. (2) din Codul serviciilor media
audiovizuale, prin scrisorile nr. 643, 644, 645 si 646, din 11 septembrie
2020 (remise atat la adresa electronicd oficiala a furnizorilor, cét si prin
intermediul Postei Moldovei, cu aviz), Consiliul Audiovizualului a
solicitat furnizorilor de servicii media: ,,TV-Comunicatii Grup” SRL,
»TELEPROIECT” SRL, ,,MEDIA RESURSE” SRL si ,,COTIDIAN”
SA prezentarea inregistrarilor serviciului media audiovizual difuzat de
catre posturile de televiziune ,,RTR Moldova”, ,,Ren Moldova”, ,,Orhei
TV” i ,,TVC 217, pentru perioada de 31 august - 06 septembrie 2020,
in termen de 2 zile de la receptionarea acestora.

Astfel, in conformitate cu prevederile art. 75 alin. (4) lit. a) si art.
83 alin. (3) lit. a) din Codul serviciilor media audiovizuale al Republicii
Moldova, Consiliul Audiovizualului a efectuat monitorizarea posturilor
de televiziune ,,Orhei TV” si ,,TVC 217, in perioada 31 august — 06
septembrie 2020, in baza inregistrarilor prezentate CA la data de 13 si
14 septembrie 2020.

De specificat cd monitorizarea posturilor de televiziune ,,RTR
Moldova” si ,,Ren Moldova” nu a fost posibild, din considerentul ca
furnizorii de servicii media nominalizati nu au prezentat inregistrarile
serviciului media audiovizual in termenii solicitati de catre Consiliul
Audiovizualului (scrisorile nr. 643 si 644 din 11 septembrie 2020).

Prin scrisoarea nr. 12 din 18 septembrie 2020, ,,TV-Comunicatii
Grup” SRL,, fondatoarea postului de televiziune ,,RTR Moldova”, a
comunicat CA urmatoarele: ,, TV-Comunicatii Grup” SRL, titulara
licentei de emisie pentru postul de televiziune ,,RTR Moldova”, Va
aduce la cunostinta ca inregistrarile video solicitate nu pot fi prezentate
in termenii prestabiliti, din considerente tehnice ale volumului acestora,
care necesita a fi modificate conform parametrilor tehnici accesibili
pentru a putea fi stocate pe un sticks USB sau transmise pe posta
electronica. Prin urmare, informatia solicitata nu va putea fi prezentata
in termen de 2 zile de la receptionare. In acest context, postul de
televiziune ,,RTR Moldova” Va aduce scuze pentru nerespectarea
termenilor enuntate, din motive tehnice si Va informeaza ca
inregistrarile pe ore, separat, pentru perioada 31 august — 06
septembrie curent, vor fi prezentate in perioada 21-22 septembrie
2020 .

La data de 22 septembrie 2020, prin scrisoarea nr. 13, ,,TV-
Comunicatii” SRL a reiterat cele invocate in scrisoarea nr. 12 din 18
septembrie 2020 si a prezentat inregistrarile video ale serviciului media
audiovizual al postului de televiziune ,,RTR Moldova”, solicitat de
Consiliul Audiovizualului la data de 11 septembrie 2020, prin
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D. VICOL:

L. GUTU:

D. VICOL:

R. PESTEREANU
WwIVC 217:

scrisoarea nr. 643.

Totodata, de specificat ca ,,TELEPROIECT” SRL, fondatoarea
postului de televiziune ,,Ren Moldova”, la data de 21 septembrie 2020,
seara, a comunicat Consiliului Audiovizualului printr-o notificare prin
posta electronicd ca 1si cer scuze pentru intarziere, deoarece
inregistrarile postului de televiziune ,,Ren Moldova s-au pierdut si din
acest considerent au asteptat Inregistrarile de la partenerii sdi. De
asemenea, furnizorul de servicii media a transmis prin intermediul
postei electronice si inregistrarile serviciului media audiovizual solicitat
de Consiliul Audiovizualului la data de 11 septembrie 2020, prin
scrisoarea nr. 644.

Prin Decizia CA nr. 37/119 din 20 august 2019 ,,Cu privire la
clasificarea furnizorilor de servicii media aflati in jurisdictia Republicii
Moldova”, furnizorul privat de servicii media ,,MEDIA RESURSE”
SRL , fondatoarea postului de televiziune ,,Orhei TV” si ,,COTIDIAN”
SA, fondatoarea postului de televiziune ,,TVC 217, au fost clasificati
posturi TV regionale, avand obligatia (conform art. 4 alin. (3) lit. d) din
Cod) de a transmite 1n cadrul serviciilor de televiziune programe
audiovizuale locale cu durata medie zilnica de cel putin 4 ore.

Urmare a monitorizarii s-a atestat cd in perioada de raport, 31
august - 06 septembrie 2020, ponderea programelor audiovizuale locale
in limba romana transmise de posturile de televiziune ,,Orhei TV” si
»ITVC 217 a constituit mai putin de 80%. Astfel, furnizorii de servicii
media au comis iIncdlcari de la prevederile art. 4 alin. (7) din Codul
serviciilor media audiovizuale care prevede ca: ,,Furnizorii de servicii
media prevazuti la alin. (3) si (6) au obligatia de a transmite programe
audiovizuale locale in proportie de cel putin 80% in limba romdna”.

— Intrebari catre dna raportor, daca existd? Daca nu exista Intrebari, ii
multumim dnei raportor si trecem la partea de discutii. Vreau sa intreb
daca doreste cineva sa intervina, dna Gutu?

—Da, ,,TVC 21"

— Vi rog. Buna ziua. Sunteti In direct in cadrul sedintei publice a CA.
Noi am prezentat, cu cateva clipe in urma, rezultatele monitorizarii sub
aspectul respectdrii chestiunilor care vizeaza emisiunile locale, emisiuni
locale in limba romana, emisiuni locale in orele de maxima audienta,
inclusiv la postul Dvs. de emisiune. Dacad doriti sd expuneti viziunea
Dvs., a postului ,,TVC 217, Va rog, initial s Va prezentati pentru
Procesul-verbal si Va oferim cuvantul.

— Buna ziua, sunt Rodica Pestereanu, director ,,TVC 21”. Ilo moBoxy
HAIIIETO BOMPOCA, s X0TeNa Obl MPUHECTH YTOYHEHHUSI, COOOITUTh, YTO C
7 ceHTsI0ps, y HAC B ceTKe AOOABWIICS HOBBIN Cepual, TyOIUPOBaHHBIH
Ha PYMBIHCKOM SI3bIK€ W, K COXAQJICHHWIO, OH HE IOMajl B HEICNIO0
MoHuTOpUHra. [Tomumo 3toro, y Hac ené ojiHa mporpamma nosiBUIach -
,» Benzo KAPAOKE”, unrepecnas. [loatomy, s HaACIOCh YTO KakK-TO
yuTércsi. Ml cTapaemcsi coOroaaTh npoieHTax. Henens Ha Hepenio He
BCET/Ia MOX0Ka, HO, B CPETHEM, MBI CTapaeMcsl COOTIOIATh.
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D. VICOL:

A. URSU-ANTOCI:
R. PESTEREANU
WwIVC 217:

D. VICOL:

A. URSU-ANTOCI:
R. PESTEREANU
WwIVC 217:

A. URSU-ANTOCI:

D. VICOL:

L. VIZIRU:

D. VICOL:

C. MIHALACHE:

D. VICOL:

C. MIHALACHE:

— Dna Ursu-Antoci, Va rog.

— Dna Pestereanu, dar oare serialul e produs autohton?

— Cepuan, oH 1yONMpPOBAHHBINA B MOJIABCKOW CTYJUH, TO €CTh Y HAC B
MonzaoBe ny6nupoBaH aMepUKaHCKUIA cepual.

— Bine, dar e vorba de produs autohton, s-a intrebat.

— Dna Pestereanu, noi acum vorbim de produs autohton.

— Am inteles. B m060om citydae, Mbl cTapaemcs. Y Hac €CTh B IIPOCKTE
emé OAMH MPOEKT Ha PYMBIHCKOM SI3bIKE.

— Noi Va dorim succese, dna Pestereanu. Cu Doamne ajuta, sa realizati
cat mai mult produs autohton.

— Multumim. Dna Viziru, Va rog, daca doriti.

— Vroiam doar sd concretizez ca filmele care sunt subtitrate sau
sonorizate nu reprezintd produs autohton. Ele pot sd reprezinte doar
produs propriu, fiindcd sunt achizitionate de furnizorul de servicii
media.

— Mai sunt intrebari, stimati colegi, la reprezentantul ,,TVC 21”? Daca
nu sunt, noi Va multumim, dna Pestereanu si V& urdm succese in
continuare, sd realizati tot ceea ce V-ati propus. Trecem la partea de
dezbateri, de discutii. Cine doreste, stimati colegi, sd se pronunte pe
marginea proiectului Ordinii de zi? Dle Mihalache, Va rog.

— Care e situatia cu ,,Ren TV”-ul? El tot nu a prezentat?

— Mai bine zis, au prezentat in ziua cand deja ne-au pus pe noi in
imposibilitatea de a efectua monitorizarea. Noi avem o anumita
consecutivitate, o anumita ordine - ne planificam. Directia monitorizare
trebuie sa aiba timp suficient la dispozitie. Insa, din pacate, ele au sosit
mult prea tarziu in ambele cazuri - pe data de 22.

— Mi se pare un precedent neplacut ceea ce se intdmpla cu ,,Ren TV” Si
in special cu ,,RTR Moldova”. Explicatia prezentatd de catre ,,RTR
Moldova” nu are absolut nicio structurd, pentru cd de la asa un post de
televiziune la justificari, gen ,,am pierdut inregistrarile, flash-ca s-a dus
nu stiu unde”, s.a.m.d. si o sd solicitam de la parteneri. Dar ce au
partenerii lor din Federatia Rusa cu produsul autohton? Ceea ce se
intdmpla cu ,,RTR”-ul mi se pare grav. Asa ca eu, pe langa faptul ca o
sd sustin $i 0 sd@ propun marja cea mai mare a amenzii, de 10 000 de lei,
eu solicit insistent ca sa fie monitorizati repetat la acelasi capitol. Daca
el nu au inregistrarile pentru perioada aceasta - pentru urmatoare
siptimand, ci eu nu cred ci s-a schimbat ceva acolo. In ceea ce tine de
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L. MANOLE:

C. MIHALACHE:

D. VICOL:

L. MANOLE:

C. MIHALACHE:

D. VICOL:

C. MIHALACHE:

D. VICOL:

L. MANOLE:

D. VICOL:

doi furnizori care au prezentat inregistrarile si am reusit sa-i
monitorizdm - ca de obicei, o sd fiu mai tolerant, pentru ca din cate
observ, ambii fac produs autohton suficient si au probleme doar la
capitolul ,,Produs in limba romana” .

— Si in orele de maxima audienta.

— Nu, 1n orele de maxima audientd are numai ,,TVC”, imi pare, sau
,Orhei TV”. Aici, eu nu stiu - la discretia colegilor. Eu consider - ca de
obicei - o sa spun ca, pornind de la ideea ca au suficient produs
autohton, si nu atat de mult e diferenta dintre procentul solicitat si ceea
ce se face, eu n-o sa sustin sanctiunea acestor doud posturi de
televiziune. Dar cu ,,RTR-ul, eu repet, e o situatie grava, in opinia mea,
care trebuie s-o tinem la control.

— Multumesc mult. Cine doreste sd se mai expund, stimati colegi? Dna
Manole, Va rog.

— Daca imi permiteti, in cazul dat, il sustin pe dl Mihalache, intr-adevar.
Cele doua posturi, ,,TVC 217 si ,,Orhei”-ul aveau cu zece ore mai putin.
Eu i-as lasa in pace, dar ,,RTR” si ,,REN TV”, chiar sunt pentru.

— Bineinteles ca monitorizarea, ,,REN TV”-ul daca a dat inregistrarile -
urmeaza. Dar ,,RTR”-ul ...

— Si ,RTR™-ul ..., au prezentat pe 22 ambele posturi. Urmeaza,
materialul acesta, din punctul meu de vedere, sa fie monitorizat si la
urmatoarea sedintd de prezentat rezultatele monitorizarii.

— Da, da. Eu am crezut ca ,,RTR”, in general nu a prezentat.

— Au prezentat ambele cu intarziere, pe 22, si nu mai puteam sa reusim
sa ne conformam.

— Dar intarzierea a fost voitad sau intdmplatoare?

— Aici 0 sd intru pe o pantd a subiectivismului. Din punctul meu de
vedere, prezentarea cu intarziere a fost conditionatd de faptul cd nu vom
reusi sd monitorizdm. Dar nu poti sa probezi lucrul acesta ca si
certitudine. El a fost prezentat pe 22, dar se stie ca procedura este una
complexd. Noi trebuie sd monitorizam, ulterior trebuie sd informam
postul de televiziune despre rezultatele monitorizarii, postul trebuie sa
vind cu o reactie - ca sd respectam intreaga procedurd. Venind ambele
inregistrari pe parcursul zilei de 22, nu pot pune in seama colegilor
nostri de la monitorizare responsabilitatea de ce nu au monitorizat in 24
de ore, ca este practic imposibil lucrul acesta. Din cauza aceasta,
Directia monitorizare a si venit, asa cum prevede cadrul legal, cu
propunerea de sanctiune a celor doud posturi pentru neprezentarea
informatiei. Si informatia prezentata cu Intarziere va fi monitorizata si
la urmatoarea sedintd o sa aveti rezultatele monitorizarii. Dna Viziru,
Varog.
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L. VIZIRU:

D. VICOL:

A. URSU-ANTOCI:

D. VICOL:

A. URSU-ANTOCI:

C. MIHALACHE:

D. VICOL:

— Eu, cu privire la ceea ce au propus dna Manole si dl Mihalache. As fi
fost de acord, daca posturile de televiziune nu ar fi reusit sa produca
produs local. Dar in momentul in care aceste doua posturi totusi reusesc
sd ajunga la cota necesard conform Codului audiovizualului de produs
local, atunci nu pot intelege aceste posturi, din ce motiv nu realizeaza
acest produs local in limba romana, fiindca cota este atinsd conform
prevederilor Codului audiovizualului, dar observdm cd, si nu sunt
unicele posturi care reusesc sa producd acest produs local, dar nu in
limba romand. Din acest motiv, eu voi sustine sanctiunea ambelor
posturi, fiindcad legea este lege. Codul audiovizualului prevede expres
cat produs sau cat la suta trebuie sa fie produs de catre furnizorii de
servicii media, in limba romana.

— Varog, dna Ursu-Antoci.

— Dle presedinte, eu calific actiunile postului ,,RTR” drept bataie de joc
vizavi de institutia statului care se numeste Consiliul Audiovizualului.
Este iresponsabil, din punctul meu de vedere, sd procedezi in halul
acesta. Ne expediazd o scrisoare, spune cd ba nu receptioneaza
scrisoarea, ba a receptionat-o, si in decurs de doua zile ne raspunde la
intrebarea unde ne expediazd altd scrisoare, in care ne pune in fata
situatiei ca ei nu isi cer permisiunea dacd este posibil ca sa prezinte la
data de 21-22, dar spune ca: noi o sa le prezentam pe data de 21 sau
data de 22. Eu consider ca dacd au reusit celelalte posturi sa prezinte si
toti respecta termenii de 2 zile, ar trebui si ,,RTR”-ul s respecte, ei nu
sunt cu stea 1n frunte, categoric. De aceea, eu voi sustine tot ce a spus dl
Mihalache vizavi de ,,RTR” si ,,Ren TV”. Toti sunt egali in fata legii si
trebuie aceasta sa inteleaga.

— Multumesc mult. Sunt de acord, foarte buni precizare. Intr-adevir,
toti au fost pusi in conditii egale, nu li s-a solicitat termene diferite
pentru livrarea informatiei si inregistrarile. Si daca anumite posturi s-au
putut conforma, respectiv, prin analogie, trebuia si respectivele posturi
de televiziune sa ne puna la dispozitie.

— Si toti pand acum, acei care au fost monitorizati, au prezentat in
decurs de doud zile, fara eschivari. Cu mare parere de rau, noi nu
trebuie ...

— Da, eu inteleg cand e vorba de un canal regional dintr-un centru
raional, dar cand acesta ¢ un furnizor de servicii foarte serios, care se
pozitioneazd pe piata ca unul dintre lideri, noi trebuie sa fim foarte
perseverenti fatd de astfel de furnizori care se afla printre lideri, dar nu
respectd legea. Intr-adevir, eu sunt de acord cu dna Ursu: parci pluteste
in aer o aluzie de bataie de joc cu aceste replici epistolare. Eu inteleg un
cablist din oarecare sat, cand el spune ca s-a pierdut ceva la dansul sau a
fost o pana de curent, ca cu aceasta noi ne-am obisnuit deja. Nu poate fi
vorba de astfel de chestii in cazul unui furnizor de servicii Intr-atat de
mare.

— Am Iinteles. Doreste cineva sd mai expund punctul de vedere? Dle
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Iu. ROSCA:

D. VICOL:

AU VOTAT:

D. VICOL:

AU VOTAT:

D. VICOL:

AU VOTAT:

D. VICOL:
A. URSU-ANTOCI:

D. VICOL:

Rosca, Va rog.

— Nu as vedea cazul ca sa fie aplicatd o indulgenta fatd de acesti doi
furnizori de servicii media care, totusi, nu au avut destul content in
limba roména, pentru ca decalajul, totusi, e destul de mare fata de altii,
care nu le-a ajuns cateva procente. Noi singuri am ridicat problema
aceasta in alte sedinte ca, intr-un fel, unul care produce minim raspunde
in aceeasi maniera ca si unul care realizeaza cu un decalaj mai mare.
Acum e cazul de a percepe aceasta idee. De aceasta, eu voi fi
consecvent si voi fi pentru aplicarea sanctiunii pentru aceste doud
posturi, cu toate ca ei Intr-adevar au content local, dar in limba romana
e un decalaj mult mai mare ca si fim mai indulgenti fati de ei. In
privinta celorlalte doud posturi, intr-adevar nu au respectat termenul
care a stabilit autoritatea si, md rog, tine de atitudinea autoritatii
publice, in acest caz. Nu stiu daca este cazul - o limitd mai mare,
plafonul mai mare. Poare ar fi cazul sd ne limitdm la o limitd mai mica,
in acest caz. Totusi, a fost si 0 motivatie oarecare.

— Multumesc mult. Stimati colegi, trecem la partea decizionala si o sa
supun atentiei Dvs. Cine este de a lua act de rezultatele monitorizarii
posturilor de televiziune ,,Orhei TV” si,,TVC 217, rog sa votati:

PRO — (8) UNANIM - D. VICOL, T. BURAGA, C. MIHALACHE,
L. MANOLE, I. ROBU, lu. ROSCA, A. URSU-ANTOCI
si L. VIZIRU.

— Unanim. Va multumesc. Cine este de a sanctiona cu avertizare publica
-MEDIA RESURSE” SRL, fondatoarea postului de televiziune ,,Orhei
TV”, pentru incélcarea prevederilor art. 4 alin. (7) din Codul serviciilor
media audiovizuale, in conformitate cu prevederile art. 84 alin. (3) lit. a)
din Cod, rog sa votam:

PRO — (6) — D. VICOL, T. BURAGA, I. ROBU, lu. ROSCA, A.
URSU-ANTOCI si L. VIZIRU.
CONTRA — (2) - C. MIHALACHE si L. MANOLE.

— 6 voturi - Pro, 2 voturi - Impotrivi. Cine este de a sanctiona cu
avertizare publica ,,COTIDIAN” SA, fondatoarea postului de
televiziune ,,TVC 217, pentru incélcarea prevederilor art. 4 alin. (7) din
Codul serviciilor media audiovizuale, in conformitate cu prevederile art.
84 alin. (3) lit. a) din Cod, rog sa votam:

PRO —(6) - D. VICOL, T. BURAGA, I. ROBU, lu. ROSCA,
A. URSU-ANTOCI si L. VIZIRU.
CONTRA — (2) - C. MIHALACHE si L. MANOLE.

— 6 voturi - Pro, 2 voturi - Impotriva.
— Pot sa-mi motivez votul?

— Varog.
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A. URSU-ANTOCI:

D. VICOL:

A. URSU-ANTOCI:

T. BURAGA:

D. VICOL:

C. MIHALACHE:

D. VICOL:

A. URSU-ANTOCI:

C. MIHALACHE:

L. VIZIRU:

D. VICOL:

A. URSU-ANTOCI:

C. MIHALACHE:

A. URSU-ANTOCI:

C. MIHALACHE:

— Eu sunt impotriva sanctiunii, am zis aceasta colegilor mei. Dar din
momentul in care am votat si pentru alti furnizori de servicii media
vizavi de aceasta, nu pot sa nu votez sanctiunile acestor doud posturi,
deoarece voi fi acuzata cd sunt impartiala. De aceea, imi cer scuze, dar
am motivatia votului meu.

— Eu m-am condus, Dna Ursu, de aceleasi considerente, fiindcd am
aplicat acelasi vot si in cazul posturilor de televiziune care au realizat un
procentaj si mai mare decét in cazul celor doua posturi de televiziune.
Din cauza aceasta, consider ...

— Exact m-am expus si atunci cand a fost vizavi de ,,Publica TV”. Nu
le-a ajuns un pic, un pic. Atunci exact eram in aceeasi situatie si am
spus: in cazul in care n-o sa votez ...

— De acelasi principiu m-am condus si eu.

— Stimati colegi, trecem la propunerea celor doua posturi de televiziune
care au prezentat cu intarziere, astfel incat Directia monitorizare s-a
aflat obiectiv in imposibilitatea de a ne prezenta in cadrul acestei
sedinte rezultatele monitorizdrii. Speram ca vor fi prezentate in sedinta
urmadtoare, tindnd cont de faptul ca ele deja sunt in custodia noastra,
aceste Tnregistrari. S-au facut doud propuneri: dl Rosca a propus ca sa
ne limitdm la 5 000 de lei pentru sanctionarea acelor doud posturi de
televiziune, iar dl Mihalache a propus sanctionarea la plafonul maxim -
de 10 000.

—In cazul ,RTR” -ului.

—In cazul ,RTR”-ului doar, da?

—Da, doar ,RTR”, nu ,,Ren TV”.

—In cazul ,Ren TV”-ului se poate si1 5 000 de dat.

— In acest caz, noi ar trebui si fim consecventi si cel putin eu voi sustine
pozitia dlui Rosca, din motiv ca ori acordam la ambii 10 000, sau la
ambii doar 5 000.

— Dna Ursu, Va rog.

— Propun pentru ambii - minimum, desi eu ,,RTR”-ului i-ag acorda
maximum.

— Dam pentru ambii - maximum, atunci.

— Nu, nu. Eu propun pentru ambii - minimum - 5 000, desi, specific inca
o data: ,,RTR”-ul...

— Stimati colegi, trebuie sa tineti cont si de faptul posibilitatilor
financiare. Daca pentru ,,Ren TV” 5 000 - acestia sunt bani, pentru
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»RTR” nici 10 000 nu-s bani. De aia, propun delimitarile acestea.
Consecventa este corectd, dar si delimitarile trebuie sa fie facute intre
furnizori pentru care 5 000, sa zicem, sunt bani, si altii pentru care nici
10 000 nu-s bani. Trebuie si gravitatea sanctiunii sd fie pe potriva, in
opinia mea. Dar decat sd nu treaca nicio propunere, mai bine sa fie
minimum.

D. VICOL.: | — Eu voi sustine propunerea de a amenda ambele posturi de televiziune
cu 5 000 de lei, dar vreau sa fie clar: le pun la vot pe ambele propuneri
sau doar ...?

C. MIHALACHE: | — Nu, eu renunt la a mea.

D. VICOL: | — Renuntati, da? Ok, aceasta am vrut sa stiu. Stimati colegi, cine este de
a sanctiona cu amendd in marime de 5 000 de lei ,,TV-Comunicatii
Grup” SRL, fondatoarea postului de televiziune ,,RTR Moldova”,
pentru neprezentarea inregistrarilor serviciului media audiovizual, in
termenul indicat de catre Consiliul Audiovizualului, in conformitate cu
prevederile art. 84 alin. (5) lit. i) din Codul serviciilor media
audiovizuale, rog sa votam:

AU VOTAT: | PRO — (8) UNANIM - D. VICOL, T. BURAGA, C. MIHALACHE,
L. MANOLE, I. ROBU, lu. ROSCA, A. URSU-ANTOCI
si L. VIZIRU.

D. VICOL: | — Unanim. Va multumesc. Cine este de asanctiona cu amenda in
marime de 5 000 de lei ,, TELEPROIECT” SRL, fondatoarea postului de
televiziune ,,Ren Moldova”, pentru neprezentarea inregistrarilor
serviciului media audiovizual, in termenul indicat de catre Consiliul
Audiovizualului, in conformitate cu prevederile art. 84 alin. (5) lit. 1)
din Codul serviciilor media audiovizuale, rog sa votam:

AU VOTAT: | PRO — (8) UNANIM - D. VICOL, T. BURAGA, C. MIHALACHE,
L. MANOLE, I. ROBU, lu. ROSCA, A. URSU-ANTOCI
si L. VIZIRU.

D. VICOL: | — Unanim. Va multumesc mult.

CONSILIUL AUDIOVIZUALULUI
DECIDE:

1. A lua act de rezultatele monitorizarii posturilor de televiziune ,,Orhei TV” si ,,TVC
21” (PRO (8) UNANIM - D. VICOL, T. BURAGA, L. MANOLE, C. MIHALACHE, I.
ROBU, Iu. ROSCA, A. URSU-ANTOCT si L. VIZIRU).

2. A sanctiona cu avertizare publica ,,MEDIA RESURSE” SRL, fondatoarea postului de
televiziune ,,Orhei TV”, pentru incélcarea prevederilor art. 4 alin. (7) din Codul serviciilor
media audiovizuale, in conformitate cu prevederile art. 84 alin. (3) lit. a) din Cod (PRO (6) — D.
VICOL, T. BURAGA, I. ROBU, Iu. ROSCA, A. URSU-ANTOCT si L. VIZIRU; CONTRA (2)
— L. MANOLE si C. MIHALACHE).

3. A sanctiona cu avertizare publica ,,COTIDIAN” SA, fondatoarea postului de
televiziune ,,TVC 217, pentru incalcarea prevederilor art. 4 alin. (7) din Codul serviciilor media
audiovizuale, in conformitate cu prevederile art. 84 alin. (3) lit. a) din Cod (PRO (6) — D.
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VICOL, T. BURAGA, I. ROBU, Iu. ROSCA, A. URSU-ANTOCT si L. VIZIRU; CONTRA (2)
— L. MANOLE si C. MIHALACHE).

4. A sanctiona cu amenda in marime de 5 000 de lei ,,TV-Comunicatii Grup” SRL,
fondatoarea postului de televiziune ,,RTR Moldova”, pentru neprezentarea inregistrarilor
serviciului media audiovizual in termenul indicat de catre Consiliul Audiovizualului, in
conformitate cu prevederile art. 84 alin. (5) lit. i) din Codul serviciilor media audiovizual (PRO
(8) UNANIM — D. VICOL, T. BURAGA, L. MANOLE, C. MIHALACHE, I. ROBU, lu.
ROSCA, A. URSU-ANTOCTI si L. VIZIRU).

5. A sanctiona cu amendd in marime de 5 000 de lei ,,TELEPROIECT” SRL,
fondatoarea postului de televiziune ,,Ren Moldova”, pentru neprezentarea inregistrarilor
serviciului media audiovizual in termenul indicat de catre Consiliul Audiovizualului, in
conformitate cu prevederile art. 84 alin. (5) lit. i) din Codul serviciilor media audiovizuale (PRO
(8) UNANIM — D. VICOL, T. BURAGA, L. MANOLE, C. MIHALACHE, I. ROBU, lu.
ROSCA, A. URSU-ANTOCTI si L. VIZIRU).

6. In conformitate cu prevederile art. 84 alin. (11) si (12) din Codul serviciilor media
audiovizuale, ,,MEDIA RESURSE” SRL, ,,COTIDIAN” SA, ,,TV-Comunicatii Grup” SRL si
,» TELEPROIECT” SRL sunt obligate sa difuzeze textul sanctiunii in urmatoarele 48 de ore de la
data adoptarii deciziei privind aplicarea sanctiunii, sonor si/sau vizual, de cel putin 3 ori, in orele
de maxima audientd, din care o datd in principalul program audiovizual de stiri, in cazul
serviciilor media audiovizuale generaliste si/sau de stiri:

,, Consiliul Audiovizualului a sanctionat cu avertizare publica postul de televiziune
,,Orhei TV, pentru nerespectarea prevederilor art. 4 alin. (7) din Codul serviciilor media
audiovizuale, potrivit caruia furnizorii privati regionali de servicii media au obligatia de a
transmite programe audiovizuale locale in proportie de cel putin 80% in limba romdna ™.

,, Consiliul Audiovizualului a sanctionat cu avertizare publica postul de televiziune ,, TVC
217, pentru nerespectarea prevederilor art. 4 alin. (7) din Codul serviciilor media audiovizuale,
potrivit caruia furnizorii privati regionali de servicii media, au obligatia de a transmite
programe audiovizuale locale in proportie de cel putin 80% in limba romdna”.

,, Consiliul Audiovizualului a sanctionat cu amenda in marime de 5 000 de lei postul de
televiziune ,,RTR Moldova”, pentru neprezentarea inregistrarilor serviciului media audiovizual
in termenul indicat de catre Consiliul Audiovizualului, in conformitate cu prevederile art. 84
alin. (5) lit. i) din Codul serviciilor media audiovizuale”.

,, Consiliul Audiovizualului a sanctionat cu amenda in marime de 5 000 de lei postul de
televiziune ,,Ren Moldova”, pentru neprezentarea inregistrarilor serviciului media audiovizual
in termenul indicat de catre Consiliul Audiovizualului, in conformitate cu prevederile art. 84
alin. (5) lit. i) din Codul serviciilor media audiovizuale”.

6.1. ,MEDIA RESURSE” SRL, ,,COTIDIAN” SA, ,, TV-Comunicatii Grup” SRL si
,» TELEPROIECT” SRL vor prezenta, in termen de 5 zile de la aducerea la cunostinta a prezentei
decizii, un raport despre executarea prevederilor art. 84 alin. (11) si (12) din Codul serviciilor
media audiovizuale, care va include data si ora difuzdrii textului sanctiunii.

7. ,,TV-Comunicatii Grup” SRL si ,, TELEPROIECT” SRL vor prezenta dovada achitarii
amenzii in termen de 30 de zile din momentul aducerii la cunostinta a prezentei decizii.

8. Datele bancare pentru achitarea amenzii:

Cod fiscal: 1006601000037

Beneficiar: Ministerul Finantelor — Trezoreria de Stat
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Adresa bancii: mun. Chiginau, str. Constantin Tanase, 7

Codul IBAN: MDXXTR G AAA 143111 LLLL 0000

,,XX" — codul de control, care se formeaza conform Anexei nr. 4 la Hotararea Consiliului
de administratie al Bancii Nationale a Moldovei nr. 157 din 1 august 2013 ,,Regulamentul cu
privire la Transferul de credit” (cod numeric);

,LLLL” — cod ce descifreaza codul localitatii conform CUATM (cod numeric).

9. Motivatiile privind rezultatele votarii sunt inscrise in Procesul-verbal al sedintei CA
din 23 septembrie 2020, parte integranta a prezentei decizii.

10. in conformitate cu prevederile art. 84 alin. (15) din Codul serviciilor media
audiovizuale, prezenta decizie devine executorie de la data publicarii si poate fi atacatd in
instanta de judecatd (Judecatoria Chisinau, sediul Rascani, adresa: mun. Chisinau, str. Kiev nr.
3) de catre furnizorul de servicii media sanctionat, in termen de 30 de zile din momentul
aducerii la cunostinta a prezentei decizii.

11. Controlul asupra executarii prezentei decizii il exercitd Directia Monitorizare TV si
Serviciul Economie Finante si Evidenta Contabila.

12. Prezenta decizie intrd in vigoare la data adoptarii si va fi publicatd i1n Monitorul
Oficial al Republicii Moldova si pe pagina web a Consiliului Audiovizualului.

ANEXA: | DECIZIA nr. 24/149 din 23 septembrie 2020

ORDINEA DE ZI: | CHESTIUNEA nr. 2

Cu privire la examinarea rezultatelor monitorizarii unor furnizori de
servicii media la capitolul respectarii prevederilor art. 19 alin. (4) din
Codul serviciilor media audiovizuale

V. CECAN: | — In cadrul sedintei publice din 25 februarie 2020, prin Decizia nr. 5/25,
Consiliul Audiovizualului a decis efectuarea unei monitorizari tematice
a furnizorilor de servicii media de televiziune la capitolul respectarii
prevederilor art. 19 alin. (4) din Codul serviciilor media audiovizuale,
care prevede ca ,, Filmele artistice si cele documentare sunt transmise
cu dublare sau subtitrare in limba romdnd, pdstrandu-se coloana
sonora originala sau, dupd caz, versiunea lingvistica licentiata, iar
filmele pentru copii sunt dublate sau sonorizate in limba romana”.

In conformitate cu prevederile art. 75 alin. (4) lit. a) si art. 83 alin.
(3) lit. a) din Codul serviciilor media audiovizuale al Republicii
Moldova, Consiliul Audiovizualului a efectuat monitorizarea posturilor
de televiziune ,,Orhei TV” si,,TVC 217, in perioada 04 — 05 septembrie
2020. De mentionat ca, in scopul unei analize obiective, au fost
selectate spre monitorizare doud zile consecutive dintre care o zi
lucratoare si una de weekend. Rezultatele monitorizarii au atestat
urmatoarele:

l. ,.Orhei TV”
Urmare a analizei calitative s-a atestat ca in perioada de raport 04-
05 septembrie 2020, postul de televiziune ,,Orhei TV” nu a comis

incélcari de la prevederile art. 19 alin. (4) din Codul serviciilor media
audiovizuale.

1. TvC21”
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In perioada de raport 04 — 05 septembrie 2020, postul de
televiziune ,,TVC 21” nu a difuzat filme artistice/documentare sau filme
pentru copii.

D. VICOL: | — Intrebari citre dna raportor, daci sunt, stimati colegi? Daci nu sunt
intrebari, doreste cineva sd se expunda? Cu permisiunea Dvs., vom
supune votului proiectul de decizie. Cine este de a lua act de rezultatele
monitorizarii posturilor de televiziune ,,Orhei TV” si ,,TVC 217, rog sa
votam:

AU VOTAT: | PRO — (8) UNANIM - D. VICOL, T. BURAGA, C. MIHALACHE,
L. MANOLE, I. ROBU, lu. ROSCA, A. URSU-ANTOCI
si L. VIZIRU.

D. VICOL: | — Unanim. Va multumesc mult.

CONSILIUL AUDIOVIZUALULUI
DECIDE:
1. A lua act de rezultatele monitorizarii posturilor de televiziune: ,,Orhei TV” si ,,TVC
21”7 (PRO (8) UNANIM - D. VICOL, T. BURAGA, L. MANOLE, C.
MIHALACHE, 1. ROBU, Iu. ROSCA, A. URSU-ANTOCI si L. VIZIRU).
2. Motivatiile privind rezultatele votarii sunt inscrise in Procesul-verbal al sedintei CA
din 23 septembrie 2020, parte integrantd a prezentei decizii.
3. Controlul asupra executarii prezentei decizii 1l exercita Directia monitorizare TV.
4. Prezenta decizie intra in vigoare la data adoptdrii si va fi publicatd in Monitorul
Oficial al Republicii Moldova si pe pagina web a Consiliului Audiovizualului.

ANEXA: | DECIZIA nr. 24/150 din 23 septembrie 2020

ORDINEA DE ZI: | CHESTIUNEA nr. 3

Cu privire la examinarea rezultatelor monitorizarii postului de
televiziune ,,TVC 217, urmare a sesizarii ,,Centrului National de
Prevenire a Abuzului fata de Copii”

V. CECAN: | — La data de 09 septembrie 2020, in adresa Consiliului Audiovizualului
a parvenit sesizarea nr. 237 din 08 septembrie 2020 din partea
Asociatiei Obstesti ,,Centrul National de Prevenire a Abuzului fata de
Copit” (CNPAC), care solicitd examinarea Iincdlcarii prevederilor
Codului serviciilor media audiovizuale si ale Codului deontologic al
jurnalistului din Republica Moldova, in cadrul emisiunii ,,Important”,
difuzatd de postul de televiziune ,,TVC 21 la data de 03 septembrie
2020.

Astfel, ,,Centrul National de Prevenire a Abuzului fatd de Copii”
remarcd faptul ca in cadrul emisiunii au fost prezentati copii in conditii
de vulnerabilitate, nefiindu-le protejate datele cu caracter personal - au
fost expuse poze si imagini video nebruiate ale copiilor, a fost
mentionat numele si prenumele real al acestora, fapt ce poate conduce la
identificarea copiilor si respectiv, la ulterioara etichetare, stigmatizare a
acestora. In acest sens, petitionarul sustine ci a fost incilcat art. 15 al
Codului serviciilor media audiovizuale al Republicii Moldova si
punctele 3.16 si 3.17 ale Codului deontologic al jurnalistului din RM.
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D. VICOL:

V. CECAN:

Totodata, CNPAC informeaza ca , prezentatoarea  si
moderatoarea emisiunii, dna Margarita Raducan nu a asigurat
acuratetea informatiilor prezentate in cadrul emisiunii si a manifestat o
atitudine partinitoare, prin faptul ca desi CNPAC era vizat direct in
cadrul emisiunii, nu i-a fost solicitatda opinia si/sau participarea
reprezentantului CNPAC la emisiune”.

In contextul celor invocate, ,,Centrul National de Prevenire a
Abuzului fatd de Copii” face referire la prevederile art. 13 si 14 din
Codul serviciilor media audiovizuale si punctele 2.2, 2.9, 2.18, 2.33 si
2.34 din Codul deontologic al jurnalistului din Republica Moldova.

Prin scrisoarea din data de 17 septembrie 2020, ,,COTIDIAN”
SA, fondatoarea postului de televiziune ,,TVC 217, a expediat
Consiliului  Audiovizualului o notificare cu privire la acordarea
dreptului la replica, prin care comunica:,, Intru respectarea prevederilor
art. 14 al Codului serviciilor media audiovizuale, la data de 14
septembrie 2020, ,, Cotidian” SA, in calitate de fondatoare a postului de
televiziune ,,TVC 21", a invitat reprezentantii CNPAC sa participe la 0
urmatoare emisiune ,,Important”, pana la data de 25 septembrie
2020

Aici ag vrea sa specific ca astazi dimineatd am fost telefonati de
la CNPAC si m-au rugat sa confirm faptul cd, totusi, postul i-a invitat si
ei deja o sa participe maine in cadrul emisiunii ,,Important”.

— Maine urmeaza sa participe deja?

— Da, la data de 24.

In conformitate cu prevederile art. 75 alin. (4) lit. a) si art. 83
alin. (3) lit. b) din Codul serviciilor media audiovizuale, Consiliul
Audiovizualului a efectuat monitorizarea postului de televiziune ,,TVC
21” prin prisma celor invocate in sesizarea AO ,,Centrul National de
Prevenire a Abuzului fata de Copii”.

Rezultatele monitorizarii au atestat ca la data de 03 septembrie
2020, postul de televiziune ,,TVC 217 a difuzat emisiunea ,,Important”
(ora difuzarii: 20:00), in cadrul careia s-a pus in discutie cazul unui tata,
care in anul 2018 a ramas fard tuteld asupra copiilor sdi. Asupra cazului
abordat s-au expus invitatii emisiunii: tatdl a doua fetite, un avocat,
directorul ONG-ului ,,You are not alone” si prin interventie video,
jurista din cadrul Directiei Municipale pentru Protectia Drepturilor
Copiilor din sectorul Botanica.

In intro-ul emisiunii, moderatoarea face prezentarea tatilui
fetitelor, dand numele si prenumele acestora. Totodatd, prenumele
minorelor este rostit pe parcursul emisiunii si de tatdl acestora.

In cadrul emisiunii, tatil copiilor a relatat cu lux de amanunte
despre cum s-a pomenit in aceasta situatie neplacuta si a venit cu dovezi
(documente) despre faptul cum fetitele sale au ajuns la un centru de
plasament, la comanda cuiva prin falsificarea mai multor acte. De
situatia creatd, tatdl acuza Directia Municipalda pentru Protectia
Drepturilor Copiilor din sectorul Botanica si Centrul National de
Prevenire a Abuzului fata de Copii.

Acesta se arata indignat de faptul ca copiii sai sunt tinuti ilegal la
Centrul de Plasament, unde sunt neingrijiti si batuti. Drept dovada la
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D. VICOL:

L. MANOLE:

D. VICOL:

cele spuse, acesta prezinta poze ale fetitelor din momentul cand locuiau
impreund cu el si ardtau fericite si poze actuale ale fetitelor (pozele sunt
prezentate in gros-plan, fara a fi brulate). De specificat ca in poze
fetitele apar murdare, cu vanatai si cu leziuni pe corp, inclusiv poze a
uneia dintre fetite, in chilotei, cu vanatai in regiunea zonei intime.
Astfel, pozele prezentate poartd un pronuntat caracter depreciativ, cu
conotatii degradante si care plaseaza 1Intr-o lumind umilitoare
personalitatea juvenila a minorelor.

Urmare a analizei calitative a emisiunii ,,Important”, dat fiind
faptul ca continutul acesteia a vizat doua minore aflate intr-o situatie
dificila, s-a atestat ca postul de televiziune ,,TVC 21” nu a intreprins
suficiente masuri de protejare a imaginii acestora, fapt ce poate conduce
la identificarea copiilor si respectiv, la ulterioara etichetare, stigmatizare
a acestora. Astfel, s-au facut publice prenumele minorelor, fotografii ale
minorelor, dintre care unele care poartd un pronuntat caracter
depreciativ al copiilor.

In contextul celor expuse sunt relevante prevederile:

- art. 15 alin. (1-5) din Codul serviciilor media audiovizuale cu
privire la protectia minorilor; art. 1 din Decizia nr. 99 din 19 iulie 2012
Cu privire la respectarea drepturilor si protectia copilului in
programele audiovizuale, punctele 105, 106, 110, 111, 112 din
Regulamentul privind continuturile audiovizuale, aprobat prin Decizia
CA nr. 61/219 din 30.12.2019.

Totodata, art. 4 alin. (1) lit. ¢) din Legea nr. 30 din 07.03.2013 Cu
privire la protectia copiilor impotriva impactului negativ al informatiei,
care statueaza: ,,[n mijloacele de informare in masd se interzice
publicarea informatiei ce contine date cu caracter personal in cazurile
in care se prezinta fotografii ale copiilor sau materiale video despre
acestia, in contextul unor fenomene sociale negative, ceea ce permite
identificarea copiilor”.

De specificat cd in cadrul emisiunii nu a fost prezentatd pozitia
Asociatie1 Obstesti ,,Centrul National Prevenire a Abuzului fata de
Copii”, care in contextul cazului pus in discutie a fost direct vizata si in
adresa careia au fost aduse acuzatii.

Prin urmare, sunt relevante prevederile art. 13 alin. (6) lit. a) din
Codul serviciilor media audiovizuale: , n cadrul programelor de
informare in probleme de interes public - politice, economice, sociale,
culturale etc., trebuie sa fie respectate urmatoarele cerinte: a)
asigurarea impartialitatii, echilibrului si favorizarea liberei formari a
opiniilor, prin prezentarea principalelor puncte de vedere aflate in
oporzitie in perioada in care problemele sunt in dezbatere publica’ .

— Multumesc mult. Este un caz, intr-adevar grav si strigator la cer. Daca
sunt, stimati colegi, intrebari catre dna raportor?

— Pentru dna raportor - nu. Cred ca catre dna Raducan.
— Trecem la discutii. Doreste postul de televiziune? Sa intre in direct.

Eventuale intrebari dacd vom avea si pe urma trecem la dezbateri. Buna
ziua.
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M. RADUCAN,
,TVC 217:

D. VICOL:

M. RADUCAN,
,TVC 217:

— Buna ziua tuturor membrilor, buna ziua, dle presedinte. Ceea ce tine
de emisiunea din data de 03 septembrie - am primit cererea de la tatil
privind intentia de a organiza o investigatie jurnalistica, ceea ce, privind
Legea datelor cu caracter personal, art. 5 imi permite, primind
consimtdmantul tatdlui de a discuta la acest subiect. Conform art. 10
privind Legea protectiei datelor cu caracter personal, am avut acceptul
de a organiza aceastd emisiune, pentru cad este un subiect de interes
public. In scopuri jurnalistice, am legalizat dezbaterea pe acest subiect -
tata, fiind in situatia de a discuta acest subiect de interes public care
vizeaza nu doar copii lui, dar si majoritatea copiilor care se afld in
situatia datd. Tot aici, am respectat pct. 3.2. din Codul deontologic.
Vreau sd mentionez ca tatal nu este decazut din drepturi. Deci, el
reprezinta legal copiii sai.

Alta obiectie: emisiunea, ieri, a fost in direct i la moment, cand
se organiza emisiunea, eu nu am stiut ca tatdl va veni in emisiune cu
pozele respective, pe care, in proces de emisie directd, le-a prezentat si
le-a facut publice.

Alta obiectie: dreptul la replica a fost oferit CNPAC ... si
emisiunea va avea loc maine, incepand cu ora 20.00, in care se va pune
in discutie tematica data.

Alta obiectie: partile implicate la acest subiect au fost chemate 1n
emisiune. De aceea, nu vad ca ar exista careva lucruri, mai ales cd am
tinut cont de pct. 2.9. din Codul deontologic. La fel, am tinut cont de
pct. 3.2. din Codul deontologic si 3.10. - prezumtia nevinovatiei, pentru
ca tatdl, da, are niste dosare pe rol, dar nu este ... ca el este decazut din
drepturi. Deci, eu m-am conformat pct. 3.10.

Vreau sa fac o remarca catre CNPAC: 3.17. imi permite sa fac
exceptie pe temele de interes public, aceasta fiind o tema de interes
public. Vreau sa Va zic, in Republica Moldova, de mai bine de 10 ani,
este in desfasurare un proiect, acceptat inclusiv de Ministerul Sanatatii,
Muncii si Protectiei Sociale - de reincadrare a copiilor in familie. Acesti
copii, din punctul de vedere al tatalui, sunt tratati prost, in conditiile in
care se afla In institutia de tip internat si ar fi bine ca e1 sd fie
(indescifrabil) ..., sd vina intr-un mediu emotional bun pentru ei sau
pentru ca sd stea Intr-un mediu unde sunt ... si mentinuti In conditii
nefaste? Eu inteleg si scopul meu e sa intelegeti ca este o situatie
incerta, la prima vedere. Dar pentru cd interesul copilului prevaleaza si
este superior, haideti si vedem care este interesul acestor copii, in
situatia data. Copiii, in institutiile noastre, din pacate, sunt tratati prost,
subalimentati, prost Ingrijiti de ... care, din pdacate, au salarii foarte mici.
Ei au un mediu psihologic bun, ei merita sa fie in familie, intr-o viata
normala. Daca acestea nu sunt conditiile bune, asa cum s-a mentionat de
Directia municipala de protectie a copiilor, atunci, nu este vina noastra -
toata tara este in conditii proaste. (Indescifrabil).

— Multumim.

— Ultima fraza. Noi, jurnalistii, avem misiunea de a aborda o problema.
Inteleg ca este o situatie dificila, pentru cd este necesar sa le ddm o
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D. VICOL:

M. RADUCAN,
,TVC 217

D. VICOL:

D. VICOL:

mand de ajutor acestor copii. Nu vad cd am facut vreo greseald. Tot
ceea ce s-a intamplat, s-a intdmplat in emisie directd si tatdl a oferit
aceste informatii.

— Noi Va multumim. Am luat act de opinia Dvs. Noi o sa ne expunem
cu privire la raportarea CA fata de cele invocate de Dvs., dar, in primul
rand, ne vom raporta la ceea ce a aparut pe micul ecran. Multumim
mult, o zi buna in continuare.

— Multumesc.

— Stimati colegi, sa trecem la partea de dezbateri, fiindca nu doream sa
facem un dialog in sensul in care sa ne contrazicem reciproc cu dna
prezentatoare. Dumneaei si-a expus punctul de vedere, noi avem
viziunea noastrd care se bazeaza pe litera si pe spiritul legii. Ce as dori
sd spun eu? In afard de faptul ci aceste imagini au fost prezentate de
catre parintele acelor copile, este regretabil nespus de mult faptul ca
aceste imagini au fost prezentate atdt de moderatoarea emisiunii, cat si
de invitatii, expertii la aceastd emisiune. Deci, nu doar parintele a fost
cel care a ,,etalat” (cu ghilimele de rigoare) acele monstruozitati, acele
poze. Eu 0 s-o rog pe colega noastrd, Victoria Cecan, daca poate sa ne
prezinte cateva capturi, cateva imagini, ca noi sd ne dim seama despre
gravitate, despre ce vorbim si, mai ales, opinia publica sa prezinte acest
lucru.

Se vizualizeazd imagini, unde sunt prezentate pozele copiilor.

— Uitati-Va, acest lucru este facut de catre unul din prezentatori. Mai
mult decat atat, stimati colegi, ceea ce vreau sd mentionez suplimentar
este faptul ca mi se pare insuficient doar momentul ca daca tatal nu este
decazut din drepturi parintesti, atunci dumnealui este stapanul deplin si
poate sa se manifeste asa cum considera de cuviintd in privinta
neprotejarii intimitatii propriilor sai copii, in privinta divulgdrii
anumitor informatii. Mai mult decat atat, vreau sa Va spun ca o serie de
decizii si o serie de puncte din Regulamentul privind continuturile
audiovizuale incumba direct responsabilitatea furnizorilor de servicii
media, care trebuie sd respecte principiul interesului superior al
minorilor. Ce inseamna aceasta? Chiar dacd tatal, care nu este la
moment decazut din drepturi parintesti, sau in general nu este decazut,
si postul de televiziune prezuma ca ar putea, prin anumite imagini, prin
anumite modalitati sd afecteze interesul superior al minorului, atunci el
poate interveni chiar si in aceastd situatie. Deci, nu este un argument
suficient faptul ca tatal nu este decazut din drepturi parintesti. Mai mult
decat atat, si o decizie adoptatd in anul 2012, care este, bineinteles,
obligatorie pentru toate posturile de radio si televiziune stipuleaza
expres ca: ,, Posturile de radio si de televiziune au obligatia sa respecte
dreptul la protejarea imaginii, vietii intime, private si familiare a
copilului”. Deci, daca tatal este (nu ma refer la acest caz) inconstient
sau nu 1si dd prea bine seama despre actiunile sale si doreste (chiar
dorind sa faca bine copilului), prezintd asemenea imagini care 1i
afecteazd emotional, dar si fizic cresterea lui, atunci postul de
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L. VIZIRU:

D. VICOL:

L. MANOLE:

C. MIHALACHE:

Iu. ROSCA:

televiziune este obligat sa se asigure de necesitatea informarii care nu
poate prevala in fata acestor drepturi. Dna Raducan mentiona faptul ca
este un subiect de interes major, de informare pentru public. Dar repet
inca o data, Decizia nr. 99 din 19 iulie a.c. ,,Cu privire la respectarea
drepturilor si protectia copilului in programele audiovizuale”
stipuleaza expres: ,, Necesitatea informarii nu poate prevala in fata
acestor drepturi”. Acest lucru este unul deosebit de important. Cine
doreste sd se mai expunad, stimati colegi? Dna Viziru, Va rog.

— Vreau ca dupa decizia nostrd de astdzi, posturile de televiziune sd nu
interpreteze gresit pozitia CA, prin faptul cd, intr-adevar, sunt foarte
binevenite astfel de investigatii, fiindca prevad interesul copiilor care se
afla n situatii de criza, cand au nevoie sa le fie intinsa o mana de ajutor
Si poate acest parinte a gasit solutia - de a apela la postul de televiziune.
Insa noi analizim aceasta situatie din punctul de vedere si a actiunilor
furnizorului de servicii media, ceea ce inseamnd ca furnizorul de
servicii media mai are si niste obligatii legale care trebuie sa fie
respectate exact asa precum prevede legislatia In vigoare. Or, de fapt,
legislatia In vigoare prevede expres cd in astfel de cazuri aceste imagini
ale copiilor, postului ii rimanea doar sa acopere aceste imagini si sd nu
fie aratate la ecran. Dar nsdsi tema sa fie discutatd si sa fie pusd in
discutie publica. Din acest punct de vedere, consider ca postul ar trebui
sd-s1 recunoasca vina, ca intr-adevar a incélcat legislatia In vigoare si la
elaborarea a astfel de emisiuni sa se ghideze conform prevederilor
legale. Nimeni nu interzice difuzarea si elaborarea emisiunilor cu
tematica de acest gen.

— Aveti perfecta dreptate, mai ales cad pct. 110 din Regulamentul privind
continuturile audiovizuale mentioneazd cu lux de amdnunte aceastd
sensibilitate si vulnerabilitate specifica varstei, de care trebuie sd tina
cont posturile de televiziune in general. Si mai ales, s se ingrijeasca de
faptul ca sd nu fie afectatd dezvoltarea psihoemotionald a minorilor. Asa
ca, indiferent de faptul ca aceste subiecte sunt de o gravitate majora, ca
trebuie sa apara la ecran, ca trebuiesc dezbatute, ca trebuiesc aduse la
cunostinta - ele trebuiesc facute intr-o maniera in care sa protejeze
aceste drepturi. Este vorba despre minori, este vorba despre respectarea
componentelor lor psihomotrice si dezvoltarea lor ulterioara ca si
personalitati. Eu inteleg durerea, eu inteleg toate aceste mobiluri care au
determinat apelarea parintelui pentru a sensibiliza, ca este vorba de
propriul copil. Insa postul de televiziune, odata invitandu-1 in platou pe
acest parinte, sau invitand experti sau reprezentanti, trebuie s se
ingrijeascd ca sa protejeze toate aceste elemente la care facem noi
referinta, fara a afecta dezbaterea subiectului in general. Cine doreste sa
mai intervinad, stimati colegi? Dna Manole, Vi rog.

— Cred ca este foarte clar: nu s-a respectat dreptul copilului. Nu avem ce
discuta.

— Pe mine, de exemplu, m-a afectat emotional

— Postul nu trebuie sd interpreteze atitudinea nostra fatd de el ca o
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A. URSU-ANTOCI:

D. VICOL:

A. URSU-ANTOCI:

I. ROBU:

D. VICOL:

C. MIHALACHE:

Iu. ROSCA:

ingerintd sau ca cenzurd asupra gandirii a unei persoanei sau a unei
forme de exprimare a gandurilor. Intr-adevir, el trebuie sa faca astfel de
investigatii. As vrea sa nu cred in cele ce s-au invocat in programul
respectiv, dar, in timp, se va afla. In orice caz, aceasta trebuie si fie
facut intr-o maniera foarte exacta, in sensul prevederilor care protejeaza
identitatea minorilor in cazul de conotatie negativa, in orice cazuri.

— Dvs. aveti perfecta dreptate, mai ales ca trebuie sa recunoastem - de
multe ori, sursa acestor subiecte sunt copiii sau pdrintii lor care provin
din categorii sociale vulnerabile. Din aceastd cauza, ei sunt, unii dintre
ei, prea putin familiarizati si informati cu privire la aceste chestiuni care
depasesc, de multe ori, capacitatile lor analitice - de protejare, de
blurare s.a.m.d. Si atunci, responsabilitatea revine, intr-adevar, in
totalitate postului de televiziune care a invitat in platou si, mai ales,
moderatorului acestei emisiuni. Din aceastd cauza, intr-adevar, Dvs.
aveti dreptate, nu trebuie sa se creeze impresia din partea respectivului
post de televiziune sau moderatorul acestei emisiuni cd noi punem un
index asupra dezbaterii acestui subiect. Este un subiect important si, de
asemenea, o precizare (am vazut cd si dna Ursu era de acord): nu trebuie
sd se opereze cu notiuni generale - ca toti copiii in aceastd tard sunt
supusi unor conditii degradante si ca toate centrele de sanatate nu sunt
pregatite pentru asa ceva. Este un caz, intr-adevar, regretabil care
trebuie cu maxima acuratete si cu maxima diligenta abordat. lar in ceea
ce vizeaza abordarea unor subiecte sensibile, atunci, cu certitudine, eu
as fi invocat: interesul superior al copilului si aceste principii trebuiesc
respectate cu sfintenie. Dna Ursu, Va rog.

— Dle presedinte, eu as avea foarte multe de spus la subiectul dat, dar o
sa ma abtin. Doar as ruga-o pe dna Riducan ca atunci cand realizeaza
emisiuni sa nu se gandeascd numai la ratinguri, sa se gandeascd si la
interesele copiilor din aceastd emisiune, si la interesele parintilor, cu
mare parere de rau. Nu trebuie sa generalizdm vizavi de conditiile cum
sunt tratati minorii in toate acestea institutiile de Tnvatdmant din tara
aceasta.

— De acord. Aceasta am zis si eu.
— Exista probleme, dar nu in toate.

— S1 nu doar 1n aceastd emisiune. Sa ne reamintim, in emisiunea cu
Academia de Stiinte. Trebuie sa fie o norma.

— Sa facem recurs la memorie, corect. Stimati colegi, ca sa pun capat
acestui subiect deosebit de emotiv, Imi ramane doar sa Va intreb:
propunerea de sanctiune prevede o amenda care incepe de le 5 000 si
finalizeaza la 10 000 de lei. Vreau sd-mi spuneti ce urmeaza sa supun
eu votului? Ce propuneri sunt din partea Dvs.?

— Eu nu am ce sa spun, eu nu stiu.

— Pur si simplu, a avut neatentia sa faca lucrul acesta, dar, in principiu, a

Pagina 20 din 42



Procesul-verbal nr.24 al sedintei publice a CA din 23 septembrie 2020, ora 11:00

D. VICOL:

L. VIZIRU:

D. VICOL:

L. VIZIRU:

V. CECAN:

D. VICOL:

A. URSU-ANTOCI:

D. VICOL:

AU VOTAT:

D. VICOL:

AU VOTAT:

D. VICOL:

abordat un subiect care e foarte serios.

— Noi nu ne referim la abordarea subiectului cd nu este important. Ne
referim la modalitatea cum a fost abordat acest subiect - intr-o maniera
descalificanta, Va rog sa credeti.

— Eu am o intrebare catre dna Cecan.

— Catre dna Cecan, Va rog.

— Acest post de televiziune este la prima abatere de acest gen?
— La capitolul acesta - da.

— Stimati colegi, in calitate nu doar de membru a CA - in calitate de
parinte, in calitate de cetatean, eu as propune si Tmi iau acest curaj sa fac
aceastd propunere si voi supune votului propunerea de a amenda cu
maximum, 10 000 delei, fiindca mi se pare ca au fost comise un cumul
de incalcari foarte grave, care nu ne permit noua (cel putin asa consider
eu) sa ne raportam la limita de jos.

— Eu Va sustin.

— Stimati colegi, cine este de a lua act de rezultatele monitorizarii
postului de televiziune ,,TVC 21” si a admite sesizarea nr. 237 din
09.09.2020, depusa de. ,,Centrul National de Prevenire a Abuzului fata
de Copii”, rog sd votam:

PRO — (8) UNANIM - D. VICOL, T. BURAGA, C. MIHALACHE,
L. MANOLE, I. ROBU, lu. ROSCA, A. URSU-ANTOCI
si L. VIZIRU.

— Si propunerea de a sanctiona cu amenda in marime de 10 000 de lei,
,»COTIDIAN” SA, fondatoarea postului de televiziune ,,TVC 217,
pentru incélcarea pct. 4.1. din Conditiile la Licenta de emisie (seria,
numarul si data sunt indicate in proiectul de decizie), cine este pentru,
rog sa votam:

PRO — (8) UNANIM - D. VICOL, T. BURAGA, C. MIHALACHE,
L. MANOLE, I. ROBU, lu. ROSCA, A. URSU-ANTOCI
si L. VIZIRU.

— Unanim. Va multumesc mult.

CONSILIUL AUDIOVIZUALULUI
DECIDE:

1. A lua act de rezultatele monitorizarii postului de televiziune ,,TVC 21” (PRO (8)
UNANIM — D. VICOL, T. BURAGA, L. MANOLE, C. MIHALACHE, 1. ROBU, Iu. ROSCA,
A. URSU-ANTOCTI si L. VIZIRU).

2. A admite sesizarea nr. 237 din 09.09.2020 din partea AO Centrul national de prevenire
a abuzului fatd de copii (PRO (8) UNANIM — D. VICOL, T. BURAGA, L. MANOLE, C.
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MIHALACHE, I. ROBU, Iu. ROSCA, A. URSU-ANTOCTI si L. VIZIRU).

3. A sanctiona cu amendd in marime de 10 000 de lei ,,COTIDIAN” SA, fondatoarea
postului de televiziune ,,TVC 217, pentru incélcarea pct. 4.1. din Conditiile la Licenta de
emisie seria AC 000025 din 27.03.14 (Titularul licentei se obliga: sa respecte Legea nr. 30 din
07.03.2013 Cu privire la protectia copiilor impotriva impactului negativ al informatiei), in
conformitate cu art. 84 alin. (5) lit. f) din Codul serviciilor media audiovizuale (PRO (8)
UNANIM - D. VICOL, T. BURAGA, L. MANOLE, C. MIHALACHE, I. ROBU, Iu.
ROSCA, A. URSU-ANTOCT si L. VIZIRU).

4. In conformitate cu prevederile art. 84 alin. (11) si (12) din Codul serviciilor media
audiovizuale, ,,COTIDIAN” SA este obligata sa difuzeze textul sanctiunii in urmatoarele 48 de
ore de la data adoptarii deciziei privind aplicarea sanctiunii, sonor si/sau vizual, de cel putin 3
ori, in orele de maxima audienta, din care o datd in principalul program audiovizual de stiri, in
cazul serviciilor media audiovizuale generaliste si/sau de stiri.

,Consiliul Audiovizualului a sanctionat ,,COTIDIAN” SA, fondatoarea postului de
televiziune ,,TVC 21", cu amenda in marime de 10 000 de lei, pentru incalcarea prevederilor
art. 4 alin. (1) lit. ¢) din Legea nr. 30 din 07.03.2013 Cu privire la protectia copiilor impotriva
impactului negativ al informatiei, care prevede interzicerea publicarii in mijloacele de
informare in masa a fotografiilor copiilor sau materiale video despre acestia in contextul unor
fenomene sociale negative, ceea ce permite identificarea acestora” .

5.,,COTIDIAN” SA va prezenta, in termen de 5 zile de la aducerea la cunostintd a
prezentei decizii, un raport despre executarea prevederilor art. 84 alin. (11) si (12) din Codul
serviciilor media audiovizuale, care va include data si ora difuzarii textelor sanctiunii.

6. ,,COTIDIAN” SA va prezenta dovada achitarii amenzii in termen de 30 de zile din
momentul aducerii la cunostintd a prezentei decizii.

7. Datele bancare pentru achitarea amenzii:

Cod fiscal: 1006601000037

Beneficiar: Ministerul Finantelor — Trezoreria de Stat

Adresa bancii: mun. Chisindu, str. Constantin Tanase, 7

Codul IBAN: MDXXTR G AAA 143111 LLLL 0000

XX — codul de control, care se formeaza conform Anexei nr. 4 la Hotararea Consiliului
de administratie al Bancii Nationale a Moldovei nr. 157 din 1 august 2013 ,,Regulamentul cu
privire la Transferul de credit” (cod numeric);

»LLLL” — cod ce descifreazd codul localitatii conform CUATM (cod numeric).

8. Motivatiile privind rezultatele votdrii sunt inscrise in Procesul-verbal al sedintei CA
din 23 septembrie 2020, parte integranta a prezentei decizii.

9. In conformitate cu prevederile art. 84 alin. (15) din Codul serviciilor media
audiovizuale, prezenta decizie devine executorie de la data publicarii si poate fi atacatd in
instanta de judecatd (Judecdtoria Chisindu, sediul Rascani, adresa: mun. Chisinau, str. Kiev nr.
3) de catre furnizorul de servicii media sanctionat, in termen de 30 de zile din momentul
aducerii la cunostinta a prezentei decizii.

10. Controlul asupra executarii prezentei decizii il exercitd Directia Monitorizare TV si
Serviciul Economie Finante si Evidenta Contabila.

11. Prezenta decizie intrd in vigoare la data adoptarii si va fi publicata in Monitorul
Oficial al Republicii Moldova si pe pagina web a Consiliului Audiovizualului.

ANEXA: | DECIZIA nr. 24/151 din 23 septembrie 2020
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ORDINEA DE ZI:

CHESTIUNEA nr. 4
Cu privire la reperfectarea unor licente de emisie

N. DASTIC:

D. VICOL:

C. MIHALACHE:

N. DASTIC:

C. MIHALACHE:

N. DASTIC:

C. MIHALACHE:

N. DASTIC:

C. MIHALACHE:

N. DASTIC:

D. VICOL:

L. VIZIRU:

D. VICOL:

I. ROBU:

D. VICOL:

I. ROBU:

D. VICOL:

I. ROBU:

C. MIHALACHE:

D. VICOL:

— |. Prin cererea f/nr. din 24 august 2020, AO ,,Autonomia Noastra”,
fondatoarea postului de radio ,,Autonomia Noastrda”, a solicitat
Consiliului Audiovizualului reperfectarea Conditiilor la Licenta de
emisie seria A MMI nr. 002132 din 17.04.2020, prin schimbarea
denumirii postului de radio din ,,Autonomia Noastrda” in ,,Hamie nydmee
paauo” si aprobarea Structurii serviciului media audiovizual pentru
postul de radio ,,Hame myumee paano”.

— Intrebiri citre raportor? D1 Mihalache, Vi rog.

— Cand a fost eliberata licenta acestui post de radio?

— Pe 17.04.2020. Recent.

— Acum céateva luni, da?

— Da.

— Si care este Structura lor?

— Precedenta?

— Precedenta, da.

— Precedenta - format Generalist. Aceasta - Tematic-Muzical.

— Cine Mai are intrebari? Dna Viziru.

— Intrebari nu am. Vreau si ma expun.

— Daca mai sunt intrebari catre dl raportor? Va rog, dle Robu.

— Referitor la ,,Hame ayumee paguo”. Este cumva justificata aceasta
denumire - ,,Harure myumiee paguo”? Sau ca si in cazul cu alte ...?

— Aveti 1n vedere cd este la superlativ sau cd e in limba rusd? Ca nu
inteleg.

— E pretentios - ,,Hame nyumiee paano”.
— Ca e la superlativ.
— Sau se permite asa ceva?

— Presupun ca este asa un post de radio in Federatia Rusa. Si ei vor
retransmite. Dar nu, ca ei arata 95% - produs local.

— Nu cunoasteti daca este asa post?
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N. DASTIC:
C. MIHALACHE:
L. VIZIRU:
N. DASTIC:

I. ROBU:

D. VICOL:

L. MANOLE:

N. DASTIC:

D. VICOL:

L. MANOLE:

C. MIHALACHE:

D. VICOL:

L. GUTU:
D. VICOL:

L. VIZIRU:

—In Federatia Rusa este ,,Hame paguo”, nu ,,Hame ny4mee pagno”.
— Pur si simplu, ,,Hame paguo” in Chisindu este deja.

— Da, este la noi.

— Este, da. Si in Federatia Rusa.

— Daca e conform legislatiei, nicio problema, dar pretentiile acestea - ca
noi suntem cei mai buni. Dar n-au acoperire juridica. Si dacd nu au
acoperire - argumentele, trebuie sa vii cu pozitia aceasta. Nu stiu, poate
ar putea sa fie blocate, intr-un fel. Dar depinde de legislatie.

— Am inteles. Va multumesc, dle Robu. Va rog, dna Manole.

— ,,Autonomia Noastra” de unde vine?

— Din Gagauzia.

— Vor sa schimbe din ,,Autonomia Noastrd” in ,,Harmre sy4mee paguo”.
— Dar de ce nu a fost ,,Hama ABronomus™?

— Acestea-s intrebari retorice.

— Exista dorinta de a intra in direct? Poate este cel care a depus? Sa
raspunda la niste intrebari.

— Nu este nimeni.
— Dna Viziru, Va rog.

— Pe mine nu ma deranjeazd denumirea, fiindca fiecare furnizor de
servicii media la un moment dat are dreptul sa-si faca un rebranding, isi
face niste calcule, isi face niste prevederi financiare - la inceput, la
sfarsitul ludrii licentei de emisie si activititii. Insi pe mine ma
deranjeaza altceva la solicitarea AO ,,Autonomia Noastra”: faptul ca in
luna aprilie Consiliul Audiovizualului a acordat licenta de emisie pentru
un post de radio pentru formatul serviciului media audiovizual
Generalist. Acum, dumnealui vrea sa-si schimbe formatul de principiu -
Tematic-Muzical. Or, in acel concurs au participat si alti furnizori de
servicii media cu un concept Tematic-Muzical, dar Consiliul a
considerat oportun de a oferi frecventa pe care urmeaza sd activeze
postul de radio ,,Autonomia Noastrd” anume acestui post de radio,
bazandu-se pe grila de emisie si Conceptia generald prezentata atunci.
Mai mult decat atat, ma deranjeaza faptul cd postul respectiv isi
schimba formatul de principiu, neincepand activitatea de emisie. Acest
post nu detine la moment nici licentd tehnicd, conform dosarului
functional si nici nu a inceput activitatea. Din acest punct de vedere, eu,
cel putin, nu voi sustine cererea dumnealor de a-si modifica denumirea
si de a-si modifica Structura serviciului media audiovizual propusa la
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D. VICOL:

C. MIHALACHE:

D. VICOL:

Tu. ROSCA:

D. VICOL:

AU VOTAT:

D. VICOL:

N. DASTIC:

D. VICOL:

AU VOTAT:

moment.
— Dle Mihalache, Va rog.

— Eu o sustin pe dna Viziru, pentru cd am tot aceleasi suspiciuni.
Miroase a un fel de tertips. Sa vii la Consiliu la concurs, sa prezinti o
grila de emisie si un concept atractiv - Generalist, Informativ, Analitic,
s.am.d. - dupd care sa-ti schimbi ... Pe mine ma deranjeaza si
schimbarea, de fapt, a denumirii. Totusi, consider ca ,,Hame nyumee
pamuo” este o tangentd cu muzica din Federatia Rusa. Inteleg ca aceasta
e autonomia gagauza, dar consider cd noi ca institutie trebuie sa
promovam, totusi, produsul local, inclusiv si produsul muzical local.
Respectiv, clar cd nu voi sustine, dar voi fi categoric impotriva si la
schimbarea denumirii si a conceptului.

— Cine doreste sa mai intervind? Dle Rosca, Va rog.

— Eu la fel nu voi sustine, pentru ca noi cand am acordat, am acordat in
baza de concurs aceasta licentd pe frecventa respectiva si el a venit cu o
Oferta care era valabild si pana in prezent, si acum el si-o schimba,
neincepand activitatea. Cred ca aceasta e neserios, e o abordare foarte
neserioasa.

— Am 1inteles. Supunem votului. Cine este de a admite cererea f/nr. din
24 august 2020 cu privire la reperfectarea Conditiilor la licenta de
emisie seria A MMI nr. 002132 din 17.04.2020, eliberata AO
»Autonomia Noastra”, fondatoarea postului de radio ,,Autonomia
Noastra”, rog sa votam:

PRO - (0)

— Nu a acumulat nici un vot. Din aceastd cauzd, noi nu putem sa
supunem votului mai departe eventuala solicitare de reperfectare si de
aprobare a Structurii serviciului media audiovizual.

— I1. Prin cererea nr. MBC 08/09-20 din 08 septembrie 2020, ,,.SG
Media M1” SRL, fondatoarea postului de televiziune ,,MBC”, a solicitat
Consiliului  Audiovizualului reperfectarea Conditiilor la licenta de
emisie seria AC nr. 000794 din 21.12.2019, (Anexa nr. 2), prin
modificarea elementelor de identificare a serviciului media audiovizual,
conform graficii.

— Intrebari catre dl raportor? Nu sunt intrebari. Doreste cineva sa
intervind, stimati colegi? Supunem votului. Cine este de a admite
cererea nr. MBC 08/09-20 din 08 septembrie 2020, cu privire la
reperfectarea Conditiilor la licenta de emisie (Seria, numarul si data sunt
indicate in proiectul de decizie), eliberate ,,SG Media M1” SRL,
fondatoarea postului de televiziune ,,MBC”, rog sa votam:

PRO — (8) UNANIM - D. VICOL, T. BURAGA, C. MIHALACHE,
L. MANOLE, I. ROBU, lu. ROSCA, A. URSU-ANTOCI
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si L. VIZIRU.

D. VICOL: | — Unanim. Va multumesc. Cine este de a reperfecta (cu eliberarea unor
formulare noi) Conditiile la Licenta de emisie (seria, numarul si data
sunt indicate), eliberate ,,SG Media M1” SRL pentru postul de
televiziune ,,MBC”, conform Anexei nr. 2, prin modificarea elementelor
de identificare a serviciului media audiovizual, conform graficii
indicate, rog sa votam:

AU VOTAT: | PRO — (8) UNANIM - D. VICOL, T. BURAGA, C. MIHALACHE,
L. MANOLE, I. ROBU, lu. ROSCA, A. URSU-ANTOCI
si L. VIZIRU.

D. VICOL: | — Unanim. Va multumesc mult.

CONSILIUL AUDIOVIZUALULUI
DECIDE:

1. A respinge cererea f/nr. din 24 august 2020 cu privire la reperfectarea Conditiilor la
Licenta de emisie seria A MMI nr. 002132 din 17.04.2020, eliberata AO ,,Autonomia Noastra”,
pentru postul de radio ,,Autonomia Noastra” (PRO (8) UNANIM — D. VICOL, T. BURAGA, L.
MANOLE, C. MIHALACHE, 1. ROBU, Iu. ROSCA, A. URSU-ANTOCTI si L. VIZIRU).

2. A admite cererea nr. MBC 08/09-20 din 08 septembrie 2020 cu privire la reperfectarea
Conditiilor la Licenta de emisie seria AC nr. 000794 din 21.12.2019, eliberate ,,SG Media M1”
SRL pentru postul de televiziune ,,MBC” (PRO (8) UNANIM — D. VICOL, T. BURAGA, L.
MANOLE, C. MIHALACHE, I. ROBU, lu. ROSCA, A. URSU-ANTOCI si L. VIZIRU).

2.1. A reperfecta (cu eliberarea unor formulare noi) Conditiile la Licenta de emisie seria
AC nr. 000794 din 21.12.2019, eliberate ,,SG Media M1” SRL pentru postul de televiziune
»,MBC” (Anexa nr. 2), prin modificarea elementelor de identificare ale serviciului media
audiovizual, conform graficii (PRO (8) UNANIM - D. VICOL, T. BURAGA, L. MANOLE, C.
MIHALACHE, I. ROBU, Iu. ROSCA, A. URSU-ANTOCI si L. VIZIRU):

3. A declara nevalabile Conditiile la Licenta de emisie seria AC nr. 000794 din
21.12.2019, eliberate ,,SG Media M1” SRL pentru postul de televiziune ,,MBC”.

4. Motivatiile privind rezultatele votarii sunt inscrise in Procesul-verbal al sedintei CA
din 23 septembrie 2020, parte integranta a prezentei decizii.

5. Controlul asupra executdrii prezentei decizii 1l exercitd Directia licentiere si
autorizare.

6. Prezenta decizie intrd in vigoare la data adoptarii si va fi publicatd in Monitorul
Oficial al Republicii Moldova si pe pagina web a Consiliului Audiovizualului.

ANEXA: | DECIZIA nr. 24/152 din 23 septembrie 2020
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ORDINEA DE ZI: | CHESTIUNEA nr.5
Cu privire la anuntarea concursului pentru suplinirea capacitatii
ramase disponibile (2 sloturi) a Multiplexului A

N. DASTIC: | — In temeiul art. 25 din Codul serviciilor media audiovizuale al
Republicii Moldova, adoptat prin Legea nr. 174 din 08.11.2018, a
Regulamentului cu privire la procedura si conditiile de eliberare a
licentelor de emisie si a autorizatiilor de retransmisiune pentru utilizarea
capacitatii multiplexurilor digitale terestre si a avizului Ministerului
Economiei si Infrastructurii nr. 01/792 din 03.07.2017, a deciziilor CA
nr. 12/66 din 29.05.2020, nr. 14/81 din 30.06.2020 si nr. 21/129 din
03.09.2020, Consiliul Audiovizualului anunta concurs pentru suplinirea
capacitdtii ramase disponibile si disponibilizate (2 sloturi) a
Multiplexului A.

D. VICOL: | — Intrebari ciatre dl raportor, interventii, propuneri, sugestii? Nu exista.
Stimati colegi, cine este de a anunta concursul pentru suplinirea
capacitatii ramase disponibile si disponibilizate (2 sloturi) a
Multiplexului A, cu urmatorii parametri, specificati in prezentul proiect
de decizie, rog sa votam:

AU VOTAT: | PRO — (8) UNANIM - D. VICOL, T. BURAGA, C. MIHALACHE,
L. MANOLE, I. ROBU, lu. ROSCA, A. URSU-ANTOCI
si L. VIZIRU.

D. VICOL: | — Unanim. Va multumesc mult.

CONSILIUL AUDIOVIZUALULUI
DECIDE:

1. A anunta concursul pentru suplinirea capacitdtii ramase disponibile si disponibilizate
(2 sloturi) a Multiplexului A (PRO (8) UNANIM — D. VICOL, T. BURAGA, L. MANOLE, C.
MIHALACHE, 1. ROBU, Iu. ROSCA, A. URSU-ANTOCI si L. VIZIRU), cu urmatorii
parametri:

e Standard TV: DVB-T2;

e Standard de compresie a informatiei audio si video: HEVC sau MPEG-4;

e Banda de frecvente: 470-694 MHz (bandad UHF);

e Capacitatea maxima: 15 sloturi (pozitii) pentru servicii de programe TV cu rezolutie
standard (SDTV);

e Acoperire: 76% din teritoriul Republicii Moldova si 85% din populatie.

1.1. Lista actelor necesare pentru participare la concurs pentru obtinerea licentei de
emisie:

a) Cererea de eliberare a licentei de emisie (conform Anexei nr. 1);

b) Copia documentului de constituire a solicitantului (copia extrasului din Registrul de
stat al intreprinderilor si organizatiilor referitor la administratorul intreprinderii, genurile de
activitate);

¢) Structura serviciului media audiovizual (conform Anexei nr. 2), inclusiv varianta
electronica;

d) Proiectul editorial al furnizorului de servicii media: scopurile, sarcinile, capitalul
institutiei, etapele de realizare a proiectului, sursele de finantare, organigrama institutiei, datele
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de 1identificare a proprietarului, continutul si durata programelor propuse, orientarea
programului, auditoriul consumator de programe, sursele de finantare a serviciilor de programe,
caracterizarea si tematica emisiunilor realizate;

e) Grila de emisie saptdmanald: denumirea emisiunilor, timpul de difuzare, tematica,
limba de realizare si/sau lista canalelor retransmise: denumirea, tara de origine, limba de
difuzare (conform Anexei nr. 3);

f) Planul de afaceri complet pentru perioada de acoperire a validitatii licentei de emisie
solicitate, informatia referitoare la alte afaceri iIn domeniul mass-media;

g) Copia de pe contractul de procurare a tehnicii necesare sau de locatiune a acestora,
alte date care confirma potentialul tehnic al solicitantului;

h) Declaratia privind participarea, directd sau indirectd, ori neparticiparea cu capital in
fondurile statutare ale altor societati din domeniul audiovizualului (in procente);

1) Declaratia pe proprie raspundere a solicitantului cu privire la asigurarea transparentei
proprietatii, insotitd de copia de pe actul de identitate al proprietarului beneficiar (conform
anexei nr. 4);

i) Denumirea furnizorului de servicii media, datele de identificare (inregistrarea
semnalelor sonore ale furnizorului de servicii media de radiodifuziune sonora sau grafica siglei
studioului TV).

Nota:

a) Actele se prezintd in limba romana (dactilografiate), fiind semnate de administratorul
intreprinderii sau persoana imputernicita.

b) Materialele trebuie sa fie semnate, stampilate, indicandu-se data perfectarii lor.

c) Colaboratorul CA care receptioneaza documentele inmaneaza solicitantului recipisa
respectiva.

d) Un solicitant poate pretinde numai la un slot intr-un multiplex.

1.2. Criterii de evaluare a ofertei solicitantilor:

a) asigurarea pluralismului in domeniul audiovizualului, excluzandu-se posibilitatea
credrii premiselor pentru instituirea monopolului si concentrarii proprietatii in domeniul
audiovizualului;

b) prioritatea serviciilor de programe autohtone;

c) accesul persoanelor cu deficiente de vaz sau de auz la serviciul de programe;

d) prioritatea (in procente) emisiunilor difuzate in limba romana;

e) respectarea drepturilor fundamentale ale omului si asigurarea protectiei minorilor;

f) promovarea culturii nationale, protejarea limbii romane, a culturii si a limbii
minoritatilor nationale;

g) prioritatea programelor educative si pentru copii;

h) calitatea proiectului editorial,

I) varietatea serviciilor ce contin o pondere semnificativa a operelor europene;

J) prioritatea solicitantilor care propun servicii suplimentare, cum ar fi: transmiterea
sunetului, titrelor, teletextului n mai multe limbi, oferirea programului de emisiuni  pentru o
saptamana sau o altd perioadd de timp, asigurarea interactivitatii pentru participare la
televoting, programarea si/sau alegerea programelor, filmelor, concertelor, emisiunilor arhivate
atasate in fisiere accesibile;

K) durata saptamanala de difuzare si structura serviciului de programe;

I) experienta si competenta echipei redactionale in domeniul audiovizualului;

m)in cazul existentei mai multor solicitanti la obtinerea licentei, fostul titular poate avea
prioritate In functie de modul respectarii conditiilor prevazute in licenta de emisie pe parcursul
termenului de valabilitate a licentei precedente si de volumul investitiilor alocate in dezvoltarea
audiovizualului national in perioada precedenta de activitate.

2. Dreptul pentru utilizarea multiplexului digital terestru este valabil pentru perioada de
valabilitate a licentei de emisie.
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3. Furnizorul de servicii media care detine un slot in Multiplexul A nu poate participa la
concurs pentru a obtine un alt slot in Multiplexul A pentru acelasi post de televiziune.

4. Tariful pentru un slot/loc in multiplex este prevazut in Anexa nr. 5. Conform datelor
IS ,,Radiocomunicatii”, acest tarif este pentru perioada SIMULCAST si asigurarea ratei de
acoperire a populatiei la nivel de 80%. Tariful poarta un caracter provizoriu si va fi valabil pana
la trecerea 1n faza urmatoare de implementare a MUX A.

5. Receptionarea materialelor pentru participare la concurs si remedierea neregularitatilor
constatate se efectueaza pe parcursul a 30 de zile din data publicarii prezentei decizii In
Monitorul Oficial al Republicii Moldova. In aceastd perioadi, solicitantii beneficiazd de
consultatiile necesare privind completarea corecta a dosarelor.

6. Ultimul termen de prezentare a materialelor pentru concurs este a 30-a zi din data
publicdrii prezentei decizii in Monitorul Oficial al Republicii Moldova.

7. Pe parcursul termenului prevazut pentru depunerea ofertelor, Consiliul
Audiovizualului va da publicitatii conceptiile serviciilor de programe si alte informatii despre
participantii la concurs.

8. Motivatiile privind rezultatele votarii sunt inscrise in Procesul-verbal al sedintei CA
din 23 septembrie 2020, parte integrantd a prezentei decizii.

9. Controlul asupra executarii prezentei decizii il exercitd Directia control si digitalizare
si Directia licentiere si autorizare.

10. Prezenta decizie intrd 1n vigoare la data publicérii in Monitorul Oficial al Republicii
Moldova si va fi publicata pe pagina web a Consiliului Audiovizualului.

ANEXA: | DECIZIA nr. 24/153 din 23 septembrie 2020

ORDINEA DE ZI: | CHESTIUNEA nr. 6

Cu privire la prezentarea informatiilor de catre furnizorii de servicii
media aflati sub jurisdictia Republicii Moldova privind conditiile de
oferire a spatiului publicitar (inclusiv pretul/minut) si alte servicii
conexe concurentilor electorali

N. DASTIC: | — Potrivit art. 41 alin. (8) din Codul electoral, ,, In termen de 5 zile de la
inceperea perioadei electorale, radiodifuzorii sunt obligati sa dea
publicitatii  conditiile in care ofera spatiu publicitar (inclusiv
preful/minut) §i alte servicii conexe concurentilor electorali, informand
Comisia Electorala Centrala si Consiliul Audiovizualului. Comisia
Electorala Centrala publica aceste informatii pe pagina sa oficiala”.

Astfel, furnizorii de servicii media aflati sub jurisdictia
Republicii Moldova urmau sé prezinte pana la data de 01 septembrie
2020 inclusiv, informatia privind conditiile de oferire a spatiului
publicitar si alte servicii conexe concurentilor electorali.

Astfel, in sedinta publicd din 17 septembrie 2020, Consiliul
Audiovizualului a luat act de informatia privind conditiile de oferire a
spatiului publicitar (inclusiv pretul/minut) si alte servicii conexe
concurentilor electorali prezentatd de catre 89 de furnizori de servicii
media (TV — 46 si Radio — 43) din 113 (TV — 58 si Radio — 55), care
activeaza si se afld in jurisdictia Republicii Moldova.

Este de mentionat, in conformitate cu pct. 2 al Deciziei CA nr.
23/144 din 17 septembrie 2020, furnizori de servicii media de
televiziune (13 la numar) si furnizori de servicii media de
radiodifuziune sonora (11 la numar) urmau sa prezinte informatia
privind conditiile de oferire a spatiului publicitar si alte servicii conexe
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concurentilor electorali la adresa electronica office@cca.md péana la
data de 20 septembrie 2020, inclusiv.

Totodata, de specificat ca pct.3 al Decizie nr. 23/145 din 17
septembrie 2020, in conformitate pct. 11 din Regulamentul privind
reflectarea campaniei electorale la alegerile prezidentiale din 01
noiembrie 2020 in mijloacele de informare in masa din Republica
Moldova, prevede ca furnizorii de servicii media de televiziune ,,10
TV”, ,,Orizont TV”, ,Noroc”, ,,Popas TV” si ,,DTV” si furnizorii de
servicii media de radiodifuziune sonora ,,Micul Samaritean”, ,,Cultura
Divina” si ,,Romano Patrin- FM” nu au dreptul sa reflecte campania
electorala la alegerile prezidentiale.

In aceastd ordine de idei, dispare necesitatea de a prezenta de
catre acestia a informatiei privind conditiile de oferire a spatiului
publicitar si alte servicii conexe concurentilor electorali.

Se constata ca furnizori de servicii media de televiziune (10 la
numar) si furnizori de servicii media de radiodifuziune sonora (8 la
numar) mentionati in proiectul de decizie urmau, pand la data de 20
septembrie 2020 inclusiv, sa prezinte informatia privind conditiile de
oferire a spatiului publicitar si alte servicii conexe concurentilor
electorali.

Astfel, pana la 20 septembrie 2020 inclusiv, au prezentat
informatia privind conditiile de oferire a spatiului publicitar (inclusiv
pretul/minut) si alte servicii conexe concurentilor electorali toti
furnizorii de servicii media.

D. VICOL: | — Intrebari? Totul este clar, stimati colegi? Daca este clar si nu sunt
intrebari, supunem votului. Cine este de a lua act de informatia privind
conditiile de oferire a spatiului publicitar (inclusiv pretul/minut) si alte
servicii conexe concurentilor electorali prezentata de catre furnizorii de
servicii media de televiziune (10 la numar) si furnizori de servicii media
de radiodifuziune sonora (8 la numar), conform proiectului de decizie,
rog sa votam:

AU VOTAT: | PRO — (8) UNANIM - D. VICOL, T. BURAGA, C. MIHALACHE,
L. MANOLE, I. ROBU, lu. ROSCA, A. URSU-ANTOCI
si L. VIZIRU.

D. VICOL: | — Unanim. Va multumesc mult.

CONSILIUL AUDIOVIZUALULUI
DECIDE:

1. A lua act de informatia privind conditiile de oferire a spatiului publicitar (inclusiv
pretul/minut) si alte servicii conexe concurentilor electorali prezentatd de catre:

Furnizori de servicii media de televiziune (10): ,,TV-Gagauzia”, ,NTS”, ,,SOR-TV”,
»Ren Moldova”, ,,ATV”, ,Axial TV, ,,TV BIZIM DALGAMIZ”, ,,Eni Ai”, ,,Moldova-2” si
,,Gold TV” si Furnizori de servicii media de radiodifuziune sonori (8): ,,GRT FM”, ,,Radio
7/ Paguo 7” (Chisinau), ,,Diaspora FM”, ,Radio Soroca”, ,,Albena”, ,,FLOR — FM”, ,,Pro 100
radio”, si ,,BIZIM DALGAMIZ” (PRO (8) UNANIM - D. VICOL, T. BURAGA, L.
MANOLE, C. MIHALACHE, 1. ROBU, Iu. ROSCA, A. URSU-ANTOCT si L. VIZIRU).

2. Controlul asupra executdrii prezentei decizii il exercitd Directia licentiere si
autorizare.
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3. Prezenta decizie intrd 1n vigoare la data adoptdrii si va fi publicatd in Monitorul
Oficial al Republicii Moldova si pe pagina web a Consiliului Audiovizualului.

ANEXA:

DECIZIA nr. 24/154 din 23 septembrie 2020

ORDINEA DE ZI:

CHESTIUNEA nr.7

Cu privire la examinarea declaratiilor privind
reflectarea/nereflectarea campaniei electorale la alegerile prezidentiale
din 01 noiembrie 2020 de catre institutiile audiovizualului din
Republica Moldova

N. DASTIC:

— In conformitate cu prevederile pct. 9 din Regulamentul privind
reflectarea campaniei electorale la alegerile prezidentiale din 01
noiembrie 2020, in mijloacele de informare in masa din Republica
Moldova, aprobat prin Hotararea Comisiei Electorale Centrale nr. 4151
din 01 septembrie 2020: ,Fiecare furnizor de servicii media care va
reflecta campania electorala depune la CA, in termen de 7 zile de la
aprobarea prezentului regulament, o declaratie privind politica
editoriala pentru campania electorala’.

In cadrul sedintei publice din 17 septembrie 2020, prin Decizia
nr. 23/145, Consiliul Audiovizualului a aprobat declaratiile privind
politica editoriald pentru campania electorald la alegerile prezidentiale
din 01 noiembrie 2020, a 35 de furnizori de servicii media de
televiziune si 36 de furnizori de servicii media de radiodifuziune
sonora.

Prin pct.3 al Deciziei nr. 23/145 din 17 septembrie 2020,
furnizorii de servicii media de televiziune - ,,10 TV”, ,,Orizont TV”,
»Noroc”, ,,Popas TV” si ,,DTV” si furnizorii de servicii media de
radiodifuziune sonord - ,Micul Samaritean”, ,,Cultura Divina” si
»Romano Patrin- FM” nu au dreptul sa reflecte campania electorald la
alegerile prezidentiale, in conformitate cu pct. 11 din Regulamentul
privind reflectarea campaniei electorale la alegerile prezidentiale din 01
noiembrie 2020, in mijloacele de informare in masa din Republica
Moldova.

In cadrul dezbaterilor publice din 17 septembrie 2020, urmare a
analizei Declaratiilor prezentate de furnizorii de servicii media aflati
sub jurisdictia Republicii Moldova, s-au propus spre modificare si
completare declaratiile care nu au corespuns cerintelor Regulamentului
privind reflectarea campaniei electorale la alegerile prezidentiale din 01
noiembrie 2020 in mijloacele de informare in masda din Republica
Moldova: furnizorii de servicii media de televiziune (18 la numar) si
furnizorii de servicii media de radiodifuziune sonora (16 la numar),
mentionati In proiectul de decizie. Astfel, acestia urmau sa aduca in
concordantd cu legislatia declaratiile privind reflectarea campaniei
electorale la alegerile prezidentiale din 01 noiembrie 2020, in termen de
3 zile calendaristice - pana la data de 20 septembrie 2020, inclusiv, de la
adoptarea Decizie nr. 23/145 din 17 septembrie 2020.

Pana in prezent, Consiliul Audiovizualului a receptionat 34
declaratii (TV - 18, Radio - 16).

Urmare a analizei Declaratiilor prezentate de furnizorii de
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D. VICOL:

AU VOTAT:

D. VICOL:

servicii media aflati sub jurisdictia Republicii Moldova, se propun spre
modificare si completare urmatoarele declaratii care nu corespund
cerintelor Regulamentului privind reflectarea campaniei electorale la
alegerile prezidentiale din 01 noiembrie 2020 in mijloacele de
informare in masa din Republica Moldova:

- Furnizori de servicii media de radiodifuziune sonora - 3;

- Furnizorii de servicii media de televiziune - 7.

Este de specificat faptul ca postul de televiziune ,,TV 8 a depus
Declaratia modificata, insa la rubrica ,, Conditii de programare contra
platd/gratuit” a mentionat cd la Curtea Constitutionald a Republicii
Moldova a fost depusa o sesizare care are drept obiect de exercitare a
controlului constitutionalitatii prevederilor art. 6 alin. (5) din Legea cu
privire la organizatiile necomerciale nr. 86 din 11.06.2020.

Astfel, TV8 declara: ,,...in cazul in care Curtea va declara
neconstitutionala norma mentionata, TV &8 intentioneaza sa plaseze
publicitate electorala in conditiile prevazute de legislatie”.

In aceasta ordine de idei, angajamentele furnizorilor cu privire la
conditiile de programare a timpilor de antena contra platd/gratuit se
intemeiazd pe prevederile legale in vigoare, dar nu pe careva posibile
evenimente care vor fi in viitor.

Este de mentionat ca au uzat de dreptul prevazut la pct. 14 din
Regulamentul privind reflectarea campaniei electorale la alegerile
prezidentiale din 01 noiembrie 2020 n mijloacele de informare in masa
din Republica Moldova si au prezentat in decurs de 24 de ore dupa
aprobare Declaratii modificate urmatorii furnizorii de servicii media:

- furnizorii de servicii media de radiodifuziune sonora (2): ,,Russkoe
Liubimoe” si ,,Publika FM”.

Astfel, se propun spre aprobare declaratiile privind politica
editoriala pentru campania electorald la alegerile prezidentiale din 01
noiembrie 2020:

- furnizorilor de servicii media de televiziune - 11;
- furnizorilor de servicii media de radiodifuziune sonora -15, conform
proiectului de decizie.

— Multumesc, dle Dastic. Dacd aveti intrebari? Dacd nu sunt Intrebari,
cu permisiunea Dvs., vom supune votului. Cine este de a lua act de
Declaratiile privind reflectarea campaniei electorale la alegerile
prezidentiale din 01 noiembrie 2020 a urmatorilor furnizori de servicii
media: furnizori de servicii media de televiziune - 11, furnizori de
servicii media de radiodifuziune sonorda - 15? Cine este pentru, rog sa
votam:

PRO — (8) UNANIM - D. VICOL, T. BURAGA, C. MIHALACHE,
L. MANOLE, I. ROBU, lu. ROSCA, A. URSU-ANTOCI
si L. VIZIRU.

— Unanim. Stimati colegi, cine este de a aproba declaratiile privind
reflectarea campaniei electorale la alegerile prezidentiale din 01
noiembrie 2020 ale urmatorilor furnizori de servicii media, conform
proiectului de decizie: furnizorii de servicii media de televiziune - 11 si
furnizorii de servicii media de radiodifuziune sonora - 15. Cine este
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pentru, rog sa votati:

AU VOTAT: | PRO — (8) UNANIM - D. VICOL, T. BURAGA, C. MIHALACHE,
L. MANOLE, I. ROBU, lu. ROSCA, A. URSU-ANTOCI
si L. VIZIRU.

D. VICOL: | — Unanim. Cine este de a le oferi furnizorilor de servicii media de
radiodifuziune sonord - 3 la numar - Bugeac-FM”, ,,Radio Soroca” si
Radio ,,Bizim Dalgamiz” si furnizorii de servicii media de televiziune -
7 la numar - ,,ATV”, ,ATV Coguc”, ,,Axial TV”, ,SOR-TV”, ,Bizim
Dalgamiz”, NTS si ,,TV 8” sa aducd in concordantd cu legislatia
declaratiile privind reflectarea campaniei electorale la alegerile
prezidentiale din 01 noiembrie 2020, in termen de 3 zile calendaristice,
pana la data de 26 septembrie 2020, inclusiv? Cine este pentru, rog sa
votam:

AU VOTAT: | PRO — (8) UNANIM - D. VICOL, T. BURAGA, C. MIHALACHE,
L. MANOLE, I. ROBU, lu. ROSCA, A. URSU-ANTOCI
si L. VIZIRU.

D. VICOL: | — Unanim. Va multumesc mult.

CONSILIUL AUDIOVIZUALULUI
DECIDE:

1. A lua act de declaratiile privind reflectarea campaniei electorale la alegerile
prezidentiale din 01 noiembrie 2020 ale urmatorilor furnizori de servicii media:

Furnizori de servicii media de televiziune (11): ,,Elita TV”, ,,RTR Moldova”, ,,Studio-
L”, ,,Canal Regional”, ,,TV Drochia”, ,,Bas TV”, ,Eni AI”, ,Media TV”, ,, TV Prim”,
,»Leleviziunea Centrald” si,,TV-Gagauzia”.

Furnizori_de servicii media de radiodifuziune sonoria (15): ,,Radio Prim”, ,Radio
Dor”, ,,Pro 100 Radio”, ,,Bas FM”, , Jurnal FM”, , Flor FM”, ,,Radio Media”, ,,Retro FM”,
,Drochia FM”,  Radio 7/ Paguo 7” (Chisinau), ,,Albena”, ,,Radio Poli Disc — HoBoe Paano”,
,,GRT”, ,,Russkoe Liubimoe”si ,,Publika FM” (PRO (8) UNANIM — D. VICOL, T. BURAGA,
L. MANOLE, C. MIHALACHE, I. ROBU, lu. ROSCA, A. URSU-ANTOCI si L. VIZIRU).

2. A aproba declaratiile privind reflectarea campaniei electorale la alegerile prezidentiale
din 01 noiembrie 2020 ale urmatorilor furnizori de servicii media:

Furnizori de servicii media de televiziune (11): ,.Elita TV”, ,,RTR Moldova”, ,,Studio-
L”, ,,Canal Regional”, ,, TV Drochia”, ,,Bas TV”, ,Eni AI”, ,Media TV”, ,, TV Prim”,
,»Leleviziunea Centrald” si,,TV-Gagauzia”.

Furnizori_de servicii media de radiodifuziune sonori (15): ,,Radio Prim”, ,Radio
Dor”, ,,Pro 100 Radio”, ,,Bas FM”, ,Jurnal FM”, , Flor FM”, ,,Radio Media”, ,,Retro FM”,
,Drochia FM”, [ Radio 7/ Paguo 7” (Chisinau), ,,Albena”, ,,Radio Poli Disc — HoBoe Paano”,
,GRT”, ,,Russkoe Liubimoe”si ,,Publika FM” (PRO (8) UNANIM — D. VICOL, T. BURAGA,
L. MANOLE, C. MIHALACHE, I. ROBU, lu. ROSCA, A. URSU-ANTOCI si L. VIZIRU).

3. Eurnizorii_de servicii media de radiodifuziune sonora (3): ,,Bugeac-FM”, ,,Radio
Soroca” si Radio ,,Bizim Dalgamiz”, si Furnizorii_de servicii_media de televiziune (7):
LATV”, ATV Coguc”, ,,Axial TV”, ,SOR-TV”, ,Bizim Dalgamiz”, NTS si ,, TV 8” vor aduce
in concordanta cu legislatia declaratiile privind reflectarea campaniei electorale la alegerile
prezidentiale din 01 noiembrie 2020, in termen de 3 zile calendaristice — pana la data de 26
septembrie 2020, inclusiv (PRO (8) UNANIM — D. VICOL, T. BURAGA, L. MANOLE, C.
MIHALACHE, I. ROBU, lu. ROSCA, A. URSU-ANTOCI si L. VIZIRU).
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4. Controlul asupra executarii prezentei decizii il exercitd Directia licentiere si

autorizare.

5. Prezenta decizie intrd in vigoare la data adoptarii si va fi publicatd iIn Monitorul
Oficial al Republicii Moldova si pe pagina web a Consiliului Audiovizualului.

ANEXA:

DECIZIA nr. 24/155 din 23 septembrie 2020

ORDINEA DE ZI:

CHESTIUNEA nr. 8
Cu privire la mediatizarea unei campanii sociale

L. GUTU:

D. VICOL:

D. TUDGS,
AOPD:

D. VICOL:

D. TUDGQS,
AOPD:

D. VICOL:

— Alianta Organizatiilor pentru Persoane cu Dizabilitati din Republica
Moldova, prin demersul nr. 079 din 14 septembrie 2020, a solicitat
suportul Consiliului Audiovizualului la difuzarea, cu titlu gratuit, in
serviciile de televiziune ale furnizorilor de servicii media audiovizuale
aflati in jurisdictia Republicii Moldova a 3 spoturi cu privire la
respectarea drepturilor si libertdtilor fundamentale ale omului si
cresterea gradului de responsabilitate sociald privind asigurarea
conditiilor de accesibilitate fizica pentru persoane cu mobilitate redusa
(persoane cu dizabilitati locomotorii, persoane in etate, parinti cu copii
de varsta frageda), realizate in limba romana, cu subtitrare n limba rusa
si interpretate in limbaj mimico-gestual (durata: 52 sec., 01 min. 15 sec.
si, respectiv, 01 min. 32 sec.).

Este de mentionat ca spoturile corespund prevederilor
Instructiunii privind mediatizarea campaniilor sociale, adoptata de CA
prin Decizia nr. 6/35 din 04.03.2020.

Perioada de mediatizare nu a fost indicata.

Se vizualizeaza spoturile.

— Reprezentanta, Va rog. Ii oferim posibilitatea sd intre in direct cu noi
pentru eventuale clarificari, precizdri. Buna ziua. Va rog sa Va
prezentati.

— Bunda ziva. M3 numesc Diana Tudos si reprezint Alianta
Organizatiilor pentru Persoane cu Dizabilitdfi din Republica Moldova.
Dupa cum a mentionat si dna Lia, nu am indicat in demers perioada
cand sa fie difuzate spoturile date la TV. Am solicitat ca Dvs. sa luati

decizia respectiva ... publicitate sociala, in perioada octombrie-
decembrie 2020.

— Deci, octombrie-decembrie 2020 ar fi pentru Dvs. o perioada relativ
buna, din ceea ce ne sugerati Dvs., da?

— Da.

— Stimati colegi, daca aveti intrebari catre dna reprezentanta a Aliantei
Organizatiilor pentru Persoane cu Dizabilitati din Republica Moldova?
Doreste cineva? Nu? Noi Va multumim pentru efortul depus si pentru
modalitatea deosebit de fructuoasa de a colabora cu autoritatile statului,
in vederea sustinerii acestei categorii si pentru incluziunea sociald de
care dati dovadd. Multumim foarte mult. Noi rdmanem pentru
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deliberari. O zi buna in continuare, multumim mult pentru interventie.

D. TUDOS,
AOPD: | — Va multumim mult si Dvs.

D. VICOL: | — Stimati colegi, supunem votului, fiindcd este un spot, bineinteles,
foarte necesar si apreciem aceastd initiativa a persoanelor de la Alianta
Organizatiilor pentru Persoane cu Dizabilitati din Republica Moldova.
Am aflat, cu aceasta ocazie, si perioada solicitatd pentru mediatizare.
Asa ca voi supune votului, avem toate componentele la dispozitie.

Stimati colegi, cine este de a admite demersul nr. 079 din 14
septembrie 2020 al Aliantei Organizatiilor pentru Persoane cu
Dizabilitati din Republica Moldova si a recomanda furnizorilor de
servicii media de televiziune difuzarea, cu titlu gratuit, a 3 spoturi cu
privire la respectarea drepturilor si libertatilor fundamentale ale omului
si cresterea gradului de responsabilitate sociala privind asigurarea
conditiilor de accesibilitate fizica pentru persoanele cu mobilitate
redusa (persoane cu dizabilitati locomotorii, persoane in etate, parinti cu
copii de varstd fragedd), realizate in limba romana, cu subtitrare in
limba rusa si interpretate in limbaj mimico-gestual (durata: 52 sec., 01
min. 15 sec. si, respectiv, 01 min. 32 sec.), pentru perioada octombrie -
decembrie 2020, rog sa votam:

AU VOTAT: | PRO — (8) UNANIM - D. VICOL, T. BURAGA, C. MIHALACHE,
L. MANOLE, I. ROBU, lu. ROSCA, A. URSU-ANTOCI
si L. VIZIRU.

D. VICOL: | — Unanim. Va multumesc.

CONSILIUL AUDIOVIZUALULUI
DECIDE:

1. A admite demersul nr. 079 din 14 septembrie 2020 al Aliantei Organizatiilor pentru
Persoane cu Dizabilitati din Republica Moldova (PRO (8) UNANIM - D. VICOL, T.
BURAGA, L. MANOLE, C. MIHALACHE, 1. ROBU, Iu. ROSCA, A. URSU-ANTOCI si
L.VIZIRU).

1.1. A recomanda furnizorilor de servicii media de televiziune difuzarea, cu titlu gratuit,
a 3 spoturi cu privire la respectarea drepturilor si libertatilor fundamentale ale omului si
cresterea gradului de responsabilitate sociala privind asigurarea conditiilor de accesibilitate
fizica pentru persoane cu mobilitate redusa (persoane cu dizabilitafi locomotorii, persoane in
etate, parinti cu copii de varsta frageda), realizate in limba romana, cu subtitrare in limba rusa si
interpretate in limbaj mimico-gestual (durata: 52 sec., 01 min. 15 sec. si, respectiv, 01 min. 32
sec.), pentru perioada: octombrie-decembrie 2020 (PRO (8) UNANIM - D. VICOL, T.
BURAGA, L. MANOLE, C. MIHALACHE, 1. ROBU, Iu. ROSCA, A. URSU-ANTOCTI si
L.VIZIRU).

1.2. Materialele video vor fi puse la dispozitia furnizorilor de servicii media de
televiziune de Alianta Organizatiilor pentru Persoane cu Dizabilitati din Republica Moldova.

2. Controlul asupra executdrii prezentei decizii il exercitd Directia generala licentiere,
autorizare $i monitorizare.

3. Prezenta decizie va fi publicata in Monitorul Oficial al Republicii Moldova si pe
pagina web a Consiliului Audiovizualului.

ANEXA: | DECIZIA nr. 24/156 din 23 septembrie 2020
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ORDINEA DE ZI:

CHESTIUNEA nr.9

Cu privire la examinarea rezultatelor monitorizarii postului de
televiziune ,,Televiziunea Centrald”, urmare a autosesizarii membrului
CA, lon ROBU

V. CECAN:

D. VICOL:

— In conformitate cu prevederile Codului serviciilor media audiovizuale
al Republicii Moldova, adoptat prin Legea nr. 174 din 08.11.2018, la
data de 15 septembrie 2020, membrul CA, lon Robu, a solicitat
monitorizarea postului de televiziune ,Televiziunea Centrald”, la
capitolul respectarii Structurii serviciului media audiovizual.

Astfel, in conformitate cu prevederile art. 75 alin. (4) lit. a) si
art. 83 alin. (3) lit. a) din Codul serviciilor media audiovizuale al
Republicii Moldova, Consiliul Audiovizualului a efectuat monitorizarea
postului de televiziune ,,Televiziunea Centralda”. De specificat ca
monitorizarea furnizorului nominalizat a fost efectuatd in baza
inregistrdrilor prezentate de catre acesta, la solicitarea Consiliului
Audiovizualului. Dat fiind faptul ca in autosesizare nu a fost specificata
o perioada anumitda, perioada supusa monitorizarii a fost selectata
aleatoriu: 07-13 septembrie 2020 .

Rezultatele monitorizarii pentru perioada 07-13 septembrie 2020
au atestat urmatoarele: in procesul de monitorizare s-a atestat cd din
totalul a 168 de ore prezentate, 08 ore 03 min. 53 sec. a constituit rebut
tehnic.

Urmare a analizei cantitative au fost atestate Incdlcdri de la
Structura serviciului media audiovizual, aprobata de Consiliul
Audiovizualului prin Decizia nr. 61/221 din 30 decembrie 2019.

Totodata, sunt relevante prevederile pct. 3.1 lit. b) din Conditiile
la licenta de emisie care stipuleaza: ,, Furnizorul trebuie sa respecte
deciziile, reglementarile si indicatiile Consiliului Audiovizualului” si
lit. e): ,,Sa respecte Conceptia generala a serviciului de programe,
aprobata de Consiliul Audiovizualului”, din Conditiile la Licenta de
emisie eliberati ,MEDIA RESURSE” SRL, fondatoarea postului de
televiziune ,,Televiziunea Centrala”.

Prin scrisoarea f/nr. din 22 septembrie 2020, cu referire la
rezultatele monitorizarii, ,, MEDIA RESURSE” SRL a comunicat CA
urmatoarele: ,./n ciuda faptului ca ,,TVCi” Rusia este detinatorul
drepturilor de autor pentru distributia serialelor (clasificatorul B2:
programe achizitionate/retransmise/preluate), aceste seriale sunt
produse de compania ucraineand ,,Mauritis”, ce permite sa fie
clasificate opere europene. De asemenea, in grila postului nostru exista
seriale produse de ,, Star Media Ucraina”. Volumul total al serialelor
sus-mentionate in grila zilnica de emisie este de cel putin 06 ore
(+25%), ceea ce ne permite sa indeplinim cerinta pentru 50% din
Opere Europene, in programul postului de televiziune ,, Televiziunea
Centrala”. Va rugam sa luati in considerare aceasta informatie in
sedinta publica a Consiliului Audiovizualului din 23.09.2020".

— Multumesc foarte mult. Daca sunt intrebari catre dna raportor? Dle
Mihalache, Va rog.
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. MIHALACHE:

V. CECAN:

. MIHALACHE:
V. CECAN:
. MIHALACHE:
L. VIZIRU:
. MIHALACHE:
L. VIZIRU:
. MIHALACHE:
L. VIZIRU:
. MIHALACHE:
D. VICOL:

L. VIZIRU:

. MIHALACHE:
L. VIZIRU:
D. VICOL:

. MIHALACHE:

L. VIZIRU:

. MIHALACHE:

Tu. ROSCA:

L. VIZIRU:

— Ceva nu se leagd. Conform Structurii, trebuie sa fie 40% - productie
proprie, 30% - productii audiovizuale ale altor producatori si 30% -
programe retransmise. Corect? Conform rezultatelor monitorizarii,
productie proprie - 27%, productii audiovizuale ale altor producatori -
30%, programe retransmise - 70%. Se primeste mai mult de 100%.

— Pozitiile acestea se repetd, in conceptie, fiindcd ele sunt putin mai
detaliate. De aceea si Va pare ca ele ...

— De aceasta si intreb, ca sa ma dumeresc.

— Ele sunt prezentate la general si apoi sunt detaliate, iarasi pe procente.
— Dar care e de facto, daca luam productie proprie? Trebuie sa fie 40%?
—30% - programe retransmise.

—30% - retransmise si 30% inca ce trebuie sa fie?

— Plus publicitatea promo.

—30%?

— Nu.

— Trebuie sa fie 100%. Cum trebuie si fie, si cum este?

— Productie proprie - 40%.

— Productie proprie - 40%, ale altor producdtori - 30% si program
retransmis - 30%. De tot -100%.

— Dar daca ne uitam la monitorizare, acolo altfel se primeste.
— Dar de ce? Tot aceeasi.
— Dumnealui are in vedere, conform Structurii si rezultatele ...

— Atunci, dumeriti-md. Am inteles cum trebuie sd fie. Dar cum este, la
aceleasi capitole?

— La productie proprie - 27,71%, dupa care e 30,27%, si dupa care sunt
71,55%.

— Da, dar cum?

— Si ei, in scrisoare, motivau: acelea de la 71% trebuiau sa se duca la
cele de la 27%.

—La 27%, da.
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Iu. ROSCA:
L. VIZIRU:

D. VICOL:

L. VIZIRU:

. MIHALACHE:

L. VIZIRU:

. MIHALACHE:

D. VICOL:

. MIHALACHE:

L. VIZIRU:

. MIHALACHE:

L. VIZIRU:
. MIHALACHE:

L. VIZIRU:

. MIHALACHE:

L. VIZIRU:
. MIHALACHE:

D. VICOL:

— In scrisoare.
— In scrisoare, da, pentru ca sunt mai multe retransmisii.

— Deci, sd inteleg ca ei retransmit mai mult decat trebuie sd retransmita,
da? Abia s-au angajat?

— Decat era prevazut.

— Aceasta e clar pentru mine, dar pur si simplu, daca ludm 27% cu 30%

— Le adunati?

— Da. Se primeste mai mult de 100% - aceasta eu vreau sa ma
dumeresc. Clar cd ei retransmit mai mult decat trebuie.

— La rezultatele monitorizarii, dl Mihalache spune ca cand facem plus
de sus pana jos, iese mai mult de 100%. Care e explicatia?

— Poate eu nu inteleg corect, de aia intreb: cum trebuie sa fie si cum
este, la aceleasi capitole, ca sa fie 100%?

— Va explic eu: productia proprie se regaseste la programe ale Uniunii
Europene, fiindca productia proprie este la fel productie europeana.

— Nu, eu ma uit la acele trei chestii, eu nu ma uit la detalierea lor. Eu ma
uit doar la acestea trei chestii in care trebuie sd impart: productie
proprie, productii audiovizuale ale altor producdtori ... Poate aceste
retransmise se gasesc si la productii audiovizuale ale altor producatori?

— Nu. Programele retransmise ...

— Gata, eu am inteles.

— Cu privire la ,, Televiziunea Centrald”, au programe retransmise care
se catalogheazd din Uniunea Europeana, si au programe care nu se
catalogheazd din Uniunea Europeana. Respectiv, la programe

retransmise includ si programe ale altor producatori.

— Asa si am 1inteles, da. Mai in scurt, ei au 27% - productie proprie si
71% - productie retransmisa..

— Retransmisa, da.

— Atunci, se primeste, da.

— Stimati colegi, sd ne uitam, ca intr-adevar (foarte buna precizare a
spus dl Mihalache) - conform Structurii si conform rezultatelor

monitorizarii - si atunci, ne putem da seama cat de grave sunt
incdlcarile. Ne uitdam la ,,Productie proprie”. Conform Structurii,
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L. VIZIRU:

D. VICOL:

L. VIZIRU:

D. VICOL:

L. MANOLE:

C. MIHALACHE:

D. VICOL:

L. VIZIRU:

D. VICOL:

T. BURAGA:

D. VICOL:

trebuiau sa realizeze 40%, si au realizat doar 27%. Aici nu le ajunge in
jur de 13%. Mai departe, sa ne uitam la pag. 2 (cine are printat), la
,»Programe educationale si culturale”: in loc de 5%, cat trebuiau sa faca,
au realizat doar 0,27%. Aci, sd inteleg, e deficitar, nu au realizat cele
5%. Mai mult decat atat, ma uit ca la ,,Muzica”, din 3% care s-au

angajat, ei au 0%, nu au muzica deloc, ceea ce si-au propus.
— Au dat preferinta filmelor ...

— Dar ma mird, ei spun cd la Structura serviciului media audiovizual,
3% - s-au angajat sd aiba publicitate, si au doar 0,74%. E asa, da?

—E asa, da.
— Au publicitate doar 0,74%.
— Aceasta deja e mascata.

— Aceasta am vrut sd spun. Daca pornim dupa gandul dlui Robu, pentru
ce publicitate, daca ei pot sa faca stiri?

— Corect. Dar eu ma uit, datele statistice sunt foarte interesante. La noi,
in baza statistica, foarte multe concluzii. La ,,Promo”, in loc de 6%, cat
au dreptul - doar 2,80%. Eu stiu ca daca iti propui 3% de publicitate,
eventual, poti s depasesti, ca nu-ti ajunge, dar tu nici macar nu-ti atingi
plafonul minim pe care ti I-ai propus. Dna Viziru, Va rog.

— O sa-l sustin pe dl presedinte. Din ce motiv? Regretabil este faptul ca
la capitolul ,,Productie proprie” nu exista procentajul declarat de catre
postul de televiziune ,,Televiziunea Centrala”, si prefera, ceea ce arata,
in perioada 07 - 13 septembrie, sd difuzeze mai mult filme artistice in
detrimentul productiei proprii locale. Din pacate, acesta este un fapt
regretabil pentru postul de televiziune ,,Televiziunea Centrala”. Si nu
doar pentru el - pentru toti cei care prefera, in locul productiei locale, sa
fie difuzate productiile retransmise sau achizitionate.

— Dna Buraga, Varog.

— As vrea sa mentionez si faptul ca este foarte regretabil cd in general
acestor tipuri de emisiuni (md refer la emisiunile educationale si
culturale) 1i se dedica un procentaj foarte mic. Dar aici, nici macar
aceasta nu se atinge. Din 5% se face doar 0,27%. Daca s-ar realiza, ar fi
putut fi catalogat la produs autohton si atunci, s-ar fi marit si cota
produsului autohton. Asa cd - o rugaminte: sa se acorde, totusi, atentie
maxima programelor educationale si culturale.

— Exact. Stimati colegi, la compartimentul B, cel putin, din perspectiva
acestor date statistice, am un sentiment, daca nu de satisfactie, vreau sa
constat ca cel putin statistica (dacd nu este, cum zice dna Manole,
mascata sau dacd nu a reusit cumva sa eludeze anumite realitati), ma uit
ca la procente rezervate operelor audiovizuale europene, din 52% postul
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L. VIZIRU:

D. VICOL:

I. ROBU:

D. VICOL:

L. VIZIRU:

D. VICOL:

V. CECAN:

D. VICOL:

A. URSU-ANTOCI:

D. VICOL:

raporteazd 58,28%. Pentru mine aceasta este (sd nu fiu subiectiv)
surprinzator, este un indicator - peste ceea ce s-au angajat ei. La procent
rezervat operelor audiovizuale europene realizate de catre furnizori,din
25% au depasit putin - 27,71%. Ceea ce Tmi pare rau - ca la procentul
rezervat operelor audiovizuale europene create de producatorii
independenti din Republica Moldova ei si-au propus 0%. Sigur ca 0% si
s-a realizat. Imi pare riu ¢ nu si-au propus macar un 5%, ca si suscite
piata producdtorilor independenti din Republica Moldova, astfel incat
si le poata oferi si lor posibilitatea de a se dezvolta. In momentul in care
iti propui 0%, sigur ca ...

— Cu referire la opere audiovizuale europene, este un pic mai ridicat
procentajul si este salutabil, pentru ca Incet-incet renuntd la
retransmisiuni $i opteaza pentru opere care vin din Uniunea Europeana.

— Din punct de vedere strict formal, ca sa nu zic - legal ... Stimati
colegi, eu vreau sa-i multumesc dlui Robu pentru lucrul acesta, fiindca
dumnealui, vrand sad sesizeze o problemd existentiala, practic, a
remarcat si un lucru foarte important. Noi, in cadrul sedintei viitoare, va
trebui sa dezbatem problema acordarii licentei de emisie pentru acest
post de televiziune si este bine cd avem rezultatele monitorizarii - ca s
ne credm o imagine cu privire la aceasta situatie.

Acum, cu privire la acest proiect de decizie. Sigur ca sunt
sanctiuni, sunt abateri, mai ales in ceea ce vizeaza productia proprie.
Din aceastd cauzi, eu astept din partea Dvs. propuneri, si mai ales din
partea dlui Robu, care este autorul acestei autosesizari, dar si a celorlati
membri - propuneri cu privire la sanctiune, fiindca sanctiune voi
propune, dar cuantumul amenzii variaza intre 5 000 si 10 000 de lei.
Astept propuneri, stimati colegi.

— Eu inteleg cad poti gresi o datd, a doua. Dar cand repetat, In mod
intentionat, provocator si batjocuritor - eu propun amendd maxima,
pentru cd nu e la prima sesizare, nu e la a doua si acest ne-respect
elementar fata de lege, fata de legislatie trebuie ...

— Exista intrebare din partea colegilor nostri. Dna Viziru, Va rog.

— Doream sa intreb daca este 1a prima abatere sau este la a doua abatere
la capitolul respectarii Structurii serviciului media?

— La capitolul acesta.
— La prima.

— Stimati colegi, cum procedam? A fost propunerea dlui Robu de a
propune 10 000 de lei amenda. 10 000 propunem?

— Da.

— Este la prima abatere, dar alte propuneri nu am auzit sa fie vociferate.
Stimati colegi, cine este de a lua act de rezultatele monitorizarii postului
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de televiziune ,,Televiziunea Centrald”, rog sa votam:

AU VOTAT: | PRO — (8) UNANIM - D. VICOL, T. BURAGA, C. MIHALACHE,
L. MANOLE, I. ROBU, lu. ROSCA, A. URSU-ANTOCI
si L. VIZIRU.

D. VICOL: | — Unanim. Stimati colegi, cine este de a sanctiona cu amenda in marime
de 10 000 de lei ,MEDIA RESURSE” SRL, fondatoarea postului de
televiziune ,,Televiziunea Centrald”, pentru nerespectarea Conceptiei
generale a serviciului media audiovizual, aprobatd de catre Consiliul
Audiovizualului, in conformitate cu prevederile art. 84 alin. (5) lit. g)
din Codul serviciilor media audiovizuale, rog sa votam:

AU VOTAT: | PRO — (8) UNANIM - D. VICOL, T. BURAGA, C. MIHALACHE,
L. MANOLE, I. ROBU, lu. ROSCA, A. URSU-ANTOCI
si L. VIZIRU.

D. VICOL: | — Unanim. Multumesc foarte mult.

CONSILIUL AUDIOVIZUALULUI
DECIDE:
1. A lua act de rezultatele monitorizarii postului de televiziune ,, Televiziunea Centrala”
(PRO (8) UNANIM — D. VICOL, T. BURAGA, L. MANOLE, C. MIHALACHE, 1.
ROBU, Iu. ROSCA, A. URSU-ANTOCI si L. VIZIRU).

2. A sanctiona cu amendd in marime de 10000 de lei ,MEDIA RESURSE” SRL,
fondatoarea postului de televiziune ,,Televiziunea Centrald”, pentru nerespectarea Conceptiei
generale a serviciului media audiovizual, aprobatd de catre Consiliul Audiovizualului, in
conformitate cu prevederile art. 84 alin. (5) lit. g) din Codul serviciilor media audiovizuale
(PRO (8) UNANIM - D. VICOL, T. BURAGA, L. MANOLE, C. MIHALACHE, I. ROBU, lu.
ROSCA, A. URSU-ANTOCTI si L. VIZIRU).

3. Alua act de autosesizarea membrului Consiliului Audiovizualului, lon Robu.

4. In conformitate cu prevederile art. 84 alin. (11) si (12) din Codul serviciilor media
audiovizuale, ,MEDIA RESURSE” SRL este obligata sa difuzeze textul sanctiunii in
urmatoarele 48 de ore de la data adoptarii deciziei privind aplicarea sanctiunii, sonor si/ sau
vizual, de cel putin 3 ori, in orele de maxima audientd, din care o datd in principalul program
audiovizual de stiri, In cazul serviciilor media audiovizuale generaliste si/sau de stiri:

,, Consiliul Audiovizualului a sanctionat cu amenda in marime de 10 000 de lei ,, MEDIA
RESURSE” SRL, fondatoarea postului de televiziune ,, Televiziunea Centrala”, pentru
nerespectarea Conceptiei generale a serviciului media audiovizual aprobata de Consiliul
Audiovizualului prin Decizia nr. 61/221 din 30 decembrie 2019.

4.1. ,MEDIA RESURSE” SRL va prezenta, in termen de 5 zile de la aducerea la
cunostinta a prezentei decizii, un raport despre executarea prevederilor art. 84 alin. (11) si (12)
din Codul serviciilor media audiovizuale, care va include data si ora difuzarii textelor sanctiunii.

5. ,,MEDIA RESURSE” SRL va prezenta dovada achitarii amenzii in termen de 30 de
zile din momentul aducerii la cunostinta a prezentei decizii.

6. Datele bancare pentru achitarea amenzii:

Cod fiscal: 1006601000037

Beneficiar: Ministerul Finantelor — Trezoreria de Stat

Adresa bancii: mun. Chisindu, str. Constantin Tanase, 7
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Codul IBAN: MDXXTR G AAA 143111 LLLL 0000

,,XX” — codul de control, care se formeaza conform Anexei nr. 4 la Hotararea Consiliului
de administratie al Bancii Nationale a Moldovei nr. 157 din 1 august 2013 ,,Regulamentul cu
privire la Transferul de credit” (cod numeric);

»LLLL” — cod ce descifreazd codul localitatii conform CUATM (cod numeric).

7. Motivatiile privind rezultatele votarii sunt inscrise in Procesul-verbal al sedintei CA
din 23 septembrie 2020, parte integranta a prezentei decizii.

8. In conformitate cu prevederile art. 84 alin. (15) din Codul serviciilor media
audiovizuale, prezenta decizie devine executorie de la data publicarii si poate fi atacatd in
instanta de judecatd (Judecatoria Chisinau, sediul Rascani, adresa: mun. Chisinau, str. Kiev nr.
3) de catre furnizorul de servicii media sanctionat, in termen de 30 de zile din momentul
aducerii la cunostinta a prezentei decizii.

9. Controlul asupra executdrii prezentei decizii il exercitd Directia Monitorizare TV si
Serviciul Economie, Finante si Evidenta Contabila.

10. Prezenta decizie intra in vigoare la data adoptarii si va fi publicatd iIn Monitorul
Oficial al Republicii Moldova si pe pagina web a Consiliului Audiovizualului.

ANEXA: | DECIZIA nr. 24/157 din 23 septembrie 2020

Presedintele sedintei a constatat ca Ordinea de zi
a fost epuizata si a declarat sedinta inchisa.

PRESEDINTE Dragos VICOL

Ex: Tatiana EFTODI
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