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PROCESUL-VERBAL nr. 25
al sedintei publice a Consiliului Audiovizualului
din 09 iulie 2021, ora 10:00

Mun. Chisinau,
Consiliul Audiovizualului,
bir. 203, Sala de sedinte

TOTAL MEMBRI AI SEDINTEI : | 9
TOTAL DECIZII APROBATE : | 9
ANEXE: | Deciziile CA nr. 25/161, 25/162, 25/163, 25/164,
25/165, 25/166, 25/167, 25/168, 25/169

PRESEDINTE: | Ala URSU-ANTOCI

MEMBRI PREZENTI: | Tatiana BURAGA, Artur COZMA, Corneliu MIHALACHE, Larisa
MANOLE, Ion ROBU, Iulian ROSCA, Dragos VICOL, Lidia

VIZIRU.
MEMBRI ABSENTI: | -
DGLAM: | Lilia GUTU
Tatiana EFTODI

DJR: | Grigore CHITANU
INVITATI: | lan Mihailevschi

ORDINEA DE ZI:

RESPONSABIL
DENUMIREA CHESTIUNII DE RAPORTOR
PREGATIRE

NR.
CRT.

Cu privire la bilantul Concursului pentru ocuparea
functiilor vacante de membru al Consiliului de
1. | Supraveghere al furnizorului public national de DGLAM L. GUTU
servicii media IP Compania ,,Teleradio-Moldova”

Cu privire la examinarea rezultatelor monitorizarii
postului de televiziune ,,TV 6”, urmare a petitiei
2. | Asociatiei Obstesti ,,Centrul pentru Jurnalism DGLAM V. CECAN
Independent”

3. Cu privire la examinarea petitiilor Asociatiei DMTV/R V. STETCAIA
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Patronale a Radiodifuzorilor din Moldova

Cu privire la examinarea unor cereri de
4. | reperfectare a licentelor de emisie DLA N. DASTIC

Cu privire la examinarea cererii de eliberare a
licentei de emisie ,,KSA MEDIA PRO” SRL pentru

postul de televiziune ,,Free TV-FTV” DLA N. DASTIC

Cu privire la examinarea cererilor de reperfectare
a conditiilor la autorizatiile de retransmisiune
6. | eliberate ,,TV-BOX” SRL, ,,ARAX-IMPEX” SRL si DCD V. BUJNITA
»REVAFAR-COM” SRL

Cu privire la examinarea cererii de retragere a
autorizatiei de retransmisiune ,,ARSACO” SRL,

7. fondatoarea studioului de televiziune ,,AS-TV” DCD V. BUINITA
Cu privire la examinarea cererii prealabile depusa

8. | de AO ,,Media Alternativa” DJR A. IRININ
Cu privire la examinarea cererilor prealabile din

9 Iéirlti:n{?}\gﬁa Production TV” SRL si ,,A.Video- DIR A IRININ

A. URSU-ANTOCI: | — Buna dimineata, colegi. Ma bucur sa Va vad sanatosi. Astizi avem o

agendd destul de incarcata. Datorita situatiei pandemice, Va rog, pe
scurt si Va formulati intrebarile. Intrebari, propuneri la Ordinea de zi
are cineva? Sedinta este deliberativa. Daca nu are nimeni propuneri la
Ordinea de zi, rog aprobarea Ordinii de zi.

AU VOTAT: | PRO — (9) UNANIM - A. URSU-ANTOCI, T. BURAGA, A.
COZMA, C. MIHALACHE, L. MANOLE, I. ROBU, lu. ROSCA,
D. VICOL si L. VIZIRU.

A. URSU-ANTOCI: | — Ordinea de zi este aprobata.
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ORDINEA DE ZI: | CHESTIUNEA nr. 1

Cu privire la bilantul Concursului pentru ocuparea functiilor vacante
de membru al Consiliului de Supraveghere al furnizorului public
national de servicii media IP Compania ,,Teleradio-Moldova”

L. GUTU: | — Pe data de 29 martie 2021, presedinta Consiliului de Supraveghere al
IP Compania ,,Teleradio-Moldova”, Violeta Cojocaru, in conformitate
cu prevederile art. 43 alin. (4) lit. a) si art. 46 alin. (9) din Codul
serviciilor media audiovizuale, a informat Consiliul Audiovizualului,
prin scrisoarea nr. 01-03/07, ca la 26 mai 2021 expira mandatele a doi
membri ai Consiliului de Supraveghere al Institutiei Publice Compania
»leleradio-Moldova”: Veaceslav Vlad si Alexandru Vasilachi.

Alin. (2) al art. 43 din Codul serviciilor media audiovizuale
statueazd expres: ,,In componenta Consiliului de supraveghere sunt
desemnati cel putin 3 reprezentanti ai unitatilor administrativ-
teritoriale, altele decat municipiul Chisinau”.

Astfel, in temeiul prevederilor art. 43 alin. (4), (5) si (6) si art.
75 lit. e) din Codul serviciilor media audiovizuale nr. 174 din
08.11.2018, in sedinta publicd din 07 aprilie 2021, Consiliul
Audiovizualului a anuntat, prin Decizia nr. 13/84 (publicatd 1in
Monitorul Oficial al Republicii Moldova Nr. 108-110 din 30 aprilie
2021), Concursul pentru ocuparea functiilor vacante de membru al
Consiliului de Supraveghere al furnizorului public national de servicii
media IP Compania ,, Teleradio-Moldova”, in cadrul caruia urmeaza a fi
selectati 2 membri ai Consiliului de Supraveghere, reprezentanti ai
unitatilor administrativ-teritoriale, altele decat mun. Chisinau, pentru un
mandat de 6 ani.

Perioada de depunere a dosarelor a fost 01-31 mai 2021,
inclusiv.

Pe data de 31 mai 2021 a expirat perioada de depunere a
dosarelor la Concursul pentru ocuparea functiilor vacante de membru al
Consiliului de Supraveghere al furnizorului public national de servicii
media IP Compania ,,Teleradio-Moldova”.

La concurs a fost inregistrat un singur dosar de participare:

1. Diana Josu-Braniste.

In conformitate cu Criteriile si procedura pentru ocuparea
functiilor vacante de membru al Consiliului de Supraveghere al
furnizorului public national de servicii media Institutia Publica
Compania ,, Teleradio-Moldova” — pct. 7 din Procedura de selectie a
candidatului pentru functia de membru al Consiliului de Supraveghere
al furnizorului public national de servicii media: ,,/n cazul in care la
concursul pentru ocuparea functiei de membru al Consiliului de
Supraveghere al furnizorului public national de servicii media nu s-a
inregistrat niciun candidat sau doar un candidat cu dosar complet si
eligibil, Consiliul prelungeste o singura data termenul pentru
depunerea dosarelor cu cel putin 15 zile”.

Drept urmare, in sedinta publicd din 08 iunie 2021, Consiliul
Audiovizualului a prelungit cu 15 zile, prin Decizia nr. 20/141
(publicata in Monitorul Oficial al Republicii Moldova Nr. 142-145 din
11 iunie 2021), termenul de depunere a dosarelor pentru Concursul
pentru ocuparea functiilor vacante de membru al Consiliului de
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Supraveghere al furnizorului public national de servicii media Institutia
Publicd Compania ,,Teleradio-Moldova”, in cadrul caruia urmeaza a fi
selectati 2 membri ai Consiliului de Supraveghere, reprezentanti ai
unitatilor administrativ-teritoriale, altele decat mun. Chisindu, pentru un
mandat de 6 ani.

Perioada de depunere a dosarelor a fost 12-28 iunie 2021,
inclusiv.

Pe data de 28 iunie 2021 a expirat perioada de depunere a
dosarelor la Concursul pentru ocuparea functiilor vacante de membru al
Consiliului de Supraveghere al furnizorului public national de servicii
media IP Compania ,,Teleradio-Moldova”.

La concurs au fost inregistrate 2 dosare de participare:

1. Inna Zlatovcena;

2. lan Mihailevschi.

Respectiv, la Concursul pentru ocuparea functiilor vacante de
membru al Consiliului de Supraveghere al furnizorului public national
de servicii media IP Compania ,,Teleradio-Moldova” au fost depuse 3
dosare de participare, toate fiind complete:

1. Diana Josu-Braniste;

2. Inna Zlatovcena;

3. lan Mihailevschi.

A. URSU-ANTOCI: | — Dna Lia, Va multumesc pentru prezentarea proiectului.

L. GUTU: | — La concurs, deocamdata, s-a prezentat doar un singur participant - lan
Mihailevschi.

A. URSU-ANTOCI: | — Le-au fost expediate invitatii?

L. GUTU: | — Noi am vorbit la telefon, au fost telefonate din ajun. Cel putin, nu au
mentionat cd vor participa sau nu.

A. URSU-ANTOCI: | — Ok, colaci nu avem, si nici covoare rosii.
L. MANOLE: | — Siacum, ce ...?

A. URSU-ANTOCI: | — Ascultaim candidatul care este si decidem. Va multumesc, dna Lia.
Invitam la tribuna centrald, sa se prezinte, pe dl Mihailevshi. Va rog.
lan Mihailevschi,
candidat la concurs: | — Buna ziua, stimati membri ai Consiliului. Md numesc Ian
Mihailevschi. Astazi am luat decizia de a participa la acest concurs
pentru ocuparea functiei de membru al Consiliului de Supraveghere al
furnizorului public national ,,Teleradio-Moldova”, din motiv cd am
dorinta de a aduce folos societatii noastre, precum si tdrii in care traim,
Republicii Moldova. Consider cd@ pentru aceasta, detin necesarele
calitati: perseverentd, initiativd, mobilitate si responsabilitate. Actionez
din numele propriu, nu reprezint alte interese externe decat cele publice
nationale. Deseori imi aduc aminte cum in copildrie, Tmpreuna cu
parintii, priveam postul de televiziune ,,Moldova-1" si ascultam ,,Radio
Moldova”. Ma bucurd faptul ca in prezent, Compania ,Teleradio-
Moldova” si-a largit furnizorul cu inca un post de televiziune -
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»Moldova-2”, si 2 posturi de radio - ,,Radio Moldova Tineret” si ,,Radio
Moldova Muzical”.

Furnizorul public national ,, Teleradio-Moldova” a fost si rdmane
a fi o companie de importantd deosebitd, care promoveaza valorile si
traditiile nationale, reprezinta sursa centrala de informare a populatiei,
educa si formeaza societatea. Activand in domeniul culturii timp de 12
ani, vreau sd Va spun cd imi pasd de soarta companiei, deoarece cultura
trebuie promovatd la un nivel 1nalt si trebuie sa fie audiata si vizualizata
nemijlocit prin intermediul furnizorului public national. Sunt ferm
convins cd doar Impreuna trebuie sd pastram directia corectd de
dezvoltare a companiei, sda gestiondm compania, precum si
subdiviziunile ei, in mod eficient si rational, sd respectdm legislatia, sa
depunem eforturi pentru prosperarea companiei.

Nu-mi este fricd sa afirm ca compania ,,Teleradio-Moldova”
reprezinta o carte de vizitd a Republicii Moldova si a populatiei acestei
tari. Trebuie sd promovdm la un nivel Tnalt si demn imaginea
furnizorului public national pe tot teritoriul Republicii Moldova.

Consider ca pentru o buna si eficientd gestionare a companiei este
necesar, in primul rand, de a-i evidentia punctele tari si punctele slabe,
de a identifica oportunitatile si amenintarile care se regadsesc In
activitatea companiei, si in baza unei astfel de analize, este necesar de
elaborat un plan de actiuni detaliat, care ulterior trebuie sa fie
coordonat, monitorizat, executat si controlat.

Dupad viziunea mea, principalele directii de dezvoltare a
furnizorului public national ,,Teleradio-Moldova” sunt:

- Largirea tematicii emisiunilor istorice, enciclopedice, educative, s.a.;

- Sustinerea interpretilor incepatori, prin crearea conditiilor favorabile
pentru evoluari;

- Promovarea patrimoniului cultural, national, al traditiilor si
obiceiurilor;

- Cultivarea spiritului de patriotism si dragostei fatd de tara;

- Modernizarea mijloacelor tehnice si a echipamentului pentru
inregistrarea audio si video;

- Atragerea tinerilor specialisti si asigurarea conditiilor de munca
favorabile pentru activitate;

- Respectarea principiilor de obiectivitate, impartialitate si
nediscrimindrii minoritatilor etnice.

Este cunoscut faptul ca Compania , Teleradio-Moldova”, ca si
orice companie, fie in domeniul public, fie in domeniul privat, se
confruntd cu anumite dificultiti, este un lucru firesc. Problema
digitalizarii a arhivei companiei ramane a fi una dureroasa si actuala.
Impreuna, vom incerca si atragem investitii din bugetul de stat,
conlucrand fructuos cu Parlamentul si cu Guvernul Republicii Moldova,
dar si trebuie sa recurgem la fondurile straine, participand in diverse
concursuri de proiecte organizate de alte tari.

A. URSU-ANTOCI: | — Vi multumesc frumos. Inceputul nu tare mi-a plicut, dar ambitiile
Dvs., ceea ce Va propuneti sa realizati, sd Va ajute Dumnezeu, in cazul
in care promovati concursul. Mi-a placut ca nu ati inceput cu critice.
Am asa o intrebare citre Dvs. In cazul in care o si ajungeti acolo - o si
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lan Mihailevschi,
candidat la concurs:

A. URSU-ANTOCI:

lan Mihailevschi,
candidat la concurs:

A. URSU-ANTOCI:

lan Mihailevschi,
candidat la concurs:

A. URSU-ANTOCI:

L. MANOLE:

lan Mihailevschi,
candidat la concurs:

A. URSU-ANTOCI:

L. MANOLE:

A. URSU-ANTOCI:

L. MANOLE:

lan Mihailevschi,
candidat la concurs:

A. URSU-ANTOCI:

lan Mihailevschi,
candidat la concurs:

decidem noi toti - care este primul lucru de care Va apucati? Concret,
din ceea ce ati enumerat, de ce Va apucati in primul rand? Si daca
,Moldova-1" de astazi este ,,Moldova-1" cea de alta data?

— ,,Moldova-1" de astazi, evident ca este acelasi furnizor, doar ca este,
dupa parerea mea, cu mult mai dezvoltat, mai frumos. Eu simt diferenta
si mie mi place, eu privesc ,,Moldova-1".

— Probabil ca la Balti numai ,,Moldova-1" si difuzeaza, dacd Va place.

— Nu, nu.

— Va place ,,Moldova-1"?

— Da.

— Sunteti primul candidat care spune cd-i place ,,Moldova-1”. Dna
Manole n-o sa fie, cu sigurantd, de acord cu Dvs., fiindca ...

— Si mie imi place ,,Moldova-1" atunci cand are ce sa-mi placa.

— Daca nu mi-ar placea ,,Moldova-1”, nu aveam sa fiu aici.
— OK, V-am inteles. Dna Manole, Va rog.

— Dle Mihailevschi, in scrisoarea de motivare scrieti ca activitatile
derulate de Consiliul Audiovizualului (probabil, ati avut in vedere
Consiliul de Observatori) corespund aspiratiilor si nevoilor Dvs. La ce
Va referiti, mai concret?

— Probabil ca lucram bine, omului ii place, macar un om care ...

— Am constatat ca s-a avut in vedere Consiliul de Observatori. Ce
anume? Care din activitatile Consiliului de Observatori corespund
aspiratiilor si nevoilor Dvs.?

— Consiliul de Observatori este acea structura care lucreaza si
functioneaza pentru a face mai buna televiziunea nationald, pentru a
dezvolta societatea in scopuri mai bune, pentru a educa societatea.
Acestia sunt oamenii care muncesc pentru aceasta, pentru ca
televiziunile private ...

— Au scop comercial.

— Au scop comercial si se gandesc numai cum sa faca bani. Noi avem
altd misiune.
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L. MANOLE:

lan Mihailevschi,
candidat la concurs:

L. MANOLE:

lan Mihailevschi,
candidat la concurs:

L. MANOLE:

D. VICOL:

A. URSU-ANTOCI:
lan Mihailevschi,
candidat la concurs:
A. URSU-ANTOCI:

lan Mihailevschi,
candidat la concurs:

A. URSU-ANTOCI:

D. VICOL:

lan Mihailevschi,
candidat la concurs:

— De fapt, eu am vrut sd ne spuneti cu ce se ocupd Consiliul de
Observatori, nu ce menire are televiziunea nationala. Ok. Ati mai spus
azi cd vreti sa contribuiti la directia corecta de dezvoltare a televiziunii.
Care este directia corecta de dezvoltare, In opinia Dvs?

— Numai ce am spus. Sa mai repet o data?

— Probabil ca nu ati fost destul de convingator.

— Sa mai adaug ceva?
— Ar fi ok.
— Dezvoltati ideea.

— In primul rdnd, de ce are nevoie televiziunea ,,Moldova-1" la ziua de
azi? Va plac toate emisiunile care sunt acolo? Emisiuni noi ar trebui sa
fie?

— Da, ar trebui de mai lucrat la acest capitol.

— Da, ar trebui, si mult. Inca?

— Nu sunt suficienti bani pentru dezvoltare.

— Nu sunt suficienti bani, aveti dreptate. O sutd saizeci si ceva de
milioane nu sunt suficienti, mai trebuie. Va multumesc frumos. Colegi,
cine mai are ...? Va rog, dle Vicol.

— Dle Mihailevschi, eu am o intrebare. Eu am examinat, ca si colegii
mei, cu atentie, si scrisoarea de intentie, si CV-ul Dvs. si iatd ce mi-a
atras atentia. Dvs. sunteti absolvent al Colegiului de Muzicd si
Pedagogie din municipiul Balti, Catedra Instrumente Populare, clasa de
acordeon. Vreau sd Va iIntreb - stiti ca existd o polemica foarte mare cu
privire - daca trebuie sa existe in continuare Orchestra Simfonica pe
langa sau in cadrul IPNA ,,Teleradio-Moldova”, fiindca ea genereaza si
cheltuieli? Dvs. stiti, ca un om din domeniu - instrumentele muzicale,
s.a.m.d. Se discuta foarte mult: trebuie sd se debaraseze (ca sa folosesc
un cuvant mai dur) sau considerati, opinia Dvs. ca si profesionist in
domeniul muzical, cd totusi este indispensabild aceastd prezentd in
cadrul Companiei ,,Teleradio-Moldova”? Care e viziunea Dvs.? Si pe
urmd, o sd Va mai intreb urmatoarea intrebare cu privire la ,, Telefilm”.
Dar vreau sa-mi spuneti viziunea Dvs., dacd veti acumula numarul de
voturi necesar, care va fi pozitia Dvs.? Trebuie sa aiba IPNA
,» lLeleradio-Moldova” o orchestra cum a avut-o pe timpurile cand Dvs.
urmareati cu pdrintii ,,Moldova-1”, sau nu trebuie lucrul dsta sa existe?
Care este viziunea Dvs.?

— Trebuie. Eu, ca muzician, nu am dreptul si nu vreau sd spun altceva.
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A. URSU-ANTOCI:

lan Mihailevschi,
candidat la concurs:

D. VICOL:

lan Mihailevschi,
candidat la concurs:

D. VICOL:

lan Mihailevschi,
candidat la concurs:

D. VICOL:

lan Mihailevschi,
candidat la concurs:

Haideti, din cauza cd nu se ajung bani, sa deformdm Orchestra
»Lautarii” sau ,,Flueras”, de exemplu. Dacd nu avem bani, haideti sa
taiem totul, s aruncim. Ramanem cu ce? In culturd nu ne riméne deja
nimic. Dar aceasta orchestrd simfonicd care zeci de ani a dus faima
Moldovei prin toatd lumea, reiese cd 1i ddm acum un picior si ,la
revedere”.

— Concret, trebuie sau nu trebuie?

— Am spus cd trebuie.

— Am inteles. A doua intrebare, pe care vroiam sd Va intreb, daca stiti,
»lelefilm Moldova”, care este, iardsi, o structurd importantd si care
actualmente functioneaza doar datorita granturilor primite din partea
delegatiei Uniunii Europene, considerati cd si in continuare, multe
structuri din cadrul Companiei IPNA ,, Teleradio Moldova” ar trebui sa
fie lasate de izbeliste, In sensul ca sa-si caute donatori, proiecte
internationale, cum ati spus? Sau, totusi, statul este obligat ca sa
coordoneze activitatea acestor ..., inclusiv din punct de vedere
financiar? De ce zic acest lucru? Fiindca si comanda de stat, In ceea ce
vizeaza activitatea lor, filmele, subiectele ar trebui sa fie coordonate,
totusi, si intereselor statului nostru. Sau considerati cd este bine ca si
orchestra sau ,,Telefilmul” sd aiba donatori strdini, sau nu vedeti in
acest lucru niciun fel de conflict?

— Da, eu vad in aceasta un conflict. Eu socot ca trebuie sa fie finantata
din banii nostri. E tragedie, e rau atunci cand noi lucram, functiondm si
cineva ne finanteaza.

— Si cu titlu de rugaminte, daca veti trece, bineinteles. ,, Telefilm” acum
face mai mult si canalizeazd atentia in privinta filmelor documentare.
Noud ne lipsesc cu desavarsire filme cu desene animate produse in
Republica Moldova, noi nu avem, din pacate, In prezent. Desi existau
filme cu desene animate si fostul nostru coleg, Iurie Colesnic, a fost cel
care a asigurat scenariul pentru multe filme cu desene animate.
Considerati ca este un lucru necesar ca picii nostri sa beneficieze de
desene animate produse in Republica Moldova sau sunt suficiente cele
din Rusia, Romania, din alte tari exportate?

— De ce nu?

— Si cum vedeti, daca da, dezvoltati raspunsul.

— De ce sa luam desene animate straine, sa facem traducere, sa le
aratam? Nu toate desenele animate sunt bune pentru copii. Eu am doi
copii si nu le permit sa le arat, eu aleg foarte bine ce sa le arat copiilor
mei. De ce noi nu am putea sd facem desenele animate asa cum ...7
Macar sa Tncepem.
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D. VICOL:

A. URSU-ANTOCI:

L. VIZIRU:

A. URSU-ANTOCI:
L. VIZIRU:
C. MIHALACHE:

lan Mihailevschi,
candidat la concurs:

L. VIZIRU:

lan Mihailevschi,
candidat la concurs:

A. URSU-ANTOCI:

C. MIHALACHE:
A. URSU-ANTOCI:
C. MIHALACHE:
A. URSU-ANTOCI:
C. MIHALACHE:

A. URSU-ANTOCI:

L. GUTU:

— Am inteles, multumesc. Eu nu mai am intrebari. E clar.

— Eu, la fel, V4 multumesc. Colegi, cine mai are intrebari catre dl
Mihailevschi? Va rog, dna Viziru.

— Dupa parerea DVS., ce ar trebui de schimbat la moment, in
managementul actual al companiei?

— Eu cred ca intrebarea asta e tare ..., s Va spun sincer.
— Parerea Dvs., de asta si am zis.

— Pe mine sa ma intrebe, eu n-ag raspunde.

— Cer scuze, nu Vi pot raspunde. Inci nu sunt atat de informat.

— Fiindca ati Inceput sd vorbiti foarte bine de faptul cad intr-adevar sunt
bani insuficienti, dat fiind faptul ca o parte din bani merg pentru
intretinerea tehnica a Companiei ,,Teleradio-Moldova” si credeam ca
poate cumva aveti o idee ce s-ar putea de schimbat In managementul
acestei companii.

— Eu nu sunt finansist si nu sunt economist, si in directia asta, cam nu
lucreaza capul. Sunt muzician si sunt cantéret.

— Va multumesc. Dna Viziru, eu as vrea ca in Compania ,,Teleradio-
Moldova” sa avem si noi macar un buget, eu n-as spune jumatate, dar
macar a treia parte, ca sd ne permitem si noi sa cumparam softuri de
monitorizare, 1n sfarsit. Ca toti ne criticd, fiinded noi nu avem softuri de
monitorizare. Si de cate ori ne-am adresat, numai eu personal la cate usi
nu am batut, de fiecare data, ni se spune ca ,,nu avem bani”. Probabil ca
ar trebui sd spunem in sedintd publicd cd bugetul institutiei publice
constituie zece milioane sapte sute si ceva de mii de lei, din care sapte
milioane si ceva merg la salariu.

— Si 2 milioane - la intretinerea semnalului.

— Care semnal?

— La retransmiterea semnalului. Ei la ,,Radiocom” platesc 2 milioane ...
— Dle Mihalache, am ramas socatd acuma, daca sincer.

— Eu eram la tema ,, Teleradio-Moldova”.

— Rdmaneti la semnalul cela la care sunteti Dvs. Dna Lia, Va rog
frumos.

— Dna presedintd, vroiam sa Va anunt cd am incercat sa iau legatura cu
urmatoarele participante, dintre care Diana Josu-Braniste nu mi-a
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A. URSU-ANTOCI:
L. MANOLE:
L. GUTU:

A. URSU-ANTOCI:

D. VICOL:

A. URSU-ANTOCI:

AU VOTAT:

A. URSU-ANTOCI:

C. MIHALACHE:

A. URSU-ANTOCI:

L. GUTU:

A. URSU-ANTOCI:

Gr. CHITANU:

Tu. ROSCA:

A. URSU-ANTOCI:

C. MIHALACHE:

raspuns la telefon, iar Inna Zlatovcena mi-a declarat ca nu va participa
la concurs.

— Frumos!
— Nu va participa in genere, nu vrea?
— A zis cd nu va veni la concurs.

— Dna Manole, concursul a fost anuntat pentru orele 10.00 dimineata.
Candidatii au fost informati din timp. Dangii trebuie sd-si onoreze
obligatiunea. Din start am spus, colaci si covor rosu nu avem.

— Macar online sa intre.

— Va multumesc, colegi. Eu voi supune votului prestatia candidatului, dl
lan Mihailevschi. A desemna 1in calitate de membru al Consiliului de
Supraveghere al furnizorului public national de servicii media IP
Compania ,,Teleradio-Moldova”, pentru un mandat de 6 ani, in
conformitate cu rezultatele votarii deschise, urmatoarele persoane.
Datorita faptului ca a participat doar un singur candidat, supun votului
candidatura dlui lan Mihailevschi. Cine este pentru?

PRO — (7) — A. URSU-ANTOCI, T. BURAGA, A. COZMA, C.
MIHALACHE, I. ROBU, lu. ROSCA i D. VICOL.
CONTRA - (2) - L. MANOLE si L. VIZIRU.

— 7 - Pentru, 2 - impotrivé. Va multumesc. Dle Mihailevschi, felicitérile
noastre de rigoare!
Pana a purcede la examinarea subiectului nr. 2, trebuie sd spunem
ca concursul se desfasoara deja a doua oara si nu putem sa lasam ...
— Dar nu anuntdm iarasi concurs?
— Asta urma sa spun. Dna Lia?
— Noi avem la dispozitie 7 zile. Deja in sedinta urmatoare vom anunta.
— Anuntam 1n sedinta urmatoare, dle Chitanu?
— Da, facem un nou proiect.
— Dupa cum e tendinta lor de a participa, nu este atat de ...
— Scoatem la concurs, urmatoarea data, numai pentru un singur
candidat. Da, dle Rosca, foarte clar ati punctat: nu tare isi doreste lumea

sd mearga la Consiliul de Supraveghere, sa participe la concurs.

— E bine ca au participat macar trei. Nu au venit, dar au participat si noi
am putut sd alegem mécar unul.

Pagina 10 din 45



Procesul-verbal nr.25 al sedintei publice a CA din 09 iulie 2021, ora 10:00

D. VICOL: | — Eu am o iIntrebare, ca sd nu nimerim Intr-o problema de ordin juridic.
Faptul ca s-au inscris la concurs, nu trebuia, in absenta lor sa supunem
votului? Sau este obligatorie prestanta lor? Sa nu nimerim Iintr-0
daravela.

C. MIHALACHE: | — Buna intrebare.
Gr. CHITANU: | — Conform deciziei care a fost ... la concurs, este de mentionat ca
selectia se face in doud etape, cercetarea dosarelor si interviul in sedinta

publica.

D. VICOL: | — Deci, au fost descalificati din cauza faptului ca nu s-au prezentat la
interviu?

Gr. CHITANU: | — Ca nu s-au prezentat, ca nu au participat.
D. VICOL: | — Intrebari nu mai am. Eu mi gindeam, ca si nu existe ...

Gr. CHITANU: | — Prin Decizia 13/84 din 07 aprilie, cand a fost anuntat concursul, este
de mentionat expres ca concursul se desfasoara ...

D.VICOL: | — Adica, ei nu pot contesta din ce cauzd nu am supus votului
candidaturile lor?

Gr. CHITANU: | — ... in doud etape. Prima etapa - dosarele, si a doua etapa - interviul
(pct. 7).
D. VICOL: | — Inseamni ci pe motiv de neprezentare la interviu.

L. MANOLE: | — Dar ei pot participa din nou?
Gr. CHITANU: | — Da.
D. VICOL: | — Da, pot, dar trebuie sa depuna dosarele.

Gr. CHITANU: | — Da, deja din nou, concurs din nou.

A. URSU-ANTOCI: | — Va multumesc.

CONSILIUL AUDIOVIZUALULUI
DECIDE:

1. A desemna in calitate de membru al Consiliului de Supraveghere al furnizorului
public national de servicii media IP Compania ,, Teleradio-Moldova”, pentru un mandat de 6 ani,
in conformitate cu rezultatele votarii deschise, pe dl Ian Mihailevschi (PRO (7) — A. URSU-
ANTOCL T. BURAGA, A. COZMA, C. MIHALACHE, 1. ROBU, Iu. ROSCA si D. VICOL;
CONTRA (2) — L. MANOLE si L. VIZIRU).

2. A remite furnizorului public national de servicii media IP Compania ,,Teleradio-
Moldova” prezenta decizie pentru executare.

3. Membrii Consiliului de Supraveghere desemnati, care se afla in una dintre situatiile de
incompatibilitate prevazute la art. 44 alin.(1) lit. a)—e) din Codul serviciilor media audiovizuale,
au la dispozitie un termen de 30 de zile pentru a renunta la calitatea sau la actiunile respective,
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perioada in care nu au drept de vot in cadrul Consiliului de Supraveghere.

4. Prezenta decizie poate fi contestata cu o cerere prealabila la Consiliul Audiovizualului
in termen de 30 de zile de la data comunicarii deciziei. In ordine de contencios administrativ,
decizia poate fi contestatd la Judecatoria Chisindu, sediul Rascani (MD-2068, mun. Chisinau,
str. Kiev nr. 3), In termen de 30 de zile din data comunicarii raspunsului cu privire la cererea
prealabild sau din data expirdrii termenului prevazut pentru solutionarea acesteia.

5. Controlul asupra executarii prezentei decizii 1l exercitd Directia generald licentiere,
autorizare si monitorizare.

6. Prezenta decizie intrd in vigoare la data adoptarii si va fi publicatd Tn Monitorul
Oficial al Republicii Moldova si pe pagina web a Consiliului Audiovizualului.

ANEXA: | DECIZIA nr. 25/161 din 09 iulie 2021

ORDINEA DE ZI: | CHESTIUNEA nr. 2

Cu privire la examinarea rezultatelor monitorizarii postului de
televiziune ,,TV 67, urmare a petitiei Asociatiei Obstesti ,,Centrul
pentru Jurnalism Independent”

V. CECAN: | — La data de 23 iunie 2021, in adresa Consiliului Audiovizualului a
parvenit petitia nr. 40/CJI din aceeasi datda, din partea Asociatiei
Obstesti ,,Centrul pentru Jurnalism Independent”, prin care informeaza
ca la data de 10 iunie 2021, postul de televiziune ,,TV 6” a difuzat in
cadrul buletinului de stiri ,,Bpemss HoBocteii” de la ora 21.00, rubrica
,Business News”: ,,o comunicare audiovizuala cu continut comercial
mascat, ce promoveaza direct serviciile si imaginea unei persoane
juridice ce presteaza servicii medicale de laborator prin relevarea
profesionalismului angajatilor, avantajele pentru beneficiari, precum §i
ofertele promotionale (reduceri disponibile pentru beneficiar”.

Astfel, petitionarul invocd faptul ca: ,,Comunicarea comerciala
audiovizuala a fost difuzata in calitate de parte integrantda a
continutului editorial, fiind prezentata consumatorilor de servicii media
audiovizuale drept stire, citat: ,, Taxum OvL1 ce200HAWHUL OeHb 2a3amu
Hawe2o menexkanana. Bnepeou eac owcoem ewe pyopuka , Business
News”. In mod cert, atdt denumirea utilizati de agentul de publicitate
(,, Business News”), cat si cronologia difuzarii stirii (drept parte
integranta a buletinului de stiri), reprezinta tehnici menite sa induca in
eroare publicul cu privire la natura comunicarii audiovizuale...”.

Astfel, AO ,,Centrul pentru Jurnalism Independent” face trimitere
la prevederile art. 1, art. 62 alin. (1), art. 63 alin. (1)-(2) si alin. (4) lit. a)
din Codul serviciilor media audiovizuale, art. 8 alin. (4) din Legea cu
privire la publicitate.

in contextul celor expuse, AO ,Centrul pentru Jurnalism
Independent” solicita Consiliului Audiovizualului, in conformitate cu
prevederile art. 83-84 din Codul serviciilor media audiovizuale si art. 9,
art. 69 alin. (2), art. 73 din Codul administrativ:

- ,,fnregistmrea petitiei si comunicarea numarului de inregistrare
a acesteia in termen de 2 zile;

- Dispunerea efectuarii controlului privind circumstantele de fapt
semnalate;

- Examinarea petitiei si informarea CILJ in termenele prevazute de
lege”.
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In temeiul prevederilor art. 83 alin. (2) din Codul serviciilor
media audiovizuale, precum si In scopul examinarii obiective a tuturor
circumstantelor sesizate, Consiliul Audiovizualului a solicitat, prin
scrisoarea nr. 566 din 30 aprilie 2021, ,MEDIA RESURSE” SRL,
fondatoarea postului de televiziune ,,TV 6, prezentarea opiniei asupra
celor invocate in petitia A.O. ,,Centrul pentru Jurnalism Independent”.

Prin scrisoarea nr. 803 din 25 iunie 2021, ,,MEDIA RESURSE”
SRL, fondatoarea postului de televiziune , TV 67, a comunicat
Consiliului Audiovizualului urmatoarele: ,, Business News nu face parte
din programul ,,Ora Stirilor”, acest subiect este plasat dupa editia de
stiri si dupa ce prezentatoarea isi ia ramas bun. Prin urmare, acest
subiect nu poate fi clasificat ca program de stiri sau o parte de program
de stiri. Subiectul despre centrul ,, Invitro Diagnostic” din Orhei a fost
plasat conform cerintelor, separat de stiri, in consecintd, postul de
televiziune nu a intentionat sa inducda in eroare telespectatorii cu
,publicitate ascunsa”. Este de neinteles faptul ca petitionarul vede
intentii ascunse ale postului de televiziune ,,TV 6", deoarece sunt
respectate toate cerintele in acest domeniu. O rubrica de stiri
comerciala exista la mai multe posturi de televiziune §i noi ne
conducem de reguli general acceptate, Codul serviciilor media
audiovizuale si legislatia in domeniul publicitatii, plasand aceasta
rubrica in afara programului de stiri. Consideram, ca din partea
MEDIA RESURSE” SRL nu au fost incalcate art. 62, 63 din Codul
serviciilor media audiovizuale. Reiesind din cele expuse mai sus,
,MEDIA RESURSE” SRL considera ca petitia nr. 40/CLJ din 23 iunie
2021, este nemotivata si nu are temei pentru aplicarea sanctiunilor
prevazute in art. 83-84 din Codul serviciilor media audiovizuale”.

In conformitate cu prevederile art. 75 alin. (4) lit. a) si art. 83 alin.
(3) lit. ¢) din Codul serviciilor media audiovizuale, Consiliul
Audiovizualului a efectuat monitorizarea postului de televiziune ,, TV
6”, prin prisma celor invocate in petitia A.O. ,,Centrul pentru Jurnalism
Independent”.

Rezultatele monitorizarii au atestat ca la data de 10 iunie 2021,
postul de televiziune ,,TV 6” a difuzat in cadrul buletinului de stiri
»Bpems Hosocreii” de la ora 21.00 (durata 30 min. 34 sec.), rubrica
,Business News” (ora difuzarii 21:26:37, durata 02 min. 14 sec.), in
cadrul careia s-a relatat despre deschiderea unui centru medical
specializat pe diagnosticarea de laborator si consultatii medicale in
centrul or. Orhei, ,,Invitro Diagnostic”. Astfel, pe parcursul subiectului,
prezentatoarea programului informativ ,,Bpems HoBocteir” (voce dupa
cadru) detaliaza despre deschiderea celui de al 24-lea laborator
performant si multifunctional al retelei ,,Invitro Diagnostic”, care ofera
o mie de tipuri de investigatii medicale, cu enumerarea unora din ele,
reducerile  oferite  cu ocazia deschiderii  centrului, etc:
., [Ipeumywecmeom  nabopamopuu  A6nsemcs  KauemeeHHds U
onepamusHas paboma compyOHUKo8, pe3yibmamvl AHANU308 MONCHO
noIYyuUmMs 8 mom e OeHb, npuiuem 8 JoomM Gopmame, Kaxk 6
OYMAXNCHOM MAK U 8 2NEKMPOHHOM 8Ude NO JIeKMpPOHHOU noume. B
,Invitro  Diagnostic” npeonacarom HeseposmHoe pasHO0OpA3Us
Mecmos anepeosocudecKux 2OPMOHANbHBIX, U UYMO celdydac 0COOEeHHO
akmyanvho, Oaxce mecmvl Ha eupyc SARS - CoV-2. Bceeco ¢
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nabopamopuu MOMCHO coerams 0Oojlee MulCAYU PA3HBIX MeOUYUHCKUX
00CN1e008aHUl... KpOME MO20 8 YeCmb OmKpulmus 6 nepuod ¢ 9 no 18
uons 2021 2o0a, nabopamopus npeonrazaem 0o 50% ckuokax na
onpeodenieHHble 6uodbl 00Ocniedosanull. B oOnudcaviwee epems ,, Invitro
Diagnostic” cnnanuposano sanycmums 6 Opeeesckom uauane u
MeOuyuHcKue  KoHcyromayuu...,, Invitro  Diagnostic”, oona  u3
KPYNHeUWUX 4acmublx Meouyunckux cemeti ¢ Pecnybnuxe Mondosa
cneyuanuupyuelcs Ha 1abopamopHol OUAZHOCIUKU U MeOUYUHCKUX
KOHCYTbmayusx” .

De asemenea, in cadrul reportajului s-au expus despre serviciile
laboratorului ,, Invitro Diagnostic”, seful laboratorului, Sergiu Armasu,
directorul de vanzari, Veaceslav Nichitin si directorul dezvoltari, Vasilii
Luchita. De specificat ca pe tot parcursul reportajului, in prim plan, au
fost prezentate denumirea laboratorului, tipuri de investigatii oferite,
adresa email.

Astfel, urmare a monitorizarii se atestd ca subiectul in cauza
prin continutul si forma de prezentare reprezinta in sine un reportaj cu
tentd comerciald si inserat in cadrul programului de stiri. In acest sens,
de specificat ca dupa difuzarea acestuia a fost difuzatd rubrica meteo,
dupd care a urmat insertiunea ,.Bpems Hosocrei” (difuzatd si la
inceputul programului), fapt care a anuntat despre incheierea buletinului
de stiri.

Prin urmare, sunt relevante prevederile art. 1. - Notiuni
principale din Codul serviciilor media audiovizuale: ,,Comunicare
audiovizuald cu continut comercial mascat — reprezentare prin sunete
si/sau imagini a bunurilor, a serviciilor, a denumirii, a marcii
comerciale ori a activitatilor unui producator de bunuri sau furnizor de
servicii in cadrul programelor audiovizuale, daca reprezentarea
respectiva este destinata unor scopuri publicitare si poate induce in
eroare publicul cu privire la natura acesteia. Reprezentarile respective
se considerd intentionate, in special atunci cand se fac in schimbul unei
plati sau al unei retributii similare”.

In acest context, art. 63 alin. (4) lit. a) din Codul serviciilor
media audiovizuale stipuleaza expres: ,,Sunt interzise comunicarile
comerciale audiovizuale care: au continut comercial mascat sau
inselator”.

A. URSU-ANTOCI: | — Dna Cecan, eu Va multumesc foarte frumos. Eu o sa fac uz, pentru
prima datd, probabil, si ultima data, de calitatea mea de presedinte a
acestei institutii si o s rog, colegi, sa ma sustineti - aplicarea celei mai
dure sanctiuni, 10 000. Eu deja am obosit. Asta este depasirea bunului
simt. Tot le facem observatii, tot 1i iertdm. Dle Mihalache, Va rog.
Numai nu spuneti sa-i iertam!

C. MIHALACHE: | — Nu, nu. Vreau sa spun ca aceasta este foarte grav, dar asta nu este
singurul furnizor de servicii media care face uz de astfel de tertipuri,
sub forma de stiri plasand publicitate mascatd. Eu personal am vazut la
alte posturi de televiziune lucrul acesta. Eu am in vedere ca acesta este
fenomen. Respectiv, noi, la moment sanctionandu-i pe acestia, eu nu
spun cd nu trebuie sa-i sanctiondm, dar se primeste ca ceilalti, activand
in aceleasi conditii, raman nepedepsiti.

Pagina 14 din 45



Procesul-verbal nr.25 al sedintei publice a CA din 09 iulie 2021, ora 10:00

A. URSU-ANTOCI:

C. MIHALACHE:

A. URSU-ANTOCI:

C. MIHALACHE:

A. URSU-ANTOCI:

C. MIHALACHE:

A. URSU-ANTOCI:
C. MIHALACHE:

A. URSU-ANTOCI:

C. MIHALACHE:

A. URSU-ANTOCI:
C. MIHALACHE:
L. VIZIRU:

A. URSU-ANTOCI:
L. GUTU:

L. VIZIRU:

A. URSU-ANTOCI:

D. VICOL:

A. URSU-ANTOCI:

— Dvs. veti perfecta dreptate. ,,Centrul pentru Jurnalism Independent”
priveste sub lupd doar unii furnizori de servicii media.

— Exact. ,,Pro TV”-ul nu-l vede, de exemplu.

— Doar unii furnizori de servicii media 1i priveste sub lupa, si suntem
acuzati noi de incorectitudine. I-as ruga sa se uite la ei in ogradd, mai
intai. Nu fac atac. Dar cd sunt priviti sub lupd doar unii furnizori de
servicii media, asta este clar.

— De fapt, acesta este dreptul dansilor, dreptul CJI-ului. Asta nu este
problema lor, asta este problema noastrd. Pur si simplu, eu spun ca
acesta este fenomen si trebuie sa atragem atentie acestui fenomen.

— Aveti dreptate, dar acum, dle Mihalache, propun sa ma sustineti.

— Eu o sd Va sustin. Desi voiam sd nu votez sanctiunea, dar o sd Va
sustin conditionat - cd noi vom analiza dupad aceastd campanie
electorald, acest subiect, sub forma de fenomen si vom monitoriza si
alte posturi de televiziune si-1 vom sanctiona si pe ei.

— Eu Va promit.

— Sau cel putin ne vom autosesiza In baza unor posturi de televiziune.

— Pentru stenograma: autosesizare si monitorizarea tuturor furnizorilor
la acest capitol, dupa campania electorala.

— Eu am vazut personal la alte posturi, dar nu am atras atentie, pentru ca
consider cd fac mai mult, si lasa sa faca.

— Perioada ...

— Numai nu a tuturor, dati sa ludm cei mai importanti.
— Sa nu-i specificam, pentru ca ei sa nu fie mai atenti ...
— Perioada: 05 - 11 iulie.

— Si rdméanem la ,,tuturor” sau ...?

— 1i vom selecta in baza deciziei.

— Nu selectdam 1n baza deciziei nimic. Deci, a furnizorilor nationali si
suplimentar, cei care au fost monitorizati in campania electorala.

— Eu zic sa-1 includem pe cei care au fost supusi monitorizarii in
campania electorala.

— Va multumesc. Va rog, dle Rosca.
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Iu. ROSCA:

A. URSU-ANTOCI:
C. MIHALACHE:

ITu. ROSCA:

A. URSU-ANTOCI:

D. VICOL:

ITu. ROSCA:

D. VICOL:

A. URSU-ANTOCI:

AU VOTAT:

A. URSU-ANTOCI:

AU VOTAT:

— Eu as avea o micd remarca aici, la constatarea si de cétre CJI, si
luarea acestei motivatii, si puse in motivarea deciziei noastre. Cu
certitudine, este o incdlcare, insa as avea o viziune putin altfel decat s-a
conturat Tn decizia respectivd. Aceasta actiune reprezinta o incdlcare cu
privire la continuturile comerciale, insa ea urmeaza a fi recalificata, prin
prisma faptului ca trebuie de constatat faptul cd aceasta, dupa natura sa,
este o plasare de produs. Insi ea oricum este interzisa in cadrul stirilor
siin ...

— Este incalcare.
— Ca plasare de produs, in opinia mea, cel putin, este oleaca altfel.

— Nu, este. Dacd Va uitati atent: dupa caracteristica acestui tip de ...,
este specifica in cadrul plasarilor de produs. Sa nu se incurajeze direct
procurarea serviciilor promovate, mai ales prin accentudari exprese cu
caracter promotional si sa nu atraga atentie exageratd. Taman ceea ce
s-a intamplat in cadrul acestui continut.

— Ramane ca incédlcare si ca sanctiune, si cea mai durd sanctiune. Noi,
dupa primul raport am primit-o foarte dur in cap, dar nu numai pentru
asta. Ei deja vor fi sanctionati foarte dur. Ei n-au inteles lectia din
prima. Va rog, dle Vicol.

— Eu, de aceasta data, nu voi fi de acord cu colegul meu, Iulian Rosca,
fiindca nu intrevad elementele pe care dumnealui le invoca. Mai mult
decat atat, eu consider cd prin aceastd explicitare, dl Rosca oarecum
incearca sa le ofere un colac de salvare.

— Din contra. As spune ca colacul asta de salvare ar fi din partea lor,
fiindcd noi nu stim o componenta ...

— Eu consider ca Dvs. aveti perfecta dreptate si propun sia supunem
votului.

— Permiteti-mi, Va rog frumos, sa supunem votului.A lua act de
rezultatele monitorizarii postului de televiziune ,,TV 6”. Cine este
pentru?

PRO — (9) UNANIM - A. URSU-ANTOCI, T. BURAGA, A.
COZMA, C. MIHALACHE, L. MANOLE, I. ROBU, lu. ROSCA,
D. VICOL si L. VIZIRU.

— Unanim. A admite petitia nr. 40/CJI din 23 iunie 2021, parvenita din
partea Asociatiei Obstesti ,,Centrul pentru Jurnalism Independent”. Cine
este pentru?

PRO — (8) — A. URSU-ANTOCI, T. BURAGA, A. COZMA, L.
MANOLE, I. ROBU, lu. ROSCA, D. VICOL si L. VIZIRU.
CONTRA - (1) - C. MIHALACHE.
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A. URSU-ANTOCI: | — 8 - Pentru, 1 - Impotriva. A sanctiona cu amenda ... Colegi, eu propun
10 000.

Membrii CA: | — Da.

A. URSU-ANTOCI: | — ... cu amenda in marime de 10 000 de lei, ,, MEDIA RESURSE” SRL,
fondatoarea postului de televiziune , TV 6”, pentru incédlcarea
prevederilor art. 63 alin. (4) lit. a) din Codul serviciilor media
audiovizuale, in conformitate cu art. 84 alin. (5) lit. j) din Cod. Cine
este pentru?

AU VOTAT: | PRO_— (9) UNANIM - A. URSU-ANTOCI, T. BURAGA, A.
COZMA, C. MIHALACHE, L. MANOLE, I. ROBU, lu. ROSCA,
D. VICOL si L. VIZIRU.

A. URSU-ANTOCI: | — Unanim. Va multumesc.

CONSILIUL AUDIOVIZUALULUI
DECIDE:

1. A lua act de rezultatele monitorizarii postului de televiziune ,,TV 6” (PRO (9)
UNANIM — A. URSU-ANTOCI, T. BURAGA, A. COZMA, L. MANOLE, C. MIHALACHE,
I. ROBU, Iu. ROSCA, D. VICOL si L. VIZIRU).

2. A admite petitia nr. 40/CJI din 23 iunie 2021, parvenita din partea Asociatiei Obstesti
,,Centrul pentru Jurnalism Independent” (PRO (8) — A. URSU-ANTOCI, T. BURAGA, A.
COZMA, L. MANOLE, 1. ROBU, Iu. ROSCA, D. VICOL si L. VIZIRU; CONTRA (1) — C.
MIHALACHE).

3. A sanctiona cu amendd in marime de 10 000 de lei ,MEDIA RESURSE” SRL,
fondatoarea postului de televiziune ,,TV 6”, pentru incalcarea prevederilor art. 63 alin. (4) lit. a)
din Codul serviciilor media audiovizuale, in conformitate cu art. 84 alin. (5) lit. j) din Cod (PRO
(99 UNANIM - A. URSU-ANTOCI, T. BURAGA, A. COZMA, L. MANOLE, C.
MIHALACHE, I. ROBU, Iu. ROSCA, D. VICOL si L. VIZIRU).

4. In conformitate cu prevederile art. 84 alin. (11) si (12) din Codul serviciilor media
audiovizuale, ,MEDIA RESURSE” SRL este obligatd sa difuzeze textul sanctiunii in
urmatoarele 48 de ore de la data adoptarii deciziei privind aplicarea sanctiunii, sonor si/ sau
vizual, de cel putin 3 ori, in orele de maxima audientd, din care o data in principalul program
audiovizual de stiri, In cazul serviciilor media audiovizuale generaliste si/sau de stiri:

,, Consiliul Audiovizualului a sanctionat cu amenda in marime de 10 000 de lei postul de
televiziune ,, TV 6, pentru incalcarea prevederilor art. 63 alin. (4) lit. @) din Codul serviciilor
media audiovizuale, conform carora: ,,Sunt interzise comunicarile comerciale audiovizuale
care au continut comercial mascat sau inselator”.

5. ,MEDIA RESURSE” SRL va prezenta, in termen de 5 zile de la data aducerii la
cunostinta a prezentei decizii, un raport despre executarea prevederilor art. 84 alin. (11) si (12)
din Codul serviciilor media audiovizuale, care va include data si ora difuzarii textului sanctiunii.

6. ,MEDIA RESURSE” SRL va prezenta dovada achitarii amenzii in termen de 30 de
zile din momentul publicarii prezentei decizii in Monitorul Oficial.

7. Datele bancare pentru achitarea amenzii:

Cod fiscal: 1006601000037

Beneficiar: Ministerul Finantelor — Trezoreria de Stat

Adresa bancii: mun. Chisindu, str. Constantin Tanase, 7
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Codul IBAN: MDXXTR GAAA143111LLLL0O00O

,, XX’ — codul de control, care se formeaza conform Anexei nr. 4 la Hotararea Consiliului
de administratie al Bancii Nationale a Moldovei nr. 157 din 1 august 2013 ,,Regulamentul cu
privire la Transferul de credit” (cod numeric);

»LLLL” — cod ce descifreazd codul localitatii conform CUATM (cod numeric).

8. Prezenta decizie poate fi contestata cu o cerere prealabila la Consiliul Audiovizualului
in termen de 30 de zile de la data comunicarii deciziei. In ordine de contencios administrativ,
decizia poate fi contestatd la Judecatoria Chisindu, sediul Rascani (MD-2068, mun. Chisinau,
str. Kiev nr. 3), in termen de 30 de zile din data comunicérii rdspunsului cu privire la cererea
prealabild sau din data expirdrii termenului prevazut pentru solutionarea acesteia.

9. Controlul asupra executarii prezentei decizii 1l exercitd Directia monitorizare TV si
Serviciul economie, finante si evidenta contabila.

10. Prezenta decizie intrd in vigoare la data adoptarii si va fi publicata in Monitorul
Oficial al Republicii Moldova si pe pagina web a Consiliului Audiovizualului.

ANEXA: | DECIZIA nr. 25/162 din 09 iulie 2021

ORDINEA DE ZI: | CHESTIUNEA nr. 3
Cu privire la examinarea petitiillor Asociatiei Patronale a

Radiodifuzorilor din Moldova

V.STETCAIA: | — La data de 01 iulie 2021, in adresa Consiliului Audiovizualului au
parvenit 5 petitii f/nr. din aceeasi datd, din partea Asociatiei Patronale a
Radiodifuzorilor din Moldova, prin care sunt invocate incalcari de la
prevederile art. 4 din Codul serviciilor media audiovizuale de catre
posturile de televiziune ,ITV”, ,RTR Moldova”, ,BRAVO TV”,
,»CTC” s1,,PEHTV”.

Petitionarul sustine ca urmare a monitorizarii posturilor de
televiziune nominalizate s-a atestat ca in perioadele: 31 mai — 06 iunie
si 07 — 13 iunie 2021, acestea au realizat emisiuni locale cu durata
medie zilnicd mai micd de 4 ore sau 28 ore pe sdptaimana, ponderea
programelor audiovizuale locale 1n limba romand transmise de
respectivii furnizori de servicii media constituind mai putin de 80%, iar
cea a programelor audiovizuale locale difuzate in orele de maxima
audienta constituind mai putin de 75%.

Asociatia Patronald a Radiodifuzorilor din Moldova mai afirma
ca 1n perioadele sus-mentionate, posturile de televiziune ,RTR
Moldova”, ,BRAVO TV”, ,PEH TV” si ,,CTC” au difuzat filme fara
dublare/sonorizare sau subtitrare in limba romana, astfel, fiind comise
incalcari de la prevederile art. 19 alin. (4) din Codul serviciilor media
audiovizuale.

Astfel, Asociatia Patronala a Radiodifuzorilor din Moldova
solicita Consiliului Audiovizualului inregistrarea petitiilor, dispunerea
efectudrii controlului privind circumstantele de fapt semnalate si
aplicarea sanctiunilor, in temeiul prevederilor art. 83-84 din Codul
serviciilor media audiovizuale si art. 9, art. 69 alin. (2) art. 73 din Codul
administrativ.

In acest context, este de mentionat ci in cadrul sedintelor
publice din 19 mai si 16 tunie 2021, urmare a petitiilor parvenite din
partea dnei Alina Palii si ale Asociatiei Patronale a Radiodifuzorilor din
Moldova, prin care au fost invocate incdlcari de la prevederile art. 4 si

Pagina 18 din 45



Procesul-verbal nr.25 al sedintei publice a CA din 09 iulie 2021, ora 10:00

A. URSU-ANTOCI:

C. MIHALACHE:

A. URSU-ANTOCI:

C. MIHALACHE:

A. URSU-ANTOCI:

C. MIHALACHE:

A. URSU-ANTOCI:

C. MIHALACHE:

A. URSU-ANTOCI:

C. MIHALACHE:

A. URSU-ANTOCI:

D. VICOL:

art. 19 alin. (4) din Codul serviciilor media audiovizuale din partea unor
posturi de televiziune, prin Deciziile nr. 18/110 si nr. 21/144, Consiliul
Audiovizualului a luat act de petitiile in cauza si dupa finalizarea
campaniei electorale la alegerile parlamentare anticipate din 11 iulie
2021, va dispune o monitorizare tematica a tuturor furnizorilor de
servicii media, inclusiv a celor mentionati in petitiile dnei Alina Palii si
ale Asociatiei Patronale a Radiodifuzorilor din Moldova, la capitolul
respectarii prevederilor art. 4 si art. 19 din Codul serviciilor media
audiovizuale.

— Vi multumesc, domnisoara Stetcaia. Intrebari citre raportor are
cineva? Nu are nimeni intrebari catre raportor. Colegi, datorita faptului
ca suntem In campania electorald si asa ne Inddusim cu monitorizarile
astea, noi doar am specificat ca dupa campania electorald o sa facem o
monitorizare tematica a tuturor furnizorilor de servicii media. De aceea,
colegi, propun astdzi, doar sa luam act de aceste petitii.

— Eu, pur si simplu, ca intrebare, din punct de vedere juridic. Eu, de
exemplu, as admite aceste petitii. Dar pornind de la faptul ca intr-adevar
acum..., mai ales c¢a noi am vorbit despre aceasta deja de doua luni, ca
vom monitoriza imediat dupd campania electorald. Dar ca atitudine, cel
putin a mea, eu as admite aceste petitii, fara a implica departamentul
nostru de monitorizare. Nu stiu cum asta, sub aspect juridic, o sa arate.

— Dar cum sé le admitem si sd nu implicim monitorizarea?

— Pur si simplu, ca perceptie. Eu ce am in vedere? Ca perceptie. Noi,
pur si simplu dacd luam act, adica noi parca asa ...

— Dle Mihalache, toata lumea stie pozitia mea personala si a Dvs., fata
de incélcarile care le produc acesti furnizori de servicii media. Eu chiar
personal sunt persecutata din cauza asta, amenintata s.a.m.d.

— Bine, eu pur si simplu am intrebat.

— Eu o sa tac de data asta, altd datd o sa ma expun vizavi de acest
subiect, de obraznicia acestor furnizori.

— Mai astept eu o saptamana, nu-i nimic.

— Dle Mihalache, haideti sa fim corecti.

— Asteptam o saptdmana.

— Asteptam. Va rog, dle Vicol.

— Eu consider ca daca ludm act, intr-adevar trebuie sa urmeze anumiti
pasi, trebuie sa existe o finalitate. Propunerea Dvs. a fost foarte corecta.
Noi luam act, ceea ce inseamnd cd nu acordam vot de blam cid nu

suntem de acord. Si ulterior, monitorizarea imediat dupa finalizarea
raportului.
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A. URSU-ANTOCI: | — Imediat dupa campania electorala - noi am specificat, colegi - facem o
monitorizare tematica a tuturor furnizorilor de servicii media. Oricum,
ei au avut termen de gratie 3 luni. O sd vedem, au respectat ei termenul
de gratie sau n-au respectat. Desi, noi toti nu suntem chiori, pardon de
expresie. Trecem la partea decizionala.

A lua act de petitiile f/nr. din 01 1ulie 2021 (5 petitii) din partea
Asociatiei Patronale a Radiodifuzorilor din Moldova. Cine este pentru?

AU VOTAT: | PRO - (9) UNANIM - A. URSU-ANTOCI, T. BURAGA, A.
COZMA, C. MIHALACHE, L. MANOLE, I. ROBU, lu. ROSCA,
D. VICOL si L. VIZIRU.

A. URSU-ANTOCI: | — Unanim. Va multumesc.

CONSILIUL AUDIOVIZUALULUI
DECIDE:

1. A lua act de petitiile f/nr. din 01 iulie 2021 (5 petitii) ale Asociatiei Patronale a
Radiodifuzorilor din Moldova (PRO (9) UNANIM — A. URSU-ANTOCI, T. BURAGA, A.
COZMA, L. MANOLE, C. MIHALACHE, I. ROBU, Iu. ROSCA, D. VICOL si L. VIZIRU).

2. Prezenta decizie poate fi contestatd cu o cerere prealabila la Consiliul Audiovizualului
in termen de 30 de zile de la data comunicarii deciziei. In ordine de contencios administrativ,
decizia poate fi contestatd la Judecatoria Chisindu, sediul Rascani (MD-2068, mun. Chisinau,
str. Kiev nr. 3), in termen de 30 de zile din data comunicarii raspunsului cu privire la cererea
prealabila sau din data expirarii termenului prevazut pentru solutionarea acesteia.

3. Controlul asupra executarii prezentei decizii il exercita Directia monitorizare TV.

4. Prezenta decizie intrd 1n vigoare la data adoptérii si va fi publicatd in Monitorul
Oficial al Republicii Moldova si pe pagina web a Consiliului Audiovizualului.

ANEXA: | DECIZIA nr. 25/163 din 09 iulie 2021

ORDINEA DE ZI: | CHESTIUNEA nr. 4
Cu privire la examinarea unor cereri de reperfectare a licentelor de
emisie

N. DASTIC: | — I. Prin cererea f/nr. din 14 iunie 2021, furnizorul de servicii media SC
,URANIA FM” SRL, fondatoarea postului de televiziune ,,NTS”, a
solicitat Consiliului Audiovizualului reperfectarea Licentei de emisie
seria. A MMI nr. 002117 din 13.10.2009, prin aprobarea Structurii
serviciului media audiovizual pentru postul de televiziune ,,NTS”
(Anexa nr.1), dupa cum este indicat in proiectul de decizie.

A. URSU-ANTOCI: | — Va multumesc. Cine are Intrebari cétre raportor? Va rog, dle
Mihalache.

C. MIHALACHE: | — Anterior, cat era procentajul productiei proprii?

N. DASTIC: | — Putin mai mult, dar ei acum o modificd, din cauza cd au careva
contracte de retransmisiune si plus la asta - ale altor producétori.

C. MIHALACHE: | — Ma bucur ca putin mai mult. Cat era Inainte si cat e acuma? Cat scade
procentajul?
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N. DASTIC:

A. URSU-ANTOCI:

L. VIZIRU:

N. DASTIC:

C. MIHALACHE:

N. DASTIC:

A. URSU-ANTOCI:

Membrii CA:

A. URSU-ANTOCI:

AU VOTAT:

A. URSU-ANTOCI:

AU VOTAT:

A. URSU-ANTOCI:

N. DASTIC:

— Nu pot sd@ Va spun la moment.
— Varog dna Viziru.

— Ei declara ca au programe retransmise - 35,78%, dar nu este scrisa
tara de origine a produsului media. Din ce tara?

— Bulgaria, postul de televiziune ,,BNT”.

— Ele-s retransmise sau preluate achizitionat?

— Si retransmise, si preluate.

— Colegi, intrebari mai aveti catre raportor?

— Nu.

— Supunem votului? A admite cererea f/nr. din 14 iunie 2021, de
reperfectare (cu eliberarea unor formulare noi) a Conditiilor la Licenta
de emisie seria A MMI nr. 002117 din 13.10.2009, eliberata SC
,URANIA FM” SRL pentru postul de televiziune ,NTS”, prin
aprobarea Structurii serviciului media audiovizual. Cine este pentru?
PRO — (8) — A. URSU-ANTOCI, T. BURAGA, A. COZMA, L.

MANOLE, I. ROBU, lu. ROSCA, D. VICOL si L. VIZIRU.
CONTRA - (1) - C. MIHALACHE.

— 8 - Pentru, 1 - Impotriva. A aproba Structura serviciului media
audiovizual pentru postul de televiziune ,,NTS”, conform proiectului de
decizie. Cine este pentru?

PRO — (8) — A. URSU-ANTOCI, T. BURAGA, A. COZMA, L.
MANOLE, I. ROBU, lu. ROSCA, D. VICOL si L. VIZIRU.
CONTRA - (1) - C. MIHALACHE.

— 8- Pentru, 1 - impotrivé.

— Il. Prin cererea f/nr din 22 iunie 2021, ,RADIO PLAI” SRL,
fondatoarea postului de radio ,,Radio Plai”, a comunicat Consiliului
Audiovizualului ca a facut un demers catre IP ,,Serviciul National de
Management al Frecventelor Radio” de a examina posibilitatea
reamplasarii statiei 90,3 MHz — Rezina, P.A.R. = 39,0 dBW 1in
localitatea Trifesti (r-nul Rezina).

Prin scrisoarea nr. 06/1-1079 din 15 decembrie 2020, IP
»Serviciul National de Management al Frecventelor Radio” a informat
»RADIO PLAI” SRL ca in rezultatul calculelor efectuate, functionarea
statiel respective in amplasamentul localitatii Trifesti cu o antend de
emisie instalati pe turnul 1.S. ,,Radiocomunicatii” este posibila doar cu
conditia reducerii valorii Puterii Aparent Radiatd (P.A.R.) maxime
avizate (pana la 33 dBW), cu unele restrictii suplimentare aplicabile), in

.....
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radiocomunicatii.

Astfel, prin cererea sus-mentionata ,,RADIO PLAI” SRL,
fondatoarea postului de radio ,Radio Plai”, solicitd Consiliului
Audiovizualului reperfectarea Licentei de emisie seria A MMI nr.
002153 din 29.01.2021, prin substituirea localitatii or. Rezina cu
localitatea Trifesti (r-nul Rezina) pe frecventa 90,3 MHz — Rezina.

A. URSU-ANTOCI: | — Va multumesc, dle Dastic. Intrebari citre raportor are cineva? Nu are
nimeni. Trecem la partea decizionala? A admite cererea f/nr din 22
iunie 2021, cu privire la reperfectarea Licentei de emisie seria A MMI
nr. 002153 din 29.01.2021, eliberata ,,RADIO PLAI” SRL, fondatoarea
postului de radio ,,Radio Plai”. Cine este pentru?

AU VOTAT: | PRO_— (8) UNANIM - A. URSU-ANTOCI, T. BURAGA, A.
COZMA, L. MANOLE, I. ROBU, lu. ROSCA, D. VICOL si L.
VIZIRU.

Mentiune: - C. MIHALACHE a lipsit in momentul votului.

A. URSU-ANTOCI: | — Unanim. A reperfecta (cu eliberarea unor formulare noi) Conditiile la
licenta de emisie seria A MMI nr. 002153 din 29.01.2021, eliberata
»RADIO PLAI” SRL pentru postul de radio ,,Radio Plai”, prin
substituirea localitdtii or. Rezina pe frecventa 90,3 MHz, cu localitatea
s. Trifesti (r-nul Rezina) pe frecventa 90,3 MHZ. Cine este pentru?

AU VOTAT: | PRO - (8) UNANIM - A. URSU-ANTOCI, T. BURAGA, A.
COZMA, L. MANOLE, I. ROBU, lu. ROSCA, D. VICOL si L.
VIZIRU.

Mentiune: - C. MIHALACHE a lipsit in momentul votului.

A. URSU-ANTOCI: | — Unanim.

CONSILIUL AUDIOVIZUALULUI
DECIDE:

1. A admite cererea f/nr. din 14 iunie 2021 de reperfectare (cu eliberarea unor formulare
noi) a Conditiilor la Licenta de emisie seria A MMI nr. 002117 din 13.10.2009, eliberate SC
,URANIA FM” SRL pentru postul de televiziune ,,NTS”, prin aprobarea Structurii serviciului
media audiovizual (PRO (8) — A. URSU-ANTOCI, T. BURAGA, A. COZMA, L. MANOLE, I.
ROBU, Iu. ROSCA, D. VICOL si L. VIZIRU; CONTRA (1) - C. MIHALACHE).

1.1. A aproba Structura serviciului media audiovizual pentru postul de televiziune
.NTS” (PRO (8) — A. URSU-ANTOCI, T. BURAGA, A. COZMA, L. MANOLE, I. ROBU, lu.
ROSCA, D. VICOL si L. VIZIRU; CONTRA (1) — C. MIHALACHE), dupa cum urmeaza:

Formatul de principiu si structura serviciului media audiovizual:

B. 1. Formatul serviciului media audiovizual: Generalist

B. 2. Structura programelor dupi sursa de provenienta (total ore de emisie
siptamanali: 168 ore)

Productie proprie: 24,33%

Programe audiovizuale locale realizate 1n exclusivitate de furnizorul de servicii media: 24,33%
Programe audiovizuale locale realizate in coproductie si cu contributia furnizorului de servicii media: 0%

Productii audiovizuale ale altor producatori: 37,15%

Programe audiovizuale realizate de producatori independenti aflati sub jurisdictia Republicii Moldova: 0%
Programe audiovizuale realizate de producatori ce provin din statele membre ale Uniunii Europene si/sau din statele
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terte participante la Conventia europeand privind televiziunea transfrontaliera: 37,15%

Programe audiovizuale realizate de producatori ce nu se afld sub jurisdictia Republicii Moldova: 0%
Programe retransmise/preluate/achizitionate: 35,78%

Realizate de alti furnizori de servicii media aflati sub jurisdictia Republicii Moldova: 0%

Realizate de furnizori de servicii media ce nu se afla sub jurisdictia Republicii Moldova: 35,78%

(cu specificarea denumirii, formatului serviciului media audiovizual, genului programelor si tara de origine a produsului media
respectiv):
B.3. Opere europene:

Procente rezervate operelor audiovizuale europene: 61,48%
Procent rezervat operelor audiovizuale europene realizate de catre furnizor: 24,33%
Procent rezervat operelor audiovizuale europene: 37,15%
Procent rezervat operelor audiovizuale europene create de producatori independenti din Republica Moldova: 0%

B.4. Structura serviciului media audiovizual pe tipuri de programe:

- Programe informative si analitice: 29,16%
- Programe educationale si culturale: 15,83%
- Filme (artistice, documentare, animatie): 26%
- Muzica (in cazul posturilor TV — clipuri muzicale neincadrate in emisiuni): 0%
- Alte tipuri de emisiuni: 26,04%
- Teleshopping, sponsorizare: 0%
- Publicitate: 2,77%
- Promo: 1%

2. A admite cererea f/nr. din 22 iunie 2021 cu privire la reperfectarea Licentei de emisie
seria A MMI nr. 002153 din 29.01.2021, eliberata ,,RADIO PLAI” SRL, fondatoarea postului
de radio ,,Radio Plai” (PRO (8) UNANIM — A. URSU-ANTOCI, T. BURAGA, A. COZMA, L.
MANOLE, I. ROBU, Iu. ROSCA, D. VICOL si L. VIZIRU).

2.1. A reperfecta (cu eliberarea unor formulare noi) Conditiile la Licenta de emisie seria
A MMI nr. 002153 din 29.01.2021, eliberate ,,RADIO PLAI” SRL pentru postul de radio
,Radio Plai”, prin substituirea or. Rezina, pe frecventa 90,3 MHz, P.A.R. max. 39,0 dBW, cu s.
Trifesti (r-nul Rezina), pe frecventa 90,3 MHZ, P.A.R. max. 33,0 dBW (PRO (8) UNANIM —
A. URSU-ANTOCI, T. BURAGA, A. COZMA, L. MANOLE, I. ROBU, Iu. ROSCA, D.
VICOL si L. VIZIRU).

3. A declara nevalabile Conditiile la licentele de emisie seria A MMI nr. 002117 din
13.10.2009, eliberate SC ,,URANIA FM” SRL pentru postul de televiziune ,,NTS”, si seria A
MMI nr. 002153 din 29.01.2021, eliberate ,,RADIO PLAI” SRL pentru postul de radio ,,Radio
Plai”.

4. Pentru reperfectarea Conditiilor la licenta de emisie, ,,RADIO PLAI” SRL va achita o
taxa 1n valoare de 325 de lei.

Datele bancare pentru reperfectarea licentei de emisie:

Beneficiar: MF-Trezoreria de Stat

Prestatorul beneficiar: Ministerul Finantelor-Trezoreria de Stat

Cod fiscal: 1006601000037

Cod bancar: TREZMD2X

Codul IBAN: MDXXTRGAAA1145211LLLLO000

5. Prezenta decizie poate fi contestata cu o cerere prealabila la Consiliul Audiovizualului
in termen de 30 de zile de la data comunicarii deciziei. In ordine de contencios administrativ,
decizia poate fi contestatd la Judecatoria Chisindu, sediul Rascani (MD-2068, mun. Chisinau,
str. Kiev nr.3), in termen de 30 de zile din data comunicarii raspunsului cu privire la cererea
prealabild sau din data expirdrii termenului prevazut pentru solutionarea acesteia.

6. Controlul asupra executarii prezentei decizii il exercita Directia licentiere si autorizare
st Serviciul economie, finante si evidenta contabila.

7. Prezenta decizie intrd in vigoare la data adoptarii si va fi publicatd Tn Monitorul
Oficial al Republicii Moldova si pe pagina web a Consiliului Audiovizualului.

ANEXA: | DECIZIA nr. 25/164 din 09 iulie 2021
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ORDINEA DE ZI:

CHESTIUNEA nr. 5
Cu privire la examinarea cererii de eliberare a licentei de emisie
»KSA MEDIA PRO” SRL pentru postul de televiziune ,,Free TV-FTV”

N. DASTIC:

A. URSU-ANTOCI:

L. GUTU:
A. URSU-ANTOCI:

N. DASTIC:

A. URSU-ANTOCI:

L. MANOLE:

A. URSU-ANTOCI:
C. MIHALACHE:

A. URSU-ANTOCI:

C. MIHALACHE:

— Printr-o cerere f/nr. din 04 iunie 2021, ,,KSA MEDIA PRO” SRL a
solicitat Consiliului Audiovizualului eliberarea licentei de emisie pentru
postul de televiziune ,,Free TV-FTV”, al cérui serviciu de programe
urmeaza a fi difuzat prin retelele distribuitorilor de servicii din tara, in
format: Generalist, prevazut de proiectul editorial si Structura
serviciului media audiovizual de programe pentru postul de televiziune
»Free TV-FTV”, dupa cum este indicat in proiectul de decizie.

— Va multumesc frumos. Cine vrea si se expuna vizavi de acest subiect?
Reprezentantii nu vor?

— Cel putin, nu si-au manifestat dorinta de a interveni.
— Eu am intrebari cétre ei, si foarte multe. Dvs., dna Lia, i-ati anuntat?

— Da, au fost anuntati telefonic si le-au fost expediate scrisori de
informare.

— Nu sunt - examinam 1n absenta lor. Conform proiectului editorial care
a fost prezentat CA, isi propun sa difuzeze un ciclu de emisiuni care vor
constitui productia proprie la postul de televiziune ,,Free TV”. Astfel, o
mare parte din emisiunile indicate in proiectul editorial nu se regisesc
in grila de emisie. Acestea sunt: ,,Actiune reprobabila”, ,,Informeaza-te
liber si corect”, ,,Intelegerea vremurilor”, ,,ABC-ul juridic” si emisiunea
»La volan”. Pdi, unde-s emisiunile acestea? Eu nu le gasesc. Si a doua
intrebare. Dar o sd le adresez lor personal. Eu personal, colegi, nu voi
sustine acest proiect. Cine mai vrea sa se expunad la acest subiect? Va
rog, dna Manole.

— In continuarea celor spuse, privind emisiunea ,,Actiune reprobabila”.
Este vorba despre un talk show (asa anuntad pretendentul) despre cele
mai importante evenimente. Am o intrebare: despre care evenimente?
Care evenimente vor fi abordate? Evenimentele care vor fi blamate si
condamnate? Sau despre ce vorbim? Sau - ,,0 carte pe zi” - emisiune de
o ord, in care vor fi transmise filme televizate despre nu stiu ce. Mi se
pare oarecum asa, din pod.

— Eu propun spre respingere. Sd aduca in concordantd actele ...
— Dar sd motivam.

— Bineinteles, motivam. Va rog, dle Mihalache. Eu am motivat de ce nu
0 sd sustin.

— In continuarea gandului Dvs., eu tot vreau sa motivez. Pentru mine,
Structura programelor este neclara, si procentajul produsului propriu,

Pagina 24 din 45



Procesul-verbal nr.25 al sedintei publice a CA din 09 iulie 2021, ora 10:00

A. URSU-ANTOCI:

D. VICOL:

A. URSU-ANTOCI:

T. BURAGA:

A. URSU-ANTOCI:

L. VIZIRU:

A. URSU-ANTOCI:

Membrii CA:

A. URSU-ANTOCI:

AU VOTAT:

A. URSU-ANTOCI:

AU VOTAT:

produsului achizitionat si a operelor europene - aici cifrele nu coincid.
Pornind de la faptul ca nu exista interes din partea potentialului furnizor
de servicii de a raspunde la intrebarile noastre, respectiv, nici eu n-o sa
sustin acest proiect.

— Va multumesc, dle Mihalache. Eu mi-am motivat votul, dna Manole
si-a motivat votul, dl Mihalache si-a motivat votul. Vi rog, dle Vicol.

— Vreau sa-mi motivez si eu votul. Din aceleasi considerente, invocate
de colegii mei, sunt in totalitate, sutd la sutd de acord, si acestea sunt
criteriile care ma determind sd votez, la moment, impotriva acestui
proiect editorial.

— Varog, dna Buraga.

— Eu, de asemenea, am examinat proiectul editorial. Am constatat o
multime de divergente, o multime de fapte care nu fac incredere ca vor
reusi sa produca o audientd bund, din cauza ca nu vor avea un produs
bun. E parerea mea, din ceea ce am vazut in proiectul editorial prezentat
de catre dumnealor. De aceea, eu, de asemenea, nu voi sustine acest
proiect.

— Ok. Cine mai vrea s se expund la acest subiect? Va rog, dna Viziru.

— Eu, la fel, nu voi sustine acest proiect, nu dat fiind faptul ca nu
cunoastem la moment ce produs vor realiza sau cd actele nu sunt in
reguld, dar din motivul cd dumnealor aveau obligatia sd-si prezinte
proiectul si mai mult decét atat, sd raspunda la intrebarile noastre. Or,
aceasta denota o atitudine neserioasa in momentul in care te pornesti la
drum sa deschizi un post de televiziune. Va multumesc.

— V& multumesc. Supunem votului. Eu supun votului mai intai -
admitere sau respingere? Cum ar fi corect?

— Admiterea.

— Cine este pentru a admite cererea f/nr. din 04 iunie 2021 a ,,KSA
MEDIA PRO” SRL cu privire la eliberarea licentei de emisie, pentru o
perioada de noud ani, pentru postul de televiziune ,,Free TV-FTV”, al
carui serviciu de programe urmeaza a fi difuzat prin retelele
distribuitorilor de servicii din tara. Cine este pentru?

PRO — (0) — (zero).

— Zero voturi. Cine este pentru a respinge cererea f/nr. din 04 iunie 2021
a ,,KSA MEDIA PRO” SRL cu privire la eliberarea licentei de emisie,
pentru o perioadd de noua ani, pentru postul de televiziune ,,Free TV-
FTV”, al carui serviciu de programe urmeaza a fi difuzat prin retelele
distribuitorilor de servicii din tara. Cine este pentru?

PRO — (9) UNANIM - A. URSU-ANTOCI, T. BURAGA, A.
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. URSU-ANTOCI:
Membrii CA:
. URSU-ANTOCI:

Avocatul
wFree TV-FTV”.

. URSU-ANTOCI:
Avocatul

wFree TV-FTV”.

. URSU-ANTOCI:

Avocatul
wFree TV-FTV”.

. URSU-ANTOCI:

Avocatul
wFree TV-FTV”.

. URSU-ANTOCI:
L. VIZIRU:
. URSU-ANTOCI:

L. VIZIRU:

. URSU-ANTOCI:

Avocatul
wFree TV-FTV”.

COZMA, C. MIHALACHE, L. MANOLE, I. ROBU, lu. ROSCA,
D. VICOL si L. VIZIRU.

— Asteptati, colegi.
— Au aparut. Bine, dar votul a fost dat.

— Da, votul a fost dat. Va salutam, dle avocat.

— Va rugam, ascultati-ne. Dimineata ne-am inteles cd vom participa.

— Cu cine V-ati inteles dimineata?

— Noi suntem gata sd raspundem la toate intrebarile. V& multumesc
mult. Ne dati vreo intrebare sau cum?

— Dle avocat, nu stiu cu cine V-ati inteles dimineatd, vreau sa specificati
cu cine V-ati inteles.

— Noi am depus pachetul integral si Va rugadm, dna presedinte, sa
supunem dezbaterilor. De ce chiar ,zero”, ,,zero” glasuri pentru a
admite cererea noastra?

— Noi avem voturi in Consiliu, noi glasuri nu avem. Si avem o
procedurd, dle avocat, pe care Dvs. trebuie s-o respectati. Cu mare
parere de rau, Dvs. ati intarziat, deja eu supuneam ...

— Nu am intarziat! Domnul de la tribuna, adica, cineva m-a telefonat la
ora 09.00. Noi, de la ora 10.00, urmarim sedinta Consiliului, de la
inceput. Am asteptat randul nostru. Daca ar fi fost necesard prezenta,
noi ne-am fi prezentat de facto. In cazul dat, dacd este interzis, Vi
rugdm foarte mult, onorat Consiliu, ori sd ne invitati la sedinta
urmatoare, adicd, sd amanati, si sd putem raspunde la intrebarile Dvs.

— Ok.
— Se poate eu sa-i raspund?
— Varog, dna Viziru.

— Buna ziua. Faptul ca a fost respinsad cererea, nu Va ia dreptul de a
depune incd o data actele. Nu este nevoie de a amana.

— Dle Bosi, prezentati-Va, Va rog frumos, proiectul editorial.
— Proiectul editorial este expus In baza documentelor. Daca imi

permiteti, Intr-un discurs minim, ca sd nu-mi dati intrebari, Va pot
spune. Doresc sa mentionez, onorat Consiliu, cd noi vom activa in baza
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. URSU-ANTOCI:

Avocatul
wFree TV-FTV”.

. URSU-ANTOCI:

Avocatul
wFree TV-FTV”.

. URSU-ANTOCI:

Avocatul
wFree TV-FTV”.

. URSU-ANTOCI:

Avocatul
wFree TV-FTV”.

A. URSU-ANTOCI:

L. MANOLE:

A. URSU-ANTOCI:

productiei proprii - undeva la 59%, iar 41% vor fi retranslate. Dispunem
de tot pachetul de documente pentru a actiona legal pe teritoriul
Republicii Moldova. Dorim, undeva 65% sa fie emisd productia in
limba romana, iar 40% - 35% - in alta limba de comunicare. Vom
actiona din surse banesti proprii (reclama) si din creditele care le vom
accesa.

— Nu ma intereseaza aceasta.

— Totodata, vrem sa Va spunem ca deja la noi este intarit personalul -
din 21 de persoane. Pachetul a fost depus inca la 04 iunie. Suntem gata
sa pornim activitatea, in cazul in care Consiliul va admite cererea
noastra.

— Stati un pic, trebuie sa obtineti licenta.

— Fondator si administrator este o persoana - Serper Chiril. Planul
afacerilor a fost prezentat, cum este la mine, asa e si la Dvs. Daca sunt
intrebari suplimentare, Va pot raspunde cu cea mai mare placere. Rog
sa fie admisa cererea noastra, Intrucit vrem sia fim o televiziune
impartiald, democratica si sa contribuim la ... democratiei in Republica
Moldova. Va mai informadm ca difuzarea emisiunilor va avea loc prin
cablu. Va rog, daca sunt intrebari.

— Dle Bosii, eu am o intrebare catre Dvs. Conform proiectului editorial
care l-ati prezentat Consiliului Audiovizualului, Va propuneti sa
realizati si sa difuzati un ciclu de emisiuni. O mare parte din emisiunile
indicate 1n proiectul editorial nu se regasesc in grila de emisie. Cum
comentati Dvs. aceasta?

— Lucru 1inteles, poate e posibil din lipsd de experientd, insd o sd ne
conformam rigorilor si cerintelor. Grila de emisie noi o putem modifica,
adica, o s-o facem in conformitate cu prevederile legale pe teritoriul
Republicii Moldova.

— De aceea, eu Va rog, dle Bosii, s Va conformati si sd veniti inca o
data sa depuneti actele.

— Eu nu vad o problema. Avem nevoie insasi de decizia Consiliului, de
a primi o licentda de emisie. Eu cred ca noi vom fi o televiziune

alternativa ...

— Dle Bosii, noi Va multumim. Noud ne este foarte clar de ce aveti Dvs.
nevoie.

— Adica?

— Ei au nevoie de licenta, dar noi avem nevoie de acte in reguld. Dle
Bosii, Va multumesc. Eu Va propun sa revizuiti inca o datd proiectul si
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Avocatul
wFree TV-FTV”.

. URSU-ANTOCI:

Avocatul
wFree TV-FTV”.
. URSU-ANTOCI:

ITu. ROSCA:

Avocatul
wFree TV-FTV”.

. URSU-ANTOCI:

Iu. ROSCA:

Avocatul
. Free TV-FTV”:

Iu. ROSCA:

. URSU-ANTOCI:

Membrii CA:

. URSU-ANTOCI:

Membrii CA:

. URSU-ANTOCI:

Gr. CHITANU:

sa depuneti actele la Consiliul Audiovizualului. S& le aduceti in
concordantd cu legislatia si cu toate cerintele. Va multumesc.

— Trebuie sd inteleg, dna presedinte, ca se amand pentru alta datd?

— Ele nu se amand. Dvs. mergeti spre respingere acuma si aveti
posibilitate sa depuneti actele Inca o data.

— Noi putem completa pachetul de documente. Poate, totusi, revizuiti
decizia Dvs.?

— Eu nu sunt, dle Bosii, la mine acasa, sa-mi revizuiesc decizia. Nu
decid eu de una singurd, suntem 9 membri in sald, eu o sd supun
votului. Dle Rosca, Va rog.

— O intrebare asa, mai delicatd. Dar unde atata urgenta, ca Va trebuie
urgent aceasta licenta?

— Daca este vorba doar de emisie, noi suntem in stare, cu personalul
care il avem, sd difuzam majoritatea, undeva la 65% - in limba romana,

si productie proprie ...

— Dar de unde aveti personal, unde ati angajat personalul daca nu aveti
licenta?

— Mai am si o alti intrebare. In ce parte Va imputerniciti sa reprezentati
clientul pe dosarul respectiv? Aveti posibilitate sa prezentati aspectul
editorial, pe dosarul respectiv, sau doar cel tehnic, pe documente doar?

— Noi avem posibilitatea sa completam pachetul de documente. Si
totusi, daca se modifica, posibilitatea, sd fie examinat la o alta sedinta,

fara a respinge.

— Bine, Dvs. acum trebuie sa-1 prezentati. Sa prezentati dosarul,
proiectul editorial. Dvs. nu sunteti in stare sa faceti lucrul acesta acuma.

— Colegi, eu vreau sa nu facem piatd acuma. Dna Lia, deconectati, Va
rog frumos. Nu vreau s transformam sedinta CA in piatd. De aceea,
supun votului.

— Noi am votat.

— Spre respingere, inca o data nu am votat, colegi.

— Am votat.

— Nu am votat spre respingere. Noi nu am ridicat mainile, colegi. Pentru
stenograma, inca o data.

— Taman a sunat si nu s-a ...
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A. URSU-ANTOCI: | — A respinge cererea f/nr. din 04 iunie 2021 a ,,KSA MEDIA PRO”
SRL cu privire la eliberarea licentei de emisie, pentru o perioada de
noud ani, pentru postul de televiziune ,,Free TV-FTV”, al carui serviciu
de programe urmeaza a fi difuzat prin retelele distribuitorilor de servicii
media din tara. Cine este pentru?

AU VOTAT: | PRO - (9) UNANIM - A. URSU-ANTOCI, T. BURAGA, A.
COZMA, C. MIHALACHE, L. MANOLE, I. ROBU, lu. ROSCA,
D. VICOL si L. VIZIRU.

A. URSU-ANTOCI: | — Unanim. Va multumesc.

Acest viitor furnizor de servicii media are dreptul sa mai vind sa
depunad actele, doar sa tind cont de sugestiile pe care le-au facut colegii
din Consiliul Audiovizualului si membrii Consiliului.

CONSILIUL AUDIOVIZUALULUI
DECIDE:

1. A respinge cererea f/nr. din 04 iunie 2021 a ,,KSA MEDIA PRO” SRL cu privire la
eliberarea licentei de emisie pentru postul de televiziune ,,Free TV-FTV” (PRO (9) UNANIM —
A. URSU-ANTOCI, T. BURAGA, A. COZMA, L. MANOLE, C. MIHALACHE, I. ROBU, lu.
ROSCA, D. VICOL si L. VIZIRU).

2. Prezenta decizie poate fi contestatd cu o cerere prealabild la Consiliul Audiovizualului
in termen de 30 de zile de la data comunicarii deciziei. In ordine de contencios administrativ,
decizia poate fi contestatd la Judecatoria Chisindu, sediul Rascani (MD-2068, mun. Chisinau,
str. Kiev nr. 3), In termen de 30 de zile din data comunicarii raspunsului cu privire la cererea
prealabild sau din data expirarii termenului prevazut pentru solutionarea acesteia.

3. Controlul asupra executarii prezentei decizii il exercitd Directia licentiere si
autorizare.

4. Prezenta decizie intrd in vigoare la momentul adoptarii si va fi publicatd in Monitorul
Oficial al Republicii Moldova si pe pagina web a Consiliului Audiovizualului.

ANEXA: | DECIZIA nr. 25/165 din 09 iulie 2021

ORDINEA DE ZI: | CHESTIUNEA nr. 6

Cu privire la examinarea cererilor de reperfectare a conditiilor la
autorizatiile de retransmisiune eliberate ,,TV-BOX” SRL, ,,ARAX-
IMPEX” SRL si ,,REVAFAR-COM” SRL

V. BUJNITA: | — |. Prin cererea nr. 9 din 21 iunie 2021, ,,TV-BOX” SRL, fondatoarea
studioului de televiziune prin cablu ,,TV-BOX”, a solicitat Consiliului
Audiovizualului  reperfectarea  Conditiilor la  Autorizatia de
retransmisiune seria AB nr. 000264 din 19.06.2019, prin aprobarea
Ofertei de servicii media audiovizuale retransmise cu emisie prin
sistemul analogic din mun. Chisindu si mun. Ungheni.

A. URSU-ANTOCI: | — Vi multumesc. Intrebari catre raportor are cineva? Nu are, da?

A admite cererea nr. 9 din 21 iunie 2021 a ,,TV-BOX” SRL cu
privire la reperfectarea Conditiilor la Autorizatia de retransmisiune seria
AB nr. 000264 din 19.06.2019, prin aprobarea Ofertei de servicii media
audiovizuale retransmise cu emisie prin sistemul analogic din mun.
Chisinau si mun. Ungheni. Cine este pentru?
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AU VOTAT:

A. URSU-ANTOCI:

AU VOTAT:

A. URSU-ANTOCI:

V. BUJNITA:

A. URSU-ANTOCI:

AU VOTAT:

A. URSU-ANTOCI:

AU VOTAT:

A. URSU-ANTOCI:

V. BUJINITA:

PRO — (9) UNANIM - A. URSU-ANTOCI, T. BURAGA, A.
COZMA, C. MIHALACHE, L. MANOLE, I. ROBU, lu. ROSCA,
D. VICOL si L. VIZIRU.

— Unanim. A reperfecta Conditiile la Autorizatia de retransmisiune seria
AB nr. 000264 din 19.06.2019, eliberata ,, TV-BOX” SRL pentru
studioul de televiziune prin cablu ,,TV-BOX?”, prin aprobarea Ofertei de
servicii media audiovizuale retransmise prin sistemul analogic din mun.
Chisinau si mun. Ungheni, conform proiectului de decizie. Cine este
pentru?

PRO — (9) UNANIM - A. URSU-ANTOCI, T. BURAGA, A.
COZMA, C. MIHALACHE, L. MANOLE, I. ROBU, lu. ROSCA,
D. VICOL si L. VIZIRU.

— Unanim.

— 11. Prin cererea nr. 121 din 30 iunie 2021, ,,ARAX-IMPEX” SRL,
fondatoarea studioului de televiziune prin cablu ,,Zebra TV™, a solicitat
Consiliului Audiovizualului reperfectarea Conditiilor la Autorizatia de
retransmisiune seria AB nr. 000261 din 09.11.2018, prin aprobarea
Ofertei de servicii media audiovizuale retransmise din mun. Chisindu,
pachet digital.

— Intrebari citre raportor are cineva? Trecem la partea decizionala?

A admite cererea nr. 121 din 30 iunie 2021 a ,,ARAX-IMPEX”
SRL cu privire la reperfectarea Conditiilor la Autorizatia de
retransmisiune seria AB nr. 000261 din 09.11.2018, prin aprobarea
Ofertei de servicii media audiovizuale retransmise din mun. Chisinau,
pachet digital. Cine este pentru?

PRO — (9) UNANIM - A. URSU-ANTOCI, T. BURAGA, A.
COZMA, C. MIHALACHE, L. MANOLE, I. ROBU, lu. ROSCA,
D. VICOL si L. VIZIRU.

— Unanim. A reperfecta Conditiile la Autorizatia de retransmisiune seria
AB nr. 000261 din 09.11.2018, eliberata ,,ARAX-IMPEX” SRL pentru
studioul de televiziune prin cablu ,,Zebra TV”, prin aprobarea Ofertei de
servicii media audiovizuale retransmise din mun. Chisindu, conform
proiectului de decizie. Cine este pentru?

PRO — (9) UNANIM - A. URSU-ANTOCI, T. BURAGA, A.
COZMA, C. MIHALACHE, L. MANOLE, I. ROBU, lu. ROSCA,
D. VICOL si L. VIZIRU.

— Unanim.

— 1. Prin cererea f/nr. din 05 iulie 2021 ,REVAFAR-COM” SRL,
fondatoarea studioului de televiziune prin cablu ,,Bon TV”, a solicitat
Consiliului Audiovizualului reperfectarea Conditiilor la Autorizatia de
retransmisiune seria AB nr. 000208 din 08.12.2015, prin aprobarea
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Ofertei de servicii media audiovizuale retransmise.

A. URSU-ANTOCI: | — Va multumesc. Cine are Intrebari catre raportor? Trecem la partea
decizionald?

A admite cererea f/nr. din 05 iulie 2021 a ,REVAFAR-COM”
SRL cu privire la reperfectarea Conditiilor la Autorizatia de
retransmisiune seria AB nr. 000208 din 08.12.2015, prin aprobarea
Ofertei de servicii media audiovizuale retransmise. Cine este pentru?

AU VOTAT: | PRO_— (9) UNANIM - A. URSU-ANTOCI, T. BURAGA, A.
COZMA, C. MIHALACHE, L. MANOLE, I. ROBU, lu. ROSCA,
D. VICOL si L. VIZIRU.

A. URSU-ANTOCI: | — Unanim. A reperfecta Conditiile la Autorizatia de retransmisiune seria
AB nr. 000208 din 08.12.2015, eliberata ,,REVAFAR-COM” SRL
pentru studioul de televiziune prin cablu ,,Bon TV”, prin aprobarea
Ofertei de servicii media audiovizuale retransmise din s. Micauti (r-nul
Straseni), s. Zimbreni si Horesti (r-nul laloveni), conform proiectului de
decizie. Cine este pentru?

AU VOTAT: | PRO — (9) UNANIM - A. URSU-ANTOCI, T. BURAGA, A.
COZMA, C. MIHALACHE, L. MANOLE, I. ROBU, lu. ROSCA,
D. VICOL si L. VIZIRU.

A. URSU-ANTOCI: | — Unanim.

CONSILIUL AUDIOVIZUALULUI
DECIDE:

1. A admite cererea nr. 9 din 21 iunie 2021 a ,,TV-BOX” SRL cu privire la reperfectarea
Conditiilor la Autorizatia de retransmisiune seria AB nr. 000264 din 19.06.2019, prin aprobarea
Ofertei de servicii media audiovizuale retransmise cu emisie prin sistemul analogic din mun.
Chisindu si mun. Ungheni (PRO (9) UNANIM - A. URSU-ANTOCI, T. BURAGA, A.
COZMA, L. MANOLE, C. MIHALACHE, I. ROBU, Iu. ROSCA, D. VICOL si L. VIZIRU).

1.1. A reperfecta Conditiile la Autorizatia de retransmisiune seria AB nr. 000264 din
19.06.2019, eliberate ,,TV-BOX” SRL pentru studioul de televiziune prin cablu ,,TV-BOX”,
prin aprobarea Ofertei de servicii media audiovizuale retransmise sistemul analogic din mun.
Chiginau si mun. Ungheni (PRO (9) UNANIM — A. URSU-ANTOCI, T. BURAGA, A.
COZMA, L. MANOLE, C. MIHALACHE, I. ROBU, Iu. ROSCA, D. VICOL si L. VIZIRU).

(Anexa nr. 1 — 64 de posturi TV):

1. Moldova-1 22. Discovery Channel 43. Setanta Sports
2. Moldova-2 23. Discovery Science 44. TV 1000

3. Accent TV SD/HD 45. Viasat Explorer
4. Agro TV Moldova 24. Duck TV 46. Viasat History
5. Gurinel TV 25. Euronews ru. 47. bobep

6. Jurnal TV 26. Europa Plus TV 48. Bpems: nanékoe u
7. NTV Moldova 27. Eurosport 1 HD Onn3Koe

8. Prime 28. Eurosport 2 HD 49. 3noposoe TB
9. Primul in Moldova 29. Exclusiv TV 50. Kuno TB

10. Publika TV 30. Familia Domashniy 51. Kunoxomenus
11. Tezaur TV 31. Investigation 52. Kunocembs

12. TV 8 Discovery SD/HD 53. Kunoxur
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13. TVR Moldova 32. Minimax 54. Kyxus TB
14. Animal Planet 33. N4 55. Mup
SD/HD 34. Nick Jr. 56. Mos [Inanera
15. Canal 2 35. Nickelodeon 57. Mysxckoe Kuno
16. Canal 3 36. Noroc TV 58. Mynbt/Bravo TV
17. Canal 5 37. Pro Gold 59. Hayka 2.0
18. Cartoon Network 38. Pro TV Chisinau 60. Hocranbrus
ro/eng 39. Ren Moldova 61. Oxora u Peibanka
19. Cinema 1 40. RTR Moldova 62. Poguoe Kuno
20. CTC Mega 41. RTVi 63. Capadan
21. Digi 24 42. Ru TV Moldova 64. Coro3

2. A admite cererea nr. 121 din 30 iunie 2021 a ,,ARAX-IMPEX” SRL cu privire la
reperfectarea Conditiilor la Autorizatia de retransmisiune seria AB nr. 000261 din 09.11.2018,
prin aprobarea Ofertei de servicii media audiovizuale retransmise din mun. Chisinau, pachet
digital (PRO (9) UNANIM — A. URSU-ANTOCI, T. BURAGA, A. COZMA, L. MANOLE, C.
MIHALACHE, I. ROBU, Iu. ROSCA, D. VICOL si L. VIZIRU).

2.1. A reperfecta Conditiile la Autorizatia de retransmisiune seria AB nr. 000261 din
09.11.2018, eliberate ,,ARAX-IMPEX” SRL pentru studioul de televiziune prin cablu ,,Zebra
TV, prin aprobarea Ofertei de servicii media audiovizuale retransmise din mun. Chisinau (PRO
(99 UNANIM - A. URSU-ANTOCI, T. BURAGA, A. COZMA, L. MANOLE, C.
MIHALACHE, I. ROBU, Iu. ROSCA, D. VICOL si L. VIZIRU).

Pachet Digital (Anexa nr. 1 — 154 de posturi TV):

1. Moldova-1 52. Fox 103. VH-1 Classic
2. Moldova-2 53. France 24 104. Viasat Explorer
3. Accent TV 54. Hustler TV 105. Viasat History
4. Agro TV Moldova 55. Investigation Discovery 106. Viasat Nature
5. Gurinel TV SD/HD SD/HD 107. Viasat Nature/History HD
6. Jurnal TV SD/HD 56. ITV 108. Viasat Sport SD/HD
7. NTV Moldova 57. Jim Jam 109. Vip Comedy HD
8. Prime SD/HD 58. Minimax 110. Vip Megahit HD
9. Primul in Moldova 59. MTV Europe 111. Vip Premier HD
10. Publika TV SD/HD 60. N4 112. Vocea Basarabiei
11. Tezaur TV 61. National 24 Plus 113. Voice of America
12. TV 8 SD/HD 62. National TV 114. Zona M
13. TVR Moldova 63. News 24 115. ABto+
14.10 TV 64. NGC 116. boGep
15. Animal Planet 65. Nick Jr. 117. Bpems
SD/HD 66. Nickelodeon 118. [derckuit/Y HUKYM
16. Balkanika MTV 67. Noroc TV 119. Jlom Kuno
17. BBC World 68. Orhei TV 120. lom Kuno Ilpemnym
18. BNT World 69. Paramount Comedy SD/HD
19. Boomerang 70. Playboy 121. XKapa
20. Bravo TV 71. Popas TV 122. XKusu
21. Busuioc TV 72. Pro Gold 123. Unmro3uon+
22. Canal 2 SD/HD 73. Pro TV Chisinau 124. Nuaniickoe Kuno
23. Canal 3 SD/HD 74. Rai 3 125. Unrep+
24. Canal 5 75. Rai Uno 126. Kapycenb
25. Canal Regional 76. Ren Moldova 127. Kuno TB
26. Cartoon Network 77. R-Live TV 128. Kunokomenus
27. Cinema 1 78. Roméania TV 129. Kunomuxc
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28.
29.
30.
31.
32.
33.
34.
35.

36.
37.
38.
39.
40.
41.
42.
43.
44,
45,
46.
47.
48.
49.
50.
51.

C-Music TV

CNL

CNN

CTC Mega

Da Vinci Learning
Digi24

Discovery Channel
Discovery  Science
SD/HD

DTV

Disney Channel
DTX SD/HD

Duck TV/HD

DW Europe
English Club TV
Etno TV

Euronews
Eurosport 1 SD/HD
Eurosport 2 SD/HD
Exclusiv TV
Familia Domashniy
Fashion TV SD/HD
Favorit TV

Fen Folk TV

Fen TV

79.
80.
81.
82.
83.
84.
85.
86.
87.
88.
89.
90.
91.
92.
93.
94.
95.
96.
97.
98.
99.

RTGi

RTR Moldova SD/HD
RTVi

Ru TV Moldova
Setanta Sport SD/HD
Setanta Sport+ SD/HD
Setanta Sports 1 SD/HD
Setanta Sports 2 SD/HD
Sport 1

Sport 2

Taraf TV

Tisa 1

TLC

Travel Mix

TV 1000

TV 1000 Action

TV 1000 RK

TV 5 Monde

TV 6

TV XXI

TVC 21

100. TVR International
101. UTV
102. UA/TV

ROSCA, D. VICOL si L. VIZIRU).

L. VIZIRU).

O©OoOo~NOoO ol WwWN -

10
11
12
13
14

. Publika TV

. Tezaur TV
.TV 8

. TVR Moldova
. Bolt

(Anexa nr. 1 — 46 de posturi TV):
. Moldova-1
. Moldova-2
. Accent TV
. Agro TV Moldova
. Gurinel TV
JJurnal TV
. NTV Moldova
. Prime
. Primul in Moldova

16.
17.
18.
19.
20.
21.
22.
23.
24.
25.
26.
27.
28.
29.

Bravo TV/Myumnbt
Canal 2

Canal 3

Canal 5

Cinema 1

CTC Mega

DTV

Exclusiv TV
Familia Domashniy
Favorit TV

TV

Kanal D

N4

National TV

130.
131.
132.
133.
134.
135.
136.
137.
138.
139.
140.
141.
142.
143.
144,
145.
146.
147.
148.
149.
150.
151.
152.
153.
154.

3.1. A reperfecta Conditiile la Autorizatia de retransmisiune seria AB nr. 000208 din
08.12.2015, eliberate ,,REVAFAR-COM” SRL pentru studioul de televiziune prin cablu ,,Bon
TV?”, prin aprobarea Ofertei de servicii media audiovizuale retransmise din s. Micauti (r-nul
Strageni), s. Zambreni si Horesti (r-nul laloveni) (PRO (9) UNANIM — A. URSU-ANTOCI, T.
BURAGA, A. COZMA, L. MANOLE, C. MIHALACHE, 1. ROBU, Iu. ROSCA, D. VICOL si

31.
32.
33.
34.
35.
36.
37.
38.
39.
40.
41.
42.
43.
44.

Kunonpembepa HD
Kunocsunanne
Kunocembs
Kunoxwut
KTo ectb KTO
Mup 24
Mup
Mos Ilnanera
Myxckoe Knuno
Myssika [lepBoro
MynpTunasaus
Hame HoBoe Kuno
Hano TB
Hocranerus
OxotHuK U Pri6anos
Ponnoe Kuno
Pycckaa Houb
Pycckuii Mnmo3non
Capadan
Cwmainuk
Coro3
Tenexade
Tonyc TB
®enukct+Kuno
[[Tancon

3. A admite cererea f/nr. din 05 iulie 2021 a ,,REVAFAR-COM” SRL cu privire la
reperfectarea Conditiilor la Autorizatia de retransmisiune seria AB nr. 000208 din 08.12.2015,
prin aprobarea Ofertei de servicii media audiovizuale retransmise (PRO (9) UNANIM — A.
URSU-ANTOCI, T. BURAGA, A. COZMA, L. MANOLE, C. MIHALACHE, I. ROBU, lu.

Orhei TV

Pro TV Chisinau
Ren Moldova
RTR Moldova
Ru TV Moldova
Star Family

TV 5 Monde
TV 6

Zee TV

Kwusas Ilimanera
Kuno TB
Kunoxur

Martu! ITnanera
Oxorta u Prioanka
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15. Boomerang 30. Noroc TV 45. Capadan
46. Ycanpba
4. Ofertele de servicii media audiovizuale retransmise: ,,TV-BOX” SRL (Anexa nr. 2,
aprobata prin Decizia nr. 25/84 din 19 iunie 2019); ,,ARAX-IMPEX” SRL (Anexa nr. 1,
aprobata prin Decizia nr. 29/186 din 09 noiembrie 2018); ,,REVAFAR-COM” SRL (Anexa nr.
1, aprobata prin Decizia nr. 61/226 din 30 decembrie 2019) sunt declarate nevalabile si vor fi
pastrate in dosarele titularilor.
5. Controlul asupra executarii prezentei decizii 1l exercita Directia control si digitalizare.
6. Prezenta decizie intrd in vigoare la data adoptarii si va fi publicatd in Monitorul
Oficial al Republicii Moldova si pe pagina web a Consiliului Audiovizualului.

ANEXA: | DECIZIA nr. 25/166 din 09 iulie 2021

ORDINEA DE ZI: | CHESTIUNEA nr.7
Cu privire la examinarea cererii de retragere a autorizatiei de

retransmisiune ,,ARSACO” SRL, fondatoarea studioului de televiziune
,AS-TV”

V. BUJNITA: | — Prin cererea f/nr. din 25.06.2021, ,,ARSACO” SRL a solicitat
Consiliului Audiovizualului retragerea Autorizatiei de retransmisiune
seria AB nr. 000222 din 17.05.2016, eliberata pentru studioul de
televiziune ,,AS-TV” din s. Cojusna (r-nul Strdseni), or. Singera, s.
Ghidighici (mun. Chisinau) si s. Mereni (r-nul Anenii Noi), in legatura
cu imposibilitatea financiard de a continua activitatea.

A. URSU-ANTOCI: | — Din punctul meu de vedere, este un proiect tehnic. De aceea, voi
supune votului. A admite cererea de retragere a Autorizatiei de
retransmisiune seria AB nr. 000222 din 17.05.2016, eliberata
~ARSACO” SRL pentru studioul de televiziune ,,AS-TV” din s.
Cojusgna (r-nul Straseni), or. Sangera, s. Ghidighici (mun. Chisinau) si s.
Mereni (r-nul Anenii Noi). Cine este pentru?

AU VOTAT: | PRO_— (9) UNANIM - A. URSU-ANTOCI, T. BURAGA, A.
COZMA, C. MIHALACHE, L. MANOLE, I. ROBU, lu. ROSCA,
D. VICOL si L. VIZIRU.

A. URSU-ANTOCI: | — Unanim. Va multumesc.

CONSILIUL AUDIOVIZUALULUI
DECIDE:

1. A admite cererea de retragere a Autorizatiei de retransmisiune seria AB nr. 000222 din
17.05.2016, eliberata ,,ARSACO” SRL pentru studioul de televiziune ,,AS-TV” din s. Cojusna
(r-nul Straseni), or. Sangera, s. Ghidighici (mun. Chisinau) si s. Mereni (r-nul Anenii Noi) (PRO
(99 UNANIM - A. URSU-ANTOCI, T. BURAGA, A. COZMA, L. MANOLE, C.
MIHALACHE, 1. ROBU, Iu. ROSCA, D. VICOL si L. VIZIRU).

2. Autorizatia de retransmisiune seria AB nr. 000222 din 17.05.2016, eliberatd
»ARSACO” SRL pentru studioul de televiziune ,,AS-TV” din s. Cojusna (r-nul Straseni), or.
Sangera, s. Ghidighici (mun. Chisinau) si s. Mereni (r-nul Anenii Noi), este declarata nevalabila.

3. ,,ARSACO” SRL este obligata, in termen de 10 zile lucratoare de la data adoptarii
prezentei decizii de retragere a autorizatiei de retransmisiune, sa depund la Consiliul
Audiovizualului originalul autorizatiei retrase.
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4. Modificarea respectiva va fi introdusa in Registrul distribuitorilor de servicii media cu
emisia prin cablu, IPTV si GSM. Dosarul studioului de televiziune nominalizat va fi transmis in

arhiva.

5. Controlul asupra executarii prezentei decizii il exercita Directia control si digitalizare.
6. Prezenta decizie intrd 1n vigoare la data adoptarii si va fi publicatd in Monitorul
Oficial al Republicii Moldova si pe pagina web a Consiliului Audiovizualului.

ANEXA:

DECIZIA nr. 25/167 din 09 iulie 2021

ORDINEA DE ZI:

CHESTIUNEA nr. 8
Cu privire la examinarea cererii prealabile depusa de AO ,,Media
Alternativa”

A. IRININ:

— La data de 29 iunie 2021, in adresa Consiliului Audiovizualului a
parvenit cererea prealabila din partea AO ,,Media Alternativa, prin care
se solicitd anularea Deciziei CA nr. 16/97 din 28 aprilie 2021 - Cu
privire la examinarea rezultatelor monitorizarii postului de televiziune
»1V 87, urmare a petitiei Asociatiei Obstesti ,,Centrul pentru Jurnalism
Independent”, prin care AO ,,Media Alternativa”, fondatoarea postului
de televiziune ,,TV 8” a fost sanctionatd cu amendd In marime de 10
000 de lei, pentru incalcarea prevederilor art. 6 lit. a) din Decizia nr. 98
din 19 iulie 2012 - Cu privire la clasificarea programelor audiovizuale
in scopul protectiei minorilor, in conformitate cu prevederile art. 84
alin. (6) lit. a) din Codul serviciilor media audiovizuale.

Astfel, in argumentarea pozitiei sale, AO ,,Media Alternativa”
mentioneaza ca: ,,decizia contestata contravine notiunilor de libertatea
de exprimare si independenta editorialda, stabilite prin. art. 7-8 ale
Codului serviciilor media audiovizuale din RM, care statueaza ca
,Statul garanteaza libertatea de exprimare furnizorilor de servicii
media si distribuitorilor de servicii media; furnizorii de servicii media
au dreptul sa decida independent si liber asupra continutului serviciilor
media audiovizuale, in conformitate cu legislatia privind serviciile
media audiovizuale si conditiile licentei de emisie; cenzura de orice tip
asupra serviciilor media audiovizuale este interzisd; este interzisa
imixtiunea de orice tip in continutul, forma sau in modalitatile de
creare §i prezentare a programelor audiovizuale si a altor elemente ale
serviciilor media audiovizuale din partea oricaror persoane sau
autoritati publice”.

Tot in cererea prealabila, AO ,,Media Alternativa” invoca faptul
ca: ,,conform art. 15 al Codului serviciilor media audiovizuale,
Consiliul Audiovizualului instituie pentru furnizorii de servicii media
cerinte suplimentare privind protectia minorilor in cadrul serviciilor
media audiovizuale liniare: a) difuzate in zilele de sambata si duminica,
in perioadele de vacanta ale minorilor si in zilele de sarbatoare
nelucratoare; cat si conform literei b): difuzate intre orele 07.00-08.00
§il17.00- 21.00, iar in zilele si perioadele prevazute la lit. a) - orele
08.00-72.00 si 17.00- 22.00”, mentionand ca ,,data de 31 martie 2021,
fiind o zi de miercuri, nu se incadreaza in exceptiile prevazute la lit. a)
si b) art. 15 din Codul de servicii media audiovizuale”.

Respectiv, AO ,Media Alternativa” considera ca ,,aplicarea
unei sanctiuni pentru difuzarea unui film educativ reprezinta o
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iz

imixtiune asupra libertdtii de exprimare i independenta editoriala”, iar
»aplicarea unei sanctiuni atat de drastice aduce atingeri directe
independentei editoriale a postului de televiziune TVS”.

Reiesind din cele relatate, este de accentuat faptul ca protectia
minorilor reprezinta o sarcina primordiald a oricarui stat, motiv din care
atat legislatia, cat si practica nationala acordd o atentie sporitd
domeniului protectiei minorilor, in special, impotriva impactului
negativ al programelor audiovizuale, adoptand acte normative separate,
cum ar fi Legea cu privire la protectia copiilor nr. 30 din 07 martie
2013, sau inserand anumite norme legale 1n alte acte normative, spre
exemplu Codul serviciilor media audiovizuale, or esenta unor asemenea
reglementari din Codul serviciilor media audiovizuale constd in masuri
adecvate pentru a garanta ca serviciile media liniare si neliniare nu
cuprind programe audiovizuale cu potentialul sau cu probabilitatea de a
afecta in mod grav dezvoltarea fizicd, mentald sau morald a minorilor,
in special, programe care cuprind pornografie sau violenta nejustificata,
cu exceptia cazurilor in care planificarea programelor la anumite ore sau
prin orice mijloace tehnice se asigura faptul ca minorii din zona de
transmisie, in situatii normale, nu pot auzi sau vedea programele
audiovizuale respective.

Respectiv, la difuzarea programelor audiovizuale, furnizorii de
servicii media sunt obligati se respecte cu strictete prevederile legale cu
privire la protectia minorilor impotriva impactului negativ al
programelor audiovizuale.

Totodata, este de mentionat ca dreptul la libertatea de exprimare
si independenta editoriala, la care face trimitere AO ,Media
Alternativa”, nu sunt drepturi absolute, respectiv, nu pot fi limitate.

In acest sens, este de mentionat ca pct. 2 al art. 10 din Conventia
Europeand a Drepturilor Omului prevede ca: ,exercitarea acestor
libertdti ce comporta ndatoriri §i responsabilitdti poate fi supusd unor
formalitati, conditii, restrAngeri sau sanctiuni prevazute de lege care,
intr-o societate democraticd, constituie masuri necesare pentru
securitatea nationald, integritatea teritoriald sau siguranta publica,
apararea ordinii §i prevenirea infractiunilor, protectia sandtatii, a
moralei, a reputatiei sau a drepturilor altora, pentru a impiedica
divulgarea informatiilor confidentiale sau pentru a garanta autoritatea si
impartialitatea puterii judecatoresti”.

Astfel, avand 1n vedere cele mentionate, este de accentuat faptul
ca in conformitate cu prevederile art. 5 alin. (5) din Legea nr. 30 din 07
martie 2013 Cu privire la protectia copiilor impotriva impactului
negativ al informatiei: ,,Mijloacele de informare in masa nu pot difuza
in intervalul orar 06:00 - 23:00 productii care prezintda: Programele
audiovizuale care pot afecta dezvoltarea fizica, mentala, spirituala sau
morala a copiilor pot fi difuzate numai daca vizionarea este
restrictionatd printr-un sistem de acces conditionat. In lipsa unui sistem
de acces conditionat, difuzarea programelor respective se poate face
numai in intervalul orar permis, potrivit clasificarii programului in
functie de continutul acesteia. Responsabilitatea clasificarii acestor
productii audiovizuale le revine titularilor de licenta de emisie ™.

Mai mult ca atat, asemenea prevederi se regasesc si in Decizia
nr. 98 din 19 iulie 2012 Cu privire la clasificarea programelor
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audiovizuale 1n scopul protectiei minorilor, 1n special, art. 2 din decizie,
care prevede ca: ,, Programele audiovizuale care pot afecta dezvoltarea
fizica, mentala sau morala a copiilor pot fi difuzate numai daca
vizionarea este restrictionata printr-un sistem de acces conditionat, in
lipsa wunui sistem de acces conditionat, difuzarea programelor
respective se poate face numai in intervalul orar permis, potrivit
clasificarii programului in functie de continutul acestuia”, si art. 6 lit.
a) din aceeasi decizie: ,,Radiodifuzorii nu vor difuza in intervalul orar
6:00 - 23:00 productii audiovizuale care prezinta: a) violenta fizica,
psihica sau de limbaj, in mod repetat”.

Respectiv, argumentul AO ,Media Alternativd”, precum ca
filmul difuzat nu se incadreaza in limitele orare prevazute de art. 15 din
Codul serviciilor media audiovizuale, este unul irelevant si neintemeiat,
deoarece Consiliul Audiovizualului a aplicat sanctiunea pentru
nerespectarea Deciziei CCA nr. 98 din 19 iulie 2012, in conformitate cu
prevederile art. 84 alin. (6) lit. a) din Codul serviciilor media
audiovizuale, iar aplicarea unei sanctiuni pentru incélcarea prevederilor
Codului serviciilor media audiovizuale nu poate fi catalogatd ca
imixtiune asupra libertatii de exprimare si independenta editoriala.

In acest sens, este de mentionat ci potrivit art. 84 alin. (6) lit. a)
din Codul serviciilor media audiovizuale: ,, Se sanctioneaza cu amenda
de la 10 000 de lei la 15 000 de lei furnizorii de servicii media si
distribuitorii de servicii media care au comis urmdtoarele incalcari: a)
nerespectarea deciziilor Consiliului Audiovizualului privind protectia
minorilor”.

Astfel, prin Decizia CA nr. 16/97 din 28 aprilie 2021, Consiliul
Audiovizualului corect si expres a stabilit care incalcari au fost
constatate si ce prevederi legale nu au fost respectate de catre furnizorul
de servicii media.

Totodatd, cu privire la alegatiile AO ,Media Alternativa”
privind faptul ca: ,,trebuie sa facem o distinctie clara intre productia
cinematografica si cea destinata ecranizari televizate, ori doar
productiei cinematografice i-a fost atribuit categoria de varsta ,,R”,
este de mentionat cd acestea sunt nefondate, deoarece nu au fost
prezentate probe care ar demonstra diferenta intre cele doud versiuni
invocate de AO ,,Media Alternativa”.

Mai mult ca atat, indiferent de versiunea difuzata, furnizorul de
servicii media este obligat sd se conformeze prevederilor legale din
domeniul audiovizualului, respectiv, monitorizarea efectuatd de
Consiliul Audiovizualului a versiunii difuzate la televizor a constatat
prezenta in cadrul programului audiovizual difuzat a scenelor de
violentd fizica si limbaj dur, cu tentd indecentd, ceea ce incalcd grav
prevederile legale referitoare la protectia minorilor impotriva impactului
negativ al programelor audiovizuale.

In ceea ce priveste cuantumul amenzii aplicate, este de
mentionat cd Consiliul Audiovizualului, potrivit art. 84 alin. (2) din
Codul serviciillor media audiovizuale, aplica sanctiuni in stricta
conformitate cu prevederile legale, stabilite individual, in functie de
gravitatea incdlcdrii, de efectele acesteia, precum si de frecventa
incalcarilor comise 1n ultimele 12 luni. Mai mult ca atat, este de
accentuat ca la aplicarea sanctiunii Consiliul Audiovizualului a luat in
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consideratie toate circumstantele cauzei si a aplicat amenda minima,
10 000 lei, prevazuta la art. 84 alin. (6) din Codul serviciilor media
audiovizuale.

A. URSU-ANTOCI: | — Va multumesc, dle Irinin. Intrebéri citre raportor are cineva? Nu are
nimeni. Trecem la partea deliberativa. Colegi, cine vrea sia se expuna
vizavi de subiect?

ITu. ROSCA: | — Eu cred ca totul a fost descris In proiect si toate alegatiile in
justificarea motivatiei proiectului de decizie sunt foarte clar expuse.

A. URSU-ANTOCI: | — Multumesc, dle Rosca.

I. ROBU: | — O precizare, dna presedinte. AicCi - pentru si in numele A.O. ,,Media
Alternativa” - Natalia Moraru, presedinte. Natalia Moraru sau Natalia
Morari?

A. URSU-ANTOCI: | — Este Morari. Este o greseald tehnicd, ne cerem scuze de la dna Morari.

D. VICOL: | — Aici ea semneaza.

A. URSU-ANTOCI: | — Eu stiu ca este dna Natalia Morari. Am crezut cd noi am scris. Va rog,
dle Vicol.
D. VICOL: | — Eu vreau foarte succint s ma expun. Nu am Iinteles, fiindcd in

scrisoarea ,,Media Alternativa” sunt citati copios colegii nostri, Corneliu
Mihalache si Larisa Manole. Nu stiu, ei, probabil, in alegatiile lor,
considera cd aceste pozitii exprimate de colegii nostri sunt in favoarea
lor? Nu inteleg din ce cauza citeaza extras din decizia noastrd, mai ales
ca cele invocate prezintd cu lux de amanunte. De exemplu, colega
noastra, Larisa Manole, a opinat ca: ,,scenele de groaza ar fi afectat-0
mai putin, comparativ cu limbajul foarte dur din cadrul acestui film”.
lar dl Corneliu Mihalache a declarat: ,,de fiecare data cdand este
discutata o chestiune, este de partea furnizorilor de servicii media. Insa
de data aceasta, existd un alt aspect, nu a fost de partea furnizorilor de
servicii media”. Cel mai grav este faptul cd in calitate de concluzie,
postul ,,TV 8 considera ca: ,,aplicarea unei sanctiuni pentru difuzarea
unui film educativ reprezintda o imixtiune asupra libertatii de exprimare
si independenta editoriala”. Vreau sa Va sun, in calitate de ironie, si
dacd sanctiunea va fi mentinuta, eu cred ca se poate declansa un fel de
razboi mondial, fiindcd atit e de grav lucrul acesta. Imi cer iertare de
acest lucru, dar cum poti sa pretinzi ca: ,,mentinerea unei sanctiuni
absolut legala, libertatea de expresie si independenta editoriala”? Nu
se poate lucrul acesta, care este cusut cu ata albd. Existd, cum a zis
colegul nostru, Tulian Rosca, toate argumentele legale care au fost
prezentate. Eu sunt foarte revoltat de aceasta atitudine.

A. URSU-ANTOCI: | — Ok. Colegi, admitem sau respingem?

Membrii CA: | — Respingem.
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A. URSU-ANTOCI: | — Mai inti, propun spre admitere, dupd asta, propun spre respingere.
Dvs. Va pronuntati prin vot. Cine este pentru a admite cererea
prealabild depusa de AO ,,Media Alternativa” privind anularea Deciziei
CA nr. 16/97 din 28 aprilie 2021, ca fiind neintemeiatd? Cine este
pentru?

AU VOTAT: | PRO-(0)

A. URSU-ANTOCI: | — Zero. Cine este pentru a respinge cererea prealabila depusa de AO
»Media Alternativa” privind anularea Deciziei CA nr. 16/97 din 28
aprilie 2021, ca fiind neintemeiatd? Cine este pentru?

AU VOTAT: | PRO - (9) UNANIM - A. URSU-ANTOCI, T. BURAGA, A.
COZMA, C. MIHALACHE, L. MANOLE, I. ROBU, lu. ROSCA,
D. VICOL si L. VIZIRU.

A. URSU-ANTOCI: | — Unanim.

CONSILIUL AUDIOVIZUALULUI
DECIDE:

1. Arespinge cererea prealabild a AO ,,Media Alternativa” privind anularea Deciziei CA
nr. 16/97 din 28 aprilie 2021, ca fiind neintemeiatd (PRO (9) UNANIM — A. URSU-ANTOCI,
T. BURAGA, A. COZMA, L. MANOLE, C. MIHALACHE, 1. ROBU, Tu. ROSCA, D. VICOL
si L. VIZIRU).

2. Controlul asupra executarii prezentei decizii il exercitd Directia juridica si
reglementari.

3. Prezenta decizie intrd 1n vigoare la data adoptarii si va fi publicatd in Monitorul
Oficial al Republicii Moldova si pe pagina web a Consiliului Audiovizualului.

ANEXA: | DECIZIA nr. 25/168 din 09 iulie 2021

ORDINEA DE ZI: | CHESTIUNEA nr. 9
Cu privire la examinarea cererilor prealabile din partea ,,Media
Production TV” SRL si ,,A.Video-Content” SRL

A. IRININ: | — I. La data de 24 iunie 2021, in adresa Consiliului Audiovizualului a
parvenit cererea prealabild din partea ,,Media Production TV’ SRL, prin
care se solicitd: ,, Anularea actului administrativ Decizia nr. 18/111 din
19 mai 2021 emis de Consiliul Audiovizualului prin care ,,Media
Production TV SRL, fondatoarea postului de televiziune ,,DTV (PEH
TV)” a fost sanctionata cu amenda in marime de 10 000 lei”.

in sustinerea celor invocate, ,,Media Production TV” SRL
mentioneaza ca: ,, Atragem atentia Consiliului Audiovizualului la faptul
ca inregistrarile facute de petitionar sus-mentionate nu fac parte din
categoria filmelor artistice, dar fac parte din categoria filmelor seriale
de lung metraj.

Astfel, constatam ca Consiliul Audiovizualului in mod gresit
interpreteazd normele prevazute de legiuitor, care clar s-a exprimat
supra care cad sub prevederile articolului 19 Codului serviciilor media
audiovizuale, care a concretizat categoriile filmelor, si anume cele
artistice §i documentare.
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Astfel, categoria filmelor mentionate de petitionar nu cade sub
prevederile art. 19 alin. 4 din Codul serviciilor media audiovizuale,
potrivit caruia filmele artistice si cele documentare sunt transmise cu
dublare sau subtitrare in limba romdna, pastrandu-se coloana sonord
originala sau, dupa caz, versiunea lingvistica licentiata, iar filmele
pentru copii sunt dublate sau sonorizate in limba romdana.

Referitor la presupusa incalcare art. 4 alin. (3) lit. d), alin. (7) si
alin. (9) din Codul serviciilor media audiovizuale depistata de
petitionar si sustinuta de Consiliul, mentionam urmatoarele:

Faptul ca examinarea celor invocate in contestatii a avut loc pe
data de 19.05.2021, iar perioada examinata a fost de pe data de
22.03.2021- 18.04.2021, adica, s-au examinat asa numitele fapte care
au avut loc mai mult de doua luni in urma, ceea ce nu se poate proba,
deoarece conform art. 24, alin. (2) din Codul serviciilor media
audiovizuale, furnizorul de servicii media trebuie sa pdstreze o copie a
fiecarui program audiovizual inclus in serviciul media audiovizual
linear cel putin 30 de zile de la data furnizarii acestuia, iar Decizia nr.
18/111 din 19.05.2021 emisa de catre Consiliul Audiovizualului a fost
bazata numai pe dovezi prezentate din partea petitionarului, si nu se
cunoaste prin ce mod au fost dobdandite, daca nu au fost supuse
montarii video sau audio si nu au fost prelucrate prin diferite programe
prin care este posibil sa fie modificate imaginea §i sunetul prezentat, si
contravin prevederilor legislatiei in vigoare care strict prevede ca
probele sunt elementele de fapt, dobdndite in modul prevazut de lege,
care servesc la constatarea circumstantelor ce justifica pretentiile si
obiectiile partilor, precum si altor circumstante importante pentru justa
solutionare a cauzei, iar probele obtinute cu incalcarea legii nu au
putere de probatiune.

In contextul celor invocate, mentionam ca argumentele care stau
la baza Deciziei nr. 18/111 din 19.05.2021 nu pot fi considerate drept
nicio incalcare a prevederilor Codului serviciilor media audiovizuale.
Consiliul Audiovizualului gresit §i neintemeiat a sanctionat ,,Media
Production TV SRL, prin Decizia nr. 18/111 din 19.05.2021, cu
amenda in marime de 10 000 lei pentru incalcarea prevederilor art. 19
alin. (4); art. 4, alin. (3), lit. d), alin. (7) si alin. (9) din Codul

serviciilor media audiovizuale” .

Il. Tot la data de 24 iunie 2021, In adresa Consiliului
Audiovizualului a parvenit cererea prealabild din partea ,,A.Video-
Content” SRL, prin care se solicitd: ,,4Anularea actului administrativ
Decizia nr. 18/111 din 19 mai 2021, emis de Consiliul Audiovizualului,
prin care ,,A. Video-Content” SRL fondatoarea postului de televiziune
,,Cinema 1 (CTC)” a fost sanctionata cu amenda in marime de 20 000
lei”.

De asemenea, in cererea prealabila ,,A.Video-Content” SRL a
reiterat aceeasi pozitie ca si ,,Media Production TV” SRL, si anume:
,, Atragem atentia Consiliului Audiovizualului la faptul ca inregistrarile
facute de petitionar sus-mentionate nu fac parte din categoria filmelor
artistice, dar fac parte din categoria filmelor seriale de lung metraj.

Astfel, constatam ca Consiliului Audiovizualului in mod gresit
interpreteazd normele prevdzute de legiuitor, care clar s-a exprimat
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asupra care cad sub prevederile art. 19 al Codului serviciilor media
audiovizuale, care a concretizat categoriile filmelor, si anume cele
artistice §i documentare.

Astfel, categoria filmelor mentionate de petitionar nu cade sub
prevederile art. 19 alin. 4 din Codul serviciilor media audiovizuale,
potrivit caruia filmele artistice si cele documentare sunt transmise cu
dublare sau subtitrare in limba romadna, pastrindu-se coloana sonora
originala sau, dupa caz, versiunea lingvistica licentiata, iar filmele
pentru copii sunt dublate sau sonorizate in limba romdna.

Referitor la presupusa incalcare a art. 4 alin. (3) lit. d), alin. (7) si
alin. (9) din Codul serviciilor media audiovizuale depistata de
petitionar §i sustinuta de Consiliu, mentionam urmatoarele:

Faptul ca examinarea celor invocate in contestatii a avut loc pe
data de 19.05.2021, iar perioada examinata a fost de pe data de
22.03.2021- 18.04.2021, adica s-a examinat asa numitele fapte care au
avut loc mai mult de doua luni in urma, ceea ce nu se poate proba,
deoarece conform art. 24 alin. (2) din Codul serviciilor media
audiovizuale, furnizorul de servicii media trebuie sa pastreze o copie a
fiecarui program audiovizual inclus in serviciul media audiovizual
linear cel putin 30 de zile de la data furnizarii acestuia, iar Decizia nr.
18/111 din 19.05.2021 emisa de catre Consiliul Audiovizualului a fost
bazata numai pe dovezi prezentate din partea petitionarului, si nu se
cunoagte prin ce mod au fost dobindite, daca nu au fost supuse montarii
video sau audio si nu au fost prelucrate prin diferite programe prin
care este posibil sa fie modificate imaginea si sunetul prezentat, §i
contravin prevederilor legislatiei in vigoare care strict prevede ca
probele sunt elementele de fapt, dobdndite in modul prevazut de lege,
care servesc la constatarea circumstantelor ce justifica pretentiile si
obiectiile partilor, precum i altor circumstante importante pentru justa
solutionare a cauzei, iar probele obfinute cu incalcarea legii nu au
putere de probatiune.

In contextul celor invocate, mentionam ca argumentele care stau
la baza Deciziei nr. 18/111 din 19.05.2021 nu pot fi considerate drept
nicio incalcare a prevederilor Codului serviciilor media audiovizuale.
Consiliul Audiovizualului gresit si neintemeiat a sanctionat ,,A.Video-
Content” SRL, prin Decizia nr. 18/111 din 19.05.2021, cu amenda in
marime de 20 000 lei pentru incalcarea prevederilor art. 19 alin. (4) si
art. 4 alin. (3) lit. d), alin. (7) si alin. (9) din Codul serviciilor media
audiovizuale”.

Astfel, tindnd cont cd argumentele din cererile prealabile ale
,’A.Video-Content” SRL si ,,Media Production TV” SRL sunt aceleasi,
Consiliul Audiovizualului comunica urmatoarele:

Urmare a monitorizarii s-a atestat ca in perioada de raport 22
martie — 18 aprilie 2021, posturile de televiziune ,,Cinema 1 (CTC)” a
realizat 0% programe audiovizuale locale, iar postul de televiziune
»DTV (PEH TV) a realizat programe locale cu durata medie zilnica mai
mica de 4 ore (Perioada: 22-28 martie 2021 - Total-08 ore 09 min. 29
sec.; Perioada: 29 martie-04 aprilie 2021- Total-07 ore 53 min. 04 sec.;
Perioada: 05-11 aprilie 2021: Total - 06 ore 47 min. 17 sec.; Perioada:
12-18 aprilie 2021 - Total- 07 ore 19 min. 12 sec.).

Prin urmare, furnizorii de servicii media au comis Incalcari de la
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prevederile art. 4 alin. (3) lit. d): ,,Furnizorii de servicii media au
obligatia de a transmite, in cadrul serviciilor de televiziune, programe
audiovizuale locale cu urmatoarele durate medii zilnice: ,,cel putin 4
ore pentru fiecare serviciu media audiovizual — pentru furnizorii privati
regionali de servicii media”; alin. (7). ,, Furnizorii de servicii media
prevazuti la alin.(3) si (6) au obligatia de a transmite programe
audiovizuale locale in proportie de cel putin 80% in limba romdna”; si
alin. (9) din Codul serviciilor media audiovizuale: ,, Programele
audiovizuale locale prevazute la alin. (3), (6) si (7) se difuzeaza in
intervalul orar 06.00 - 24.00. Cel putin 75% din continutul programelor
respective se difuzeaza in orele de maxima audienta”.

Consiliul Audiovizualului a solicitat, prin scrisorile nr. 570 din
30.04.2021 si nr. 629 din 17 mai 2021, ,,A.Video-Content” SRL
(fondatoarea postului de televiziune ,,Cinema 1” (CTC) si prin scrisorile
nr. 569 din 30 aprilie 2021, nr. 607 din 11 mai 2021 si nr. 628 din 17
mai 2021, ,Media Production TV” SRL, fondatoarea postului de
televiziune ,,DTV” (PEH TV), prezentarea opiniei asupra celor invocate
in petitiile Asociatiei Patronale a Radiodifuzorilor din Moldova, insa
pana la adoptarea Deciziei nr. 18/111 din 19 mai 2021, furnizorii de
servicii media audiovizuale n-au dat curs solicitarii Consiliului
Audiovizualului si nu au prezentat opiniile asupra celor invocate in
petitiile Asociatiei Patronale a Radiodifuzorilor din Moldova. lar in
cererile prealabile din 24.06.2021, nu au fost prezentate careva probe
care ar combate cele constatate n raportul de monitorizare.

Totodata, este de mentionat ca conform art. 85 alin (2) din Codul
administrativ al Republicii Moldova: ,,In cadrul investigarii starii de
fapt, participantii la procedura administrativa sunt obligati sa
colaboreze cu autoritatea publica si sa indice asupra probelor si
faptelor care le sunt cunoscute, sa prezinte documentele pe care le
detin.”

Cu referire la afirmatiile din cererile prealabile, precum ca
inregistrarile facute de petitionar nu fac parte din categoria filmelor
artistice, dar fac parte din categoria filmelor seriale de lung metraj si
astfel, nu cad sub prevederile art. 19 alin. (4) din Codul serviciilor
media audiovizuale, comunicadm urmatoarele.

Ca urmare a monitorizarii, s-a atestat ca filmele mentionate in
petitiile Asociatiei Patronale a Radiodifuzorilor din Moldova, difuzate
de catre posturile de televiziune ,,Cinema 1” (CTC) si ,,DTV” (PEH
TV), in perioada 22 martie — 18 aprilie 2021, fac parte din categoria
filmelor artistice, si au fost transmise fara dublare sau subtitrare in
limba romana.

Astfel, posturile de televiziune ,,Cinema 1” (CTC) si ,,DTV” (PEH
TV) au comis incdlcari de la prevederile art. 19 alin. (4) din Codul
serviciilor media audiovizuale, care prevad: ,,Filmele artistice si cele
documentare sunt transmise cu dublare sau subtitrare in limba romand,
pastrandu-se coloana sonora originala sau, dupd caz, versiunea
lingvistica licentiata, iar filmele pentru copii sunt dublate sau
sonorizate in limba romdna”.

In acest sens, de mentionat ci art. 2 din Legea cinematografiei nr.
116 din 03.07.2014 defineste notiunea de film ca: ,,film — produsul finit
al unor lucrari artistice si tehnice realizate de catre un colectiv

Pagina 42 din 45



Procesul-verbal nr.25 al sedintei publice a CA din 09 iulie 2021, ora 10:00

diferentiat de autori in baza unui concept unitar, care intruneste
secvente ordonate intr-o naratiune coerenta si semnificativa, de orice
durata §i pe orice suport, s§i care este pus initial in valoare prin
proiectie pe ecran in cinematografe sau in alte spatii publice destinate
acestui scop”.

Totodatd, conform Dictionarului explicativ uzual al Limbii
Romane, autor Academia de Stiinte a Republicii Moldova, Institutul de
Lingvistica (pagina 208), definitia ,,Film — 1) Ansamblu de imagini
fotografice succesive, cu subiect comun, inregistrare pe o pelicula si
reproduse pe ecran. ~ artistic. 2) Banda pe care s-a inregistrat o
lucrare cinematografica”.

De asemenea, Dictionarul limbii ruse de Ojegov defineste
notiunea de serial ca: ,,Ha menesuoenuu, 6 KUHO. MHO20CEPUUHbLLL
Gunom ¢ Heckonvkumu crodcemuvimu aunuamu;, Cepuan - pso
KUHODUILMOG — 0OBLEOUHEHHBIX  OOHUMU — OeUCMBVIOWUMU  TUYAMU.
Cunonumsl croea cepuan: ¢huiom, menecepuai, Kunocepuan’.

Un alt dictionar, , TonkoBeii cnoBapr Edpemonoii”, ofera
urmatoarea definitie: ,, 3nauenue cnosa cepuan — Kuno unu meneghunom,
COCMOAWULL U3 HEKOMOPO20 — 0ObIYHO DOILULO20 — Yucaa cepuil”.

Wikipedia ,, Xyooowcecmeennoiiit  puiom —  npoussedenue
KUHOUCKYCCMBA, (DUIbM KAK NPOOYKM XY 00HCECMEEHHO20 MBOPUECEd,
UMeWULl 8 0CHOBE BIMBIULIEHHDIL CIOJCem, 60NIOWEHHBLIL 68 CYeHapuu
U UHMePNPemupyemblil percUcCEPOM, KOMOPblL CO30AEMCsL C NOMOUBIO
AKMEPCKOU Uepbl UIU CPeOCms MYyIbmuniuKayuu. Xy0orcecmeeHHblll
Gunom modicem ObImMb CO30aH U 8 PopMax NCe8O0OOKYMEHMANbHO20 U
HAYYHO-NONYIAPHO20 unbma.”

Conform Dictionarului Explicativ Ilustrat al Limbii Romane,
autori Eugenia Dima, Doina Cobet si altii, (pagina 1782) definitia
»Serial - seridl,-a adj. S. s. 1 adj.: Care formeaza o serie, care apartine
unei serii, care are caracter de serie; succesiv, in serie. Dezvoltare
seriala asemandtoare cu o progresiune geometrica (PET.) ¢ Muzica
seriala=serialism. 2 s.n.(adesea cu determ. Care indica felul) Roman,
piesa sau film documentar, scenariu radiofonic etc. tiparite sau
prezentate in fragmente succesive. O Fragment astfel prezentat. O Ext.
Film artistic (cinematografic sau televizat) care ruleaza pe episoade §i
in care evolueaza aceleasi personaje principale”.

In acest sens, avand in vedere cele relatate mai sus, constatim ci
argumentele expuse in cererile prealabile precum ca filmele transmise
de posturile de televiziune ,Media Production TV” si ,,A.Video-
Content” SRL (seriale de lung metraj) nu cad sub incidenta
prevederilor art. 19 alin. (4) din Codul serviciilor media audiovizuale nu
sunt relevante, respectiv, furnizorii de servicii media sunt obligati sa se
conformeze normelor legale si sa respecte prevederile Codului
serviciilor media audiovizuale.

Mai mult ca atit, legislatia audiovizualda nu prevede
expresia/termenul de ,,serial de lung metraj”, care este invocat de
,Media Production TV” si ,,A.Video-Content” SRL, iar conform
Dictionarului explicativ ilustrat al Limbii Romane, dar si a informatiilor
publice, termenul de ,,Jlung metraj” sau ,,scurt metraj” se refera la durata
filmului, dar nicidecum nu indica faptul ca filmul nu este unul artistic.

Astfel, conform prevederilor art. 19 alin. (4) din Codul serviciilor
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media audiovizuale, ,Media Production TV” si ,,A.Video-Content”
SRL aveau obligatia ca filmele artistice difuzate sa fie transmise cu
dublare sau subtitrare in limba romana.

Totodata, este de mentionat ca prin scrisorile nr. 705 si nr. 706 din
07.06.2021, Consiliul Audiovizualului a remis spre informare si
executare Decizia nr. 18/111 din 19 mai 2021 ,,Cu privire la
examinarea rezultatelor monitorizarii posturilor de televiziune ,,DTV”
si ,,Cinema 1”7, urmare a petitiilor Asociatiei Patronale a
Radiodifuzorilor §i a  autosesizarii  membrului  Consiliului
Audiovizualului, Corneliu Mihalache .

Astfel, conform avizului de receptie, se constatd ca scrisorile nr.
DS8001449905AS si nr. DS8001449904AS au fost receptionate la data
de 09.06.2021 de catre ,,A.Video-Content” si ,,Media Production TV”
SRL, ceea ce demonstreaza ca au primit prin Posta Moldovei Decizia
nr. 18/111 din 19 mai 2021 la data de 09.06.2021.

In acest context, mentionam ci alegatiile ,,A.Video-Content” SRL
si ,,Media Production TV” SRL din cererile prealabile, precum ca
Decizia nr. 18/111 din 19.05.2021 péna in prezent nu a fost receptionata
de catre ,Media Production TV” SRL, fondatoarea postului de
televiziune ,,DTV (PEH TV), si ,,A.Video-Content” SRL, fondatoarea
postului de televiziune ,,Cinema 1 (CTC)”, sunt eronate, deoarece
,»A.Video-Content” SRL si ,,Media Production TV” SRL au receptionat
prin intermediul Postei Moldovei Decizia nr. 18/111 din 19.05.2021, la
data de 09 iunie 2021.

A. URSU-ANTOCI: | — Colegi, supunem votului ,,admitere” sau ,,respingere”?
Membrii CA: | — Respingere.

A. URSU-ANTOCI: | — A respinge cererea prealabild f/nr. din 24 iunie 2021, depusa de
,»A.Video-Content” SRL. Cine este pentru?

AU VOTAT: | PRO_— (9) UNANIM - A. URSU-ANTOCI, T. BURAGA, A.
COZMA, C. MIHALACHE, L. MANOLE, I. ROBU, lu. ROSCA,
D. VICOL si L. VIZIRU.

A. URSU-ANTOCI: | — Unanim. A respinge cererea prealabila f/nr. din 24 iunie 2021, depusa
de ,,Media Production TV” SRL. Cine este pentru?

AU VOTAT: | PRO - (9) UNANIM - A. URSU-ANTOCI, T. BURAGA, A.
COZMA, C. MIHALACHE, L. MANOLE, I. ROBU, lu. ROSCA,
D. VICOL si L. VIZIRU.

A. URSU-ANTOCI: | — Unanim.

CONSILIUL AUDIOVIZUALULUI
DECIDE:
1. A respinge cererea prealabila f/nr. din 24 iunie 2021 a ,,A. Video-Content” SRL (PRO
(99 UNANIM - A. URSU-ANTOCI, T. BURAGA, A. COZMA, L. MANOLE, C.
MIHALACHE, 1. ROBU, Iu. ROSCA, D. VICOL si L. VIZIRU).
2. A respinge cererea prealabila f/nr. din 24 iunie 2021 a ,,Media Production TV SRL
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(PRO (9) UNANIM — A. URSU-ANTOCI, T. BURAGA, A. COZMA, L. MANOLE, C.
MIHALACHE, I. ROBU, Iu. ROSCA, D. VICOL si L. VIZIRU).
3. Controlul asupra executarii prezentei decizii 1l exercitd Directia juridica si

reglementari.
4. Prezenta decizie intrd in vigoare la data adoptarii si va fi publicatd in Monitorul

Oficial al Republicii Moldova si pe pagina web a Consiliului Audiovizualului.

ANEXA: | DECIZIA nr. 25/169 din 09 iulie 2021

Presedintele sedintei a constatat ca Ordinea de zi
a fost epuizata si a declarat sedinta inchisa.

PRESEDINTE Ala URSU-ANTOCI

Ex: Tatiana EFTODI
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