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Mun. Chisinau,
Consiliul Audiovizualului,
bir. 203, Sala de sedinte

TOTAL MEMBRI AI SEDINTEI : | 9
TOTAL DECIZII APROBATE : | 5
ANEXE: | Deciziile CA nr. 28/176, 28/177, 28/178, 28/179,
28/180
PRESEDINTE: | Dragos VICOL
MEMBRI PREZENTI: | Tatiana BURAGA, Artur COZMA, Corneliu MIHALACHE, Larisa
MANOLE, Ion ROBU, Iulian ROSCA, Ala URSU-ANTOCI, Lidia
VIZIRU.
MEMBRI ABSENTI: | -
DGLAM: | Lilia GUTU
Tatiana EFTODI
DJR: | Grigore Chitanu
INVITATI: | -
ORDINEA DE ZI:
NR RESPONSABIL
CR'I.' DENUMIREA CHESTIUNII D? RAPORTOR
) PREGATIRE
Cu privire la examinarea rezultatelor monitorizarii
1 pos_tulul de televiziune ,,.BTV”, urmare a sesizarii DMTV/R V. STETCAIA
dlui Veaceslav Jucov ’
Cu privire la anuntarea concursului pentru
2. | utilizarea frecventelor radio disponibile DLA N. DASTIC
Cu privire la examinarea autosesizarii presedintelui
3. | Consiliului Audiovizualului, Dragos Vicol DCD V. BUJNITA
4 Cu'p'rlvwe la exa'mln‘area cerern dg reperfegtare Ef DCD V. BUINITA
conditiilor la autorizatia de retransmisiune eliberata ’
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,»1V-BOX” SRL pentru studioul TV ,,TV-BOX”

Cu privire

la activitatea Consiliului

5. | Audiovizualului in trimestrul 111 al anului 2020 DGLAM L. GUTU

D. VICOL:

AU VOTAT:

D. VICOL:

— Onorata asistentd, Stimati colegi, bund ziua. Stimati colegi, aveti in
fata Dvs. proiectul Ordinii de zi a sedintei CA din 21 octombrie.
Cvorumul este asigurat, suntem in corpore, sedinta este deliberativa.
Daca sunt eventuale propuneri pe marginea Ordinii de zi? Daca nu
sunt, voi supune votului. Stimati colegi, cine este pentru aprobarea
Ordinii de zi a sedintei Consiliului Audiovizualului din 21 octombrie
2020, rog sa votati:

PRO — (9) UNANIM - D. VICOL, T. BURAGA, A. COZMA,
C. MIHALACHE, L. MANOLE, I. ROBU, Iu. ROSCA, A. URSU-
ANTOCI si L. VIZIRU.

— Unanim, Va multumesc mult.

ORDINEA DE ZI:

CHESTIUNEA nr. 1
Cu privire la examinarea rezultatelor monitorizarii postului de
televiziune ,,BTV”, urmare a sesizarii dlui Veaceslav Jucov

V. STETCAIA:

— La data de 30 septembrie 2020, in adresa Consiliului Audiovizualului
a parvenit sesizarea f/nr. din aceeasi datd din partea consilierului
municipal Balti dl. Veaceslav Jucov, care informeaza ca la 23
septembrie 2020, in cadrul serviciului de programe al postului de
televiziune ,,BTV” a fost difuzat subiectul cu titlul ,, Coyuanucma
NONPOCUNIU He BMeUUBAMb OETbYKVIO MIPUIO 8 NOTUMUKY .

Veaceslav Jucov considerd cd postul de televiziune ,,BTV” i
aduce acuzatii care il pun intr-o lumina negativa, prin distorsionarea
sensului textului scris de el pe o retea de socializare.

Totodatd, Veaceslav Jucov mentioneaza cd la 25 septembrie
2020 s-a adresat postului de televiziune ,,BTV” cu o cerere cu privire la
acordarea dreptului la replica, iar la 29 septembrie 2020 a receptionat de
la ,,BTV” o scrisoare prin care i-a fost refuzat acest drept.

Petitionarul, in contextul prevederilor art. 14 alin (1) din Codul
serviciilor media audiovizuale si ale art. 16 alin. (3) din Legea cu
privire la libertatea de exprimare, solicita examinarea de catre Consiliul
Audiovizualului a petitiei prin obligarea postului de televiziune ,,BTV”
de a-i oferi dreptul la replica.

Prin scrisoarea nr. 29 din 30.09.2020, ,,TV BALTI” SRL a
prezentat CA, in retrospectiva, evenimentele care au avut loc. Astfel,
., in data de 22 septembrie, orele 14.:00, postul BTV a transmis in direct,
in cadrul rubricii ,, [Ipospaunas mopus”, sedinta saptamdnala on-line a
conducatorilor serviciilor comunale ale Primariei Balti, moderata de
primarul-interimar Nicolae Grigorisin. In cadrul acestei sesiuni in
direct, primarul-interimar l-a vizat pe consilierul municipal PSRM,
Veaceslav Jucov, referindu-se la o postare de pe Facebook a ultimului.
Pentru a evita informarea audientei dintr-o singura sursa, redactia
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BTV a elaborat stirea, in care a fost data citirii pozitia consilierului
municipal de la PSRM — dlui Veaceslav Jucov. Oricum, am decis sd
inregistram eventuala replica a dlui Jucov la aceasta stire, pentru care
a fost invitat in studioul BTV in data de 06 octombrie. Ludnd in
consideratie cd stirea contestatd a fost elaborata cu scopul de a expune
audientei o a doua opinie la cele enuntate de o persoana oficiala aflata
in exercitiu de functie, in cadrul unei emisii in direct; cererea
prealabila de oferire a dreptului la replica a dlui Jucov nu intruneste
respectarea cerintelor prevazute de art. 89 al Regulamentului privind
continuturile audiovizuale; continutul replicii dlui Veaceslav Jucov,
inregistrate la BTV este disproportional cu pretinsa revendicare, in
conformitate cu art. 93 lit. ¢) a Regulamentului, dar si depaseste
rigorile impuse de perioada campaniei electorale in care ne aflam,
solicit respectuos Consiliului Audiovizualului sa respinga solicitarea
dlui Veaceslav Jucov ca fiind nefondata.”

Totodata este de mentionat ca la 08 octombrie 2020, prin
scrisoarea f/nr. din aceeasi data, dl V. Jucov solicita Consiliul
Audiovizualului de a sanctiona postul de televiziune BTV si de a-I
obliga de a difuza raspunsul inregistrat de catre BTV la data de
06.09.2020.

In conformitate cu prevederile art. 75 alin. (4) lit. a) si art. 83 alin.
(3) lit. ¢) din Codul serviciilor media audiovizuale, Consiliul
Audiovizualului a efectuat monitorizarea postului de televiziune ,,BTV”
prin prisma celor invocate in sesizare.

Rezultatele monitorizarii au atestat ca la data de 23 septembrie
2020, in cadrul serviciului de programe al postului de televiziune
»BTV” a fost difuzat subiectul cu titlul ,, Coyuanucma nonpocunu ne
emewueams Oenvyxkyro mopuro 6 noaumuky”. Astfel, in subiect se
mentioneazad cd reprezentantii administratiei Publice Locale au calificat
drept speculatii politice declaratia consilierului municipal al fractiunii
PSRM, Veaceslav Jucov, care pe pagina sa de Facebook a scris ca
lucrarile de reparatie de pe segmentul strazii Decebal ,,mereu sau
schimbat fie din cauza incompetentei autoritatilor locale,... fie din
cauza sabotajului intentionat”.

In acest sens, primarul or. Balti, Nicolai Grigorisin a declarat ca
wMulte lucruri urdte se intdmpla astazi de la reprezentantii Partidului
Socialistilor, au inceput speculatiile. Lucrarile de renovare sunt
efectuate de o companie privata. Si anume ea, nu primaria, a trebuit sa
coordoneze cu politia instalarea de indicatoare rutiere pentru a bloca
strada”.

Totodata, in cadrul reportajului se mentioneaza ca seful
serviciului locuinte si servicii comunale Veaceslav Zincovschii a
sugerat cd afirmatiile consilierului socialist sunt legate de faptul ca el
pur si simplu nu cunoaste problemele tehnice si organizationale asociate
acestui tip de muncd, iar pregatirea pentru reparatii este
responsabilitatea antreprenorului, si nu a Primariei.

In context-ul celor expuse, s-a atestat ci reportajul respectiv
include in sine dezmintirea celor invocate de catre consilierul municipal
Balti, Veaceslav Jucov, pe pagina sa oficiala de Facebook, in adresa
autoritatilor din cadrul Administratiei Publice Locale din mun. Balti. De
asemenea, este oportun de specificat ca in conformitate cu prevederile
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pct. 81 lit. d) din Regulamentul privind continuturile audiovizuale,
., Dreptul la replica nu poate fi acordat: d) in situatia in care se solicita
replica la replica”.

D. VICOL: | — Multumesc mult. Acestea sunt, stimati colegi, datele problemei. Daca
aveti Intrebari catre dna raportor? Daca nu sunt intrebari, o intrebam pe
dna Gutu daca exista solicitari de interventie din partea petitionarului,
postului de televiziune? Nu existd. Va rog sa Va pronuntati, stimati
colegi. Daca nu doreste nimeni sd se pronunte, atunci, voi supune
votului ceea ce este stipulat in proiectul de decizie. Stimati colegi, cine
este de a lua act de rezultatele monitorizarii postului de televiziune
»BTV” si a respinge sesizarile f/nr. din 30 septembrie si 08 octombrie
2020, depuse de dl Veaceslav Jucov, rog sa votam:

AU VOTAT: | PRO —(9) UNANIM - D. VICOL, T. BURAGA, A. COZMA,
C. MIHALACHE, L. MANOLE, I. ROBU, lu. ROSCA, A. URSU-
ANTOCI si L. VIZIRU.

D. VICOL: | — Unanim. Va multumesc mult.

CONSILIUL AUDIOVIZUALULUI
DECIDE:

1. A lua act de rezultatele monitorizarii postului de televiziune ,,BTV” (PRO (9)
UNANIM - D. VICOL, T. BURAGA, A. COZMA, L. MANOLE, C. MIHALACHE, I. ROBU,
Iu. ROSCA, A. URSU-ANTOCI si L. VIZIRU).

2. A respinge sesizdrile f/nr. din 30 septembrie si 08 octombrie 2020, parvenite din
partea consilierului municipal Balti, Veaceslav Jucov (PRO (9) UNANIM — D. VICOL, T.
BURAGA, A. COZMA, L. MANOLE, C. MIHALACHE, I. ROBU, Iu. ROSCA, A. URSU-
ANTOCI si L. VIZIRU).

3. Motivatiile privind rezultatele votarii sunt inscrise in Procesul-verbal al sedintei
Consiliului Audiovizualului din 21 octombrie 2020, parte integrantd a prezentei decizii.

4. Prezenta decizie poate fi contestatd cu o cerere prealabild la Consiliul Audiovizualului
in termen de 30 de zile de la data comunicarii deciziei. In ordine de contencios administrativ,
decizia poate fi contestatd la Judecatoria Chisindu, sediul Rascani (MD-2068, mun. Chisinau,
str. Kiev nr.3), in termen de 30 de zile din data comunicarii raspunsului cu privire la cererea
prealabila sau din data expirdrii termenului prevazut pentru solutionarea acesteia.

5. Controlul asupra executarii prezentei decizii 1l exercitd Directia monitorizare TV.

6. Prezenta decizie intrd in vigoare la data adoptarii si va fi publicatd in Monitorul
Oficial al Republicii Moldova si pe pagina web a Consiliului Audiovizualului.

ANEXA: | DECIZIA nr. 28/176 din 21 octombrie 2020
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CHESTIUNEA nr. 2
Cu privire la anuntarea concursului pentru utilizarea frecventelor radio
disponibile

ORDINEA DE ZI:

— In temeiul avizului Ministerului Economiei si Infrastructurii nr. 09-
6182 din 07 octombrie 2020, Consiliul Audiovizualului anunta in concurs
frecventele radio: 89,8 MHz — Stefan Voda, 91,0 MHz — Dezghingea
(UTAG) si 105,8 MHz — Congaz (UTAG).

N. DASTIC:

D. VICOL: | — Multumesc mult. Stimati colegi, intrebari catre dl raportor? Daca nu
sunt, supunem votului. Stimati colegi, cine este de a anunta concursul
pentru utilizarea frecventelor radio disponibile si ramase disponibile, cu
parametrii stipulati in prezentul proiect de decizie, rog sd votam:
AU VOTAT: | PRO —(9) UNANIM - D. VICOL, T. BURAGA, A. COZMA,
C. MIHALACHE, L. MANOLE, I. ROBU, lu. ROSCA, A. URSU-

ANTOCI si L. VIZIRU.

D. VICOL: | — Unanim. Va multumesc mult.

CONSILIUL AUDIOVIZUALULUI
DECIDE:
1. A anunta concursul pentru utilizarea frecventelor radio disponibile (PRO (9)
UNANIM - D. VICOL, T. BURAGA, A. COZMA, L. MANOLE, C. MIHALACHE, I. ROBU,
Iu. ROSCA, A. URSU-ANTOCI si L. VIZIRU), cu urmatorii parametri:

FRECVENTELE RADIO
Nr. | Localitatea | Coordona | Frecventa | P.A.R. Polarizarea Hest | Azimu Clasa
d/o tele (MHz) Max semnalului max. | turile de
geografice (dBW) (m) | sectoru- | emisie
lui de
reducere
PAR
(grade/
dBW)
1. Stefan 46°N30'13" . o 290 - 310/ 300
Vodi 29°E40'12" 89,8 25,0 orizontala 100 205 KFSEHF
2. | Dezghingea | 46°N25'16" L 240 - 300
(UTAG) 28°E36'20" 91,0 19,0 verticala 57 350/11,4 KESEHF
3. 46°N07'02" 300
Congaz L
28°E36'38" 105,8 25,0 verticald 43 0- KFES8EHF
(UTAG) 80/20,8

2. Conditiile pentru prezentarea dosarelor de participare (nomenclatorul actelor pentru
participare la concurs):

a) Cererea de eliberare a licentei de emisie (conform Anexei nr. 1);

b) Copia documentului de constituire a solicitantului (copia extrasului din Registrul de
stat al intreprinderilor si organizatiilor referitor la administratorul intreprinderii, genurile de
activitate);

c) Structura serviciului media audiovizual (conform Anexei nr. 2), inclusiv varianta
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electronica;

d) Proiectul editorial al furnizorului de servicii media: scopurile, sarcinile, capitalul
institutiei, etapele de realizare a proiectului, sursele de finantare, organigrama institutiei, datele
de identificare a proprietarului, continutul si durata programelor propuse, orientarea
programului, auditoriul consumator de programe, sursele de finantare a serviciilor de programe,
caracterizarea si tematica emisiunilor realizate;

e) Grila de emisie saptamanald: denumirea emisiunilor, timpul de difuzare, tematica,
limba de realizare si/sau lista canalelor retransmise: denumirea, tara de origine, limba de
difuzare (conform Anexei nr. 3);

f) Planul de afaceri complet pentru perioada de acoperire a validitatii licentei de emisie
solicitate, informatia referitoare la alte afaceri in domeniul mass-media;

g) Copia de pe contractul de procurare a tehnicii necesare sau de locatiune a acestora,
alte date care confirma potentialul tehnic al solicitantului;

h) Declaratia privind participarea, directd sau indirectd, ori neparticiparea cu capital in
fondurile statutare ale altor societati din domeniul audiovizualului (in procente);

1) Declaratia pe proprie raspundere a solicitantului cu privire la asigurarea transparentei
proprietatii, insotitd de copia de pe actul de identitate al proprietarului beneficiar (conform
Anexei nr. 4);

i) Denumirea furnizorului de servicii media, datele de identificare (Inregistrarea
semnalelor sonore ale furnizorului de servicii media de radiodifuziune sonora sau grafica siglei
studioului TV).

Nota:

e Actele se prezinta in limba romana (culese la calculator),fiind semnate de
administratorul intreprinderii sau persoana imputernicita.

e Materialele trebuie sa fie semnate, stampilate, indicandu-se data perfectarii lor.

e In temeiul unui singur dosar de participare la concurs, un solicitant poate aplica numai
pentru o frecventa radio sau canal TV in aceeasi localitate.

e Colaboratorul CA care receptioneazd documentele Tnmaneazad solicitantului recipisa
respectiva.

3. Criterii de evaluare a ofertei solicitantilor de frecvente anuntate in concurs:

Licenta de emisie se elibereaza de catre Consiliul Audiovizualului potrivit urmatoarelor
conditii.

a) eliberarea licentei de emisie va avea ca efect respectarea ulterioard a obiectivelor
stabilite de Strategia de acoperire teritoriala cu servicii de programe in concordanta cu Planul
national al frecventelor radioelectrice;

b) eliberarea licentei de emisie va corespunde principiului de asigurare a
pluralismului in domeniul audiovizualului, excluzandu-se posibilitatea crearii premiselor pentru
instituirea monopolului si concentrarii proprietatii in domeniul audiovizualului si in domeniul
mass-mediei in genere, tindndu-se cont de gradul in care radiodifuzorii licentiati existenti
corespund deja acestei cerinte;

C) decizia de eliberare a licentei va fi luata doar tindndu-se cont de viabilitatea
financiara reala a solicitantului, in masura in care propunerile acestuia corespund

d) la eliberarea licentei de emisie, vor avea prioritate solicitantii care oferd servicii de
programe proprii, autohtone si opere europene.

4. Valabilitatea licentei de emisie pentru transmisia serviciilor de programe radio este de
9 ani (Codul serviciilor media audiovizuale art. 25 alin. (2)).

5. Taxa de stat pentru oferirea licentei de emisie constituie 3250 de lei, iar pentru
reperfectarea licentei de emisie constituie 325 de lei.

6. Receptionarea materialelor pentru participare la concurs si remedierea neregularitatilor
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constatate se efectueaza pe parcursul a 30 de zile din data publicarii prezentei decizii in
Monitorul Oficial al Republicii Moldova. In aceastd perioadi, solicitantii beneficiazi de
consultatiile necesare privind completarea corecta a dosarelor.

7. Ultimul termen de prezentare a materialelor pentru concurs este a 30-a zi din data
publicarii prezentei decizii In Monitorul Oficial al Republicii Moldova.

8. Pe parcursul termenului prevazut pentru depunerea dosarelor de participare, Consiliul
Audiovizualului va da publicitétii conceptiile serviciilor de programe propuse si informatiile
despre participantii la concurs.

9. Motivatiile privind rezultatele votarii sunt inscrise in Procesul-verbal al sedintei
Consiliului Audiovizualului din 21 octombrie 2020, parte integrantd a prezentei decizii.

10. Controlul asupra executarii prezentei decizii il exercitd Directia licentiere si
autorizare.

11. Prezenta decizie intra in vigoare la data publicarii in Monitorul Oficial al Republicii
Moldova si va fi publicata pe pagina web a Consiliului Audiovizualului.

ANEXA: | DECIZIA nr. 28/177 din 21 octombrie 2020

ORDINEA DE ZI: | CHESTIUNEA nr. 3
Cu privire la examinarea autosesizarii presedintelui Consiliului
Audiovizualului, Dragos Vicol

V. BUJINITA: | — La 16 octombrie 2020, Presedintele Consiliului Audiovizualului, dI
Dragos Vicol, a depus 0 autosesizare prin care se invoca ca in satul
Cojusna, r-nul Strageni si orasul Criuleni despre o posibila
retransmisiune a serviciilor media audiovizuale de catre intreprinderea
»1V-BOX” SRL in afara zonei de acoperire specificate in autorizatia
de retransmisiune pe care o detine aceasta.

In temeiul prevederilor art. 83 alin. 3 lit. a) din Codul serviciilor
media audiovizuale, la data de 17 octombrie 2020, Consiliul
Audiovizualului a efectuat un control in localitdtile mentionate mai sus
si a constatat cad compania ,, TV-BOX” SRL retransmite Tn ambele
localitati 197 de posturi de televiziune la abonatii sdi (in dependenta de
pachetul pe care l-au procurat).

Pentru confirmarea faptului ca actele de control privind
respectarea  cerintelor legislatiet din domeniul comunicatiei
audiovizuale din 17 octombrie 2020 au fost intocmite la domiciliile
abonatilor ,,TV-BOX” SRL, angajatii Consiliului Audiovizualului au
facut fotocopii de pe contractele incheiate de catre abonati si ,,StarNet
Solutii” SRL.

De asemenea, este de specificat cd in conformitate cu
prevederile contractelor prezentate, retransmisiunea posturilor de
televiziune se efectueaza de compania ,,TV-BOX” SRL, iar serviciile de
internet si telefonie fixa sunt prestate de compania ,,StarNet Solutii”
SRL.

Este de mentionat ca anterior, compania ,,TV-BOX” SRL a
prezentat un contract de locatiune incheiat intre companiile ,,TV-BOX”
SRL si ,,StarNet” SRL cu nr. SN-TVB/1 din 01 septembrie 2014.

In acest sens, in temeiul prevederilor art. 83 alin. (2) din Codul
serviciilor media audiovizuale al Republicii Moldova, precum si in
scopul examinarii obiective a tuturor circumstantelor sesizate, Consiliul
Audiovizualului, prin scrisoarea nr. 823 din 19 octombrie 2020, a
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D. VICOL:

C. MIHALACHE:

V. BUINITA:
C. MIHALACHE:

D. VICOL:

C. MIHALACHE:

D. VICOL:

C. MIHALACHE:

D. VICOL:

C. MIHALACHE:

solicitat expunerea, in scris, a opiniei companiei ,, TV-BOX” SRL
referitor la cele invocate in autosesizare si a actelor de control intocmite
in or. Criulenti si s. Cojusna, r-nul Straseni, pana la data de 20 octombrie
2020 inclusiv.

Astfel, sunt relevante prevederile art. 84 alin. (7) lit. b) din
Codul serviciilor media audiovizuale:

e sanctioneaza cu amenda de la 15 000 de lei la 20 000 de lei
furnizorii de servicii media si distribuitorii de servicii media care au
comis urmatoarele incalcari:

b) transmisiunea/retransmisiunea serviciilor media audiovizuale
in afara zonei de acoperire specificate in licenta de emisie sau in
autorizatia de retransmisiune”.

Este relevant de mentionat faptul cd contractele incheiate intre
»otarNet Solutii” SRL (conform contractelor, ,, TV-BOX” SRL este
furnizor de servicii media TV) si abonati sunt incheiate (contractul
abonatului din or. Criuleni este din luna iulie 2020, iar contractul
abonatului din s. Cojusna, r-nul Straseni este din luna septembrie 2019).

Este de specificat faptul ca pentru localitatea or. Criuleni cererea
de extindere a ariei de acoperire a fost depusa de ,,TV-BOX” SRL,
initial - la 13 august 2020, care ulterior a fost anulata printr-o noua
cerere depusd la data de 21 septembrie 2020, iar localitatea s. Cojusna,
r-nul Strdseni nu se regdseste nici In conditiile la autorizatia de
retransmisiune seria AB nr. 000264 din 19.06.2019 si nici in solicitarea
din 21 septembrie 2020 ale acesteia.

— Multumesc mult. Intrebri citre dI Bujnita? Dle Mihalache, Vi rog.

— Ca sa inteleg corect - respectivul distribuitor de servicii a activat
ilegal un an de zile in Cojusna si jumadtate de an in Criuleni? In
proiectul de decizie, al doilea punct este ca ,,TV-BOX” trebuie sa intre
in legalitate. Aceasta ce inseamna?

— Sa aibd acoperire pe localitatea Cojusna.

— Nu m-ati inteles. Ce inseamna sa intre in legalitate?

— Adica, trebuie sd obtind permisiunea din partea noastrd de
reperfectare.

— Dar dacd nu obtin?

— Trebuie sd-si sisteze imediat serviciile in acea localitate pentru care nu
are dreptul sa presteze ...

— Teoretic, el trebuia sa-si sisteze, el nu trebuia sa inceapa.
— Nu trebuia. Si noi il obligdm sa intre in legalitate. Adica, sa depuna
documentele pentru reperfectare. Si pdna nu obtine permisiunea din

parte noastrd, nu are dreptul sa functioneze.

— Doar o intrebare catre juristi, nu stiu, catre dl Bujnita si catre juristi.
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D. VICOL:

L. GUTU:
D. VICOL:
L. GUTU:
D. VICOL:

A. COZMA:

D. VICOL:

D. VICOL:

D. RATA,
Jurist,, TV-BOX”:

D. VICOL:
A. URSU-ANTOCI:

D. RATA,
Jurist,, TV-BOX”’:

A. URSU-ANTOCI:

Este aceasta sau nu - concurentd neloiala? Si daca este, poate noi sd ne
adresam si Consiliului Concurentei vizavi de acest subiect, pentru ca un
an de zile sa activezi ... Noi o sd-1 ddm amendd 15 000 - aceasta e
maximum ce noi putem sd facem. Dar dacad este vorba de concurenta
neloiald, Consiliul Concurentei are mult mai mari abilitati. Nu stiu,
juristii nostri sa spund. Poate sa ne adresam catre ...

— Dle Bujnita, eu Va rog, propunerea dlui Mihalache sa o sustineti, sa
pregatiti scrisoare si Consiliul Concurentei se va pronunta daca este
vorba de concurentd neloiald sau nu. Va rog sd pregatiti, urmare a
propunerii membrului CA, aceasta scrisoare catre Consiliul
Concurentei. Dna Gutu, cineva doreste sa intre?

— Da.

— Varog. Cine doreste?

— DI Rata Dorin.

— Reprezentantul ...

-,,ITV-BOX”.

— Ok, o sa adresam intrebari.
Apel prin Viber:

— Buna ziua. Va aflati in direct in cadrul sedintei publice a CA. Vi rog,
pentru Procesul-Verbal, sa Va prezentati si Va oferim cuvantul.

— Buna ziua, stimati membri ai Consiliului. Ma numesc Rata Dorin,
sunt jurist la compania ,,TV-BOX”. Trebuie sa ma expun privitor la
aceste doud regiuni. Momentul cu orasul Criuleni, din cate vedeti -
poate sa confirme si dl Bujnita, noi am inclus in lista de regiuni care
recent a fost depusd, in august, ulterior, in luna septembrie - cererea
pentru reperfectarea autorizatiei in legaturd cu majorarea numarului de
regiuni. Ceea ce tine de satul Cojusna, In rezultatul activitatii noastre
impreund cu compania ,,StarNet Solutii”, in temeiul contractului de
mandat, doar a fost scapata o eroare tehnicd privind intentia de a adauga
si aceastd regiune. Nu ne costa nimic sa adaugam si aceasta regiune,
recent, in lista regiunilor noi.

— Dna Ala Ursu-Antoci, Va rog.

— Dle Rata, eu vreau sa Va intreb: Dvs. ne considerati pe toti prosti,
aici?

— Nu, nu, Doamne fereste.

— Dar mie mi se pare ca da. Sau Va bateti joc de noi, venind cu
asemenea scuze de clasa intdi. Ati depus cererea in luna septembrie, dle
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D. RATA,
Jurist,, TV-BOX”’:

A. URSU-ANTOCI:

D. VICOL:

A. URSU-ANTOCI:

D. RATA,
Jurist,, TV-BOX”’:

A. URSU-ANTOCI:

D. VICOL:

D. RATA,
Jurist,, TV-BOX”:

D. VICOL:

Bujnita, da? In luna august. Si, respectiv, a fost anulat si alta depusa in
luna septembrie. Dar de jumatate de an deja, Dvs., la Criuleni aveti
retransmisiune.

— Va spun - in rezultatul activitatii cu compania ,,StarNet Solutii”,
deoarece contractul a fost incheiat de catre compania ,,StarNet Solutii”.
De ,,TV-BOX”, de fapt, s-a livrat doar contentul, ceea ce nu a fost
semnatar de contractul respectiv. Am aflat si noi acum. Ulterior,
urmeaza sa ludm masuri, pe intern, legate de aceste doud momente.

— Stati un pic. Cum ati aflat recent? Imi trezeste foarte multe semne de
intrebare. Dvs., din momentul din care ati preluat contractele de la
»StarNet”, trebuia deja sa primiti absolut toti ...

— Trebuia sd aveti toata harta, unde aveti dreptul sa prestati servicii.

— Multumesc, dle presedinte. Trebuia sa stiti toatd harta, sa preluati toti
abonatii. Vreti sd-mi spuneti cd abonatii dati plateau serviciile catre
»StarNet”? Va rog frumos s fim seriosi. Va rog, o atitudine mult mai
civilizata fatd de Consiliu. Nu veniti cu povesti.

— Ca sa ma intelegeti corect: nu am intervenit ca sa ..., noi admitem
incalcarea care a fost efectuatd. Nu suntem 1n pozitia de a ne justifica
neintemeiat acum. Pur si simplu, au fost niste minoritati acolo, ce tine
de compania ,,TV-BOX”.

— Dle Rata, minoritatile acestea, cum le spuneti Dvs., sunt niste greseli
foarte importante. Va rog frumos sa aveti o atitudine civilizatd si fatd de
ceilalti distribuitori, fiindcd Dvs. avand asemenea contracte si difuzand
atatea canale, practic i1 inadusiti pe ceilalti distribuitori. Dle Rata, eu m-
am documentat vizavi de activitatea Dvs. foarte mult. Am vazut si alte
amenzi primite, am mai vazut si Agentia Concurentei ce amendd V-a
pus. Dar pana intr-un final, acestea sunt niste justificari copilaresti. Dvs.
prea bine ati stiut absolut despre tot. Dvs., pur si simplu, Va ascundeti
acum 1n spatele la ,,StarNet”.

— Inainte de a-i oferi cuvantul dnei Viziru, vreau sa fac o precizare. Dle
Rata, Dvs. ca jurist, vreau sa Va intreb cum ati putut accepta sa prestati
servicii intr-o anumita zond fara sa Va asigurati de faptul dacad exista
permisiunea CA pentru cuprinderea spatiala a acestei localitati? Eu
inteleg ca daca Dvs. prestati servicii intr-o anumita zond, trebuie sa
aveti o documentare suta la sutd, permisiunea CA prin care Vi se aproba
Oferta serviciilor de programe in localitatea respectiva. Neavand temet,
Dvs. ca jurist, cum ati putut admite sa livrati consumatorilor Dvs.
serviciile pe care le prestati, neavand asemenea baza documentala?

— Cum am mentionat, da, noi recunoastem - este o ilegalitate ce tine de
activitatea noastrd, la moment, dar urmeazd sd luam masuri pentru

aplanarea situatiei respective.

— Multumesc. Dna Viziru, Va rog.
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L. VIZIRU:

D. RATA,
Jurist,, TV-BOX”’:

L. VIZIRU:

D. RATA,
Jurist ,,TV-BOX”:

D. VICOL:

Tu. ROSCA:

D. RATA,
Jurist,, TV-BOX”’:

Tu. ROSCA:

D. RATA,
Jurist,, TV-BOX”’:

Tu. ROSCA:

D. RATA,

Jurist,, TV-BOX”:
Tu. ROSCA:

D. VICOL:

— Dle Rata, spuneati anterior ca este o greseald tehnicd faptul cd ati
inceput si activati in aceste doud localititi. Intrebarea mea este:
considerati cad este, la fel, o greseala tehnicd colectarea taxelor de la
abonati pentru prestarea serviciilor de catre Dvs?

— De aceasta si am facut referire la contractul de mandat cu ,,StarNet
Solutii”, pentru ca nu ,,TV-BOX”-ul colecteaza si nu are acces direct la
fiecare abonat. De momentul acesta se ocupd compania ,,StarNet
Solutii. Aici, a fost cauza neclaritatilor cu referire la regiunile in care s-a
prestat serviciul, dar nu a fost informata compania ,,TV-BOX”".

— Aici am sa-i dau dreptate colegei mele, dna Ursu-Antoci, fiindca Dvs.,
prin aceste motivatii, incercati sa Va eschivati de la respectarea
legislatiei in vigoare.

— Nu incercdm sa ne eschivam. Noi ne asumdm amenda care este
conform Codului serviciilor media. Daca incercam sa ne eschivam, cred
ca nici nu veneam online 1n sedinta respectiva. Deci, noi nu venim cu o
justificare. Intelegem ca este o incilcare si ne asumam deja riscul, pe
viitor, sd nu se mai repete asemenea situatii.

— Dle Rosca, Va rog.

— Spuneti-mi, Va rog, in contractele de licentd pentru gestionarea
contentului de la prestatorii de servicii - de la intermediari sau de la
sursa directa - sunt indicate localitdtile de acoperire cu serviciile Dvs.
sau nu? Sau pe numarul de abonati?

— Fiecare contract au clauze individuale. In unele sunt indicate, in unele
nu sunt indicate. Majoritatea contractelor oferd drepturile exclusiv
pentru tot teritoriul Republicii Moldova.

— Indiferent de numarul abonatilor? Numarul abonatilor nu este un
indicator pentru contractele respective?

— Sunt careva furnizori care stipuleaza expres in contracte (cum este
postul ,National Media”) lista regiunilor, expresa, trebuie sd fie
stipulata in contract. Respectiv, noi acum la cererea de reperfectare am
anexat si anexa noud la contractul respectiv, cu toate regiunile.

— Sa fiti buni, Va rog frumos, cand o sa faceti reperfectare pentru
aceasta zona, sa prezentati si contractele de acoperire.

— Sigur, contractele, sunt toate copiile prezentate la Consiliu. Altfel nici
nu puteam sa anexam, adicd sa depunem cererea pentru fiecare regiune.

— Multumesc.

— Mai sunt intrebari, stimati colegi? Dacd nu sunt intrebari, noi Va
multumim pentru interventie si Va urdm o zi buna in continuare.

Stimati colegi, Tnainte de a trece la propunerile de sanctiune,
vreau sd supun votului, de principiu, admiterea autosesizdrii mele si
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AU VOTAT:

D. VICOL:

L. VIZIRU:

D. VICOL:
Tu. ROSCA:
A. COZMA:
L. VIZIRU:

C. MIHALACHE:

L. VIZIRU:
D. VICOL:

A. URSU-ANTOCI:

D. VICOL:

AU VOTAT:

D. VICOL:

ulterior o sa discutam despre cuantumul pe care o sa-l propuneti Dvs.,
de sanctiune. Stimati colegi, cine este de a admite autosesizarea depusa
de catre mine in data de16 octombrie 2020, rog sa votam:

PRO —(9) UNANIM - D. VICOL, T. BURAGA, A. COZMA,
C. MIHALACHE, L. MANOLE, I. ROBU, lu. ROSCA, A. URSU-
ANTOCI si L. VIZIRU.

— Unanim. Acum, astept din partea Dvs., stimati colegi, propuneri de
sanctiune. Dna Viziru, Va rog.

— Reiesind din faptul ca dl Rata a recunoscut cd, in afard de faptul cd a
activat fard acoperire prin autorizatia de retransmisiune, dar si fara
acoperirea contractelor de retransmisiune, eu solicit si sper colegii sa
ma sustind - o amendd maxima de 20 000 de lei.

— Stimati colegi, mai sunt alte propuneri?

— Dupa logica mea, eu as pune o amendd minima, daca el a recunoscut.
— Dar daca nu recunostea, ce faceam atunci?

— Reiese cd el ... Are doua incalcari.

— Pornind de la faptul cat au activat el ilegal in Cojusna, mai ales - un
an de zile - aceasta e clar ca e amenda maxima.

— Si dat fiind faptul cd a recunoscut. Este o incélcare dubla.
— Dna Ala Ursu, Va rog.

— Dle presedinte, eu o sustin pe colega mea - 20 000 de lei. Este
inadmisibil ceea ce se intdmpld. Acum, ajungem la concluzia ca unii
distribuitori de servicii media nu degeaba se plang pe ei.

— Stimati colegi, acestea au fost propunerile. Voi supune votului. Cine
este de a sanctiona cu amenda in marime de 20 000 de lei ,,TV-BOX”
SRL (fondatoarea studioului TV ,,TV-BOX”), conform dispozitiei art.
84 alin (7) lit. b) din Codul serviciilor media audiovizuale,
retransmisiunea serviciilor media audiovizuale in afara zonei de
acoperire specificate in autorizatia de retransmisiune, rog sa votam:

PRO — (9) UNANIM — D. VICOL, T. BURAGA, A. COZMA,
C. MIHALACHE, L. MANOLE, I. ROBU, lu. ROSCA, A. URSU-
ANTOCI si L. VIZIRU.

— Unanim.Va multumesc mult.

CONSILIUL AUDIOVIZUALULUI
DECIDE:

1. A admite autosesizarea din 16 octombrie 2020 a presedintelui Consiliului
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Audiovizualului, Dragos Vicol (PRO (9) UNANIM - D. VICOL, T. BURAGA, A. COZMA, L.
MANOLE, C. MIHALACHE, 1. ROBU, Iu. ROSCA, A. URSU-ANTOCTI si L. VIZIRU).

2. A sanctiona cu amenda in marime de 20.000 de lei ,,TV-BOX” SRL (fondatoarea
studioului TV ,,TV-BOX”), conform dispozitiei art. 84 alin. (7) lit. b) din Codul serviciilor
media audiovizuale, pentru retransmisiunea serviciilor media audiovizuale in afara zonei de
acoperire specificate in autorizatia de retransmisiune (PRO (9) UNANIM - D. VICOL, T.
BURAGA, A. COZMA, L. MANOLE, C. MIHALACHE, I. ROBU, Iu. ROSCA, A. URSU-
ANTOCTI si L. VIZIRU).

3.,,TV-BOX” SRL va prezenta la Consiliul Audiovizualului, in termen de 15 zile de la
data aducerii la cunostinta a prezentei decizii, un raport privind intrarea in legalitate.

4. In conformitate cu prevederile art. 84 alin. (11) si (13) din Codul serviciilor media
audiovizuale al Republicii Moldova, ,,TV-BOX” SRL este obligatd sa difuzeze textul sanctiunii
periodic timp de 24 de ore de la data adoptarii deciziei privind aplicarea sanctiunii.

5. ,,TV-BOX” SRL va prezenta, in termen de 5 zile de la aducerea la cunostintd a
prezentei decizii, un raport despre executarea prevederilor art. 84 alin. (11) si (13) din Codul
serviciilor media audiovizuale, care va include data si ora difuzarii textului sanctiunii.

6. Motivatiile privind rezultatele votérii sunt inscrise in Procesul-verbal al sedintei
Consiliului Audiovizualului din 21 octombrie 2020, parte integrantd a prezentei decizii.

7. ,,TV-BOX” SRL va prezenta dovada achitarii amenzii in termen de 30 de zile din
momentul publicérii prezentei decizii in Monitorul Oficial.

7.1. Datele bancare pentru achitarea amenzii:

Cod fiscal: 1006601000037

Beneficiar: Ministerul Finantelor — Trezoreria de Stat

Adresa bancii: mun. Chisinau, str. Constantin Tanase, 7

Codul IBAN: MDXXTR G AAA 143111 LLLL 0000

XX — codul de control, care se formeaza conform Anexei nr. 4 la Hotararea Consiliului
de administratie al Bancii Nationale a Moldovei nr. 157 din 1 august 2013 , Regulamentul cu
privire la Transferul de credit” (cod numeric);

»LLLL” — cod ce descifreazd codul localitatii conform CUATM (cod numeric).

8. Prezenta decizie poate fi contestata cu o cerere prealabild la Consiliul Audiovizualului
in termen de 30 de zile de la data comunicarii deciziei. In ordine de contencios administrativ,
decizia poate fi contestatd la Judecatoria Chisindu, sediul Rascani (MD-2068, mun. Chisinau,
str. Kiev nr. 3), in termen de 30 de zile din data comunicarii raspunsului cu privire la cererea
prealabila sau din data expirdrii termenului prevazut pentru solutionarea acesteia.

9. Controlul asupra executarii prezentei decizii il exercita Directia control si digitalizare
si Serviciul economie, finante si evidenta contabila.

10. Prezenta decizie intra in vigoare la data adoptarii si va fi publicata in Monitorul
Oficial al Republicii Moldova si pe pagina web a Consiliului Audiovizualului.

ANEXA: | DECIZIA nr. 28/178 din 21 octombrie 2020
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ORDINEA DE ZI:

CHESTIUNEA nr. 4

Cu privire la examinarea cererii de reperfectare a conditiilor la
autorizatia de retransmisiune eliberatd ,,TV-BOX” SRL pentru studioul
TV, TV-BOX”

V. BUINITA:

D. VICOL:

C. MIHALACHE:

V. BUJNITA:

C. MIHALACHE:

V. BUJNITA:

C. MIHALACHE:

I. ROBU:

C. MIHALACHE:

L. VIZIRU:

— Prin cererea nr. 20 din 18 septembrie 2020, ,,TV-BOX” SRL,
fondatoarea studioului de televiziune prin cablu ,,TV-BOX”, a solicitat
Consiliului Audiovizualului reperfectarea Conditiilor la Autorizatia de
retransmisiune seria AB nr. 000264 din 19.06.2019, prin includerea in
aria sa de acoperire a localitatilor, conform proiectului de decizie si
aprobarea Ofertei de servicii media audiovizuale retransmise cu emisie
prin sistemul IPTV, conform proiectului de decizie.

— Intrebiri citre dl raportor? Dle Mihalache, Vi rog.

— Prima intrebare: de cate ori a fost efectuat controlul la ,, TV-BOX”?
Eu cu Dvs., o data sau de doud ori am fost si de ambele dati au fost
depistate nereguli. De aia si apare intrebarea: cate controale au fost in
ultima perioada si cdte sanctiuni au fost aplicate acestui distribuitor de
servicii?

— Avand in vedere ca autorizatia de retransmisiune eliberatd pentru
urmatorul termen de activitate a fost eliberatd la data de 19 iunie 2019,
»IV-BOX” SRL a fost sanctionat, prin Decizia 61/217 din 30
decembrie 2019, amenda pentru nerespectarea ofertei - 5000 de lei si
pentru nerespectarea prevederilor art. 23 si omiterea prezentdrii la
solicitarea Consiliului a contractelor incheiate cu detinatorii drepturilor
de autor - amenda 10 000 de lei. in anul 2020 - pentru nerespectarea
prevederilor art. 66 alin. (7) din Cod - amenda 5000 de lei.

— Cate controale au fost si cate amenzi? Adicd, de fiecare datd cand ii
controlati au fost depistate incalcari?

— Au fost, respectiv, doud controale si trei amenzi.

— Aceasta conteaza, pentru ca sa fie clar. Puteai sd faci 20 de controale
si sd fie 3 amenzi - atunci, e ok. Dar daca de fiecare data controlandu-i,
depistezi incalcari - aceasta deja, in opinia mea, este grav, pentru ca
aceasta inseamna ca sa-i controlezi 50 de ori - 50 de ... Aceasta e
atitudinea fata de legislatie.

— Pur si simplu, economic, le este convenabila treaba aceasta. Mai bine
platesc o amenda, dau banii respectivi i 0 acopera ...

— Sigur, o datd pe an o amenda de 5000 de lei ... Mai des trebuie

ege e,

— Si eu am o intrebare cétre dl Bujnita. Spuneti-mi, Va rog frumos,
acest distribuitor de servicii a fost vreo data efectuat controlul cu privire
la respectarea Deciziei 11/59 din 14 mai 20207 M3 refer la respectarea
listei ,,must carry”. A fost vreo data efectuat controlul?
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V. BUJNITA:
L. VIZIRU:
V. BUJNITA:

L. VIZIRU:

D. VICOL:

Tu. ROSCA:

D. VICOL:

C. MIHALACHE:

D. VICOL:

C. MIHALACHE:

— Referitor la lista ,,must carry”, a fost in 2019, la sfarsitul anului.
— Dar in 2020 nu a fost?

—1n 2020 inci nu.

— In acest context, eu vreau si ma autosesizez in temeiul art. 83 alin. (3)
lit. a) din Codul serviciilor media audiovizuale: sa efectudm un control
a tuturor distribuitorilor de servicii media cu privire la respectarea de
catre acestia a acestei Decizii, 11/59 din 14 mai 2020, inclusiv si a ,,TV-
BOX”-ului. Cel putin, eu propun, totodatd, putem sa examindm
extinderea acestui distribuitor de servicii media pentru atatea localitati
doar in cazul in care suntem siguri ca respecta absolut in totalitate
legislatia in vigoare si nu in ultimul rand - lista ,,must carry”, care a fost
aprobatd de catre Consiliul Audiovizualului si toti distribuitorii sunt
obligati s-0 respecte.

— Multumesc. Dle Rosca, Vi rog.

— Deja dacd este vorba de acest control, as mai ruga sa fie verificata si
prevederea din art. 55 cu privire la procentajul stabilit in Oferta de
servicii cu privire la serviciile de televiziune in limba romana si
serviciile cu subtitrare in limba roména. Daca este respectatd proportia
conform acestui articol?

— Va rog: Consiliul dispune efectuarea unei monitorizari sub aspectul
invocat initial de catre dna Lidia Viziru, in ceea ce vizeazd prezenta
canalelor ,must carry” la toti distribuitorii de servicii media si
propunerea dlui Rosca, in ceea ce vizeazd elementele invocate de
domnia sa. Va rog sa pregatiti un calendar, astfel incat sa fie cuprinsi
toti distribuitorii de servicii media, sd vedem cum {i verificam - si din
centru, si din sud, si din regiunea de nord.. Stimati colegi, de asemenea,
a fost facuta propunerea de catre colega noastrda, dna Lidia Viziru -
tinand cont de amploarea acestor derogari si abateri care sunt atestate la
respectivul furnizor de servicii media - sa fie supus votului propunerea
de améanare a examindrii extinderii teritoriale a respectivului furnizor.
Varog, dle Mihalache.

— Un lucru nu inteleg. Nu intdmplator, la chestiunea precedentd am
intrebat despre ce inseamna intrarea in legalitate. La moment, in
localitatile respective, care au fost depistate doar doud, dar vad ca ei
solicita si pe Soldanesti, pe Anenii Noi - extindere - pe or. Cantemir. Eu
sunt mai mult decat sigur cd in localitdtile acestea ei deja functioneaza.

— Trebuie de facut control.

— Haideti sa-i controldm si in localitatile acestea. Eu nu vorbesc de sate,
dar de orasele: Stefan Voda, Anenii Noi, Cantemir. Ei vin la noi cu o
listd extraordinara pentru extindere. Deja, noi cunoscand ca in Cojusna
ei functioneaza un an, in Criuleni functioneaza jumatate de an ...
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Iu. ROSCA:

C. MIHALACHE:

D. VICOL:

C. MIHALACHE:

D. VICOL:

C. MIHALACHE:
D. VICOL:

C. MIHALACHE:

D. VICOL:

— Acesta e un fel de indice, pur si simplu, pentru noi - sa vedem ...

— Eu, de exemplu, dacd as fi asa un business serios cum este acest
business - acest business este foarte serios - eu as avea un plan de
extindere. Eu m-as adresa la institutia, cum este Consiliul
Audiovizualului, pentru licentiere, cu trei luni inainte de a incepe
lucrarile respective, pentru ca eu am un plan de extindere. Ei se extind,
dupa care se adreseaza peste jumatate de an la Consiliu. Aceasta este o
sfidare a legislatiei, o sfidare a institutiei noastre, care noi nu trebuie s-0
admitem nici Intr-un caz. Respectiv, eu solicit controale in toate orasele
unde ei vor extindere, sunt foarte multe. Si pentru fiecare localitate,
daca ei acolo functioneaza, deja sa fie amendati. Dupa aceasta, noi vom
reveni la cererea lor de a extinde sau nu aria de emisie. Inca o solicitare,
dacad este posibil: de a verifica Oferta serviciilor media audiovizuale
retransmise. Repet: eu am fost cu dl Bujnita la control - e suficient si o
data, dar mi se pare ca de doua ori - si de fiecare datd am depistat ca nu
se respectd. Dacd nu gresesc, o datd am fost si in oficiul central si era si
pornografie. Adica, nu era criptatd pornografia. Ziua in amiaza mare noi
priveam, in oficiu, si ne era rusine. Daca e posibil, aceste solicitari ale
mele sa fie luate in vizor si dupd aceasta noi - intr-adevar, eu sustin
amanarea - vom reveni la aceasta solicitare.

— Deci, a fost facutd propunerea pe care noi, prin consens, stimati
colegi, Va rog s-o acceptdm - de a organiza controale. Numai ca dl
Mihalache aici putin s-a precipitat, fiindcd urma sa facem aceste
controale, dle Mihalache, inopinat. Urma sa le facem inopinat, fara sa-i
prevenim ca o sa-i verificam.

— Dar eu cred ca daca ei functioneaza, ei n-o sa opreasca emisia.

— Nu se vor opri, dar existd probabilitatea - nu zic in cazul lor - ca se fac
anumite presiuni pentru ... E procedura complicatd de a nimeri la abonat
acasd sa semneze. Noi am vrut sa dispunem lucrul acesta intr-o formula
mai discretd, asa cum a facut-o dna Viziru, de a verifica.

— Eu imi cer iertare.
— Aceste controale poarta un caracter inopinat.

— Eu am o intrebare cu care am inceput: ce inseamna intrarea in
legalitate? Pentru cd in localitatile respective ei sunt ilegali acum. Daca
noi cerem intrarea in legalitate, respectiv, acum, din ziua de astazi, ei
trebuie sd sisteze emisia in localitatile respective.

— La aceasta si ma refeream. In rest, Dvs. aveti suti la sutd dreptate. Ei
trebuie, initial, in baza unui plan de extindere sa solicite aprobarea si
includerea in aria de acoperire a acestor localitati. Ulterior, sa purceada
la semnarea de contracte si prestarea de servicii. Ei, din pacate, fac post-
factum. Initial, incep activitatea si ne pun in fata faptului Implinit. Ati
vazut, mai mult decat atat, se scuza prin faptul ca noi deja activam, totul
e bine. Ne trebuie un fleac de la voi - sa ne dati voie sa activam.
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C. MIHALACHE:

D. VICOL:

C. MIHALACHE:

D. VICOL:

C. MIHALACHE:

D. VICOL:

L. VIZIRU:

C. MIHALACHE:

D. VICOL:

AU VOTAT:

D. VICOL:

— Imi cer iertare ci intervin. Eu as accepta asa ceva de la un distribuitor
de servicii dintr-un sat micut, care s-a extins pe satul vecin, pentru ca lui
ii este greu. Dar cand esti asa un distribuitor serios, pretinzi cd esti
foarte serios, ai un plan de extindere si, respectiv, stii cd o sa te extinzi
acolo. Ai venit si ai solicitat foarte frumos extinderea ariei de emisie la
organul respectiv, daca ai respect fata de legislatie si fata de institutiile
de stat.

— Este adevarat, numai ca chiar si in eventualitatea Tn care unul mic
doreste sd se extinda in satul vecin, noi trebuie sa precizam, ca sa nu fie
interpretat gresit: nu vom tolera nici aceasta.

— Desigur ca nu vom tolera.

— Nu vom tolera. Aceasta am vrut sa precizez ca sa nu se interpreteze
gresit.

— Sigur. Am amendat asa caz.

— Da, sigur. Sigur cd pentru ei efectul a fost unul devastator in
comparatie cu alti furnizori.

— Sunt sigura ca ei nu au nici de la ANRCETI declaratia informativa-tip
care le-a permis constructia retelelor, in acest caz.

— Aceasta tot e grav, aceasta e atitudinea fatd de institutiile statului si
fata de lege.

— Stimati colegi, din ceea ce spune dna Viziru, eu Vi rog, pe langa
Consiliul Concurentei, sa facem o adresare si catre ANRCETI ca sa
vedem daca intr-adevar este asa cum prezumam noi si ANRCETI sa
actioneze pe linia lor de adoptare a masurilor care se impun. Va rog
frumos sa pregatiti scrisorile, dle Bujnita, ca sa vedem dacd exista in
portofoliul lor asemenea documente. Stimati colegi, eu voi supune
votului propunerea care a fost facuta de dna Viziru si dl Mihalache - de
a amana examinarea si de a dispune control in localitdtile pe care exista
suspiciuni rezonabile ca deja se presteaza activitate de cétre respectivul
furnizor de servicii media. Organizarea de controale inopinate, noi, prin
consens le-am adoptat. Eu voi supune votului amanarea examinarii.
Stimati colegi, cine este de a amana examinarea cererii nr. 20 din
18 septembrie 2020 a ,,TV-BOX” SRL cu privire la reperfectarea
Conditiilor la Autorizatia de retransmisiune (Seria, numarul si data sunt
indicate in proiectul de decizie), prin includere in aria de acoperire a
localitatilor incluse in prezentul proiect de decizie, rog sd votam:

PRO — (9) UNANIM - D. VICOL, T. BURAGA, A. COZMA,
C. MIHALACHE, L. MANOLE, I. ROBU, lu. ROSCA, A. URSU-
ANTOCI si L. VIZIRU.

— Unanim. Va multumesc.
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CONSILIUL AUDIOVIZUALULUI
DECIDE:

1. A amana examinarea cererii nr. 20 din 18 septembrie 2020 a ,,TV-BOX” SRL cu
privire la reperfectarea Conditiilor la Autorizatia de retransmisiune seria AB nr. 000264 din
19.06.2019, prin includere in aria sa de acoperire a: or. Taraclia, or. Basarabeasca, s. Abaclia (r-
nul Basarabeasca), or. Criuleni, s. Petropavlovca (r-nul Sangerei), s. Octeabriscoie (r-nul
Sangerei), s. Tambula (r-nul Sangerei), s. Palaria (r-nul Sangerei), s. Natalievca (r-nul Falesti), s.
Comarovca (r-nul Falesti), s. Tapoc (r-nul Falesti), s. Popovca (r-nul Falesti), s. Falestii Noi (r-
nul Falesti), s. Sarata Veche (r-nul Falesti), or. Cupcini, s. Chetrosica Veche (r-nul Edinet), s.
Varvareuca (r-nul Floresti), s. Volovita (r-nul Soroca), s. Alexandru cel Bun (r-nul Soroca), or.
Ocnita, s. Lipnic (r-nul Ocnita), s. Paustova (r-nul Ocnita), s. Starcea (r-nul Glodeni), s. Ciorna
(r-nul Rezina), s. Stohnaia (r-nul Rezina), or. Donduseni, s. Donduseni (r-nul Donduseni), or.
Telenesti, s. Inesti (r-nul Telenesti), s. Mihalasa Veche (r-nul Telenesti), s. Mihalagsa Noua (r-nul
Telenesti), or. Soldanesti, or. Cantemir, s. Cania (r-nul Cantemir), s. lepureni (r-nul Cantemir),
or. Stefan Voda si or. Anenii Noi, si aprobarea Ofertei de servicii media audiovizuale
retransmise (PRO (9) UNANIM — D. VICOL, T. BURAGA, A. COZMA, L. MANOLE, C.
MIHALACHE, I. ROBU, Iu. ROSCA, A. URSU-ANTOCTI si L. VIZIRU).

2. Motivatiile privind rezultatele votdrii sunt inscrise in Procesul-verbal al sedintei
Consiliului Audiovizualului din data de 21 octombrie 2020, parte integrata a prezentei decizii.

3. Controlul asupra executarii prezentei decizii il exercitd Directia control si digitalizare.

4. Prezenta decizie intrd 1n vigoare la data adoptérii si va fi publicatd in Monitorul
Oficial al Republicii Moldova si pe pagina web a Consiliului Audiovizualului.

ANEXA: | DECIZIA nr. 28/179 din 21 octombrie 2020

ORDINEA DE ZI: | CHESTIUNEA nr. 5
Cu privire la activitatea Consiliului Audiovizualului in trimestrul I1I al
anului 2020

L. GUTU: | — Consiliul Audiovizualului, in trimestrul III al anului 2020, s-a intrunit
in 10 sedinte publice, in cadrul cirora a adoptat 67 de decizii. In
vederea asigurarii transparentei In procesul decizional si a activitatii
institutiei, pe pagina web oficiala au fost publicate toate deciziile,
precum si 10 comunicate de presd privind activitatea Consiliului in
cadrul sedintelor publice si alte 24 de comunicate cu caracter
informativ.

D. VICOL: | — Stimati colegi, eu stiu ca inaintea sedintei, majoritatea dintre Dvs mi-a
zis ca sonorizarea acestui proiect va suna mai mult a lauda si ca Dvs. il
cunoasteti, absolut tot ceea ce este stipulat. Si mai ales ca este postat pe
pagina noastrda web, eu solicit permisiunea Dvs. sa supunem votului
aprobarea raportului fard ca colega noastrd sa dea citirii, fiindca este
unul foarte voluminos si va fi pe site. Oarecum, suna asa, triumfalist -
cate am facut sedinte, ce am adoptat. Noi stim care sunt obiectivele
noastre, care sunt rezervele noastre. Sunteti de acord, stimati colegi?

Membrii CA: | — Da.

D. VICOL: | — Cine este de a aproba Raportul cu privire la activitatea Consiliului
Audiovizualului in trimestrul III al anului 2020, rog sd votam:

Pagina 18 din 19



Procesul-verbal nr.28 al sedintei publice a CA din 21 octombrie 2020, ora 16:00

AU VOTAT: | PRO —(9) UNANIM - D. VICOL, T. BURAGA, A. COZMA,
C. MIHALACHE, L. MANOLE, I. ROBU, lu. ROSCA, A. URSU-

ANTOCI si L. VIZIRU.

D. VICOL: | — Unanim. Va multumesc.

CONSILIUL AUDIOVIZUALULUI
DECIDE:
1. A aproba Raportul cu privire la activitatea Consiliului Audiovizualului in trimestrul
[11 al anului 2020 (PRO (9) UNANIM — D. VICOL, T. BURAGA, A. COZMA, L. MANOLE,

C. MIHALACHE, I. ROBU, Iu. ROSCA, A. URSU-ANTOCT si L. VIZIRU).
2. Motivatiile privind rezultatele votdrii sunt inscrise in Procesul-verbal al sedintei

Consiliului Audiovizualului din 21 octombrie 2020, parte integranta a prezentei decizii.
3. Raportul cu privire la activitatea Consiliului Audiovizualului in trimestrul III al anului

2020 va fi publicat pe pagina web a institutiei (www.audiovizual.md).
4. Prezenta decizie va fi publicatd Tn Monitorul Oficial al Republicii Moldova si pe

pagina web a Consiliului Audiovizualului.
ANEXA: | DECIZIA nr. 28/180 din 21 octombrie 2020

Presedintele sedintei a constatat ca Ordinea de zi
a fost epuizata si a declarat sedinta inchisa.

PRESEDINTE Dragos VICOL

Ex: Tatiana EFTODI
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