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Procesul-verbal nr.33 al sedintei publice a CA din 10 septembrie 2021, ora 10:00

A. URSU-ANTOCI:

AU VOTAT:

A. URSU-ANTOCI:

AU VOTAT:

A. URSU-ANTOCI:

— Buna ziua, colegi. Ma bucur sa Va revad. Cvorumul necesar pentru
desfasurarea sedintei este asigurat. Sedinta este deliberativa. Propuneri,
obiectii la Ordinea de zi are cineva? Daca nu are nimeni, Vreau si
introducem pe Ordinea de zi o chestiune suplimentara: ,,Cu privire la
mediatizarea unor campanii sociale”. Cine este pentru a introduce
chestiunea suplimentara nr. 4 in Ordinea de zi?

PRO — (7) UNANIM - A. URSU-ANTOCI, T. BURAGA, A.
COZMA, C. MIHALACHE, Iu. ROSCA, D. VICOL si L. VIZIRU.

— Unanim. Rog aprobarea Ordinii de zi.

PRO — (7) UNANIM - A. URSU-ANTOCI, T. BURAGA, A.
COZMA, C. MIHALACHE, Iu. ROSCA, D. VICOL si L. VIZIRU.

— Ordinea de zi este aprobata. Pana a trece nemijlocit la examinarea
Ordinii de zi, eu as avea o rugdminte catre furnizorii de servicii media.
Abtineti-Va de la diseminarea unor stiri ce vizeaza viata personald a
jurnalistilor de la televiziuni concrete. Adoptati un comportament
decent si respectuos fatd de colegii Dvs. — este doar o simpla
rugaminte.

ORDINEA DE ZI APROBATA:

NR. RESPONSABIL
CRT. DENUMIREA CHESTIUNII DE PREGATIRE RAPORTOR
Cu privire la examinarea rezultatelor monitorizarii
1 po_stulul de televiziune ,, TV 8”, urmare a petitiei dnei DGLAM V. CECAN
Elizaveta Suvac
Cu privire la examinarea cererii de reperfectare a
conditiilor la autorizatia de retransmisiune eliberata
2. »STV IT Company” SRL DGLAM L. GUTU
Cu privire la examinarea cererii de suspendare a
executarii Deciziei CA nr. 31/198 din 23 august
3. | 2021, depusa de ICS ,Reforma Art” SRL prin DJR M. ONEA
cererea prealabild nr. 159-R/21-E din 23 august 2021
n Cu privire la mediatizarea unei campanii sociale DGLAM L. GUTU
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ORDINEA DE ZI:

CHESTIUNEA nr. 1
Cu privire la examinarea rezultatelor monitorizarii postului de
televiziune ,,TV 8”, urmare a petitiei dnei Elizaveta Suvac

V. CECAN:

— La data de 16.08.2021, in adresa Consiliului Audiovizualului a
parvenit o petitie f/nr din aceeasi datd din partea directorului
gimnaziului ,,Pantelimon Erhan” din s. Tanatari, r-nul Causeni, dna
Elizaveta Suvac, prin care informeaza despre faptul ca la data de
13.08.2021, postul de televiziune ,,TV8” a difuzat in cadrul buletinului
de stiri un reportaj cu titlul ,,Scandalul cu demiterea directoarei din
Tanatari continud. Parintii s-au adresat la Consiliul raional”, in care a
fost vizata direct. In acest sens, dna Elizaveta Suvac invoca faptul ¢ nu
a fost informata despre acest reportaj, nu a fost apelata la telefon si nici
cautatd, desi se afla in incinta institutiei, pentru a-si expune pozitia
vizavi de cele relatate in reportaj. Astfel, petitionara specifica cd postul
de televiziune s-a limitat doar la fraza: ,, Directoarea nu a fost de gasit
si nici nu a raspuns la telefon pentru o reactie la invinuirile care i se
aduc”.

In contextul celor expuse, Elizaveta Suvac soliciti respectuos
Consiliului Audiovizualului sa ia atitudine vizavi de cazul dat.

Totodata, Elizaveta Suvac a remis in anexa si scrisoarea adresata
postului de televiziune ,,TV 8”, in care si-a expus pozitia sa referitor la
acuzatiile aduse si prin care a solicitat furnizorului de servicii media, in
conformitate cu prevederile Legii nr.64 din 23.04.2010 ,,Cu privire la
libertatea de exprimare”, publicarea dezmintirii informatiilor relatate in
subiectul din 13 august 2021.

In temeiul prevederilor art. 83 alin. (2) din Codul serviciilor
media audiovizuale, precum si in scopul examindrii obiective a tuturor
circumstantelor sesizate, Consiliul Audiovizualului a solicitat, prin
scrisoarea nr.1035 din 24 august 2021, de la AO ,,Media Alternativa”,
fondatoarea postului de televiziune ,,TV8”, prezentarea opiniei asupra
celor invocate in plangerea dnei Elizaveta Suvac.

Prin scrisoarea nr. 33 din 02 septembrie 2021, AO ,,Media
Alternativa”, fondatoarea postului de televiziune ,,TV8”, a comunicat
Consiliului Audiovizualului ca a examinat plangerea venita in adresa
CA din partea dnei Elisaveta Suvac, director al Gimnaziului
,,Pantelimon Erhan” din s. Tanatari, rn. Causeni. In acest context, postul
de televiziune ,,TV8” a comunicat urmatoarele: ,, Reportajul mentionat
in sesizare a fost filmat in data de 12 august 2021, TVS fiind anuntat
despre sedinta planificata sa aiba loc la Casa de Cultura din Caugseni,
de catre unii parinti care isi duc copiii la scoala din satul Tanatari.
Anterior, mai exact, pe 31 mai anul curent, echipa TV8 a realizat un
reportaj similar, la baza caruia au stat plangerile parintilor. Atunci,
dna director a iesit in fata parintilor, moment care a fost reflectat in
stiri, dar tot nu a vrut sd ofere o explicatie, desi echipa TV8 a rugat- 0
sa se expund. De aceasta data, TVS a filmat discutiile care au avut loc
la sediul Casei de Cultura, fara sa mearga la scoala din sat. Pe dna
director, reportera a telefonat-o la numdarul ei personal. Acest detaliu
este demonstrat de captura ecranului telefonului de serviciu al redactiei
(anexam). Dna director nu a raspuns la cele cdteva apeluri. Urmare a
acestei situatii, difuzarea reportajului a fost amdnata pentru a doua zi,

Pagina 3 din 13



Procesul-verbal nr.33 al sedintei publice a CA din 10 septembrie 2021, ora 10:00

13 august. Dna director a fost telefonatd repetat de pe telefonul
personal al reporterei. Nici de aceasta data nu a rdspuns, iar decizia
redactiei a fost sa fie difuzat reportajul, in conditiile in care doua zile la
rand redactia a incercat sa ia legatura cu dumneaei pentru a i se oferi
dreptul la replica. Urmare a situatiei create, am incercat, in cadrul
reportajului, sa avem opinii avizate care sa reflecte toate partile vizate.
Ulterior, la data de 16 august, in ziua in care a expediata o pldngere la
CA, o plangere similara a fost adresata si redactiei ,,TVS”. Chiar in
ziua respectiva am facut o stire pe care am difuzat-o in cadrul celui mai
important buletin de stiri, de la ora 19.00, in care am inclus o parte din
explicatiile dnei Suvac. Astfel, TVS a respectat toate rigorile legale si
deontologice intru asigurarea informari corecte, iar acuzatiile doamnei
le consideram nefondate.”

In conformitate cu prevederile art. 75 alin. (4) lit. a) si art. 83 alin.
(3) lit. ¢) din Codul serviciilor media audiovizuale al Republicii
Moldova, Consiliul Audiovizualului a efectuat monitorizarea postului
de televiziune ,, TV8” prin prisma celor invocate in petitie.

Rezultatele monitorizarii au atestat ca la data de 13 august 2021,
postul de televiziune ,,TV8” a difuzat in cadrul buletinului informativ
,»Stiri cu Diana Popa” (durata: 23 min. 20 sec.), un subiect cu titlul:
,Scandalul cu demiterea directoarei din Tandatari continua” (ora de
difuzare 17:17:08), in care se relateaza despre faptul ca un grup de
parinti si profesori din satul Tanatari cer in continuare demisia dnei
Elizaveta Suvac, directoarea gimnaziului ,,Pantelimon Erhan” din
aceeasi localitate. Acestia se aratd nemultumiti de activitatea Elizavetei
Suvac si o acuzi pe actuala directoare ,,de comportament inadecvat i
cd ar agresa profesorii. Pana in prezent, si-au dat demisia 15 profesori,
adica jumatate din numarul total al acestora, dintre care 5 directori
adjuncti”. Prezentatoarea specificad ca: ,, Profesorii si parintii cer in
continuare demiterea acesteia, acuzand-o ca ar face abuz de functia sa,
ar agresa profesorii sub diferite forme, iar mai nou, i-ar fi acordat un
premiu banesc directorului tehnic, fara a se consulta cu colectivul.
Disperati, parintii s-au prezentat §i la sedinta Consiliului raional
pentru a cere ajutor si alesilor locali, in demersul lor, iar daca pana la
inceputul anului scolar directoarea nu va fi scoasa din functie, ei spun
cd nu isi vor mai aduce copiii la scoala”.

Totodata, in cadrul reportajului se mai mentioneaza cd parintii au
scris mai multe demersuri la diferite institutii, inclusiv la Inspectoratul
National de Integritate, dar toate au fost trimise la Directia raionald
Educatie. Pentru a solutiona problema, ei au mers si la sedinta
Consiliului raional Causeni pentru a cere alesilor locali sa se implice.

Pe marginea acestui subiect a fost intervievat parinti, cat si
presedintele Consiliului raional, Nicolae Gorban, care a declarat ca au
fost comise incdlcdri, dar toate informatiile au fost transmise catre
Directia Educatie, care urmeaza sa examineze cazul: , Am transmis
Directiei Educatie ca sa examineze cazul la comisia de disciplina,
pentru ca asta este unica modalitate pentru a fi atrasa la raspundere
persoana de raspundere. De aceea, noi asteptam astazi comisia ca sa-si
finalizeze si sa expuna punctul ei de vedere, care sunt ilegalitatile
doamnei Suvac si cu ce propuneri va veni comisia pentru a o
sanctiona”.
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Despre activitatea dnei Elizaveta Suvac a vorbit si lon Carlig,
presedintele Comitetului parintesc, care afirmd8 ca 1in activitatea
profesionala, directoarea gimnaziului s-a ghidat de dorintele personale:
., practic in colectiv a fost instalat un sistem dictatorial, despotic, cinic;
toate viziunile profesorilor, adjunctilor nu au fost luate in calcul,
neglijate in totalmente §i in bataie de joc”.

O alta doamna, care potrivit petitionarei, este profesoara, o acuza
pe directoarea Elizaveta Suvac ca: , a distrus si continua sa distruga
colectivul, profesorilor le sunt incalcate drepturile, ne distruge
psihologic si moral, suntem chemati la cabinet, de acolo iesim cu
lacrimi pe obraz. Deseori vezi pe coridoarele scolii profesori pldngdnd
din ce cauza? Am fost la doamna directoare”.

De asemenea, in cadrul reportajului s-au expus si cativa parinti,
care sustin cd au fost avertizati cd cei care vor solicita demiterea
directoarei vor avea de suferit. Astfel, 0 doamna declara: ,,Copii acestor
parinti vor avea de suferit, cum adica noi, parintii, degajat sa ne
trimitem copiii la 1 septembrie la scoald. Noi vrem ca dreptatea sa ia
loc in capul mesei, noi vrem ca sa se rezolve problema”.

Este de mentionat ca reportajul contine si o secventa video filmata
in anul curent, la sfarsitul anului scolar, Tn mai, unde Elizaveta Suvac a
afirmat cd solicitarea pdrintilor privind demisia sa benevold se
examineazi si ci va raspunde in termenul stabilit de lege. Intr-o alta
secventa video directoarea se intdlneste cu parintii in fata scolii, dar
refuza sa raspunda la intrebarile acestora, spunand: , Ma scuzati, eu
trebuie sa merg la ore”, fiind huiduita de persoanele prezente -
,Demisia”. La finele reportajului este specificat ca potrivit sefei
adjuncte a Directiei Educatiei din Cainari, Tatiana Dragan, dupa ce in
primdvard parintii au scris prima plangere pe numele directoarei, la fata
locului a mers o comisie, dar nu a gisit motive pentru demiterea
acesteia, insd , dupa sesizarile parintilor, cei de la Directia Educatie
ne-au dat asigurari ca luni, membrii comisiei vor merge din nou la
scoala din Tanatari pentru a-i cere directoarei explicatii vizavi de cele
relatate de ei si pentru a stabili daca aceasta intr-adevar si-a depasit
Unele atributii de serviciu.”

De remarcat ca in cadrul reportajului, postul de televiziune ,,TV
8” a incercat sa obtind pozitia doamnei Elizaveta Suvac, dar:
., Directoarea liceului nu a fost de gasit si nici nu a raspuns la telefon
pentru o reactie la invinuirile care i se aduc. Amintim ca la sfarsitul
anului scolar, aceasta declara ca solicitarea parintilor privind demisia
sa benevola se examineaza §i ca va raspunde in termenul stabilit de
lege.”

In scopul examinirii obiective a tuturor circumstantelor sesizate,
CA a monitorizat si subiectul la care face referintd furnizorul de servicii
media referitor la pozitia dnei Elizaveta Suvac.

Astfel, rezultatele monitorizarii au atestat ca la data de 16 august
2021, postul de televiziune ,,TV 8” a difuzat in cadrul buletinului
informativ ,,Stiri cu Diana Popa” (durata: 37 min. 15 sec.), un subiect cu
titlul: ,, O vor ancheta pe directoare dupa concediu” (ora de difuzare
19:31:36), in cadrul careia prezentatoarea specifica ca directoarea
gimnaziului ,,Pantelimon Erhan” din s. Tanatari, r. Causeni, Elizaveta
Suvac, a trimis un mesaj pe adresa redactiei postului de televiziune
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A. URSU-ANTOCI:

Tu. ROSCA:

A. URSU-ANTOCI:

D. VICOL:

A. URSU-ANTOCI:

»ITV 87, in care se aratd ca doreste sa dezminta acuzatiile aduse din
partea parintilor si a profesorilor din localitate. Astfel, prezentatoarea
relateaza despre cele expuse de Elizaveta Suvac in pozitia sa:
., Elizaveta Suvac declara ca acuzatiile in adresa ei sunt nefondate,
intrucdt in cei 3 ani de activitate de directoare, ea nu a fost santionata
disciplinar si nici nu au parvenit in adresa ei careva plangeri din
partea colegilor referitor la comportamentul sau, nici la Consiliul de
administratie, nici la Consiliul profesoral, nici la Consiliul de etica si
nici la Consiliul parintilor nu exista astfel de documente, mai scrie
Elizaveta Suvac. Cdt despre profesorii care si-ar fi dat demisia sub
presiunea ei, 15 la numar, ea spune ca acestea ar fi plecat din initiativa
proprie si nici unul dintre ei nu a depus vreo plangere in instanta de
judecata. Directoarea mentioneaza i faptul ca in luna iunie, Directia
educatie Causeni a trimis o comisie care i-a evaluat activitatea si a
analizat documentatia institutiei, dar nu a depistat nici o incalcare.
Prin urmare, ea considera nefondate acuzatiile care i se aduc.”

— Va multumesc, dna Cecan. Intrebari catre raportor are cineva? Daca
nu are nimeni Intrebdri cdtre raportor, trecem la partea deliberativa.
Vrea cineva sa se expuna vizavi de acest subiect? Mie personal imi este
absolut totul clar din proiectul de decizie prezentat de Directia
monitorizare. Dar totusi as ruga furnizorii de servicii media sd nu
astepte, cand depun la ei solicitari, de a le lua dreptul la replica.

— Da, acest element joaca festa.

— Ar trebui ei singuri sa fie responsabili, sd ofere acest drept
fundamental oricarui cetatean pe care fie cd-l acuza sau fie ca-l prezinta
intr-un reportaj sau altul. Va rog, dle Vicol.

— Aici aveti perfectd dreptate. Trebuie sa fie ca aidoma 1n valsul vienez,
trebuie sd fie o coordonare Intre activitati, o sinergie intre posturile de
televiziune si persoana cdreia 1 se imputa sau este infieratd, in functie de
reportajul care este prezentat. Din acest punct de vedere, ca sa nu se
ajungd in situatii pe care noi, Consiliul Audiovizualului, trebuie si
decidem, sa dezbatem o anumita chestiune de legalitate sau de limitele
unei legalitati, ar fi bine sa existe o cooperare, si s nu se rezume doar la
o atitudine formala atunci cand se solicitad prezentarea unui punct de
vedere a persoanei care este luata in colimator. Cred ca atunci mult mai
putine vor fi cazuri in care va trebui sd ne pronuntam noi, in functie de
speta respectiva. Apelul Dvs. este unul binevenit si, intr-adevar, toate
posturile de televiziune, dar si de radio, atunci cand efectueaza intr-0
asemenea maniera reportaje, ar trebui sd se asigure, ca sd nu sa Se
ajunga Intr-un punct in care trebuie Consiliul Audiovizualului sa fie cel
care face dreptate.

— Va multumesc. Mai vrea cineva sa se expuna vizavi de acest subiect?
Daca nu mai vrea nimeni, permiteti-mi sd trecem la partea decizionala.
A lua act de rezultatele monitorizarii postului de televiziune ,,TV8”.
Cine este pentru?
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AU VOTAT: | PRO — (7) UNANIM - A. URSU-ANTOCI, T. BURAGA, A.
COZMA, C. MIHALACHE, Iu. ROSCA, D. VICOL si L. VIZIRU.

A. URSU-ANTOCI: | — Unanim. A respinge petitia f/nr. din 16 august 2021, parvenita din
partea d-nei Elizaveta Suvac, directoarea gimnaziului ,,Pantelimon
Erhan” din s. Tanatari, rn. Causeni. Cine este pentru?

AU VOTAT: | PRO_— (7) UNANIM - A. URSU-ANTOCI, T. BURAGA, A.
COZMA, C. MIHALACHE, Iu. ROSCA, D. VICOL si L. VIZIRU.

A. URSU-ANTOCI: | — Unanim. Subiect epuizat.

CONSILIUL AUDIOVIZUALULUI
DECIDE:

1. A lua act de rezultatele monitorizarii postului de televiziune ,,TV8” (PRO (7)
UNANIM — A. URSU-ANTOCI, T. BURAGA, A. COZMA, C. MIHALACHE, lu. ROSCA, D.
VICOL si L. VIZIRU).

2. A respinge petitia f/nr. din 16 august 2021, parvenita din partea dnei Elizaveta Suvac,
directoarea Gimnaziului ,,Pantelimon Erhan” din s. Tanatari, rn. Causeni (PRO (7) UNANIM —
A. URSU-ANTOCI, T. BURAGA, A. COZMA, C. MIHALACHE, lu. ROSCA, D. VICOL si
L. VIZIRU).

3. Prezenta decizie poate fi contestatd cu o cerere prealabila la Consiliul Audiovizualului
in termen de 30 de zile de la data comunicarii deciziei. In ordine de contencios administrativ,
decizia poate fi contestata la Judecatoria Chisinau, sediul Rascani (MD-2068, mun. Chisinau,
str. Kiev nr. 3), in termen de 30 de zile din data comunicarii raspunsului cu privire la cererea
prealabila sau din data expirarii termenului prevazut pentru solutionarea acesteia.

4. Controlul asupra executdrii prezentei decizii il exercita Directia monitorizare TV.

5. Prezenta decizie intrd in vigoare la data adoptarii si va fi publicatd in Monitorul
Oficial al Republicii Moldova si pe pagina web a Consiliului Audiovizualului.

ANEXA: | DECIZIA nr. 33/202 din 10 septembrie 2021

ORDINEA DE ZI: | CHESTIUNEA nr. 2
Cu privire la examinarea cererii de reperfectare a conditiilor la
autorizatia de retransmisiune eliberata ,,STV IT Company” SRL

L. GUTU: | — Prin cererea f/nr. din 23 august 2021 ,STV IT Company” SRL,
fondatoarea studioului de televiziune prin cablu ,,TV Botanica”, a
solicitat Consiliului Audiovizualului reperfectarea Conditiilor la
Autorizatia de retransmisiune seria AB nr. 000278 din 23.12.2015, prin
anularea Ofertei de servicii media audiovizuale retransmise pentru sec.
Réscani si com. Ciorescu (mun. Chisindu) (anexele nr. 10, 11 si 15).

A. URSU-ANTOCI: | — Va multumesc, dna Lia. Colegi, are cineva intrebari catre raportor?
Mie 1mi este clar absolut totul din proiect. Dacd cineva vrea sd se
expuna?

D. VICOL: | — Eu vroiam doar sa mentionez, ca si istoric, ca aceasta este important -

»STV IT Company”, intr-adevar, S-a manifestat pe parcursul activitatii
sale ca un distribuitor de servicii media audiovizuale care nu a atestat
incalcari, nu a avut derogari esentiale majore de la prevederile Codului
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serviciilor media audiovizuale, nu au existat foarte multe chestiuni care
ne-ar pune in dificultate. Eu voi sustine si le urez succes in continuare.
Din perspectiva acestei reperfectari, sa-si onoreze obligatiunile asa cum
le-a facut, cu brio, si pana in prezent.

C. MIHALACHE: | — Va multumesc, dle Vicol. Permiteti-mi sd trecem la partea
decizionala. A admite cererea f/nr. din 23 august 2021 a , STV IT
Company” SRL cu privire la reperfectarea Conditiilor la Autorizatia de
retransmisiune, prin anularea Ofertei de servicii media audiovizuale
retransmise din sec. Rascani si com. Ciorescu (mun. Chisinau). Cine
este pentru?

AU VOTAT: | PRO — (7) UNANIM - A. URSU-ANTOCI, T. BURAGA, A.
COZMA, C. MIHALACHE, Iu. ROSCA, D. VICOL si L. VIZIRU.

A. URSU-ANTOCI: | — Unanim. A reperfecta Conditiile la Autorizatia de retransmisiune,
eliberatd ,,STV IT Company” SRL pentru studioul de televiziune prin
cablu , TV Botanica”, prin anularea Ofertei de servicii media
audiovizuale retransmise din sec. Rascani si com. Ciorescu (mun.
Chisinau). Cine este pentru?

AU VOTAT: |PRO — (7) UNANIM - A. URSU-ANTOCI, T. BURAGA, A.
COZMA, C. MIHALACHE, Iu. ROSCA, D. VICOL si L. VIZIRU.

A. URSU-ANTOCI: | — Unanim.

CONSILIUL AUDIOVIZUALULUI
DECIDE:

1. A admite cererea f/nr. din 23 august 2021 a ,,STV IT Company” SRL cu privire la
reperfectarea Conditiilor la Autorizatia de retransmisiune seria AB nr. 000278 din 23.12.2015,
prin anularea Ofertei de servicii media audiovizuale retransmise din sec. Rascani si com.
Ciorescu (mun. Chisinau) (PRO (7) UNANIM — A. URSU-ANTOCI, T. BURAGA, A.
COZMA, C. MIHALACHE, Iu. ROSCA, D. VICOL si L. VIZIRU).

1.1. A reperfecta (cu eliberarea unor formulare noi) Conditiile la Autorizatia de
retransmisiune seria AB nr. 000278 din 23.12.2015, eliberatd ,,STV IT Company” SRL pentru
studioul de televiziune prin cablu ,,TV Botanica”, prin anularea Ofertei de servicii media
audiovizuale retransmise din sec. Rascani si com. Ciorescu (mun. Chisinau) (anexele nr. 10, 11
si 15) (PRO (7) UNANIM — A. URSU-ANTOCI, T. BURAGA, A. COZMA, C. MIHALACHE,
Iu. ROSCA, D. VICOL si L. VIZIRU).

2. Conditiile la Autorizatia de retransmisiune seria AB nr. 000278 din 23.12.2015,
eliberate ,,STV IT Company” SRL (aprobate prin Decizia nr. 28/183 din 28 iulie 2021) si Oferta
de servicii media audiovizuale retransmise a ,,STV IT Company” SRL (anexele nr. 10 si 11,
aprobate prin Decizia nr. 33/206 din 10 noiembrie 2020, si anexa nr. 15, aprobata prin Decizia
nr. 9/52 din 02 martie 2021) sunt declarate nevalabile si vor fi pastrate in dosarul titularului.

3. Controlul asupra executarii prezentei decizii 1l exercita Directia control si digitalizare.

4. Prezenta decizie intrd in vigoare la data adoptarii si va fi publicatd in Monitorul
Oficial al Republicii Moldova si pe pagina web a CA.

ANEXA: | DECIZIA nr. 33/203 din 10 septembrie 2021
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ORDINEA DE ZI:

CHESTIUNEA nr. 3

Cu privire la examinarea cererii de suspendare a executarii Deciziei
CA nr. 31/198 din 23 august 2021, depusa de ICS ,,Reforma Art” SRL
prin cererea prealabila nr. 159-R/21-E din 23 august 2021

M. ONEA:

— La data de 24 august 2021, in adresa Consiliului Audiovizualului a
parvenit cererea prealabila initiald din partea ICS , Reforma Art” SRL,
prin care invoca ca decizia Consiliului Audiovizualului din 23 august
2021 ,este vadit ilegald, neintemeiata si emisa cu incalcarea
procedurii”.

Totodata, ICS ,Reforma Art” SRL a solicitat ., suspendarea
executarii  actului  administrativ individual Decizia Consiliului
Audiovizualului din 23 august 2021 referitor la sanctionarea postului
de televiziune ,,Jurnal TV".

in argumentarea solicitdrii sale, ICS ,Reforma Art” SRL
mentioneaza ca ,,potrivit cadrului legal existent, care este contrar
Constitutiei §i a fost dedus Curtii Constitutionale pentru a fi constatata
neconstitutionalitatea lui, actul administrativ individual in cauza
urmeaza sa fie executat de noi prin comunicarea publicului larg despre
sanctionarea cu avertizare publicd, ceea ce va presupune executarea
integrald si ireversibild a lui. In cazul in care acest act va fi anulat,
restituirea executarii nu va fi posibila, ceea ce va aduce daune
substantiale drepturilor si intereselor legale ale contestatarei”.

Tot in cererea sus mentionata, iCS ,Reforma Art” SRL invoca
prevederile art. 172 din Codul administrativ, potrivit carora: ,,motivele
suspendarii sint:

a) existenta unor suspiciuni serioase g§i rezonabile privind
legalitatea actului administrativ individual defavorabil;

b) existenta pericolului iminent de producere a unor prejudicii
ireparabile prin executarea in continuare a actului administrativ
individual defavorabil”.

In acest sens, ICS ,,Reforma Art” SRL specifica faptul ca
urmeaza sa execute un act fara posibilitatea de revocare sau Intoarcere a
executarii, ,,ce consta in comunicarea publica a sanctiunii, ce o
afecteaza (ca a fost sanctionatd), ce Ii lezeaza imaginea companiei,
afecteaza posibilitatea atragerii de publicitate, credibilitatea fata de
public, etc., iar eventuala anulare a actului administrativ contestat nu
va putea remedia aceasta lezare, dupa cum nu va fi posibila
intoarcerea acestei executari”.

Prin scrisoarea nr. 1053 din 03 septembrie 2021, Consiliul
Audiovizualului a remis in adresa ICS ,,Reforma Art” SRL Decizia CA
nr. 31/198 din 23 august 2021 si a solicitat prezentarea argumentelor
suplimentare privind solicitarea de suspendarea executarii deciziei sus-
mentionate, dacd acestea exista.

Astfel, prin scrisoarea nr. 167-R/21-E din 08 septembrie 2021,
ICS ,,Reforma Art” SRL a prezentat cererea prealabild motivata.

Din analiza celor prezentate de ICS , Reforma Art” SRL rezultd
ca aceasta nu este de acord cu decizia adoptatd, o considerd ilegala si
solicitd suspendarea executdrii acesteia pana la solutionarea in fond a
cererii prealabile, or in opinia ICS ,Reforma Art” SRL, ,, ulterior, dacd
aceasta decizie va fi anulatd, nu va mai fi posibila obtinerea unui
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remediu efectiv, deoarece acest act a fost executat”.

Avand in vedere cele relatate, este de mentionat ca actul
administrativ de sanctionare al Consiliului Audiovizualului, potrivit
prevederilor Codului serviciilor media audiovizuale, produce efecte in
timp de la data emiterii pana la executarea lui si este emis in vederea
asigurarii respectarii prevederilor legale in domeniul audiovizualului de
citre autoritatea publici imputernicitd prin lege. In acelasi timp,
rationamentul stabilit in dispozitia art. 174 din Codul de procedura
civila si de prevederile Codului administrativ admite asigurarea actiunii
prin suspendarea actului contestat doar in cazul in care prin efectul sau
acesta ar produce o situatie ireversibild, ficand imposibila executarea
eventualei hotérari si doar in cazuri temeinic justificate.

Cele doud motive pentru suspendare, prin natura lor, denota
caracterul de exceptie a masurii suspendarii executarii actului
administrativ, presupunand dovedire efectivd a unor Imprejurari conexe
regimului administrativ aplicabil actului contestat, care sa fie de natura
a argumenta existenta ,,unor suspiciuni serioase si rezonabile privind
legalitatea actului administrativ individual defavorabil” si , existenta
pericolului iminent de producere a unor prejudicii ireparabile prin
executarea in continuare a actului administrativ  individual
defavorabil”. Reiteram faptul cd motivele de suspendare prevazute de
Codul administrativ nu se considerda a fi indeplinite prin simpla
invocarea de catre a ICS ,,Reforma Art” SRL a dezacordului cu decizia
contestata, fara prezentarea unor dovezi pertinente ce tin sa demonstreze
aparenta de ilegalitate a actului administrativ a carui executare se
solicita a fi suspendatd. Existenta unui caz temeinic poate fi retinuta,
daca din Tmprejurdrile cauzei ar rezulta o ezitare puternica si evidenta
asupra prezumtiei de legalitate, care constituie unul dintre fundamentele
caracterului executoriu al actelor administrative.

Astfel, reiesind din cele mentionate, solicitarea ICS , Reforma
Art” SRL privind suspendarea executarii Deciziei CA nr. 31/198 din 23
august 2021, prin care ICS ,Reforma Art” SRL i-a fost aplicata
sanctiunea cu avertizare publicd, se constatd a fi una neintemeiata,
intrucat acesta nu a depus nici un act doveditor, doar declaratii, fara
material probator din care sia reiasa ca executarea Deciziei CA
mentionate mai sus i-ar produce o paguba sau ar afecta bunul mers al
activitatii sale.

In lipsa unor probe din care si rezulte temeinicia sustinerilor ICS
,»Reforma Art” SRL referitoare la existenta cazului temeinic justificat si
la prevenirea unei pagube iminente, nu poate fi admisa cererea privind
suspendarea executarii actului administrativ.

Mai mult ca atat, in ceea ce tine de obligatia de a publica textul
sanctiunii, este de mentionat cd obligativitatea de a publica textul
sanctiuni este o obligatie legala care este impusa furnizorului de servicii
media sanctionat insdsi de norma legala, dar nu de Decizia contestata.
Conform art. 84 alin. (11) si (12) din Codul serviciilor media
audiovizuale ,,Furnizorul de servicii media sau distribuitorul de servicii
media caruia i s-a aplicat una dintre sanctiunile prevazute de prezentul
articol are obligatia de a comunica publicului motivele si obiectul
sanctiunii in modul indicat de Consiliul Audiovizualului in decizia
privind aplicarea sanctiunii.
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A. URSU-ANTOCI:

Tu. ROSCA:

A. URSU-ANTOCI:

Membrii CA:

A. URSU-ANTOCI:

AU VOTAT:

A. URSU-ANTOCI:

Textul sanctiunii se difuzeaza in urmatoarele 48 de ore de la data
adoptarii deciziei privind aplicarea sanctiunii, sonor si/sau vizual, de
cel putin 3 ori, in orele de maxima audienta, din care o data in
principalul program audiovizual de stiri, in cazul serviciilor media
audiovizuale generaliste si/sau de stiri, in conformitate cu decizia
respectiva a Consiliului Audiovizualului.”

— Va multumesc, domnisoara Onea. Intrebari cdtre raportor are cineva?
Dacd nu are nimeni intrebdri cdtre raportor, trecem la partea
deliberativa. Va rog, dle Rosca.

— Trebuie sd fie clar faptul cd publicarea textului sanctiunii este o
obligatiune de drept, si nu reprezintd o actiune instituitd din vointa
autoritatii, care este impusa pentru subiectii sanctionati, Este, de fapt, ca
un efect colateral al aplicarii raspunderii fatd de subiectii
corespunzatori. Si astfel, nu poate fi reprezentat ca un obiect pentru
suspendarea acestei actiuni, pentru ca ea este instituitd direct prin lege.
Deci, cand se emite o decizie privind sanctiunea, nu e neaparat sa fie
indicat in textul deciziei despre faptul ca acest text trebuie sa fie
publicat de catre furnizorii de servicii media. Ei trebuie s-o faca in
temeiul legii, din oficiu, si el nu reprezintd obiect al suspendarii acestei
actiuni.

— V& multumesc, dle Rosca. Mai vrea cineva sd se expuna vizavi de
acest subiect? Imi permiteti sa trecem la partea decizionala, colegi?

— Da.

— A respinge cererea de suspendare a executarii Deciziei CA nr. 31/198
din 23 august 2021, depusd de ICS ,Reforma Art” SRL prin cererea
prealabila nr. 159-R/21-E din 23 august 2021. Cine este pentru?

PRO — (7) UNANIM - A. URSU-ANTOCI, T. BURAGA, A.
COZMA, C. MIHALACHE, Iu. ROSCA, D. VICOL si L. VIZIRU.

— Unanim.

CONSILIUL AUDIOVIZUALULUI
DECIDE:

1. A respinge cererea de suspendare a executarii Deciziei CA nr. 31/198 din 23 august
2021, depusa de ICS ,,Reforma Art” SRL prin cererea prealabila nr. 159-R/21-E din 23 august
2021 (PRO (7) UNANIM — A. URSU-ANTOCI, T. BURAGA, A. COZMA, C. MIHALACHE,
lu. ROSCA, D. VICOL si L. VIZIRU).

2. Controlul asupra executarii prezentei decizii il exercitd Directia juridica si

reglementari.

3. Prezenta decizie intra in vigoare la data adoptarii si va fi publicatd in Monitorul
Oficial al Republicii Moldova si pe pagina web a Consiliului Audiovizualului.

ANEXA:

DECIZIA nr. 33/204 din 10 septembrie 2021
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ORDINEA DE ZI:

CHESTIUNEA nr. 4
Cu privire la mediatizarea unei campanii sociale

L. GUTU:

A. URSU-ANTOCI:

ITu. ROSCA:

A. URSU-ANTOCI:

AU VOTAT:

A. URSU-ANTOCI:

— Asociatia  Obsteasca ,,EcoVisio” a 1inaintat  Consiliului
Audiovizualului demersul f/nr. din 13 august 2021, prin care a solicitat
suportul la mediatizarea, cu titlu gratuit, in serviciile de televiziune ale
furnizorilor de servicii media audiovizuale aflati in jurisdictia
Republicii Moldova, a campaniei ,,Moldova fara deseuri”, care are drept
scop sensibilizarea opiniei publice in privinta impactului deseurilor
solide asupra sanatatii si bunastarii oamenilor, incurajand schimbarea
comportamentului si sporind disponibilitatea populatiei de a achita
costul serviciilor de management al deseurilor solide — 4 spoturi video,
cu durata: intre 53 si 60 sec., realizate in limbile roméana si rusa, cu
subtitrare si insotite de limbaj mimico-gestual.

Perioada de mediatizare solicitata: septembrie — octombrie 2021.

Se vizualizeaza spoturile.

— Va multumesc. Colegi, eu nu voi sustine. Eu nu inteleg mesajul si nu
inteleg ,,relatie toxica”, ce-ar insemna? Relatie cu punga toxicd sau
cum? Nu pot sa inteleg. Asta este unu la mana. Doi la ména: din punctul
meu de vedere, mesajul s-a pierdut in aceste spoturi, chiar este pierdut
mesajul. Trei la mana: din punctul meu de vedere, ele-s prea mari si fara
niciun sens. Acesta este punctul meu de vedere, eu numai m-am expus.
Va rog frumos, cine mai vrea?

— Ideea e aceea ca autorul are de gand ca acest mesaj sa serveascd ca o
punte de trecere a telespectatorului la site-urile pe care ei le aplica, dar
asta cred cd e incorect din start. Mesajul trebuie sa fie clar din start,
trebuie sa aibd efect imediat. Pur si simplu, efectul este pierdut in timp,
omul deja nu mai are timp sa aplice site-ul si sa ... Trebuie sa fie redat
exact si imediat mesajul.

— Ok, Va multumesc, dle Rosca. Mai vrea cineva sa se expuna vizavi de

acest subiect? Daca nu, supun votului. A admite demersul Asociatiei
Obstesti ,,EcoVisio”. Cine este pentru?

PRO —(0)

— Zero voturi. Va multumesc.

CONSILIUL AUDIOVIZUALULUI
DECIDE:

1. A respinge demersul f/nr. din 13 august 2021 al Asociatiei Obstesti ,,EcoVisio” (PRO
(7) UNANIM — A. URSU-ANTOCI, T. BURAGA, A. COZMA, C. MIHALACHE, Iu.
ROSCA, D. VICOL si L. VIZIRU).

2. Prezenta decizie poate fi contestatd cu o cerere prealabild la Consiliul Audiovizualului
in termen de 30 de zile de la data comunicarii deciziei. In ordine de contencios administrativ,
decizia poate fi contestata la Judecatoria Chisinau, sediul Rascani (MD-2068, mun. Chisindu,
str. Kiev nr. 3), in termen de 30 de zile din data comunicarii raspunsului cu privire la cererea
prealabild sau din data expirdrii termenului prevazut pentru solutionarea acesteia.
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3. Controlul asupra executarii prezentei decizii 1l exercitd Directia generala licentiere,
autorizare si monitorizare.

4. Prezenta decizie va fi publicatd Tn Monitorul Oficial al Republicii Moldova si pe
pagina web a Consiliului Audiovizualului.

ANEXA: | DECIZIA nr. 33/205 din 10 septembrie 2021

Presedintele sedintei a constatat ca Ordinea de zi
a fost epuizata si a declarat sedinta inchisa.

PRESEDINTE Ala URSU-ANTOCI

Ex: Tatiana EFTODI
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