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Procesul-verbal nr.34 al sedintei publice a CA din 15 septembrie 2021, ora 10:00

A. URSU-ANTOCI:

AU VOTAT:

A. URSU-ANTOCI:

— Bund ziua si bine V-am gasit, mult stimati colegi. Sedinta este
deliberativa. Cvorumul necesar pentru desfasurarea sedintei este
asigurat. Propuneri, obiectii la Ordinea de zi are cineva? Daca nu are
nimeni, propun aprobarea Ordinii de zi. Cine este pentru?

PRO — (6) UNANIM — A. URSU-ANTOCI, T. BURAGA,
C. MIHALACHE, I. ROBU, Iu. ROSCA si L. VIZIRU.

— Unanim. Va multumesc.

ORDINEA DE ZI:

CHESTIUNEA nr. 1
Cu privire la examinarea cererii de eliberare a licentei de emisie
»KSA MEDIA PRO” SRL pentru postul de televiziune ,,Free TV”

N. DASTIC:

A. URSU-ANTOCI:
L. GUTU:
A. URSU-ANTOCI:

Reprezentant
wFree TV”:

A. URSU-ANTOCI:

Reprezentant
wFree TV”:

— Prin cererea f/nr. din 17 august 2021, ,,KSA MEDIA PRO” SRL a
solicitat Consiliului Audiovizualului eliberarea licentei de emisie pentru
postul de televiziune ,,Free TV”, al carui serviciu de programe urmeaza
a f1 difuzat prin retelele distribuitorilor de servicii din tara, in format:
Generalist, prevazut de proiectul editorial si Structura serviciului media
audiovizual de programe pentru postul de televiziune ,,Free TV”.

— Va multumesc.
— Este reprezentantul.

— Buna ziua. Cum Va numiti?

— Cepniep Kupun, yupenurens komnanuu ,,KSA MEDIA PRO”.

— Dle Serper, ma bucur sa Va aud. Avem intrebari catre Dvs., dar Va
rog sa Va prezentati proiectul.

— TeneBusuonnslii kaunan ,Free TV” — 510 IUIOmAAKa JJIA
HE3aBUCHUMBIX ..., I[eMOKpaTI/I‘-ICCKI/IX N COILIUAJIBHBIX HpOeKTOB Ha
OOLTUPHBIE TEMBI, KOTOpble ... [IpenmonaraeTcs MPOW3BOIHUTH

COOCTBEHHBI KOHTEHT B KOJHMUYECTBE MPEAYCMOTPEHHBIM 3aKOHOM, HE
MeHee 50%. BynyT mpencraBieHbl Ha KaHaje TaKUE ITPOEKThI Kak:
»Actiunea reprobabila”, Oymer mnomutnueckoe talk-show, Oyamyr
00CYXIaThCs COLMANIbHBIEC MMPOUCIIECTBHS, OyAeM MPUTIIAIaTh B TOCTH
MIOJIUTUKOB U IPYT'MX M3BECTHBIX JIIOJIEH, KOTOPBIE CMOTYT PaccKasarh O
TEKyIIEM TIIOJIOKCHUH el B CTpaHe. A Tak e, OyayT IOKa3aHbI
HOBOCTH, Nepefaya ,,Pasaport cultural”, 6yaer nmporpamma ¢ ydyactuem
MOJIIAaBCKUX apTHCTOB, OyleT mporpamma ,,intelegerea vremurilor” —
TO OyAeT aBTOpCKas MporpaMma C aHaJIH30M O COUUAIBHOW W
KyJIbTYpHOH XH3HM B MonzaoBe. byner nmporpamMma, kotopas Tak ke
naseiBaercs ,, ABC-ul juridic”. Dto Oymer mporpamma, rae OyayT
oOcyxknaTecsi  MpoOJeMbl  IpaxJaH, KOTOpble HYXZAalOTCcd B
opuanueckoi nomomu. Ha sToii nepenave rpaxkaaHe OyayT mojydaTh
KOHCYJIbTAIHH.
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. URSU-ANTOCI:

Reprezentant
wFree TV”:

. URSU-ANTOCI:

Reprezentant
wFree TV”:

. URSU-ANTOCI:

Reprezentant
wFree TV”:

. URSU-ANTOCI:

Reprezentant
wFree TV”:

. URSU-ANTOCI:

Reprezentant
wFree TV”:

. URSU-ANTOCI:

Reprezentant
wFree TV”:

. URSU-ANTOCI:

Reprezentant
wFree TV”:

. URSU-ANTOCI:

T. BURAGA:

— Dle Serper, Va multumesc frumos. Pana aici este clar, sunteti mult
mai pregatit decat persoana precedentd. Spuneti-mi, Va rog frumos,
cine va fi moderatorul ,,ABC-ului juridic”? Ce probleme veti discuta in
aceasta emisiune?

— Byayr o0cyxnaTbcs IOBCETHEBHBIE MPOOJIEMBI, C KOTOPBIMH
rpaxkaade MoJiIOBbl BCTPEYAKOTCS B MOBCEJHEBHOM JKU3HHU, TO €CTh,
camble pa3HbIe.

— Moderatorul cine va fi? Kto 6yaeT Bectu nporpammy?

— Ilporpammy OyayT BeCTH OTBITHBIE aIBOKATHI, KOTOPBIE ...

— WMs1 ONIBITHOTO aJiBOKaTa MOXKHO, TIOXKaIyicTa?

— BrI x0oTHTE YCJIbIIIATh KOHKPETHO KTO 6y,I[eT BECTH?

— }KGJ'IaTeJ'IBHO, KOHCYHO.

— 3910 emg Oyner o0CY)KIaThCsI, €MIE TOYHO HE PEIIHIIH.

— IlonsitHo. Emisiuni culturale veti avea?

— Jla, ecTb.

— Emisiunile in limba roména in ce proportii vor fi?

— KonTenT Oymer Ha pyccKoM, HO Tak ke OyIyT CyOTUTPHI BE3/1€ UITH.
Taxk xe OyaeT ¥ Ha PyMBIHCKOM, U Ha PYCCKOM SI3BIKE.

— Xopomo. Ckonpko OyneT Ha PYMBIHCKOM, CKOJIBKO Oyner Ha
pycckom? CyoTuTpsl Ham He HykHBL. Mie mi-i clar absolut tot, colegi.
Eu nu mai am intrebari catre Dvs., dle Serper, Va multumesc. Colegi,
Varog.

— TouHo, ceiiyac He MOT'y CKa3aTh IUDPY.

— Bravo! Din momentul in care deschideti un furnizor de servicii media,
ar trebui sa stiti si legislatia in vigoare. Va multumesc. Dna Buraga, Va
rog.

— Vad ca postul de televiziune preconizeaza sa formeze un auditoriu cu
varsta medie cuprinsa intre 18 - 80 de ani, un post de televiziune pentru
oameni moderni si optimisti, foarte bine. Intrebarea mea era: ce facem
cu publicul mai mic? Cu atat mai mult ca se atesta o lipsa de programe
pentru copii. Preconizati cumva sa produceti si programe pentru cel mai
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Reprezentant
wFree TV”:

T. BURAGA:

C. MIHALACHE:

Reprezentant
wFree TV”:

T. BURAGA:

Reprezentant
wFree TV”:

A. URSU-ANTOCI:

N. DASTIC:

T. BURAGA:

Reprezentant

wFree TV”:

A. URSU-ANTOCI:

. ROBU:

A. URSU-ANTOCI:

L. VIZIRU:

mic auditoriu?

— Kanan paccunran Ha ayauropuro B Bo3pacte oT 18 1o 85 net, To ecTs,
JETCKUI KOHTEHT HE IUIAHUPYETCs II0Ka3bIBaThCs HA 3TOM KaHaJe.

— Nici nu preconizati. Ok, inca o intrebare am. Veti avea si
retransmisiune a programelor, da?

— Da, 49%.

— Petpancnsiuus?

— Da.

— Her, perpanciauun He Oyner. Becb KOHTEHT Oyner 3aKymatbes y
eBporieiickux ¢upMm. B uyactHocTH, Oyner 3aKkymaTeCsi y OJHOM
YKPauHCKOW (HUPMBI, €CTh YK€ TMpEeABAPUTEIHHOE COTJIALICHHE C
¢dbupmoii ,,Kontinent TV”, oHa Tak ke npeAcTaBicHa B JOKyMEHTAX.

— Tin sa specific, ca si cei care ne aud de acasd: existd numai o
confirmare, dar insusi contractul nu este. Corect sau nu, dle Dastic? Va
rog sa confirmati.

— Corect.

— Produsul va fi achizitionat de la case de productii sau de la anumite
televiziuni?

— S u3BuHAIOCH, Bbl HE Moriu Obl MOOIMXKE K MUKPO(POHY TOBOPUTb,
MOTOMY YTO HE YETKO CJIBIIIHO T'0JIOC.

— Dle Serper, ne cerem scuze cd Dvs. nu ne auziti bine. Colegi, Intrebari
mai are cineva? Intrebari nu mai avem. Vrea cineva sa se expuna vizavi
de acest proiect? Va rog, dle Robu.

— Eu doar o scurta observatie, o simpla pérere. Din start este vizibil ca o
sa fie neglijate emisiunile in limba romana, emisiunile autohtone. Eu o
sd votez contra.

— Va multumesc, dle Robu, pentru precizare. Eu la fel n-o sd sustin
acest proiect, din simplul considerent ca nu se cunoaste ca 80% trebuie
sa fie in limba romana, a programelor. Cu mare regret, daca un potential
detindtor de licentd de emisie nu cunoaste acest lucru, este regretabil.
Mai am careva intrebari, dar mi-a satisfacut curiozitatea si mi-a dat de
inteles cd n-o sa fie realizat absolut nimic. Supunem votului sau fiecare
se expune? Va rog, dna Viziru.

— Eu voi sustine acest proiect, dat fiind faptul ca furnizorul de servicii
media a inlaturat absolut toate obiectiile care le-au avut membrii
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Consiliului pe parcursul a doud sedinte cand a fost examinata cererea.
A. URSU-ANTOCI: | — Nu este adevarat.

L. VIZIRU: | — O sa facd sau nu o sa facd, deja vom vedea daca vor Incepe activitatea.
Din punctul de vedere al actelor, cel putin ceea ce a prezentat este
corect. Eu voi sustine acest proiect.

A. URSU-ANTOCI: | — Nu sunt de acord cu Dvs., aceasta este pozitia Dvs.
L. VIZIRU: | — Fiecare are dreptul la ...
A. URSU-ANTOCI: | — Da, multumesc.

Tu. ROSCA: | — Eu tot o sa le ofer o Incercare, pentru cd dacd ei si-au pus scopul sd
realizeze ceva, ei trebuie sd fie constienti de faptul acesta, pentru ca
piata mediatica e o piata foarte concurentiald si daca ei nu vor fi in stare
sd aiba vizualizari si cote de audientd potrivite, atunci vor fi nevoiti pur
si simplu sa se retraga.

A. URSU-ANTOCI: | — Domnilor membri, daca Dvs. Vi se pare normal si civilizat ca un
viitor potential detindtor de licentd nu cunoaste ca trebuie sa aiba 80%
din produsele lor in limba romana, inseamna ca asta este grav. Mai vrea
cineva sa se expuna la acest subiect? Daca nu, eu voi supune votului
»Cine este pentru” si voi supune votului ,,cine este impotriva”.

Cine este pentru a admite cererea f/nr. din 17 august 2021 a
»KSA MEDIA PRO” SRL cu privire la eliberarea licentei de emisie,
pentru o perioada de noud ani, pentru postul de televiziune ,,Free TV”,
al carui serviciu de programe urmeaza a fi difuzat prin retelele
distribuitorilor de servicii din tara. Cine este pentru?

AU VOTAT: | PRO-(2) —Iu. ROSCA si L. VIZIRU.

A. URSU-ANTOCI: | — 2 — Pentru. Cine este pentru a respinge cererea f/nr. din 17 august
2021 a ,,KSA MEDIA PRO” SRL cu privire la eliberarea licentei de
emisie, pentru o perioadd de noud ani, pentru postul de televiziune
»Free TV”, al carui serviciu de programe urmeaza a fi difuzat prin
retelele distribuitorilor de servicii din tard. Cine este pentru a respinge?

AU VOTAT: | PRO — (4) - A. URSU-ANTOCI, T. BURAGA, C. MIHALACHE si
. ROBU.

A. URSU-ANTOCI: | — 4 — pentru a respinge. Va multumesc.

NOTA:

Prin cererea f/nr. din 17 august 2021, ,,KSA MEDIA PRO” SRL a solicitat Consiliului
Audiovizualului eliberarea licentei de emisie pentru postul de televiziune ,,Free TV”, al cérui
serviciu de programe urmeaza a fi difuzat prin retelele distribuitorilor de servicii din tara, in
format: Generalist, prevazut de Proiectul editorial si Structura serviciului media audiovizual de
programe pentru postul de televiziune ,,Free TV”, dupa cum urmeaza:

Formatul de principiu si structura serviciului media audiovizual:
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B. 1. Formatul serviciului media audiovizual: Generalist

B. 2. Structura programelor dupd sursa de provenienta (total ore de emisie
siptamanali: 168 ore)

Productie proprie: 58,86%
Programe audiovizuale locale realizate in exclusivitate de furnizorul de servicii media: 58,86%
Programe audiovizuale locale realizate in coproductie si cu contributia furnizorului de servicii media: 0%

Productii audiovizuale ale altor producatori: 41%
Programe audiovizuale realizate de producatori independenti aflati sub jurisdictia Republicii Moldova: 0%
Programe audiovizuale realizate de producétori ce provin din statele membre ale Uniunii Europene si/sau din statele
terte participante la Conventia europeana privind televiziunea transfrontaliera: 0%
Programe audiovizuale realizate de producétori ce nu se afla sub jurisdictia Republicii Moldova: 41%
Contentul filmelor este achizitionat de la un producator independent din Ucraina sau din tarile care au ratificat
Conventia cu privire la televiziunea transfrontalierad.

Programe retransmise/preluate/achizitionate: 090
Realizate de alti furnizori de servicii media aflati sub jurisdictia Republicii Moldova: 0%
Realizate de furnizori de servicii media ce nu se afla sub jurisdictia Republicii Moldova: 0%
(cu specificarea denumirii, formatului serviciului media audiovizual, genului programelor si tara de origine a produsului media
respectiv):

B.3. Opere europene:

Procente rezervate operelor audiovizuale europene: 74,47%
Procent rezervat operelor audiovizuale europene realizate de catre furnizor: 47,39%
Procent rezervat operelor audiovizuale europene: 27,08%
Procent rezervat operelor audiovizuale europene create de producatori independenti din Republica Moldova: 0%

B.4. Structura serviciului media audiovizual pe tipuri de programe:

- Programe informative si analitice: 18%
- Programe educationale si culturale: 16%
- Filme (artistice, documentare, animatie): 41%
- Muzica (in cazul posturilor TV — clipuri muzicale neincadrate in emisiuni): 0%
- Alte tipuri de emisiuni: 20%
- Teleshopping, sponsorizare: 4,86%
- Publicitate: 0,07%
- Promo: 0,07%

in interventia directa prin intermediul Viber, Chiril Serper, administratorul , KSA
MEDIA PRO” SRL, a mentionat ca postul de televiziune ,,Free TV” va aduce un aport la
dezvoltarea spatiului informational al statului nostru, promovarea culturii, democratiei si
traditiilor nationale. Totodata, postul de televiziune va include atat emisiuni de productie
proprie, in baza materialului autohton, cat si emisiuni produse de alti producatori.

In cadrul dezbaterilor publice, presedinta Consiliului Audiovizualului, Ala Ursu-Antoci,
a declarat ca nu va sustine acest proiect din simplul motiv ca potentialul furnizor de servicii
media nu cunoaste despre obligatia de a transmite, in cadrul serviciilor de televiziune, programe
audiovizuale locale in proportie de cel putin 80% in limba roména.

La fel, membrul Consiliului Audiovizualului, lon Robu, a mentionat ca nu va sustine
aceasta cerere, dat fiind faptul cd din start se poate observa ca vor fi neglijate emisiunile in
limba romana, care, conform prevederilor legale, trebuic sa fie de cel putin 80% in limba
romana.

Urmare a dezbaterilor publice si a procedurii de vot, chestiunea cu privire la eliberarea
licentei de emisie pentru postul de televiziune ,,Free TV” nu a Intrunit numarul necesar de voturi
— din cei 6 membri prezenti la sedinta: PRO (2) — Iu. ROSCA si L. VIZIRU; CONTRA (4) —
Ala URSU-ANTOCI, T. BURAGA, C. MIHALACHE si I. ROBU.

Conform prevederilor art. 80 alin. (3) din Codul serviciilor media audiovizuale —
Organizarea si functionarea Consiliului Audiovizualului: ,, Sedintele Consiliului Audiovizualului
sunt deliberative cu prezenta a cel putin 6 membri. Consiliul Audiovizualului adopta decizii cu
votul a cel putin 5 membri, cu exceptia cazurilor prevazute de prezentul cod”.
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Urmare a celor relatate supra si, in conformitate cu prevederile legale, chestiunea cu
privire la cererea f/nr. din 17 august 2021 de eliberare a licentei de emisie ,,KSA MEDIA PRO”
SRL pentru postul de televiziune ,,Free TV” nu a intrunit numarul necesar de voturi.

Totodata, conform prevederilor Codului Administrativ, prezentul act poate fi contestat cu
o cerere prealabila la Consiliul Audiovizualului in termen de 30 de zile de la data comunicarii
acesteia. In ordine de contencios administrativ, actul poate fi contestat la Judecatoria Chisiniu,
sediul Rascani (MD-2068, mun. Chisinau, str. Kiev nr.3), in termen de 30 de zile din data
comunicarii raspunsului cu privire la cererea prealabila sau din data expirarii termenului
prevazut pentru solutionarea acesteia.

Prezenta nota va fi anexatd la Procesul-verbal nr. 34 al sedintei publice a Consiliului
Audiovizualului din 15 septembrie 2021.

ANEXA: | NOTA nr. 34/206 din 15 septembrie 2021

ORDINEA DE ZI: | CHESTIUNEA nr. 2
Cu privire la examinarea unei cereri prealabile depusa de AO ,,Media
Alternativa”

M. ONEA: | — La data de 01 septembrie 2021, in adresa Consiliului Audiovizualului
a parvenit cererea prealabila din partea AO ,Media Alternativa”,
fondatoarea postului de televiziune ,, TV8”, prin care solicitd anularea
Deciziei CA nr. 24/160 din 30 iunie 2021 ,,Cu privire la examinarea
cererii formulate de Asociatia Obsteascd ,,Comunitatea Evreiasca din
Republica Moldova” privind anularea Deciziei CA nr. 1/1 din 12
ianuarie 2021,

In argumentarea pozitiei sale, AO ,Media Alternativa”
mentioneazd ca ,, Decizia nr. 24/160 din 30 iunie 2021 este una
neintemeiata si ilegala, rezultata din aplicarea gresita si interpretarea
eronata de catre Consiliul Audiovizualului a normelor de drept
aplicabile la caz, ori acceptarea cererii privind anularea actului
administrativ  individual incontestabil trebuia facuta in stricta
conformitate cu art. 170 din Codul Administrativ”.

Tot in cererea prealabild, AO ,,Media Alternativd” invoca ca
»Decizia nr. 1/1 din 12.01.2021 putea fi contestata cu o cerere
prealabila la Consiliul Audiovizualului in termen de 30 de zile de la
data comunicarii deciziei §i in ordine de contencios administrativ, la
Judecatoria Chisinau, sediul Rascani, in termen de 30 de zile din data
comunicarii raspunsului cu privire la cererea prealabila sau din data
expirarii termenului prevazut pentru solutionarea acesteia, mijloc de
aparare pe care Asociatia Obsteasca ,,Comunitatea Evreiasca din
Republica Moldova" I-a ignorat. Astfel, decizia mentionata se bucura
de puterea lucrului judecat”. Respectiv, AO ,Media Alternativd”
considera ca ,,nu exista niciunul din temeiule prevazute de art. 170 alin.
(1) Cod Administrativ, asa cum situatia de fapt sau de drept care sta la
baza actului administrativ nu s-a modificat ulterior in favoarea
persoanei afectate §i nici nu exista probe noi care ar fi dus la o decizie
mai avantajoasd pentru persoana afectata’’.

In acest sens, prin scrisoarea nr. 1052 din 03 septembrie 2021,
Consiliul Audiovizualului a solicitat pozitia AO ,,Comunitatea
Evreiasca din Republica Moldova” cu privire la cele invocate in cererea
prealabila depusa de AO ,,Media Alternativa”.
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A. URSU-ANTOCI:

Tu. ROSCA:

M. ONEA:

Iu. ROSCA:

M. ONEA:

Astfel, prin scrisoarea nr. 275 din 07 septembrie 2021, AO
,Comunitatea Evreiascd din Republica Moldova” a comunicat
Consiliului Audiovizualului cd ,,analizand argumentele invocate de
catre AO " Media Alternativa” in cererea prealabila, le considera ca
nefundamentate faptic sau juridic, facandu-se abstractie de
circumstante evident importante pentru cauza data” si a solicitat
, respingerea cererii prealabile depuse de AO "Media Alternativa”
privind anularea Deciziei CA nr.24/160 din 30.06.2021 cu privire la
examinarea cererii formulate de Asociatia Obsteasca "Comunitatea
Evreiasca din Republica Moldova" privind anularea Deciziei CA nr. l/1
din 12.01.2021".

Reiesind din cele mentionate, este de accentuat faptul ca prin
Decizia CA nr. 24/160 din 30 iunie 2021, Consiliul Audiovizualului a
decis amanarea reexaminarii sesizarii nr. 01-20/146 din 08 decembrie
2020 (Decizia CA nr. 1/1 din 12.01.2021), pana la pronuntarea unei
hotédrari definitive si irevocabile de catre instanta de judecatd, ceea ce
demonstreaza faptul ca prin decizia respectiva nu a fost incilcat nici un
drept al AO ,,Media Alternativa”, deoarece amanarea examinarii cauzei
nu presupune un rezultat determinat. in special, in cazul dat, amanarea
reexaminarii sesizarii nicidecum nu presupune admiterea acesteia de
catre Consiliul Audiovizualului. Astfel, dupa ce instanta de judecata va
pronunta o hotarare definitiva si irevocabild, Consiliul Audiovizualului
va relua procedura, iar sesizarea AO ,,Comunitatea Evreiascd din
Republica Moldova” va fi reexaminata, nefiind prestabilit un anumit
rezultat 1n acest sens.

In acest sens, este de mentionat ca la etapa actuala, prin reluarea
procedurii nu a fost afectat nici un drept al AO ,,Media Alternativa”.

Totodata, in ceea ce tine de argumentul AO ,,Media Alternativa”
privind securitatea raporturilor juridice si trimiterile facute la Decizia
Curtii Constitutionale nr. 16 din 09 februarie 2018, mentionam ca
argumentul respectiv se refera nemijlocit la hotérarile definitive si
irevocabile ale instantei de judecatd, si nu la actele administrative ale
autoritatilor publice.

Or, potrivit art. 170 din Codul administrativ la care face
trimitere si AO ,,Media Alternativa”, procedura administrativd poate fi
reluatd, nefiind incélcat principiul securitatii raporturilor juridice.

Astfel, avand in vedere cele mentionate, constatim cad prin
cererea prealabild inaintatd, AO ,,Media Alternativd” manifesta doar
nemultumirea sa fatd de Decizia CA nr. 24/160 din 30 iunie 2021.

— Vi multumesc, domnisoara Onea. Intrebari citre raportor are cineva?
Mie imi este absolut totul clar din proiectul de decizie.

— Daca cunoasteti care este etapa adjudecarii pricinei intre ...

— Din informatiile care ne-au fost prezentate, este o Incheiere
judecatoreasca privind pregatirea cazului pentru ...

— Ei nici n-au recurs la examinare?

— Alte date nu avem. Din informatiile care le dispunem, este o
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incheiere, dar mai departe ...
A. URSU-ANTOCI: | — Va multumesc. Purcedem catre partea decizionala?
Memobrii CA: | — Da.

A. URSU-ANTOCI: | — A respinge cererea prealabild nr. 1380/21 din 25 august 2021, depusa
de AO ,,Media Alternativa”, ca neintemeiata. Cine este pentru?

AU VOTAT: | PRO — (5) - A. URSU-ANTOCI, T. BURAGA, I. ROBU, Iu.
ROSCA si L. VIZIRU. CONTRA — (1) - C. MIHALACHE.

A. URSU-ANTOCI: | — 5 — Pentru. Dle Mihalache, Va rog sa Va motivati votul, de ce
impotriva?
C. MIHALACHE: | — Eu consider ca in acest conflict are dreptate furnizorul de servicii

media. M-am expus si data trecuta cand nu am votat decizia Consiliului.
Respectiv, consider ca era o sansa sa reparam eroarea, pentru ca aici s-a
exagerat in aceastd decizie. De aia, eu nu pot, eu sustin furnizorul in
acest conflict.

A. URSU-ANTOCI: | — Ok, Va multumesc.

CONSILIUL AUDIOVIZUALULUI
DECIDE:

1. A respinge cererea prealabild nr. 1380/21 din 25 august 2021 depusa de AO ,,Media
Alternativa”, ca neintemeiata (PRO (5) — A. URSU-ANTOCI, T. BURAGA, |. ROBU, lu.
ROSCAsi L. VIZIRU; CONTRA (1) — C. MIHALACHE).

2. Controlul asupra executarii prezentei decizii il exercita Directia juridica si
reglementari.

3. Prezenta decizie intra in vigoare la data adoptarii si va fi publicata in Monitorul
Oficial al Republicii Moldova si pe pagina web a Consiliului Audiovizualului.

ANEXA: | DECIZIA nr. 34/207 din 15 septembrie 2021

ORDINEA DE ZI: | CHESTIUNEA nr. 3 R
Cu privire la examinarea unei cereri prealabile depusa de ICS
,Reforma Art” SRL

M. ONEA: | — La data de 24 august 2021, in adresa Consiliului Audiovizualului a
parvenit cererea prealabild initiald din partea ICS ,Reforma Art” SRL,
prin care invoca ca Decizia Consiliului Audiovizualului din 23 august
2021 ,este vadit ilegala, neintemeiata si emisa cu incdlcarea
procedurii”.

Totodata, ICS ,Reforma Art” SRL a solicitat ,, suspendarea
executarii actului administrativ individual Decizia Consiliului
Audiovizualului din 23 august 2021 referitor la sanctionarea postului
de televiziune ,,Jurnal TV .

Prin Decizia CA nr. 33/204 din 10 septembrie 2021, Consiliul
Audiovizualului a decis respingerea cererii de suspendare inaintata de
ICS ,,Reforma Art” SRL.
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La data de 08 septembrie 2021, prin scrisoarea nr. 167-R/21-E din
aceeasi dati, ICS ,Reforma Art” SRL a prezentat cererea prealabila
motivata.

In cererea sus-mentionata, ICS , Reforma Art” SRL invoca faptul
ca ,,CA a admis §i incalcarea dreptului nostru la un proces echitabil,
care se aplica si procedurilor pre-judiciare, ce instituie garantii
suficiente persoanei acuzate de comiterea unei abateri pentru a
cunoaste de ce este acuzat §i ii confera acesteia un timp suficient pentru
a-si prezenta pozitia si argumentele in sustinerea nevinovatiei sale.

Contrar acestor garantii legale, noi nu am avut timp suficient
pentru a pregati apararea, acuzatiile aduse ne-au fost comunicate post-
factum, dupa ce ne-a fost aplicata sanctiunea, ceea ce reprezintd o
atentare inadmisibila asupra procedurii echitabile. Or, calificarea
nemijlocita a pretinselor fapte ilegale, s-a efectuat anume prin acel
raport de monitorizare inaintat dupa sedinta CA, dupa cum anume acel
raport continea §i enumerarea pretinselor fapte ilegale”.

In acest sens, este de accentuat ci Codul serviciilor media
audiovizuale nu prevede obligatia Consiliului Audiovizualului de a
remite raportul de monitorizare furnizorului de servicii media, iar in
ceea ce priveste faptul ca ICS ,,Reforma Art” SRL , nu a avut timp
suficient pentru a pregati apararea’”, este de mentionat cid prin
scrisoarea CA nr. 985 din 05 august 2021, Consiliul Audiovizualului a
informat ICS ,Reforma Art” SRL despre faptul ci rezultatele
monitorizarii vor fi examinate in cadrul sedintei publice a Consiliului
Audiovizualului din 23 august 2021 si a solicitat pozitia postului cu
privire la cele invocate in plangere.

Mai mult ca atat, raportul de monitorizare a fost remis
furnizorului de servicii media prin scrisoarea CA nr. 1022 din 21 august
2021.

Respectiv, argumentul precum ci ICS ,,Reforma Art” SRL nu a
avut suficient timp pentru a-si expune pozitia este unul neintemeiat.

Cu privire la argumentul ICS ,,Reforma Art” SRL privind faptul
ca ,,nu S-a respectat termenul de informare prealabild de minim 10
zile”, accentudm ca art. 83 alin. (7) si (8) din Codul serviciilor media
audiovizuale prevede expres:

- (7) Cu exceptia perioadei electorale, cu 10 zile lucratoare inainte de
desfasurarea sedintei publice in cadrul careia va fi examinata sesizarea
sau petitia, Consiliul Audiovizualului informeaza subiectii interesafi
despre data, ora si locul desfasurarii acesteia,

- (8) Consiliul Audiovizualului examineaza sesizarea sau petitia in
lipsa subiectilor interesati, daca a fost respectata procedura informarii
prealabile a acestora.

Respectiv, prevederile legale se referd la informarea subiectilor
despre data, ora si locul desfasurarii sedintei, si nu presupune remiterea
raportului de monitorizare in termen de 10 zile.

Astfel, prin scrisoarea CA nr. 985 din 05 august 2021, ICS
»Reforma Art” SRL a fost informatd despre data, ora si locul
desfasurarii sedintei publice a Consiliului Audiovizualului din 23
august 2021, fapt care demonstreaza expres ca termenul de 10 zile,
prevazut de art. 83 alin. (7) din Codul serviciilor media audiovizuale, a
fost respectat.
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A. URSU-ANTOCI:

Iu. ROSCA:

M. ONEA:

Tu. ROSCA:

A. URSU-ANTOCI:

C. MIHALACHE:

In ceea ce se referd la argumentul ICS ,Reforma Art” SRL
precum ca ,,prin actul administrativ contestat are loc o lezare a
libertatii noastre de exprimare si a dreptului publicului la informare,
ceea ce este inadmisibil intr-un stat de drept”, este de mentionat ca
aceste drepturi nu sunt absolute. Respectiv, pot fi limitate - fapt
specificat si in pct. 2 al art. 10 din Conventia Europeand a Drepturilor
Omului, potrivit caruia ,.exercitarea acestor libertati ce comporta
indatoriri §i responsabilitati poate fi supusa unor formalitati, conditii,
restrangeri sau sanctiuni prevazute de lege, care intr-0 Societate
democraticd constituie mdsuri necesare pentru securitatea nationald,
integritatea teritoriald sau siguranta publicd, apdrarea ordinii §i
prevenirea infractiunilor, protectia sanatatii, a moralei, a reputatiei sau a
drepturilor altora, pentru a TImpiedica divulgarea informatiilor
confidentiale sau pentru a garanta autoritatea si impartialitatea puterii
judecatoresti”.

Mai mult ca att, prin decizia contestata, furnizorului de servicii
media nu i-a fost incélcat niciun drept, or obligatia prevazuta de art. 13
alin. (4) din Codul serviciilor media audiovizuale privind faptul ca ,,in
cadrul programelor audiovizuale de stiri, pentru care exactitatea si
corectitudinea sint esentiale, relatarile trebuie sa provina din surse
sigure, suficient documentate sub aspect factologic, cu o abordare
credibila si impartiala a evenimentelor, cu reflectarea echilibrata a
diferitor opinii”, reprezinta o obligatie legald a acestuia, si nicidecum
nu reprezinta o ingradire a vreunui drept. Respectiv, furnizorul de
servicii media decide liber si independent asupra modului de informare
a publicului, cu respectarea strictd a prevederilor legale din domeniul
audiovizualului.

— Va multumesc, domnisoara Onea. Intrebari catre raportor are cineva,
colegi?

— Petitionarul pretinde ca nu a avut timp suficient pentru a-ti organiza
apdrarea corespunzator. Dar eu ma intreb, atunci cand l-ati anuntat ca se
pregateste sedinta si ca se discuta subiectul propriu-zis, i-ati prezentat
materialele contestatarului si obiectul contestatiei care a fost Tnaintat
catre ,,Media Alternativa” (Corect: ,,Reforma Art”)? Cand a facut el
cunostinta cu obiectul contestatiei?

— Prin scrisoarea din 05 august, a fost retransmisa ...

— Acestea si sunt materialele pentru a-si organiza dreptul la aparare,
pentru cd materialele respective se transmit ca si in cazul instantei de
judecatd. Cand este actionat cineva in judecata, ne transmite pretentia si
noi trebuie sd facem un fel de referintd la petitia aceea. Asa ca si ei
trebuia sd-si organizeze referinta catre aceastd reclamatie. Din aceastad
perspectiva, eu cred ca aceastd intrebare este epuizata si nu poate fi pusa
spre discutie.

— Am inteles. Mai vrea cineva sa se expund? Va rog, dle Mihalache.

— Dincolo de petitie, pentru mine mult mai grav este faptul ce s-a

Pagina 11 din 13



Procesul-verbal nr.34 al sedintei publice a CA din 15 septembrie 2021, ora 10:00

A. URSU-ANTOCI:

C. MIHALACHE:

A. URSU-ANTOCI:

T. BURAGA:

C. MIHALACHE:

A. URSU-ANTOCI:

C. MIHALACHE:

A. URSU-ANTOCI:

L. VIZIRU:

T. BURAGA:

A. URSU-ANTOCI:

AU VOTAT:

A. URSU-ANTOCI:

intamplat dupa, adica, intimidarea jurnalistilor de catre subiectii acestui
reportaj. Cred ca noi trebuie sa luam atitudine si fatd de acest lucru.
Acesti subiecti si-au permis intimidarea jurnalistilor la locul de munca.
Uitati-Va mai departe, ei au remis in adresa noastra si plangerea penala
care au facut-o la Procuraturd, ceea ce s-a intdmplat in sediul ,,Jurnal
TV”.

— Dar Dvs. ati vazut video, ceea ce s-a intamplat in sediu?

— Dar eu am incredere in ceea ce scriu ei. Oameni buni, asta e grav cand
sunt intimidati jurnalistii.

— Eu sunt de acord cu Dvs. Atunci cand sunt intimidati jurnalistii,
aceasta este foarte grav. Dar noi acum vorbim despre altceva.

— Despre alt subiect, da.

— Dar pentru mine mult mai important este sa vorbim despre faptul cum
sunt intimidati jurnalistii, cum 1si permit unii subiecti, cd noi am mai
avut astfel de cazuri. Sa nu sa se primeasca ca prin faptul cand noi
sanctiondm ,,Jurnal TV”, noi incurajam astfel de tendinte de intimidare
a jurnalistilor.

— Dle Mihalache, tin sa mentionez ca Dvs. aveti statut de membru al
Consiliului Audiovizualului, nicidecum de judecator, procuror sau ofiter
de investigatii.

— Dar eu nu judec pe nimeni, eu doar spun ca este ...

— Exista organe competente care se ocupa de asta. Noi am condamnat
comportamentul acestor subiecti. Dar in afard de a condamna, noi nu
mai avem dreptul sa facem nimic, Dvs. stiti asta foarte bine. Rugam
organele competente sd se sesizeze si sa ia atitudine vizavi de aceste
fapte. Dar in ceea ce priveste contestatia data, eu sunt pentru a respinge.

— Exact.

— Este foarte adevarat. Noi condamnam si indemnam pe oricine sa nu
intimideze jurnalistii, fiindcd anume jurnalistii sunt cei care
supravegheaza tot ce se intampld in societate. Dar aici este alt subiect.

— Multumesc, dna Buraga. Ca sd nu intram in polemici, voi supune
votului. Mai intéi, propun pentru a respinge.

Cine este pentru a respinge cererea prealabild depusi de ICS
,»Reforma Art” SRL privind anularea Deciziei CA nr. 31/198 din 23
august 2021, ca neintemeiata. Cine este pentru?

PRO — (5 - A. URSU-ANTOCI, T. BURAGA, |. ROBU, lu.
ROSCA si L. VIZIRU. CONTRA — (1) - C. MIHALACHE.

—5—Pentru, 1 - impotrivé. Va multumesc.
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CONSILIUL AUDIOVIZUALULUI
DECIDE:

1. A respinge cererea prealabilid depusa de ICS ,,Reforma Art” SRL privind anularea
Deciziei CA nr. 31/198 din 23 august 2021, ca neintemeiata (PRO (5) — A. URSU-ANTOCI, T.
BURAGA, I. ROBU, lu. ROSCAsi L. VIZIRU; CONTRA (1) — C. MIHALACHE).

2. Controlul asupra executdrii prezentei decizii 1l exercitd Directia juridica si reglementari.

3. Prezenta decizie intrd 1n vigoare la data adoptarii si va fi publicata in Monitorul Oficial
al Republicii Moldova si pe pagina web a Consiliului Audiovizualului.

ANEXA: | DECIZIA nr. 34/208 din 15 septembrie 2021

Presedintele sedintei a constatat ca Ordinea de zi
a fost epuizata si a declarat sedinta inchisa.

PRESEDINTE Ala URSU-ANTOCI

Ex: Tatiana EFTODI
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