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PROCESUL-VERBAL nr. 35
al sedintei publice a Consiliului Audiovizualului
din 05 august 2019, ora 16:00

Mun. Chisinau,
Consiliul Audiovizualului,
bir. 203, Sala de sedinte

TOTAL MEMBRI AI SEDINTEI : | 8
TOTAL DECIZII APROBATE : | 2
ANEXE: | Deciziile CA nr. 35/111, 35/112

PRESEDINTE: | Dragos VICOL

MEMBRI PREZENTI: | Tatiana BURAGA, Veronica COJOCARU, Artur COZMA, Dorina
CURNIC, Olga GUTUTUI, Corneliu MIHALACHE, Iulian ROSCA,

MEMBRI ABSENTI: | Lidia VIZIRU
DGLAM: | Doina GALBUR
DJR: | Grigore CHITANU

INVITATI: | Conform  Listei participantilor, reprezentantilor institutiilor
audiovizuale, publice si/sau private prezenti In cadrul Sedintei
publice a CA (in anexa)

ORDINEA DE ZlI:
NR. RESPONSABIL
CRT. DENUMIREA CHESTIUNII DE PREGATIRE RAPORTOR
Cu privire la solicitarea Secretarului
1 Consiliului de Presa din Republica Moldova, DMR V. STETCAIA

Petru Macovei

Cu privire la clasificarea furnizorilor de
2 servicii media aflati in jurisdictia Republicii

Membru CA V. COJOCARU
Moldova

Cu privire la aprobarea Listei serviciilor
3. | media audiovizuale ,,must carry” DJR Gr. CHITANU
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Procesul-verbal nr.35 al sedintei publice a CA din 05 august 2019, ora 16:00

D. VICOL: | — Buna ziua. Sedinta este deliberativa. Stimati colegi, propuneri pe
marginea Ordinii de zi? Inteleg ca subiectul cu numarul 2 urmeaza si-|
excludem. Si rugdmintea mea este, dupd sedintd o sd ramanem sa
discutam anumite particularitati ale acestui subiect si sa identificdm o
solutie pentru a pune in discutie in cadrul unei sedinte ulterioare
publice acest subiect. Astfel, cu aceasta propunere prin care vor ramane
doar subiectul nr. 1 si nr. 3, rog sa va pronuntati prin vot. Cine este
pentru, rog sa votati:

AU VOTAT: | PRO — (8) UNANIM — D. VICOL, T. BURAGA, V. COJOCARU,
A. COZMA, D. CURNIC, O. GUTUTUIL, C. MIHALACHE si Iu.
ROSCA.

D. VICOL: | — Unanim. Multumesc mult.

ORDINEA DE ZI APROBATA:

NR. RESPONSABIL
CRT. DENUMIREA CHESTIUNII DE PREGATIRE RAPORTOR
Cu privire la solicitarea Secretarului
1 Consiliului dej Presa din Republica Moldova, DMR V. STETCAIA
Petru Macovei ’
Cu privire la aprobarea Listei serviciilor
2. | media audiovizuale ,,must carry” DJR Gr. CHITANU

ORDINEA DE ZI: | CHESTIUNEA nr. 1 (In conformitate cu ordinea de zi aprobatii)
Cu privire la solicitarea Secretarului Consiliului de Presa din
Republica Moldova, Petru Macovei

V.STETCAIA: | — In cadrul sedintei publice din 20 mai 2019, Consiliul Audiovizualului
a examinat Raportul de monitorizare a emisiunii ,,Vorbeste Moldova”,
difuzatda de postul de televiziune ,Prime” in doua parti, cu titlul
. Parinte, te iubesc” — la data de 15 si 16 aprilie 2019. In subiect a fost
pus in discutie cazul unei minore care a fost abuzata sexual de tatal
vitreg, incepand de la vérsta de 11 ani. In urma acestui abuz, fata a dat
nastere unui copil, iar la moment, la varsta de 14 ani, este Tnsarcinata cu
al doilea copil.

Pe marginea cazului si-au expus pozitia minora, parintii si
bunica acesteia, cat si specialistii prezenti in platoul emisiunii. Necatand
la faptul ca in discutie a fost abordat un caz de abuz sexual, minora
(victima) a justificat actiunile tatalui sdu vitreg, sustinand ca ea nu a fost
constransa de acesta de a intretine relatii sexuale, din contra intre ei
existd sentimente de dragoste si considerd cd acesta trebuie sa fie
eliberat din arest.

Este de mentionat cd la realizarea si difuzarea subiectului
respectiv, postul de televiziune ,,Prime” a Intreprins...

C. MIHALACHE: | — Cer scuze, eu am o intrebare. De ce noi din nou ascultim ceea ce am
ascultat deja si am luat o decizie?
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D. VICOL:

C. MIHALACHE:

D. VICOL:

0. GUTUTUI:

C. MIHALACHE:

V. STETCAIA:
D. VICOL:

V. STETCAIA:

— Doriti sd discutam fard sa mai...?
— Sigur.
— Ok. Este o asemenea propunere si se sustine. Dna Gututui, Va rog.

— Eu cred ca ar fi bine sd auzim scrisoarea care a parvenit de la
Consiliul de Presa si ceea ce a expus Avocatul poporului.

— Asta da, dar nu prezentarea subiectului.
— Bine, trec atunci la adresarea Consiliului de Presa?
— Varog.

— Urmare a adresarii Consiliului de Presa din Republica Moldova nr.
15/07 din 31.07.2019, parvenita in adresa Consiliul Audiovizualului la
data de 31 iulie 2019, se solicitd de a efectua o analizd repetata a
continutul editiilor din 15 si 16 iulie 2019 ale emisiunii ,,Vorbeste
Moldova”, difuzatd de postul de televiziune ,,Prime”, intrucat la
examinarea soldata cu emiterea Deciziei CA nr. 20/67 din 17 mai 2019
nu au fost luate in calcul unele prevederi legale si de aspecte semnalate
ca Incdlcéri de catre Consiliul de Presa in Apelul public adresat la 26
aprilie 2019.

In aceastd ordine de idei, Consiliul de Presa reitereaza ci in cele
doua editii ale emisiunii ,,Vorbeste Moldova”, care au avut titlul
»Parinte, te iubesc”, realizatorii au comis abateri grave de la normele
deontologice si de la cele legale, de aceea solicitd repetat Consiliului
Audiovizualului sd le examineze si sa le dea o apreciere
corespunzatoare.

In acest sens, Consiliul de Presd, in solicitarea adresatd
Consiliului  Audiovizualului, mentioneaza ca autorii emisiunii au
incalcat Legea nr. 30 din 07.03.2013 cu privire la protectia copiilor
impotriva impactului negativ al informatiei. Astfel, chiar daca numele
fetei abuzate a fost modificat si imaginea a fost protejatd, ea poate fi
recunoscutd dupa voce si datoritd prezentei in studiou, cu identitate
neprotejatd, a parintilor si a bunicii, fapt care l-a remarcat si
Ombudsmanul Copilului, dna Maia Banarescu, care a specificat ca
»~Prezenta in platou a mamei, bunicii §i tatalui biologic al minorei a fost in
contradictie cu prevederile Legii nr. 133 din 8 iulie 2011 privind protectia
datelor cu caracter personal, astfel, cu toate ca prezentatoarea emisiunii §i
expertii din platou nu au pronuntat numele fetei, prezenta in cadrul
emisiunii a rudelor apropiate servesc drept element de identificare
ulterioara a minorei”. Tot in cadrul adresarii Consiliului de Presa se
mentioneaza ca ,,Ombudsmanul Copilului face trimitere la prevederile art.
3 al Conventiei ONU cu privire la drepturile copilului, care stabileste ca
,,In toate actiunile care ii privesc pe copii, fie ca sunt luate de institutii
publice sau private de protectie sociald, de catre tribunale, autoritati
administrative sau de organe legislative, interesele superioare ale
copilului trebuie sa fie luate in considerare cu prioritate”. Mai mult, in
conformitate cu prevederile Comentariului General nr. 14 (2013) al
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D. VICOL:

V. ZAHARIA,
presedintele
Consiliului de Presa:

V. STETCAIA:

V. ZAHARIA,
presedintele
Consiliului de Presa:

Comitetului ONU pentru drepturile copilului, se evidentiaza ca unul din
conceptele realizarii interesului superior al copilului in coroborare cu
art. 19 si 39 din Conventie (protectia fata de abuz si neglijare §i
ingrijirea recuperatorie) este evitarea revictimizarii copilului care a
suferit de pe urma unui abuz fizic, psihologic sau sexual™.

In adresarea sa, Consiliul de Presi, sustine ci misiunea
Consiliului Audiovizualului este de a supraveghea respectarea legii in
audiovizual si a sanctiona derapajele de la lege in produsele difuzate de
posturile de radio si TV.

Asadar, solicitd respectuos sd se facd uz de obligatiunile si
parghiile care sunt atribuite Consiliului Audiovizualului prin lege,
pentru a pedepsi incalcarile comise de postul de televiziune ,,Prime” la
realizarea emisiunii ,,Vorbeste Moldova”. Totodatd, Consiliul de Presa
asteaptd ca, pe langd sanctiunile pe care le aplicd conform legii,
Consiliul Audiovizualului sa descurajeze in general, prin atitudine si
reactie publicd, producerea de astfel de programe, atat la postul de
televiziune ,,Prime”, cat si la restul televiziunilor din tara.

— Multumesc mult. Cétre raportor dacd sunt intrebdri? Daca nu sunt
intrebari, atunci vom intreba Consiliul de Presa, daca pe langa cele
invocate in scrisoarea repetatd pe care ne-ati adresat-o, dorifi sd mai
spuneti ceva. Dna Zaharia, Va rog.

— Buni ziua, onorat Consiliu. In primul rand, vreau si Vi multumesc
pentru faptul ca atat de operativ ati pus pe agenda sedintelor Dvs.
aceasta chestiune. Vreau doar sa intreb daca Dvs., ca raportoare, aveati
misiunea sa cititi tot apelul nostru? Pentru ca unele argumente din apel
nu le-am auzit. Sau asa este o practica, sa cititi doar partial?

— Deci, am structurat, dar tot apelul Dvs. este in...

— Eu sper cd membrii Consiliului Audiovizualului au citit toate
argumentele noastre. De ce noi ne adresam repetat catre Consiliu?
Pentru ca o parte din argumentele din primul apel, de pe 26 aprilie, au
fost, pur si simplu, ignorate. Or, in decizia Consiliului Audiovizualului
luata pe aceasta chestiune, deloc nu au fost analizate argumentele legate
de respectarea Legii 30 — privind protectia copilului impotriva
impactului negativ al informatiei. Or, acolo avem o prevedere si chiar
vreau sd o citesc. Imediat, ca am legea aici. Am notat asta si in apel, dar
Va zic imediat. Deci, art. 4 alin. (2) lit. h): ., In serviciile de programe
radio §i televizate se interzice”, CU accent pe ,,se interzice”, ,, difuzarea
informatiei cu un impact negativ asupra copiilor ce contine: h)
interviuri si declaratii in care copiilor le sunt solicitate pareri
referitoare la probleme intime, de familie sau probleme care le
depasesc puterea de judecata”. Acum era 1n discutie un copil care a
fost abuzat incepand de la 12 ani, insarcinat la 13, adus in emisiune la
14. Acest articol interzice expres sa interviezi astfel de copii si sa-i
aduci in emisiuni, in platourile emisiunilor. Noi am dat argumentul
acesta. Nu stiu de ce a fost trecut cu vederea. De asta, Va rog incd o
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D. VICOL:
Membrii CA:

V. ZAHARIA,
presedintele
Consiliului de Presa:

D. VICOL:

R. CIUBOTARU,
jurist

,, General Media
Group Corp.” SRL:

datd sa verificati si sd analizati dacd ceea ce au facut realizatorii
emisiunii corespunde sau nu acestui articol. Si o a doua chestiune pe
care as fi vrut sa o mentionez se refera la un articol din Codul serviciilor
media audiovizuale. Si anume, aceastd lege, adica Codul, obligad
furnizorii de servicii media sa respecte principiul interesul superior al
copilului si prevede cd minorul are dreptul la protectia imaginii si a
vietii sale private. Iar tot acolo se spune asa: ,,/n cadrul programelor
audiovizuale minorul nu poate fi folosit sau expus de catre parinti,
rude, reprezentanti legali, avocati sau alte persoane responsabile de
cresterea §i ingrijirea acestuia in scopul de a obtine avantaje de orice
tip sau de a influenta deciziile autoritatilor publice”. Membrii
Consiliului de Presa considera ca in acest caz, anume asta s-a facut cu
acest copil si familia lui. Pe de o parte, interesul realizatorilor emisiunii
a fost sd facd un material senzational, care putin avea in comun cu
interesul public, si era mai mult o satisfacere a curiozitatii indivizilor.
Unu. Al doilea. Acest copil a fost folosit de catre adulti in speranta ca
va sensibiliza instanta de judecatd pentru o hotarare favorabilad
agresorului la Curtea de Apel, intrucat procesul de abuz este in derulare.
Invit Consiliul sa mediteze asupra acestui fapt, sa analizeze. Or, revin la
ce ati scris in prima decizie. Impresia noastra a fost c¢a nu suficient de
aprofundat ati analizat aceste argumente si in decizie s-a vazut doar
faptul ca au fost preluate argumentele postului si puse in decizie. Or,
noi asteptdim de la Consiliul Audiovizualului si o analizd proprie a
conformitatii sau neconformitatii continutului cu legislatia. Dacd imi
permiteti un sfat. Dacd nu ne credeti pe noi, poate, solicitati un raport de
expertiza de la organizatii care au expertiza buna si au o reputatie buna
in domeniu, cum ar fi, si zic acum din memorie, Centrul National de
Prevenire a Abuzului fata de Copii sau chiar 0 autoritate de stat, o
directie responsabila de protectia drepturilor copilului, ca sa Va spuna,
s-a adus atingere intereselor copilului sau nu, afecteaza un astfel de
continut acest copil si altii care sunt in situatia lui. Atat. Va multumesc.
Daca aveti intrebari la mine, eu Va stau la dispozitie.

— Sinoi Va multumim. Aveti, stimati colegi, intrebari la dna Zaharia?

— Nu.

— Multumesc.

— Multumesc. Reprezentantul postului, daca doreste ceva suplimentar,
Varog.

— Stimati membri ai Consiliului, in primul rdnd, vreau sda manifest
indignarea pe marginea faptului ca invitatia pentru aceasta sedinta a fost
trimisd vineri, 1n jurul orelor 18:00, la adresa electronica, iar astazi a
fost primita, propriu-zis, citatia. Tin sd mentionez ca Codul serviciilor
media audiovizuale prevede clar, la art. 82 alin. (4), termenul de citare
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D. VICOL:

A. DZECHIS,
producdtorul
emisiunii

» Vorbeste Moldova”:

in cadrul sedintelor publice. In al doilea rand, tinem si mentionim ca
aceste actiuni le consideram o intimidare si o constrangere din partea
autoritatilor Tn adresa mass-media, deoarece aceastd sesizare a fost deja
examinata in cadrul sedintei publice, unde Consiliul Audiovizualului s-a
expus pe marginea acestui subiect. Totodata, trebuie sa constatim ca
aceste fapte reprezinta actiuni care nu se incadreaza in cadrul legal. Or,
legislatia Republicii Moldova prevede clar ca o persoand sau nimeni nu
poate fi sanctionat pentru o faptd pentru care a fost o datd sanctionata.
Ce tine de sesizarea parvenita asupra subiectului difuzat la data de 15 si
16 aprilie 2019 in cadrul emisiunii ,,Vorbeste Moldova”, difuzata la
postul de televiziune ,,Prime”. Asa cum ne-am expus si In cadrul
sedintei anterioare, prin raspunsul adresat Dvs., am facut trimitere la
Decizia Consiliului Audiovizualului nr. 99 din 19.07.2012 — Cu privire
la respectarea drepturilor si protectia copilului in programele
audiovizuale. Si aici am facut trimitere la art.6 al deciziei, care
stabileste: ,, Participarea copiilor in varsta de pana la 16 ani la
programele audiovizuale este posibil numai cu acordul copilului, a
parintilor sau a reprezentantilor legali.” Respectiv, la scrisoarea
adresatd Dvs. au fost atasate sau anexate aceste acorduri, atat al
copilului, cat si al parintilor minorului. Mai mult decat atat, am facut
trimitere si la art. 9 al aceleiasi decizii, prin care se mentioneaza ca in
asemenea situatii in care copiii in varstd de pana la 16 ani este victima
unei infractiuni sau alte situatii prevazute la art. 7 si 8 ale deciziei,
difuzarea imaginilor sau declaratiilor este posibil cu acordul acestuia,
precum si cu acordul parintilor sau reprezentantilor legali, dupa caz. in
prima parte a emisiunii prezentatoarea, cred cd pe la minutul 46, a
mentionat cd a venit timpul sa o ascultam pe fata. Avind in vedere
vdrsta fetei, precum §i protejarea identitatii, vom vorbi cu ea dupa
paravan. Respectiv, prezentatoarea mai mentioneazd ca numele
minorei nu este cel real, adica numele indicat in buletinul de identitate.
Totodata, persoanele, rudele care s-au aflat in cadrul emisiunii si au
mentionat localitatea, localitatea a fost acoperita cu un sunet. Respectiv,
nu putem sd vorbim despre date cu caracter personal ca au fost difuzate.
Mai mult decat atat, art. 12 al deciziei mentionate stabileste ca
radiodifuzorii sunt obligati sa informeze copilul, parintii sau
reprezentantii legali despre faptul producerii acestei emisiuni, sa li se
explice drepturile si scopul cum va fi difuzat, ceea ce a fost respectat de
catre producatori. Cu cateva zile inainte s-a produs acest lucru. Mai
mult decat atét, in cadrul emisiunii au fost prezenti experti, printre care
si un psiholog. Ca si in sedinta trecutd, consideram actiunile companiei
»General Media Group Corp.” SRL ca legale si solicitim ca cererea
Consiliului de Presa sa fie ca nefondata.

— Multumim mult. Aveti intrebari? Dle Mihalache, Va rog.

— Ecnu moxHO no6aButTh. S mpomrocep 9TOH mepemayd U XOody
00aBUTH IO TIOBOTY, Mast KoJiiera, Poauka, pacckasana Ha cUer. ..
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D. VICOL:

A. DZECHIS,
producatorul
emisiunii

» Vorbeste Moldova”:

C. MIHALACHE:

A. DZECHIS,
producatorul
emisiunii

» Vorbeste Moldova”:

Tu. ROSCA:

A. DZECHIS,
producatorul
emisiunii

s Vorbeste Moldova”:

— S mpoliry u3BMHEHUE, TPECTABUTECH, MTOKATYIICTA.

— Anekcanap JIzekuimn MeHs 30BYyT, MpOJIOCep Mepenadu ,,Vorbeste
Moldova”. Mos kojzera oObSICHHIA IO J€raJbHOM 4acTH, s1 OBl XOTeN
n00aBUTh, TTIOCKOJIBKY B HAIll aJipec ObUTH BBICKAa3aHBI U OOBHHECHHE, U
MHE Ka)KeTCsI BBIBOJIBI HE 0OOCHOBAHBI Ha KaKUX-TO (DAKTBHI MOCKOJIBKY
BBI CKa3aJIM, 4To Nepenaya Obuia co3aana JUisl TOro, 4To0bI OBJIMATH Ha
perieHue, 4Toobl OHO ObLIIA B MOJIB3Y arpeccopa.

— Bor Ha 9TO, YTO BbI... OTBCTBHTC. S 310 XOTeN CIIPOCHUTD.

— Jla, 3HaYUT MBI HE TIPECIIeAyeM TaKHUX LENSX, €CIIH HHTEPECyeT TaKou
Bonpoc. MBI He MOXEM BIHATH HA peEHIeHHe CyJaed HaluMu
nepenayamu. Hama 3ajada Oblia moka3aTh CUTYalLlMIO KaKOM OHa €CTh
Ha camoMm jene. [loaToMy MBI caenanu 3Ty mepenady, Tak MbI €€
caenamu. M y MeHs ecTh eme OJWH OTBET Ha JPYroil BOIPOC, IO
MOBOJY, BBl TOBOPHTE, YTO, 14, JIUIA, KOTOpPbIe ObLIN B CTYAUU MOTYT
MOBJIMATh HA TO, 4YTO peOeHKa WACHTH()HIMPYET, HABEPHOE, BHI
JyMaeTe, 4TO €ro y3HAIOT OJIHOCeNbYaHe WJIM JIIoIU B paiioHe. Kak BbI
nymaere 15-i1 unm 14-i1 peGEHOK, KOTOPBIM XOIUT C >KMBOTOM M C
KOJIAICKOH, OHa yXe poAuiia, €Clii KOMY-TO UHTEPECHO, y Hee Tenepp 2
pebeHKa, y 3TOH J€BOUKH, XOIUT OEpEMEHHON U ¢ KOJSICKOM, pa3Be OHU
HE 3HaIT, 4TO eil 14 ynerT u oHa OepeMeHHa U C KOJSICKOW, U O TOi
CHUTyalluH, KOTOpas TpOW30IUIa B HX CeMbe. B KOHIE Bamiero
obpamenus k Consiliul Audiovizualului, Ber roBopuTe, 4TO B IPUHIIKTIC
HY)KHO OTOUTH JKEIaHWEe Yy BCEX OCTaJbHBIX, W y HAaC, y Mepeaadu
,»Vorbeste Moldova”, tenekanana ,,Prime”, nemate Takue mepemav.
Xady OTMETUTh, YTO MBI, HABEpHOE, SAMHCTBCHHAS TIepeiadya, KoTopas
MOKa3bIBaeT, HABEPHOE, XYALIYI0 CTOPOHY BOOOIIE, YTO MPOUCXOJUT B
HalllUX c€jlax W B Hailel ctpaHe. M mosToMy, HaBepHOE, MO MOBOAY
CBOOOBI CJIOBA, €CIIM OCTaBUTh BCE TMOJUTHYECKHE U BCSKUE APYTUE
IITYKH, HAcueT CBOOOJABI CJIOBa M BCErO OCTAIBHOTO, 3TO OYEHb
HEMPaBHIBHO C Ballleil CTOPOHBI, YTOOBI BbI BITATHCH OTOUTH KEeIaHUE
MOKa3bIBaTh KHM3Hb TaKOIO, Kakoi oHa ecThb. Ecim 3TO HEe Tak, Hy 5
TOTOB C BaMHU CIIOPUTH, TOTOMY YTO MBI TIOKAa3bIBAEM BCE U CTapaeMcsl B
JeTajsiX paccka3aTh O TOM, KaKk OHO €CTh Ha camoM jene. I BOT 4To
XOoTen cka3zaTh. Eciu ecTh BOIMPOCHI, s TOTOB OTBETUTH, TOTOMY UTO S
HETIOCPEJICTBEHHO YJaCcTBYIO B TIEpEIadr, TO €CTh B IPOM3BOJICTBE.

— Omuu Bompoc eme K BaMm. bbUlo M BOJEU3BSBICHHE JTaHHOTO
pebeHKa y9acTBOBaTh B AUCKYCCHUU CBOEH MPOOJIEMBI Ha riepenade?

— Koneuno.
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Iu. ROSCA:

A. DZECHIS,
producatorul
emisiunii

» Vorbeste Moldova”:

D. VICOL:
0. GUTUTUI:

A. DZECHIS,
producatorul
emisiunii

» Vorbeste Moldova”:

0. GUTUTUI:

A. DZECHIS,
producatorul
emisiunii

» Vorbeste Moldova”:

— A 4eM BBl OJATBEPHKAAETE ITO?

— Bo-niepBbIX, COTVIACMEM UX POJIUTENIEH U €€ corjlacueM. Bo-BTOpBIX,
€CJIM BBI..., BBl BUJENM nepenauy? He 3Haro, Buaenu, He BUICIH, HO
peGeHok CcBOOOMHO oOOIancs M OTBEYaJll HAa BOIPOCHL, KOTOpHIE ei
3amaBanu. Ho ecTh Buaeo3amucu Opyrux Halux pabOYMX MOMEHTOB,
KOTOpBIE MOTYT 3TO NOATBEPAUTh. MBI IPOTUB BOJM JIOJAEH MBI HE
JlefaeM nepeiadyd U MUHTEPBBIO.

— Dna Gututui, Va rog.

— Dvs. ati mentionat faptul ca acest copil a fost insdrcinatd si deja este
mamica si oricum satenii sau cei unde locuieste cunosc acest fapt, eu nu
cred ca este misiunea Dvs. ca sa contribuiti la faptul ca copilul acesta sa
mai treaca incd o data prin drama prin care a trecut.

— OTO BBl 3TUM 3aHUMaeTeCch. MBI yKe BTOpPOHl pa3 oOCyXIaem 3Ty
npo0OyieMy 1 BOT BCE KaMephl TOBOPST O TOM, YTO peOCHOK M3HACHIIOBAH
U TaK janee.

— Nu. A venit o sesizare. Haideti sa nu denaturam mesajul. A venit o
sesizare pe care noi suntem obligati sd o examindm. Plus, eu vreau sa
adaug la ceea ce ati spus. Dvs. asi citat foarte corect din Decizia 99 din
19.07.2012 anumite articole, dar ati evitat sa cititi un alt articol, care
zice: Art. 10 , Este interzisa difuzarea programelor ce contin
reconstituiri ale infractiunilor, abuzurilor si altor situatii cu conotatii
negative in care sunt prezenti copiii de pdana la 16 ani...”, si atentie
aici, ,, ..., precum si interviuri sau declaratii ale acestora in legaturad cu
subiecte intime, evenimente dramatice din comunitate sau din familie la
care acegstia au fost martori.” Or, ceea ce discutdm noi azi cade anume
sub incidenta acestui articol. S-a adus in studiou un copil si s-a facut un
show televizat pe drama acestuia, unde s-a vorbit inclusiv despre viata
intima a acesteia, care, de fapt, a inceput la 10 ani. Eu o sd insist
sanctionarea postului anume la capitolul nerespectarii deciziilor
Consiliului Audiovizualului. Multumesc.

— V¥V MeHs ecTh apryMEHTHI Ha 3TOT c4eT. Bo3MOXKHO, MBI €I11e U3ydnum
TO, YTO BbI CKa3aju, HO JI0 TOrO, KaK MBI 3aHSJIUCH MPOOJIIEMOIl 3TOTrO
pebeHKa W 3TOW CEeMbH, HUKTO MM HHUYEM He moMorai. Bor BwI,
BO3MOXKHO, KTO M3y4all, Ha4aJl U3yd4aTh ATOT CyOBEKT MOCIe TOro, Kak
npousonuia nepeaada. Jlo 3TOro, HUKTO HHUYEr0 HE 3HAN, 4YTO
MPOUCXOAUT C DTOM CeMbed, HHUKTO WMU He 3aHuMaincs. [locie
Iepeiaun B 3TOW CEMbE MTPOU3OILIN U3MEHEHMs. Bo-niepBbIX, AeByIIKa
Ha JToNToe BpeMs okazanack B LleHTpe, T1e ¢ Heil paboTanu mcuxoaoru
W JIpyTHE CIHEIUATUCTBI, YTOOBI PEadWIMTHPOBATH €€ TICHUXUKY H,
HaBEpHOE, OOBSICHUTH €W TO, YTO MPOUCXOAWIO C HEH, 3TO ObUIO
HernpaBuiabHO. OHA Tak HE CYMTAET, €CJIM BBl BHIIETHU ATy nepeaaqy. U
CMBICT TIepefadyd ObLI HE B TOM, YTOOBI OOBSCHUTH, @ O TOM, YTOOBI
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pacckaszaTh, 4TO 3TO Tmpoucxoaut. M 6e3 Toro, 4ToObl MBI 00 3TOM
pacckaszaiay, HUKTO Obl M HE Yy3HAJ, YTO y HAacC TaKOe MOXET
NPOUCXOTUT. DTO TpHUMEp, HABEpHOE, IS JPYTHX arpeccopoB M
NOJOOHBIX JIIOJIEH, KOTOpbIE, sl HE 3HAI0, TaM €Ile JIUTCS, YTO 3TO
HEJb3sI TaK JieJaTh U 3TO HE OCTaHeTCs Oe3Haka3aHHO. BoT 3To cMbIch
nepeaayn, a He To, YTOObI caenaTh Ha (oHE pedeHKa 10y MM YTO-TO
3apaboTaTh.

— Dna Zaharia, Va rog.

— Dragi colegi de la Prime, dle Dzechis, mie Imi pare rau, noi am
examinat aceastd problema si la sedinta Consiliului de Presa, si ca sa nu
transformdm sedinta Consiliului Audiovizualului intr-o polemica intre
Consiliul de Presa si postul ,,Prime”, puteati sa veniti acolo, cd V-am
invitat, si Va expuneti toate argumentele absolut. Imi pare rdu ci
retinem acum si membrii Consiliului Audiovizualului doar cu batalii
intre noi. Acum, faptul cd Dvs. pretindeti cd ati rezolvat problema
acestui copil, dupa expunerea in doua editii a emisiunii si spalarea
tuturor rufelor acestei familii In fata intregii tari. Or, un material
jurnalistic sa-1 faci ca sa rezolvi o problema, asa cum spuneti Dvs., se
putea lesne si fard expunerea in doua episoade cate 50 de minute, daca
nu ma insel are fiecare, a acestui copil si familie lui. Revictimizarea
copilului, Va rog sa nu uitati, cititi scrisoarea dnei Banarescu, care, hai,
nu credeti Consiliul de Presa, vedeti ce a spun Ombudsmanul Copilului,
copilul a fost revictimizat, iar asta contravine interesului superior al
copilului. Daca aveti nevoie de training-uri cum sa faceti o emisiune sa
rezolvati o emisiune a unui copil abuzat fard sa-1 expuneti si sa-1 faceti
subiect de stigmatizare pentru toata tara, adresati-Va, Va rog, cd aveti la
cine, inclusiv la noi. Doi. Problema cu datele personale nu noi am
remarcat-o, ci Ombudsmanul Copilului. Iar aici, sper, cda Ombudsmanul
Copilului se va adresa si la Centrul de Protectie a Datelor cu Caracter
Personal. Si aici, din nou, nu este competenta Consiliului de Presa, este
lege, se va vedea daca ati incalcat sau nu lucrul acesta. Noi nu ne bagam
cu asta. Deci, cu argumentul acesta nu la noi. Reiterez, aceasta
emisiune, Dvs. prin ea ati vrut sa creati, sd faceti un show, un material
senzational. Inci o datd, dacd vreti si rezolvati o problemi, nu o
expuneti pe ea si pe familia ei doud episoade de 50 de minute la rand.
Se poate de facut profesionist si civilizat. Multumesc.

— Sinoi Va multumim. Dna Cojocaru, Va rog.

— Mereu vor exista doud viziuni. Si eu, de fapt, am s sustin viziunea
postului, asa cum am sustinut-o si data precedenta.

— Multumim mult. Stimati colegi, care sunt propunerile? Dle
Mihalache, Va rog.

— Intr-adevir, subiectul este sensibil, dar una este cd, chiar dacd mie
personal nu-mi place formatul emisiunii acestea, ceea ce face Consiliul
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de Presa miroase deja parcd a cenzurare. Este vorba de un format de
emisiune. Da, e spalat de rufe, da, e nu stiu cum, aratd urat, dar eu nu
privesc asa gen de emisiuni, dar sunt oameni care privesc. Faptul cd ei
au ridicat problema care deja exista, este un fapt, in opinia mea, pozitiv.
De ce? Dvs. chiar ati mentionat, eu nici nu am stiut ca avem 0
sumedenie de institutii care trebuie sa prevind abuzul asupra copilului.
Totodata, noi aflam in fiecare, din pacate, foarte des auzim ca copiii
sunt abuzati. Eu nu vad ca institutiile acestea sa facad macar ceva. Si
actioneaza post-factum si dna Ombudsman in drepturile copilului,
actioneaza post-factum. Aici s-a ridicat o problema. Intr-adevir, este o
problema sensibild. Dar eu imi pun mie personal intrebarea, daca nu ar
fi fost emisiunea aceasta, ce copiii in satele moldovenesti nu ar fi fost
abuzati? Noi vedem ce se face in Roménia.

— Nu denaturati.

— Eu denaturez?

— Nu era mesajul acesta.

— Eu imi spun pozitia. Eu V-am ascultat atent pe Dvs. Dvs. si pe mine o
sd ma cenzurati acum? Si pe mine o sa faceti trening-uri, ce trebuie sa
spun, cui sa spun s.a.m.d.? Vad ca sunteti specialisti in trening-uri. Deja
mi-ati dezbatut gandul. Eu consider ca ceea ce face o televiziune este o
chestiune interna a televiziunii. Este formatul emisiunii $i nu suntem noi
nimeni in drept sa le indicdm ce format de emisiune sa aplice. Ceea ce
tine de drepturile copilului. Intr-adevir, daci ajungem ad absurdum,
daca ajungem la absurd, noi trebuie in general sa interzicem orice
aparitie a minorilor In orice tip de emisiuni. Dar cum atunci sd ridicam
problemele? lar abuzul asupra copiilor, mai ales in spatiul rural, mai
ales in sate este stragnic. Si la Chisinau, in scoli, noi citim uneori stiri,
ce strasnicii se intdmpld si ce perversiuni s.a.m.d. lar ceea ce se
intdmpla in sate este o problema. Problema este cd noi nu doar in cadrul
unor astfel de emisiuni trebuie si abordam aceastd intrebare, dar sa
abordam 1in orice cadru. Si in cadrul unor emisiuni serioase sa discutam
cum se poate de prevenit astfel de... Nu am vazut pe nimeni sd iasa cu o
informatii, sa iasd cu spoturi sociale cum de prevenit abuzul copiilor.
dar cand apare o astfel de emisiune, se gasesc o sumedenie de oameni
care dau lectii de jurnalism si protectia drepturilor copiilor.

— Dna Cojocaru, Va rog.

— Am vrut, pur si simplu, sd completez ca, de fapt, in emisiunea ceea,
noi am privit-o data trecuta, nu era o drama. Deci, se punea accent mai
mult pe viziunea gresitd a minorei. Si dupa parerea mea, postul de

televiziune a respectat toate principiile de comunicare audiovizuala.

— Dna Gututui, Va rog.
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— Ceea la ce eu m-am referit a fost vorba despre discutii despre viata
intima. Pentru ca, de fapt, acolo a fost pusa in discutie viata intima a
copilului.

— Dar nu a fost drama...
— El spune, inclusiv si viata intima, virgula, evenimente dramatice.
— Dle Cozma, Va rog.

— Evident, noi putem trata ambiguu aceasta situati, dar eu as vrea sd ma
refer nu in fond la subiect, dar la legislatia in vigoare. Si aici se poate de
observat ca tot este un grad de ambiguitate. Deci, dintr-0 parte este
permis, din altd parte nu este permis. Si eu totusi cred cd, in cazul
respectiv, mai ales cd e vorba de hartuire sexuald sau un astfel gen de
actiuni, cred ca ar trebui sa primeze totusi legislatia care restrictioneaza
reconstituirea acestei situatii. Adica, daca exista o norma legala care
prevede ca se interzice reconstituirea acestei situatii, eu cred cad ea
trebuie sa primeze in defavoarea oricarei altei norme permisive de
prezentare a acestei situatii. Vedeti, stimati colegi, aici doar nu e vorba
de o crima ca cineva pe cineva a Omorat sau a comis o altd crima, e
vorba de un abuz sexual asupra unui minor.

— ... un Consiliu de Presa sa cenzureze presa.
— Nu este vorba de cenzurare.
— Dar ce-i asta?

— Stati putin. Este o norma legald care interzice reconstituirea unui abuz
sexual fata de un minor.

— Dar data trecutd nu exista asa prevederi?
— Pentru concretizare. Eu, data trecuta, nu am participat.
— Dle Rosca, Va rog.

— Dle presedinte, eu nu ca as fi avocatul unui post sau altul, eu vreau ca
noi sd tratdm problema prin prisma altui punct de vedere, in aceastd
situatie.

— Prin prisma audiovizualului.

— Nu, nici chiar prin prisma audiovizualului. Chiar prin prisma realizarii
drepturilor fundamentale ale copilului. Si intr-un caz, si in altul se
mentioneaza, se ridica problema interesului superior al copilului. Ce
inseamna acest principiu? Pand in prezent, raspunsul univoc la aceasta
tratare a principiului nu existd, nici in practica internationald, cu atat
mai mult in practica interna a statului nostru. Cert este faptul cad toate
autoritatile si publice, si private trebuie sa actioneze cu buna credinta in
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realizarea acestui interes superior al copilului. Deci, ce inseamna acest
interes superior al copilului? Aceasta inseamna realizarea tuturor
drepturilor fundamentale ale acestuia: viata privata, identitatea si, nu in
ultimul rand, dreptul la libera exprimare si opinia acestui copil. Fiindca
nu in zadar eu am intrebat dacd a fost vointa copilului sa discute
problema lui s.a.m.d. In acest caz, daci noi ridicim principiul acesta, sa
nu ne pomenim Intr-o situatie in care noi suprimdm alte drepturi ale
copilului, care tot acelasi principiu le garanteaza. Intelegeti despre ce
vorbesc eu?

— Da.
— Si care e raspunsul la aceasta Intrebare?
— Dna Gututui, Va rog.

— Dvs. vreti sa ziceti ¢a daca noi vorbim cu un copil de 10 ani care a
trecut printr-o... Eu aleatoriu vorbesc, pentru ca dl Rosca spune despre
dreptul copilului de a se exprima. Un copil la 10 ani credeti ca el este
constient si el este deja gata, urmare a unui abuz, sa se exprime si atunci
el poate sd ia anumite decizii? El azi spune da, dar de asta si are parinti,
de asta si are tutore, de asta si sunt alte persoane care... Noi vorbim in
general la ceea ce s-a referit dl Rosca.

— Intrebarile trebuie si fie formulate in asa fel dupa limitele lui,
dezvoltarea psihico-emotionale. Dar noi nu am putea sa interzicem sa
vorbeasca copilul. Acesta e sensul.

— Da, dar nu trebuie sa-1 scoatem la televizor si sd facem show din asta,
pentru ca peste ctiva ani acest copil o sa priveasca si o sd zica. ..

— Nu se pune problema ca sa se faca show. Copilul trebuie sd-si expuna
propria viziune asupra problemei, in cazul cand el considera de
cuviinta.

— Dna Cojocaru, Va rog.

— Nu e vorba doar de show, e vorba ca anumite lucruri trebuie
sensibilizate. Toatd populatia trebuie sensibilizata. Altfel el nu poate fi.

— Dle Mihalache, Vi rog.
— Noi avem o sumedenie de institutii, comitete, directii, nu stiu ce...

— Noi nu raspundem acum pentru ceilalti, noi raspundem doar pentru
audiovizual.

— Nu, nu. Si noi acum dezbatem un subiect televizat care a avut loc, il
dezbatem repetat. La mine apar Intrebari retorice. Poate noi in loc sa
dezbatem, dati sd dezbatem subiectul in general. Cum noi sd putem
contribui prin intermediul mass-media la prevenirea unor astfel de
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abuzuri. Deja gata copilul acesta a fost abuzat. Asta ¢ o problema, dar
eu sunt sigur ca probleme de acestea sunt o sumedenie si sunt exemple
0 sumedenie de genul acesta, dar noi discutam sa sanctionam un post de
televiziune sau sa nu sanctionam, care a ridicat o problema care, intr-
adevar, In societatea noastra exista.

— Dar el trebuie corect sa vorbeasca despre aceasta problema.

— Dar eu nu spun ca noi nu trebuie sd discutam, pur si simplu nu asa de
ingust.

— Dle Cozma, Va rog.

— Pai, anume ca noi nu discutam poate un caz particular, noi discutam
un fenomen. Este vorba de un fenomen si cum va fi acest fenomen pe
viitor reflectat In mass-media. Bine, cazul acesta este, a fost, nu exclud
ca o sd mai fie. Noi discutdm un fenomen si cum va fi el ulterior iardsi
mediatizat. Si eu inteleg ca, In principiu, mesajul este ca evident acest
fapt sau acest fenomen, despre acest fenomen este necesar de vorbit si
de mediatizat, dar poate nu in modul in care el a fost facut. Asta e unica
problema. Deci, nu se interzice mediatizarea sau discutarea acestui
fenomen, modul aici conteaza. Eu poate nu am inteles corect, totusi, se
interzice reconstituirea sau nu?

— Se interzice. Reconstituirea se interzice.
— Pai, daca se interzice, ce noi discutdm atunci, eu nu inteleg.
— Dna Curnic, Va rog.

— Eu vreau sa Va atrag atentia, stimati colegi, ca dl Petru Macovei,
totodata, in demersul adresat astazi, in ziua de 05 august, ne solicitd sa
examinam inclusiv si apelul dnei Maia Banarescu, care, totodata, vine
cu anumite recomandari si propuneri de a realiza impreuna mai multe
actiuni, anume In acest sens, pentru a limita acest fenomen.

— Asta eu sunt de acord.

— Daca imi permiteti sd spun si eu cateva cuvinte, stimati colegi. Eu
sunt de acord absolut cu fiecare dintre Dvs. ca este un subiect deosebit
de spinos, este un subiect deosebit de sensibil si, in aceastd ordine de
idei, vreau si prezint si pozitia mea. In primul rand, eu am impresia ci
noi aici avem o problema, in sensul ca vedem diferit cum trebuie sa fie
protejat interesul superior al copilului. Pe de o parte, postul de
televiziune considera cé interesul superior al copilului a fost protejat,
dar se prevaleaza, asa cum trebuie sa prevaleze fiecare post de
televiziune de dreptul de a informa, de a organiza dezbateri, emisiuni
s.am.d. Prin argumentele prezentate de jurist, dar si de catre
producator, in opinia postului de televiziune, interesul superior al
copilului a fost protejat si ei si-au facut datoria prin faptul ca au adus in
epicentru, in atentia opiniei publice asemenea cazuri, asigurandu-se de
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faptul ca interesul superior al copilului a fost respectat. Pe de alta parte,
avem acest demers al Consiliului de Presa, care s-a adresat repetat,
considerand ca decizia noastra este supusd unei vulnerabilitati si ca
interesul superior al copilului, din perspectiva protejarii interesului
audiovizual, nu a fost respectat. Si aici, eu vreau sa Va spun ca, daca ni
se solicitd sa ne reconsideram punctul de vedere, noi nu trebuie sa dam
dovada de obtuzitate doar de faptul ca noi am luat asa o decizie 2-3 luni
in urma, daca avem motive, bineinteles. Eu nu zic ca ar trebui neaparat
sa ne reconsideram punctul de vedere. De asta si discutam. Deci, ni s-a
solicitat sa ne reconsideram punctul de vedere, aducandu-se anumite
argumente, inclusiv, argumentele care au fost anexate astdzi prin
intermediul Avocatului Poporului, prin care s-a ajuns la concluzia ca
urmeaza nu doar prin eforturile noastre si, cum spunea dl Mihalache, nu
putem sd avem o atitudine foarte Ingusta, foarte limitativa prin care sa
vedem lucrurile doar dintr-o prisma si gata. Dar 0 pozitie statica noi nu
putem totusi sd o abordam. Din acest punct de vedere, intr-adevar, este
o problema foarte-foarte importantd. Trebuie sa vedem, daca dam
dreptate Consiliului de Presa, sd nu afectam interesele oricarui post de
televiziune, indiferent ca este ,,Prime”, ,,Publika”, ,NTV”, ,Accent”
s.a.m.d., nu conteazd. Pe de altd parte, sa vedem daca dam dreptate
postului de televiziune si nu ne reconsiderdm opinia noastrd, sa vedem
daca totusi interesul superior al copilului, din perspectiva Deciziei CCA
nr. 99 din 19.07.2012, este totusi una care ne obligd sa adoptam o
decizie mai vehementd, mai durd. Si aici vad cd opiniile Dvs. sunt
impartite si fiecare ati prezentat niste opinii foarte bine argumentate,
foarte bine sustinute si nu pot sa aduc critici nici unei tabere, nici alte
tabere, fiindca argumentele Dvs. au fost unele pe potriva argumentelor
prezentate. Mie nu-mi ramane decat sa ma raliez opiniei prezentate de
catre dna Gututui, prin care spunea, In opinia dumneaei, si mi se pare ca
este mult mai bine argumentata, parerea mea subiectiva, dar asa este, ca
totusi a fost incalcat art.10, si dacd nu am vazut acest lucru atunci si
acum vad intr-o asemenea ipostaza, nu inseamna ca trebuie sa-mi
mentin acelasi punct de vedere pe care 1-am avut Tnainte. Si este vorba
despre art. 10, dna Gututui, de la Decizia CCA nr. 99 — Cu privire la
respectarea drepturilor §i protectia copilului in programele
audiovizuale.

— Da.

— Acum eu o sd supun votului, daca nu doreste nimeni sa intervind, cele
doua propuneri care au fost facute.

— Dle presedinte, nu mi s-a dat dreptul la replica.

—Varog, dna Zaharia.

— Pardon. Cu ce ocazie i dati dreptul la replica?

— A fost invocat...
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— Mie imi dati replica?

—Da.
— Eu atunci refuz sa ascult replica aceasta.

— Dar trebuie sa-i oferim...

— De ce?

— Nu. Pentru ca este o procedurd. Va rog sa tineti cont de procedura.
Dumneaei si-a expus pozitia.

— Este o procedurd, dar a fost vizat numele doamnei, nu pot sa nu-i
permitem.

— Nu, eu repet inca o datd. Eu nu am de gand sa accept replici din
partea. ..

— A fost invocat Consiliul de Presda si dumneaei este reprezentantul
Consiliului de Presa.

— Nu este o replica la Dvs., la ceea ce a rasunat aici.

— Atunci, da. Pentru cd eu nu am respect fata de acest Consiliu de Presa,
ca sa fiu clar, sa fiu explicit, care peste tot da lectii si miroase a cenzura
deja ceea ce face Consiliul de Presa, care azi ia o decizie comoda cuiva,
maine ia o decizie comoda altcuiva, inclusiv si prin prisma protejarii
dreptului copilului. De aia, pozitia mea fatd de Consiliul de Presa este
care V-am expus-0 acum. Puteti sa dati o sutd de replici.

— Eu regret reactia putin agresivd a unor membri ai Consiliului
Audiovizualului. Prefer sa discut, dle Mihalache, pe cazuri concrete...

— Dar eu prefer sa Va spun pe cazuri concrete, cum presedintele
Consiliului de Presd agreseaza i1n public membrii Consiliului
Audiovizualului. Sa Va spun si asa cazuri?

— Eu sunt presedintele Consiliului de Presa.

— Dvs. sunteti? Dar Macovei ce-i acolo?

— Secretarul Consiliului de Presa.
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C. MIHALACHE:

V. ZAHARIA,
presedintele
Consiliului de Presa:

C. MIHALACHE:

V. ZAHARIA,
presedintele
Consiliului de Presa:

C. MIHALACHE:
V. ZAHARIA,

presedintele
Consiliului de Presa:

D. VICOL:

V. ZAHARIA,
presedintele
Consiliului de Presa:

— Inseamna ca secretarii Consiliului de Presa.

— Dle Mihalache, totodata, fac apel la Dvs. Deci, as prefera sa discut pe
cazuri concrete, sa-mi spuneti exact cand ludm noi o decizie intr-un fel
si cand, pe aceeasi chestiune, ludm o decizie altfel. Numai astfel putem
avea un dialog civilizat.

— Eu V-am spus pozitia mea. Eu am dreptul la opinie sau nu? Eu am
Spus opinia mea.

— Pai, dar si eu am dreptul, respectiv, sd-mi apar institutia pe care 0
reprezint.

— Dvs. ati vorbit la sedinta asta mai mult decat eu am vorbit la toate
sedintele Consiliului.

— Asa. Acuzatia de cenzurd o consider nefondatd. Consiliul de Presa nu
Vi solicitd decat sa solicitati posturilor de televiziune, in cazul dat,
postului ,,Prime”, respectarea legii. Si aveti articolul din Codul
audiovizualului, care spune ca identitatea minorului trebuie protejata.
V-a spus si dna Bénarescu, prezenta rudelor cu fata nebluratd este
element de identificare a copilului. Respectiv, este o incilcare a Codului
audiovizualului. Doi. S-a incélcat Legea 30 — Cu privire la protectia
copilului impotriva impactului negativ al informatiei, articolul enuntat
de dna Gututui si art. 4 alin. (2), care spune ca copiii supusi unor
abuzuri, care au fost victime sau martori, nu se intervieveaza. Cat
priveste trening-urile, cum a observat cu ironie dl Mihalache, dna
Banarescu Va propune sau ea spune cd are de gand sa faca un plan de
instruire a jurnalistilor. Deci, eu nu propun nimic. Eu am zis ca este
nevoie de trening-uri. D1 Mihalache nu accepta, de la dna Banarescu
acceptd. Cu drag. Deci, faptul ca, probabil, este nevoie de anumite
instruiri pe acest segment din partea...

— Este nevoie cu certitudine.

— Atunci eu salut ideea asta cd o sustineti si Dvs. Din nou, solicit sa Va
uitati incd o data pe articolele despre care am vorbit, cel putin pe astea
3, si sa luati si in calcul toate argumentele care Vi le-a dat dna
Ombudsman al Copilului, care se refera si la legea cu privire la date cu
caracter personal. Si ultima mentiune, relativ la ceea ce a spus dl Rosca
— interesul superior al copilului. In toate indrumarele de care ne
conducem noi, inclusiv, in Codul deontologic, interesul superior al
copilului este definit ca, deci, este ca copilul sd se dezvolte, s aiba
conditii de dezvoltare fizica si psihica sanatoasd. Deci, asta este filtrul
interesul superior al copilului. Acum, in cazul emisiunii respective, dna
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D. VICOL:

AU VOTAT:

Nota:

D. VICOL:

0. GUTUTUI:

D. VICOL:

0. GUTUTUI:

D. VICOL:

Béanarescu V-a spus si invocd un document international, deci,
revictimizarea copilului, ceea ce s-a facut in emisiune, contravine
interesului superior al copilului. Macar de prevederea asta, de
mentiunea asta, a dnei Ombudsman, puteati si Va conduceti. Acum,
desigur ca Consiliul Audiovizualului nu este specialist in drepturile
copilului, si dacd a aparut o polemica, care este interesul superior al
copilului 1n acest caz, Va invit sd invitati oameni cu expertizd in
domeniu, de la o autoritate de stat, Directia de protectie a drepturilor
copilului, de la alte organizatii neguvernamentale, care cu asta se ocupa
ani de zile si cred ca pentru alte emisiuni, pentru alte chestiuni o sd Va
fie de folos sa identificati cam care ar fi interesul superior al copilului
intr-un caz sau altul. Multumesc.

— Eu Va multumesc. Deci, stimati colegi, cam am ajuns la finalul
discutiilor, fiindca s-a discutat in contradictoriu, s-a discutat pe o
tonalitate mai ridicatd si acest lucru regret cel mai mult, fiindcd nu
putem sa discutam despre probleme care, pana la urma, exista victime
sigure. Copiii, mai ales, in caz de abuz sexual, in caz de alte violente, cu
caracter domestic si cu caracter de agresiune sexuald. Si ar trebui sa
pornim de la premisa ca viziunea noastrd nu este pana la urma litera
sacra, are dreptul la existenta Tn conditia In care este argumentata si, mai
mult decat atat, poate fi combatuta.

Stimati colegi, sa inteleg ca s-au cristalizat doua opinii. Prima
opinie este, Va rog sd ma ajutati, de a... Haideti mai intai sa ludm act de
apelul Consiliului de Presa si sd luam act de rezultatele monitorizarii
repetate a postului de televiziune ,,Prime” si, ulterior, vedem cum
proceddm, supunem sanctiunii sau nu, in functie de voturile Dvs.
Stimati colegi, cine este de a lua act de apelul Consiliului de Presa din
Republica Moldova nr. 15/07 din 31 iulie curent si a lua act,
concomitent, de rezultatele monitorizarii repetate a postului de
televiziune ,,Prime”, Va rog sa votati:

PRO — (7) - D. VICOL, T. BURAGA, V. COJOCARU, A. COZMA,
D. CURNIC, O. GUTUTUI si Iu. ROSCA.

Membrul CA, Corneliu MIHALACHE, a lipsit in momentul votdarii.

— Unanim din cei prezenti. Si acum, stimati colegi, dna Gututui s-a facut
o propunere din partea Dvs. ca ar fi pasibil...

— Art. 84 alin. (6) lit. a) Nerespectarea deciziilor Consiliului
Audiovizualului privind protectia minorilor. Amenda de la 10 la 15 mii.

— Este vorba de nerespectarea Deciziei CCA nr. 99, da?
— Da, exact ceea ce eu am invocat, art. 10, unde este vorba despre viata
intimd a subiectului, declaratii ale copiilor cu privire la ce subiecte ce

tine de viata intima.

— Eu voi supune votului, dar vreau sa Va intreb doar. Daca ma uit atent
la art. 84, la sanctiuni, la alineatul si litera pe care o invocati Dvs., in
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acest caz postul de televiziune este pasibil de amenda, Va rog sa-mi
spuneti daca nu spun corect, de la 10 la 15 mii de lei, da?

0. GUTUTUI: | - Da.
D. VICOL.: | — Si propunerea Dvs. este pentru?
O. GUTUTUI: | — Ca de obicei, incepem cu prima etapa.

D. VICOL: | — 10 mii de lei. Atunci eu voi supune votului aceastda propunere si Dvs.
o sa votati. Cine este de a sanctiona cu amenda de 10 000 de lei, deci,
propunerea care a fost facutd, postul de televiziune ,,Prime” pentru
nerespectarea Deciziei CCA nr. 99 din 19.07.2012 Cu privire la
respectarea drepturilor §i protectia copilului in programele
audiovizuale, si in mod particular art. 10 din aceasta decizie. Da? corect
am spus?

O. GUTUTUI: | —Da.
D. VICOL.: | — Cine este pentru rog sa votati:

AU VOTAT: | PRO-(5) -D. VICOL, T. BURAGA, A. COZMA, O. GUTUTUL, si
Tu. ROSCA. CONTRA - (2) - V. COJOCARU si D. CURNIC.

Notda: | Membrul CA, Corneliu MIHALACHE, a lipsit in momentul votdrii.

D. VICOL: | — 5 voturi pentru aplicarea sanctiunii si 2 voturi sunt impotriva.

CONSILIUL AUDIOVIZUALULUI
DECIDE:

1. A lua act de apelul Consiliului de Presa din Republica Moldova nr. 15/07 din 31 iulie
2019 (PRO — (7) UNANIM — D. VICOL, T. BURAGA, V. COJOCARU, A. COZMA, D.
CURNIC, O. GUTUTUI si [u. ROSCA).

2. A aplica amenda in marime de 10 000 de lei ,,General Media Group Corp” SRL,
fondatoarea postului de televiziune ,,Prime” (Licenta de emisie AC nr. 000748 din. 24.09.17),
pentru nerespectarea prevederilor art. 10 din Decizia CCA nr. 99 din 19.07.2012 Cu privire la
respectarea drepturilor si protectia copilului in programele audiovizuale, in conformitate cu art.
84 alin. (6) lit. a) din Codul serviciilor media audiovizuale (PRO — (5) — D. VICOL, T.
BURAGA, A. COZMA, O. GUTUTUI si Iu. ROSCA; CONTRA — (2) — V. COJOCARU si D.
CURNIC).

3. In conformitate cu prevederile art. 84 alin. (11) si (12) din Codul serviciilor media
audiovizuale, ,,General Media Group Corp” SRL, fondatoarea postului de televiziune ,,Prime”,
este obligatd sa difuzeze textul sanctiunii In urmatoarele 48 de ore de la data adoptarii deciziei
privind aplicarea sanctiunii, sonor si/sau vizual, de cel putin 3 ori, in orele de maxima audienta,
din care o datd in principalul program audiovizual de stiri, In cazul serviciillor media
audiovizuale generaliste si/sau de stiri:

»Consiliul Audiovizualului a sanctionat cu amendd in marime de 10 000 de lei ,, General
Media Group Corp” SRL, fondatoarea postului de televiziune ,, Prime”, pentru incalcarea
prevederilor art. 10 din Decizia CCA nr. 99 din 19.07.2012 Cu privire la respectarea
drepturilor si protectia copilului in programele audiovizuale, conform carora: ,,Este interzisa
difuzarea programelor ce contin reconstituiri ale infractiunilor abuzurilor si altor situatii CU
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conotatie negativd, in care sunt prezenti copii de pana la 16 ani, precum g§i interviuri sau
declaratii ale acestora in legatura cu subiecte intime, evenimente dramatice, din comunitate sau
din familie, la care acestia au fost martori”.

3.1. ,,General Media Group Corp” SRL va prezenta, in termen de 48 de ore de la
aducerea la cunostinta a prezentei decizii, un raport despre executarea pct. 3 al deciziei, care va
include data si ora difuzarii textului sanctiunii.

4. ,,General Media Group Corp” SRL va prezenta dovada achitarii amenzii in termen de
30 de zile din momentul publicarii prezentei decizii in Monitorul Oficial al Republicii Moldova.

5. Datele bancare pentru achitarea amenzii:

Cod fiscal: 1006601000037

Beneficiar: Ministerul Finantelor — Trezoreria de Stat

Adresa bancii: mun. Chiginau, str. Constantin Tanase, 7

Codul IBAN: MDXXTR G AAA 143111 LLLL 0000

,, XX — codul de control, care se formeaza conform Anexei nr. 4 la Hotararea Consiliului
de administratie al Bancii Nationale a Moldovei nr. 157 din 1 august 2013 ,,Regulamentul cu
privire la Transferul de credit” (cod numeric);

»LLLL” — cod ce descifreazd codul localittii conform CUATM (cod numeric).

6. In conformitate cu prevederile art. 84 alin. (15) din Codul serviciilor media
audiovizuale, prezenta decizie devine executorie de la data publicarii si poate fi atacatd in
instanta de judecata de catre furnizorul de servicii media sanctionat, in termen de 30 de zile de
din momentul aducerii la cunostinta a prezentei decizii.

7. Controlul asupra executdrii prezentei decizii 1l exercitd Directia monitorizare TV si
Serviciul economie, finante si evidenta contabila.

8. Prezenta decizie intrd in vigoare la data adoptarii si va fi publicatd in Monitorul
Oficial al Republicii Moldova si pe pagina web a Consiliului Audiovizualului.

ANEXA: | DECIZIA nr. 35/111 din 05 august 2019

ORDINEA DE ZI: | CHESTIUNEA nr. 2 (In conformitate cu ordinea de zi aprobatd)
Cu privire la aprobarea Listei serviciilor media audiovizuale ,,must
carry”

Gr. CHITANU: | — Conform art. 75 alin. (4) lit. d) din Codul serviciilor media
audiovizuale, ,,Consiliul Audiovizualului elaboreaza si actualizeaza
lista serviciilor media audiovizuale libere la retransmisiune si a celor
,must carry” si o publica pe pagina web oficiala a Consiliului
Audiovizualului”.

Totodata, conform cu art. 1 din Codul serviciilor media
audiovizuale, ,,servicii media audiovizuale ,,must carry” — Servicii
media audiovizuale libere la retransmisiune, a caror retransmisiune
este obligatorie pentru distribuitorii de servicii media in baza listei
serviciilor media audiovizuale stabilite anual de catre Consiliul
Audiovizualului”.

Astfel, Consiliul Audiovizualului a elaborat Lista serviciilor
media audiovizuale ,,must carry” (Anexa nr. 1 la prezenta decizie),
avand la baza urmatoarele criterii:

1. Fortificarea produsului autohton/local,

2. Programe audiovizuale in limba romana;

3. Furnizorii publici de servicii media;

4. Fortificarea operelor audiovizuale europene;

5. Asigurarea unei oferte echilibrate;
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D. VICOL:

V. COJOCARU:

Gr. CHITANU:

V. COJOCARU:

D. VICOL:

V. COJOCARU:

D. VICOL:

V. COJOCARU:

D. VICOL:

V. COJOCARU:

D. VICOL:

V. COJOCARU:

D. VICOL:

0. GUTUTUI:

6. Programe audiovizuale pentru copii;

Totodata, cu titlul de recomandare tinand cont de practica altor
state si de prevederile art. 55 alin. (10) din Codul serviciilor media
audiovizuale, recomandam distribuitorilor de servicii media sa
pozitioneze posturile de televiziune ,,Moldova 1” si ,,Moldova 2” la
inceputul listei de preselectare automatd a serviciilor de televiziune
retransmise.

Totodata, vreau sd mentionez ca lista posturilor care a fost
elaboratd a fost intocmitd ca urmare a propunerilor parvenite de la
membrii Consiliului Audiovizualului.

— Dna Cojocaru, Va rog.
— Nu chiar asa.
— De la unii membri.

— In sedinta interna noi am discutat anumite posturi de televiziune, si eu
aici vad o lista un pic diferita.

— Concret, la ce Va referiti?

— Pentru ca noi cand am propus, ,,Accent TV” nu figura in lista, era
»Publika TV”. Asa noi am coordonat in sedinta internd. Ulterior, daca
ati vrut sd adaugati ,,Accent TV”, puteati, pur si simplu, si-1 adaugati.

— Eu am facut aceasta propunere.
— Ati scos ,,Publika” si ati addugat ,,Accent”.
— Este un proiect de decizie, putem sa revenim.

— Noi putem sa revenim la lista care noi am coordonat-o cu totii in
sedintd interna, plus, daca Dvs. vreti sd addugati ,,Accent TV”, addugati.

— Noi, oricum, pentru a respecta echilibrul, o sa facem asa cum am
facut, dna Cojocaru, si in cazul sedintei interne, o sd supun fiecare post.
O sa supun votului ca sd@ nu votdm lista la pachet si sd nimereasca un
post sau s dispara altul. Bine?

— Corect, dar haideti sa supunem votului fiecare post care noi l-am
propus in sedinta interna.

— Da, fiecare. Asta eu o sa fac neapdrat. Inclusiv si ,,Publika” si daca
mai aveti si alte propuneri, neaparat eu o sa supun votului. Dna Gututui,
aveti alte propuneri?

— Eu vroiam, pentru ca noi atunci, de fapt, asta era si intrebarea mea, Cu
postul care a aparut nou in listi. Doi. In ceea ce priveste ,, TV
Gagauzia”. Intrebarea mea este: toti distribuitorii de servicii vor avea
capacitatea ca sa-1 preia? Ma tem cad avem distribuitori in localitati mai
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D. VICOL:

0. GUTUTUI:

D. VICOL:

D. CURNIC:

D. VICOL:

V. COJOCARU:

D. VICOL:

0. GUTUTUI:
V. COJOCARU:

D. VICOL:

0. GUTUTUI:

D. VICOL:
D. CURNIC:

D. VICOL:

mici care nu vor putea prelua semnalul. Si atunci nu stiu cum e mai bine
sa facem ca sa nu le impovaram activitatea si ei sa nu poatd respecta, de
fapt, aceasta lista.

— Este adevdrat ceea ce spuneti Dvs., insd eu consider ca ar trebui sa
recomandam acestor furnizori de servicii media audiovizuale la care
faceti referintd Dvs., sa identifice totusi modalitati, fiindcd este vorba,
totusi, de un radiodifuzor public regional, dar e radiodifuzor public.
Haideti, noi o sd@ votam. Eu insist ca ,,Gagduzia” sa se regaseasca in
aceasta listd si noi o sd votam.

— Eu sunt de acord, doar ca eu nu ag vrea sa fim in situatia in care tehnic
nu poate fi preluat si atunci distribuitorii de servicii, cumva, sa fie
sanctionati pentru ca nu respecta lista sau ceva de genul acesta. Eu la
asta ma refeream.

— Dna Curnic, Va rog.

— Eu din cate cunosc, la colegii nostri din Romania, exista si acolo un
post in limba maghiara, dar in lista aceasta ,,must carry” sunt indicate si
localitatile unde el trebuie sa fie difuzat. Si se refera exact in Codul
audiovizualului, in localitatile unde exista mai mult de 25% de
vorbitori.

— E bine. Aceasta e o propunere foarte buna si eu cred cd atunci cand
vom supune votului ,,Gagauzia”, trebuie sd indicim minimum, cel
putin, daca se doreste in...

— Localitatile vorbitoare de limba gigauza.

— Nu, hai sa zicem asa — cel putin in UTA Gagauzia, cel putin asa. Cu
aceastad remarca, desi eu cred ca ar fi bine, de exemplu, ,,Gagduzia” este
prezenta in ,,Moldtelecom” si nu-i o problema.

— ,,Moldtelecom”, dar noi avem din astia mai micuti.

— ... 2020.

— Pana in 2020. Noi, oricum, suntem obligati In fiecare an sd reevaludam
aceasta listd. Eu cred cd acum, la momentul aprobarii, deci, nu ar fi o
problemd. Eu o sd supun votului, cu remarca, fard remarca, cum doriti

Dvs.

— Da, ar fi bine sa fie remarca aceasta, din punct de vedere tehnic daca
nu este posibil...

— Dna Curnic, Va rog.
— De ce noi doar 11 posturi de televiziune am inclus?

— Noi asa am convenit, ca ar fi bine sa fie o listd minima, 10-11. S& nu
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V. COJOCARU:

D. CURNIC:

D. VICOL:

A. COZMA:

D. VICOL:

A. COZMA:

D. VICOL:

A. COZMA:

D. VICOL:

V. COJOCARU:

A. COZMA:

V. COJOCARU:

A. COZMA:

D. VICOL:

V. COJOCARU:

D. VICOL:

0. GUTUTUI:

fie extins prea larg. Da, dna Cojocaru, Va rog.

— Din considerentul ca ne-am gandit ca astia mici din teritoriu, care au
in oferta lor foarte putine posturi de televiziune, sd nu-i obligdm ceea ce
ei, de exemplu, nu si-ar dori. Fiindca ei au o oferta limitata, spre
exemplu, spre deosebire de ,,Moldtelecom”, care are vreo 200 de
posturi de televiziune, dstia mici, nu stiu daca e cazul sa-i obligdm.

— Din céte cunosc, ei au majoritatea posturilor autohtone.

— Mai sunt alte intrebari, stimati colegi? Haideti, acum eu o sa supun
votului pentru fiecare post in parte, fiindca eu am facut o propunere
suplimentara si sa vedem se accepta, nu se acceptd. Deci, o sa rostesc
numele postului, Dvs. o sa votati pentru prezenta lui in ,,must carry”,
tinand cont de proiectul de decizie, care presupune anumite principii,
sase la numar, si fiecare considera dacd aceste principii sunt respectate
sau nu, si In functie de asta isi da votul pentru postul respectiv. Va rog,
dle Cozma.

— Noi ne limitdm la acele criterii care sunt in proiectul de decizie?

— Da.

— Deci, sase criterii?

— Sase criterii, care pot fi...

— Deoarece, postul care nu a fost inclus, el se incadra 1n alt criteriu, care
aici nu este mentionat.

— Ne referim la cele sase.

— Dar in care criteriu se incadreaza ,,Accent TV”?

—Nu de ,,Accent”, eu de ,,Publika vorbesc. Era vorba de...

— De stiri.

— De stiri, da.

— Noi supunem votului, Asta am convenit, sd supunem votului. Acesta
nu este decat un proiect de decizie. Orice apare pe masa Dvs. nu este un
document finit.

— Adaugam si criteriu dar.

— Ok. Haideti sa supunem votului, stimati colegi.

— Noi vorbim despre produs audiovizual european. Si ceea ce e produs
in Republica Moldova tot este european. Adica, el intrd in categorie...
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V. COJOCARU:

0. GUTUTUI:

D. VICOL:

AU VOTAT:

Nota:

D. VICOL:

AU VOTAT:

Nota:

D. VICOL:

AU VOTAT:

Nota:

D. VICOL:

AU VOTAT:

Nota:

D. VICOL:

AU VOTAT:

Nota:

D. VICOL:

AU VOTAT:

Nota:

D. VICOL:

— Noi, atunci cand am inclus, la sedinta interna, ,,Publika”, noi ziceam
ca e unicul post de stiri.

— Da, la asta noi ne-am referit.

— Stimati colegi, cine este pentru includere, ca sa nu mai repet inca o

data, 1n lista serviciilor media audiovizuale ,,must carry” ,,TV Moldova-
1?

PRO — (7) - D. VICOL, T. BURAGA, V. COJOCARU, A. COZMA,
D. CURNIC, O. GUTUTUI si Iu. ROSCA.

Membrul CA, Corneliu MIHALACHE, a lipsit in momentul votdrii.
— Unanim. ,,TV Moldova-2"?

PRO — (7) - D. VICOL, T. BURAGA, V. COJOCARU, A. COZMA,
D. CURNIC, O. GUTUTUI si Iu. ROSCA.

Membrul CA, Corneliu MIHALACHE, a lipsit in momentul votdirii.

— Unanim. Noi suntem 7, ca sa stiu cate voturi. Deci, ,,TV Gagauzia”,
cu specificarea localitatile din UTA Gagauzia. Cine este pentru?

PRO — (7) - D. VICOL, T. BURAGA, V. COJOCARU, A. COZMA,
D. CURNIC, O. GUTUTUI si Iu. ROSCA.

Membrul CA, Corneliu MIHALACHE, a lipsit in momentul votdarii.
— Unanim. 7 voturi. ,,Jurnal TV”?

PRO — (7) - D. VICOL, T. BURAGA, V. COJOCARU, A. COZMA,
D. CURNIC, O. GUTUTUI si Iu. ROSCA.

Membrul CA, Corneliu MIHALACHE, a lipsit in momentul votarii.
—7 voturi. ,,Prime”, cine este pentru?

PRO — (6) - D. VICOL, T. BURAGA, V. COJOCARU, A. COZMA,
D. CURNIC si Tu. ROSCA. CONTRA — (1) - O. GUTUTUL.

Membrul CA, Corneliu MIHALACHE, a lipsit in momentul votdrii.
— 6 voturi pentru. 1 vot Tmpotriva. ,,TV 8”, cine este pentru?

PRO — (7) - D. VICOL, T. BURAGA, V. COJOCARU, A. COZMA,
D. CURNIC, O. GUTUTUI si Iu. ROSCA.

Membrul CA, Corneliu MIHALACHE, a lipsit in momentul votdarii.

— 7 voturi. ,,PRO TV Chisinau”?
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AU VOTAT:

Nota:

D. VICOL:

AU VOTAT:

Nota:

D. VICOL:

AU VOTAT:

Nota:

D. VICOL:

AU VOTAT:

Nota:

D. VICOL:

AU VOTAT:

Nota:

D. VICOL:

AU VOTAT:

Nota:

D. VICOL:

Membrii CA:

D. VICOL:

A. COZMA:

D. VICOL:

PRO — (7) - D. VICOL, T. BURAGA, V. COJOCARU, A. COZMA,
D. CURNIC, O. GUTUTUI si Iu. ROSCA.

Membrul CA, Corneliu MIHALACHE, a lipsit in momentul votdarii.
— 7 voturi. ,,TVR Moldova”?

PRO — (7) - D. VICOL, T. BURAGA, V. COJOCARU, A. COZMA,
D. CURNIC, O. GUTUTUI si Iu. ROSCA.

Membrul CA, Corneliu MIHALACHE, a lipsit in momentul votdirii.
— 7 voturi. Unanim. ,,Gurinel TV”?

PRO — (7) - D. VICOL, T. BURAGA, V. COJOCARU, A. COZMA,
D. CURNIC, O. GUTUTUI si Iu. ROSCA.

Membrul CA, Corneliu MIHALACHE, a lipsit in momentul votdarii.
— 7 voturi. Unanim. ,,NTV Moldova”?

PRO — (6) - D. VICOL, T. BURAGA, V. COJOCARU, A. COZMA,
D. CURNIC si Iu. ROSCA. CONTRA — (1) - O. GUTUTUL

Membrul CA, Corneliu MIHALACHE, a lipsit in momentul votdrii.
— 6 voturi pentru. 1 vot Impotriva. ,,Publika TV*?

PRO — (6) - D. VICOL, T. BURAGA, V. COJOCARU, A. COZMA,
D. CURNIC si Iu. ROSCA. CONTRA — (1) - O. GUTUTUL.

Membrul CA, Corneliu MIHALACHE, a lipsit in momentul votdarii.
— 6 voturi pentru. 1 vot Impotriva. Si cine este pentru ,,Accent TV”’?

PRO — (6) - D. VICOL, T. BURAGA, V. COJOCARU, A. COZMA,
D. CURNIC si Tu. ROSCA. CONTRA — (1) - O. GUTUTUL

Membrul CA, Corneliu MIHALACHE, a lipsit in momentul votarii.

— 5 voturi Pro si 2 voturi impotriva. Multumesc mult. Deci, inseamna
ca, din cate imi dau eu seama, sunt 12 posturi, da?

— Da.
— 12 posturi.
— Adaugam criteriul?

— Da, si adaugam criteriul respectiv, criteriul de stiri.
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O. GUTUTUI: | — De stiri sau televiziune tematica?
A. COZMA: | — Televiziune de nisa.
D. VICOL: | — Nu de nisd. De nisa o sa zica si Agro, si... Anume de stiri.
V. COJOCARU: | — Sau de vazut in format la ei cum scrie.
O. GUTUTUI: | — Trebuie de vazut la dansii in format cum mai corect de scris.
D. VICOL: | — Bine, dar chiar daca nu introducem criteriul acesta, oricum este

,fortificarea operelor audiovizuale europene”. Si am supus votului, ceea
ce s-a facut in sedinta internd si nu existd probleme.

CONSILIUL AUDIOVIZUALULUI
DECIDE:

1. A include in Lista serviciilor media audiovizuale ,,must carry” postul public de
televiziune ,,Moldova-1” (PRO — (7) UNANIM — D. VICOL, T. BURAGA, V. COJOCARU,
A. COZMA, D. CURNIC, O. GUTUTUI si Iu. ROSCA).

2. A include in Lista serviciilor media audiovizuale ,,must carry” postul de televiziune
»Moldova-2” (PRO — (7) UNANIM - D. VICOL, T. BURAGA, V. COJOCARU, A. COZMA,
D. CURNIC, O. GUTUTUTI si Iu. ROSCA).

3. A include n Lista serviciilor media audiovizuale ,,must carry” postul de televiziune
» I V-Gigauzia”, cu specificarea localitatilor din UTA Gagauzia (PRO — (7) UNANIM — D.
VICOL, T. BURAGA, V. COJOCARU, A. COZMA, D. CURNIC, O. GUTUTUI si Iu.
ROSCA).

4. A include 1n Lista serviciilor media audiovizuale ,,must carry” postul de televiziune
wJurnal TV” (PRO — (7) UNANIM - D. VICOL, T. BURAGA, V. COJOCARU, A. COZMA,
D. CURNIC, O. GUTUTUTI si Iu. ROSCA).

5. A include 1n Lista serviciilor media audiovizuale ,,must carry” postul de televiziune
»Prime” (PRO — (6) — D. VICOL, T. BURAGA, V. COJOCARU, A. COZMA, D. CURNIC si
Iu. ROSCA; CONTRA — (1) - O. GUTUTUI).

6. A include in Lista serviciilor media audiovizuale ,,must carry” postul de televiziune
»ITV 8” (PRO — (7) UNANIM — D. VICOL, T. BURAGA, V. COJOCARU, A. COZMA, D.
CURNIC, O. GUTUTUI si Iu. ROSCA).

7. A include 1n Lista serviciilor media audiovizuale ,,must carry” postul de televiziune
,PRO TV CHISINAU” (PRO — (7) UNANIM — D. VICOL, T. BURAGA, V. COJOCARU, A.
COZMA, D. CURNIC, O. GUTUTUI si [u. ROSCA).

8. A include in Lista serviciilor media audiovizuale ,,must carry” postul de televiziune
»TVR Moldova” (PRO — (7) UNANIM — D. VICOL, T. BURAGA, V. COJOCARU, A.
COZMA, D. CURNIC, O. GUTUTUI si [u. ROSCA).

9. A include in Lista serviciilor media audiovizuale ,,must carry” postul de televiziune
»Gurinel TV” (PRO — (7) UNANIM - D. VICOL, T. BURAGA, V. COJOCARU, A. COZMA,
D. CURNIC, O. GUTUTUI si Iu. ROSCA).

10. A include in Lista serviciilor media audiovizuale ,,must carry” postul de televiziune
»NTV Moldova” (PRO — (6) — D. VICOL, T. BURAGA, V. COJOCARU, A. COZMA, D.
CURNIC si Iu. ROSCA; CONTRA — (1) — O. GUTUTUI).

11. A include in Lista serviciilor media audiovizuale ,,must carry” postul de televiziune
»Publika TV” (PRO — (6) — D. VICOL, T. BURAGA, V. COJOCARU, A. COZMA, D.
CURNIC si Iu. ROSCA; CONTRA — (1) - O. GUTUTUI).

12. A include in Lista serviciilor media audiovizuale ,,must carry” postul de televiziune
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»Accent TV” (PRO — (5) — D. VICOL, T. BURAGA, A. COZMA, D. CURNIC si Iu. ROSCA;
CONTRA - (2) - V. COJOCARU si O. GUTUTUI).

13. A publica Lista serviciilor media audiovizuale ,,must carry” pe pagina web oficiala a
Consiliului Audiovizualului, conform Anexei nr. 1.

14. A recomanda distribuitorilor de servicii media sa pozitioneze posturile publice de
televiziune ,,Moldova-1" si ,,Moldova-2” la Inceputul listei de preselectare automata a serviciilor
de televiziune retransmise.

15. Controlul asupra executdrii prezentei decizii il exercitd Directia juridicd si
reglementari.

16. Prezenta decizie intrd n vigoare la data adoptarii si va fi publicatd in Monitorul
Oficial al Republicii Moldova si pe pagina web a Consiliului Audiovizualului.

ANEXA: | DECIZIA nr. 35/112 din 05 august 2019

Presedintele sedintei a constatat ca Ordinea de zi
a fost epuizata si a declarat sedinta inchisa.

PRESEDINTE Dragos VICOL

Ex. Doina Galbur
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