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TOTAL MEMBRI AI SEDINTEI : | 8
TOTAL DECIZII APROBATE : | 12
ANEXE: | Deciziile CA nr. 35/215, 35/216, 35/217, 35/218,
35/219, 35/220, 35/221, 35/222, 35/223, 35/224,
35/225, 35/226

PRESEDINTE: | Dragos VICOL

MEMBRI PREZENTTI: | Tatiana BURAGA, Corneliu MIHALACHE, Larisa MANOLE, lon
ROBU, lulian ROSCA, Ala URSU-ANTOCI, Lidia VIZIRU.

MEMBRI ABSENTI: | Artur COZMA
DGLAM: | Lilia GUTU

Tatiana EFTODI
DJR: | Maria ONEA
INVITATI: | -
ORDINEA DE ZI:
NR RESPONSABIL
CRT DENUMIREA CHESTIUNII DE RAPORTOR

PREGATIRE

Cu privire la examinarea rezultatelor
monitorizarii principalelor buletine de stiri ale unor
furnizori de servicii media audiovizuale la
1. | capitolul reflectarii campaniei electorale in turul 11 DGLAM V. CECAN
al alegerilor prezidentiale din 15 noiembrie 2020,
pentru perioada 04-15 noiembrie 2020

Cu privire la examinarea rezultatelor
2 monitorizarii postului de televiziune ,,Publika TV”,

N o . DGLAM V. CECAN
urmare a sesizarii Marianei Barasiant

3. Cu privire la examinarea rezultatelor DGLAM V. CECAN
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monitorizarii postului de televiziune ,,JJurnal TV”,
urmare a sesizarii dlor Oleg si Vladimir Nemtanu

Cu privire la examinarea rezultatelor
monitorizarii posturilor de radio ,,Hit FM”, ,,Radio
Alla”, ,,Radio Moldova”, ,,Aquarelle FM”, , Love
Radio” urmare a contestatiei dnei Olesea Stamate,
reprezentant cu drept consultativ al Maiei Sandu

DMTV/R

V. STETCAIA

Cu privire la examinarea rezultatelor
monitorizarii posturilor de televiziune ,NTV
Moldova” si ,,Primul in Moldova”, urmare a
sesizdrii Comunitdtii pentru advocacy si politici
publice ,,WatchDog.MD”

DMTV/R

V. STETCAIA

Cu privire la examinarea rezultatelor
monitorizarii posturilor de televiziune ,,Accent
TV”, urmare a sesizarii Comunititii pentru
advocacy si politici publice ,,WatchDog.MD”

DMTV/R

V. STETCAIA

Cu privire la examinarea Raportului privind
volumul de emisie electorala (spoturi, dezbateri si
materiale electorale difuzate in cadrul rubricilor
special create pentru reflectarea campaniei
electorale, emisiuni  informative), inclusiv
informatia  despre  spoturile de  educatie
electorald/informare a alegatorilor la alegerile
prezidentiale din 01 noiembrie 2020 in mijloacele
de informare in masa din Republica Moldova
plasata de catre furnizorii de servicii media, pentru
perioada: 04-13 noiembrie 2020

DLA

I. HABRAVAN

Cu privire la examinarea autosesizarii membrei
Consiliului Audiovizualului, Lidia Viziru

DLA

N. DASTIC

Cu privire la examinarea cererilor de prelungire a
unor licente de emisie

DLA

N. DASTIC

10.

Cu privire la examinarea cererii de reperfectare a
autorizatiei de retransmisiune eliberatd ,,STV IT
Company” SRL pentru studioul TV prin cablu ,,TV
Botanica”

DCD

T. CANTER

11.

Cu privire la examinarea unei cereri prealabile
depusa de ,,General Media Group Corp.” SRL

DJR

M. ONEA

12.

Cu privire la mediatizarea unor campanii sociale

DGLAM

L. GUTU
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D. VICOL:

Tu. ROSCA:

D. VICOL:

Tu. ROSCA:

D. VICOL:

Tu. ROSCA:

D. VICOL:

AU VOTAT:

D. VICOL:

— Stimati colegi, onorata asistentd, buna ziua. Cvorumul necesar pentru
desfasurarea sedintei este asigurat. Propun atentiei Dvs. aprobarea
Ordinii de zi a sedintei Consiliului Audiovizualului din 23 noiembrie
2020. Daca aveti eventuale propuneri, sugestii? Dle Rosca, Va rog.

— Multumesc, dle presedinte. Poate nu se referd la Ordinea de zi, dar
am o solicitare. Tin sd Va amintesc ca pe data de 11 septembrie a.c. noi
am sanctionat postul de televiziune ,,Bravo TV” pentru nerespectarea
angajamentelor care se refera la art. 19, ceea ce tine de dublarea si
sonorizarea filmelor pentru copii in limba romana. Cu totii am constatat
atunci seriozitatea acestei probleme si, prin consens, am hotdrat sa mai
fie verificata respectarea acestui angajament, ulterior, ceea ce am facut
pe data de 14 octombrie 2020. Acestei cereri nu i s-a dat curs. Eu
inteleg de ce. Poate din cauza perioadei electorale — ca a coincis — si a
fost volum mare de lucru la directia de profil. Tinand cont de acest fapt,
eu am reiterat Incd o datd solicitarea mea pe data de 16 octombrie
pentru a da curs acestei cereri, din nou. Sper cd acestei cereri va fi dat
curs. In caz contrar, pur si simplu expird, conform legii, termenele
administrative.

— Am inteles. O sd discutam cu colegii nostri de la monitorizare si cum
0 sd apara prima ocazie cand n-o s existe foarte mult volum de lucru,
€U 0 S-o transmit la monitorizare si deja urmeazd, colegii de la
monitorizare, sa identifice timp si modalitate de a satisface solicitarea
Dvs.

— Da, dar trebuie sd ne incadram in termenii care sunt prescriptibili.

— In regim de lucru, o si vorbim cu colegii de la monitorizare si o si
stabilim care sunt termenii prescriptibili si o sa revenim la subiectul
acesta.

— Multumesc.

— Alte propuneri dacd sunt, stimati colegi? Dacd nu sunt, cine este
pentru aprobarea Ordinii de zi a sedintei Consiliului Audiovizualului,
rog sa votati:

PRO — (8) UNANIM - D. VICOL, T. BURAGA, C. MIHALACHE,
L. MANOLE, I. ROBU, Iu. ROSCA, A. URSU-ANTOCI si L.
VIZIRU.

— Unanim. Stimati colegi, prin consens, vreau sd Va rog, dacd este
posibil, subiectul nr. 7, pe care trebuie sa-1 prezinte colega noastra, dna
Habravan, sa figureze imediat dupa prezentarea subiectului nr. 1,
fiindca ele sunt legate, aceste doud subiecte. Mulfumesc mult.

Pagina 3 din 78



Procesul-verbal nr.35 al sedintei publice a CA din 23 noiembrie 2020, ora 15:00

ORDINEA DE ZI:

CHESTIUNEA nr.1

Cu privire la examinarea rezultatelor monitorizarii principalelor
buletine de stiri ale unor furnizori de servicii media audiovizuale la
capitolul reflectarii campaniei electorale in turul II al alegerilor
prezidentiale din 15 noiembrie 2020, pentru perioada 04 - 15 noiembrie
2020

V. CECAN:

— In cadrul sedintei publice din 01 octombrie 2020, prin Decizia nr.
25/161 (pct. 1), Consiliul Audiovizualului a decis monitorizarea
principalelor buletine de stiri ale furnizorilor de servicii media:
,»Moldova-1”, ,,Publika TV”, ,,Prime”, ,Primul in Moldova”, ,,TVR
Moldova”, ,,Canal 2”7, ,Canal 37, ,,TV8”, ,NTV Moldova”, ,,Jurnal
TV”, ,Radio Moldova”, ,PRO TV CHISINAU”, ,BTV”, ,RTR
Moldova” si ,, Televiziunea Centrala”, la capitolul reflectarii campaniei
electorale la alegerile prezidentiale din 01 noiembrie 2020, pentru
perioada 02 octombrie — 01 noiembrie 2020.

Astfel, in perioada de raport 04-13 noiembrie 2020, rezultatele
monitorizarii au atestat cd furnizorii de servicii media supusi
monitorizarii au difuzat, in total, 443 de materiale, in cadrul carora au
fost reflectati concurentii electorali in cel de-al doilea tur al alegerilor
pentru functia de presedinte al Republicii Moldova din 15 noiembrie
2020.

Cele mai multe subiecte cu caracter politic si electoral au fost
difuzate de postul de televiziune ,,Jurnal TV” (59 de subiecte), urmat de
,PRO TV CHISINAU” (48 de subiecte), ,,Moldova-1” (38 de subiecte),
»TVR Moldova” si ,,Primul in Moldova” (cate 36 de subiecte fiecare),
»NTV Moldova” (34 de subiecte), ,,TV 8” (31 de subiecte), ,,Prime” (28
de subiecte), ,,Canal 2” (23 de subiecte), ,,BTV” (21 de subiecte),
»Radio Moldova” (19 subiecte), ,,RTR Moldova”, ,,Publika TV” si
,»Canal 3” (cate 18 subiecte fiecare), , Televiziunea Centrala” (16
subiecte).

. MOLDOVA-1

Conotatia reflectarii concurentilor electorali in cel de-al doilea
tur al alegerilor pentru functia de presedinte al Republicii Moldova, in
cadrul buletinelor de stiri ale postului public de televiziune ,,Moldova-
17, a fost Intr-0 tonalitate, In general, neutra si pozitiva si usor negativa,
cu exceptia Ig. Dodon (PREZ), care a fost reflectat doar intr-0 tonalitate
neutra.

Conotatia reflectarii subiectilor politici, in cadrul buletinelor de
stiri ale postului public de televiziune ,,Moldova-1”, a fost intr-0
tonalitate, in general, neutra, pozitivd si negativa, cu exceptia PREZ,
care a fost reflectat doar intr-o tonalitate neutra.

II. PUBLIKA TV

Conotatia reflectarii concurentilor electorali in cel de-al doilea
tur al alegerilor pentru functia de presedinte al Republicii Moldova in
cadrul buletinelor de stiri ale postului de televiziune ,,Publika TV” a
fost intr-o tonalitate, In general, neutrda si nesemnificativ pozitivd si
negativa.

Conotatia reflectarii partidelor politice in cadrul buletinelor de
stiri ale postului de televiziune ,,Publika TV” a fost intr-o tonalitate, in
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general, neutrd, si nesemnificativ pozitiva si/sau negativa.

In perioada de raport 04-15 noiembrie 2020, postul de
televiziune ,,Publika TV” nu a comis incdlcdri de la legislatia in
vigoare.

1. PRIME

Conotatia reflectarii concurentilor electorali in cel de-al doilea
tur al alegerilor pentru functia de presedinte al Republicii Moldova in
cadrul buletinelor de stiri ale postului de televiziune ,,Prime” a fost intr-
o tonalitate, in general, neutra, pozitiva si negativa.

Conotatia reflectdrii partidelor politice in cadrul buletinelor de
stiri ale postului de televiziune ,,Prime” a fost intr-o tonalitate, in
general, neutra, pozitiva si negativa.

In perioada de raport 04-15 noiembrie 2020, postul de
televiziune ,,Prime” nu a comis incélcari de la legislatia in vigoare.

IV. PRIMUL iN MOLDOVA

Conotatia reflectarii concurentilor electorali in cel de-al doilea
tur al alegerilor pentru functia de presedinte al Republicii Moldova in
cadrul buletinelor de stiri ale postului de televiziune ,Primul in
Moldova” a fost intr-o tonalitate evidentiat pozitivd, neutrd si
nesemnificativ negativa pentru Igor Dodon (CI), in timp ce Maia Sandu
(PPPAS) a fost mediatizata intr-o tonalitate evidentiat negativa, neutra
si nesemnificativ negativa.

Conotatia reflectarii subiectilor politici in cadrul buletinelor de
stiri ale postului de televiziune ,,Primul in Moldova” a fost intr-o
tonalitate evidentiat pozitiva, neutrd si nesemnificativ negativa pentru
Igor Dodon (CI), in timp ce PPPAS a fost mediatizat intr-0 tonalitate
evidentiat negativa, neutrd si nesemnificativ negativa.

De asemenea, urmare a analizei cantitative si calitative s-a
atestat ca in perioada de raport, postul de televiziune ,,Primul in
Moldova” nu a asigurat prezentarea principalelor puncte de vedere
aflate in opozitie in cadrul unui subiect din data de 06 noiembrie 2020.
Subiectul a fost realizat in baza acuzatiilor aduse in adresa Maiei Sandu
de catre un grup de tineri din organizatia ,,Urmasii lu1 Stefan cel Mare”,
care au participat la o conferinta de presa.

Totodata, in perioada de raport 04-13 noiembrie 2020, in cadrul
principalelor buletine de stiri difuzate de postul de televiziune ,,Primul
in Moldova” s-a atestat, atat prin volumul de timp acordat, cat si prin
conotatia mediatizarii, o reflectare dezechilibratd a concurentilor
electorali.

Prin urmare sunt relevante prevederile pct. 4.1. lit. b) din
Conditiile la Licenta de emisie: ,, Titularul licentei se obliga: b) in cazul
reflectarii campaniilor electorale si referendumurilor, sa respecte
prevederile Codului serviciilor media audiovizuale al Republicii
Moldova, ale Codului electoral, ale Regulamentului privind reflectarea
campaniei electorale/referendumului in mijloacele de informare in
masd, aprobat de Comisia Electorala Centrala, si ale Declaratiei
interne privind politica editoriala privind reflectarea campaniei
electorale/referendumului, aprobata de CA”.

De specificat ca prin Decizia nr. 33/199 din 10 noiembrie 2020,
Consiliul Audiovizualului a sanctionat , TELESISTEM TV” SRL,
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fondatoarea postului de televiziune ,,Primul in Moldova”, cu amenda in
marime de 5 000 de lei pentru incélcarea repetata a pct. 4.1 lit. b) din
Conditiile la Licenta de emisie.

V. TVR MOLDOVA

Conotatia reflectarii concurentilor electorali in cel de-al doilea
tur al alegerilor pentru functia de presedinte al Republicii Moldova in
cadrul buletinelor de stiri ale postului de televiziune ,,TVR Moldova” a
fost intr-o tonalitate, in general, neutra, CI (I. Dodon) fiind mediatizat
cel mai mult in conotatie negativd, comparativ cu Maia Sandu (PPPAS),
care a fost mediatizatd nesemnificativ negativ. Totodatd, ambii
concurenti electorali au avut si o reflectare nesemnificativ pozitiva.
PREZ (lg. Dodon) a avut o tonalitate a reflectarii neutra.

Conotatia reflectarii subiectilor politici in cadrul buletinelor de
stiri ale postului de televiziune ,,TVR Moldova” a fost intr-0 tonalitate,
in general, neutrd, CI (I. Dodon) fiind mediatizat cel mai mult in
conotatie negativa, comparativ cu PPPAS (Maia Sandu), care a fost
mediatizat nesemnificativ negativ. Totodatd, ambii subiecti politici au
avut si o reflectare nesemnificativ pozitivd. PREZ (Ig. Dodon) a avut o
tonalitate a reflectarii neutrd, iar PSRM a avut o tonalitate a reflectarii -
neutra si negativa.

Urmare a monitorizarii s-a atestat ca in modul de reflectare al
celui de-al doilea tur al campaniei electorale la alegerile prezidentiale
din 15 noiembrie 2020, in cadrul principalului buletin informativ din
perioada 04-15 noiembrie 2020, postul de televiziune ,,TVR Moldova”
a admis incitare la ura in subiectul din data de 13 noiembrie 2020, cu
privire la mitingul de sustinere a lui Igor Dodon.

Totodata, in perioada de raport 04-13 noiembrie 2020, in cadrul
principalelor buletine de stiri difuzate de postul de televiziune ,,TVR
Moldova” s-a atestat, atat prin volumul de timp acordat, cat si prin
conotatia mediatizarii, o reflectare dezechilibratd a concurentilor
electorali.

Prin urmare, sunt relevante prevederile pct. 4.1. lit. b) din
Conditiile la Licenta de emisie.

De specificat ca prin Decizia nr. 33/199 din 10 noiembrie 2020,
Consiliul Audiovizualului a sanctionat ,Societatea Romand de
Televiziune”, fondatoarea postului de televiziune ,,TVR Moldova”, cu
amenda in marime de 5 000 de lei, pentru incalcarea repetata a pct. 4.1
lit. b) din Conditiile la Licenta de emisie.

VI. CANAL 2

Conotatia reflectarii concurentilor electorali in cel de-al doilea
tur al alegerilor pentru functia de presedinte al Republicii Moldova in
cadrul buletinelor de stiri ale postului de televiziune ,,Canal 2” a fost
intr-o tonalitate, Tn general, neutrd si nesemnificativ pozitivd si
negativa.

Conotatia reflectdrii partidelor politice in cadrul buletinelor de
stiri ale postului de televiziune ,,Canal 2” a fost intr-o tonalitate, in
general, neutra, negativa si pozitiva.

In perioada de raport 04-13 noiembrie 2020, postul de
televiziune ,,Canal 2” nu a comis incdlcari de la legislatia in vigoare.
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VII. CANAL 3

Conotatia reflectarii concurentilor electorali in cel de-al doilea
tur al alegerilor pentru functia de presedinte al Republicii Moldova in
cadrul buletinelor de stiri ale postului de televiziune ,,Canal 3” a fost
intr-o tonalitate, in general, neutra, pozitiva si negativa.

Conotatia reflectarii subiectilor politici In cadrul buletinelor de
stiri ale postului de televiziune ,,Canal 3” a fost intr-o tonalitate, in
general, neutra, pozitiva si negativa.

In perioada de raport 04-15 noiembrie 2020, postul de
televiziune ,,Canal 3” nu a comis incalcari de la legislatia in vigoare.

VII.TVS

Conotatia reflectarii concurentilor electorali in cel de-al doilea
tur al alegerilor pentru functia de presedinte al Republicii Moldova 1n
cadrul buletinelor de stiri ale postului de televiziune ,,TV8” a fost intr-0
tonalitate, In general, neutrd si nesemnificativ pozitiva. Totodata, CI (L.
Dodon) a fost mediatizat cel mai mult in conotatie negativa, comparativ
cu Maia Sandu (PPPAS), care a fost mediatizatd nesemnificativ negativ.
PREZ (Ig. Dodon) a avut o tonalitate a reflectdrii neutra.

Conotatia reflectarii subiectilor politici in cadrul buletinelor de
stiri ale postului de televiziune ,,TV8” a fost intr-o tonalitate, In general,
neutrd si nesemnificativ negativd. Totodatd, CI (I. Dodon) a fost
mediatizat cel mai mult in conotatie negativa, comparativ cu Maia
Sandu (PPPAS), care a fost mediatizatd nesemnificativ negativ. O
conotatie negativa a reflectarii a avut si PSRM, iar PREZ (Ig. Dodon) a
avut o tonalitate a reflectdrii neutra.

Urmare a monitorizarii s-a atestat ca in modul de reflectare al
celui de-al doilea tur al campaniei electorale la alegerile prezidentiale
din 15 noiembrie 2020, in cadrul principalului buletin informativ din
perioada 04-15 noiembrie 2020, postul de televiziune ,,TV 8” a admis
incitare la urd in subiectul , Miting ,,socialist” in plina pandemie”,
difuzat la data de 13 noiembrie 2020.

Totodata, in perioada de raport 04-13 noiembrie 2020, in cadrul
principalelor buletine de stiri difuzate de postul de televiziune ,,TV 8” s-
a atestat, atdt prin volumul de timp acordat, cat si prin conotatia
mediatizdrii, o reflectare dezechilibratd a concurentilor electorali.

Prin urmare, sunt relevante prevederile pct. 4.1. lit. b) din
Conditiile la Licenta de emisie.

De specificat ca prin Decizia nr. 33/199 din 10 noiembrie 2020,
Consiliul Audiovizualului a sanctionat AO ,Media Alternativa”,
fondatoarea postului de televiziune ,, TV 8”, cu amenda In marime de 5
000 de lei pentru incélcarea prevederilor pct. 4.1 lit. b) din Conditiile la
Licenta de emisie.

IX.NTV MOLDOVA

Conotatia reflectarii concurentilor electorali in cel de-al doilea
tur al alegerilor pentru functia de presedinte al Republicii Moldova in
cadrul buletinelor de stiri ale postului de televiziune ,,NTV Moldova” a
fost intr-o tonalitate, in general, neutra. Igor Dodon (CI) a avut cea mai
mare pondere de reflectare in conotatie pozitivd, iar candidata PAS,
Maia Sandu, a fost mediatizatd cel mai mult negativ, comparativ cu
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contracandidatul sau. Ig. Dodon (PREZ) a fost mediatizat neutru si
pozitiv.

Conotatia reflectarii subiectilor politici in cadrul buletinelor de
stiri ale postului de televiziune ,,NTV Moldova” a fost, in general,
neutrd. Igor Dodon (CI) a avut cea mai mare pondere de reflectare in
conotatie pozitiva, iar candidata PAS, Maia Sandu, a fost mediatizata
cel mai mult negativ, comparativ cu contracandidatul sau. Ig. Dodon
(PREZ) a fost mediatizat neutru si pozitiv.

Totodata, in perioada de raport 4-13 noiembrie 2020, in cadrul
principalelor buletine de stiri difuzate de postul de televiziune ,,NTV
Moldova” s-a atestat, atat prin volumul de timp acordat, cat si prin
conotatia mediatizarii, o reflectare dezechilibratd a concurentilor
electorali. Prin urmare, sunt relevante prevederile pct. 4.1. lit. b) din
Conditiile la Licenta de emisie.

De specificat ca prin Decizia nr. 33/199 din 10 noiembrie 2020,
Consiliul Audiovizualului a sanctionat ,Exclusiv Media” SRL,
fondatoarea postului de televiziune ,,NTV Moldova”, cu amenda in
marime de 5 000 de lei pentru incalcarea repetatd a pct. 4.1 lit. b) din
Conditiile la Licenta de emisie.

X. JURNAL TV

Conotatia reflectarii concurentilor electorali in cel de-al doilea
tur al alegerilor pentru functia de presedinte al Republicii Moldova 1n
cadrul principalelor buletine de stiri ale postului de televiziune ,,Jurnal
TV” a fost intr-o tonalitate, iIn general, neutra, CI (I. Dodon) fiind
mediatizat cel mai mult in conotatie negativa, comparativ cu Maia
Sandu (PPPAS), care a fost mediatizatd nesemnificativ negativ.
Totodatd, ambii concurenti electorali au avut si o tonalitate a reflectarii
nesemnificativ pozitiva. Ig. Dodon (PREZ) a fost mediatizat neutru si
nesemnificativ negativ.

Conotatia reflectdrii partidelor politice in cadrul buletinelor de
stiri ale postului de televiziune ,,JJurnal TV” a fost intr-o tonalitate, in
general, neutrd, CI (I. Dodon) fiind mediatizat cel mai mult in conotatie
negativa, comparativ cu PPPAS (Maia Sandu), care a fost mediatizata
nesemnificativ negativ. Totodatd, ambii concurenti au avut $i o
tonalitate a reflectarii nesemnificativ pozitiva. Ig. Dodon (PREZ) si
PSRM au fost mediatizati neutru si nesemnificativ negativ.

Urmare a monitorizarii s-a atestat cd in modul de reflectare al
celui de-al doilea tur al campaniei electorale la alegerile prezidentiale
din 15 noiembrie 2020, in cadrul principalului buletin informativ din
perioada 04-15 noiembrie 2020, postul de televiziune ,,Jurnal TV” a
admis incitare la urd in subiectul din data de 13 noiembrie 2020, cu
titlul ,, Dodon, amenintari fata de oponenti”: ,,Candidatul Igor Dodon i-
a amenintat astazi, in public, pe oponentii sai”.

De asemenea, urmare a analizei cantitative si calitative s-a
atestat cd postul de televiziune ,,Jurnal TV” nu a asigurat prezentarea
principalelor puncte de vedere aflate in opozitie, in cadrul unui subiect
difuzat la data de 06 noiembrie 2020: , Renato Usatdi a declarat astazi
presei ca este santajat sa-l sustina pe Igor Dodon in turul doi al
alegerilor prezidentiale. In caz contrar, va fi condamnat la ani grei de
inchisoare”.
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Totodata, in perioada de raport 04-13 noiembrie 2020, in cadrul
principalelor buletine de stiri difuzate de postul de televiziune ,,Jurnal
TV” s-a atestat, atat prin volumul de timp acordat, cat si prin conotatia
mediatizarii, o reflectare dezechilibrata a concurentilor electorali. Prin
urmare, sunt relevante prevederile pct. 4.1. lit. b) din Conditiile la
Licenta de emisie.

De specificat ca prin Decizia nr. 33/199 din 10 noiembrie 2020,
Consiliul Audiovizualului a sanctionat ICS ,,REFORMA ART” SRL,
fondatoarea postului de televiziune ,,JJurnal TV”, cu amenda in marime
de 5 000 de lei pentru incélcarea pct. 4.1 lit. b) din Conditiile la Licenta
de emisie.

XI. PRO TV CHISINAU

Conotatia reflectarii concurentilor electorali in cel de-al doilea
tur al alegerilor pentru functia de presedinte al Republicii Moldova 1n
cadrul buletinelor de stiri ale postului de televiziune ,,PRO TV
CHISINAU” a fost intr-o tonalitate, Tn general, neutrd, CI (I. Dodon)
fiind mediatizat cel mai mult In conotatie negativa, comparativ cu Maia
Sandu (PPPAS), care a fost mediatizatd nesemnificativ negativ.
Totodata, ambii au avut si o reflectare nesemnificativ pozitivd. PREZ
(Ig. Dodon) a avut o tonalitate a reflectarii neutra.

Conotatia reflectarii partidelor politice in cadrul buletinelor de
stiri ale postului de televiziune ,,PRO TV CHISINAU” a fost intr-0
tonalitate, in general, neutrd, CI (I. Dodon) fiind mediatizat, comparativ
cu PPPAS (Maia Sandu), cel mai mult In conotatie negativa. Totodata,
ambii au avut si o reflectare nesemnificativ pozitiva.

Urmare a monitorizarii s-a atestat cad in modul de reflectare al
celui de-al doilea tur al campaniei electorale la alegerile prezidentiale
din 15 noiembrie 2020, in cadrul principalului buletin informativ din
perioada 04-15 noiembrie 2020, postul de televiziune ,,PRO TV
CHISINAU” a admis incitare la urd in subiectul din data de 13
noiembrie 2020, cu titlul ,,Manifestatii pe timp de pandemie”, despre
mitingul organizat in sustinerea lui Igor Dodon.

Totodata, in perioada de raport 04-13 noiembrie 2020, in cadrul
principalelor buletine de stiri difuzate de postul de televiziune ,,PRO
TV CHISINAU” s-a atestat, atat prin volumul de timp acordat, cat si
prin conotatia mediatizarii, o reflectare dezechilibrata a concurentilor
electorali.

Prin urmare, sunt relevante prevederile pct. 4.1. lit. b) din
Conditiile la Licenta de emisie.

De specificat ca prin Decizia nr. 33/199 din 10 noiembrie 2020,
Consiliul Audiovizualului a sanctionat iCS ,PRO DIGITAL” SRL,
fondatoarea postului de televiziune ,,PRO TV CHISINAU”, cu amendi
in marime de 5 000 de lei pentru incalcarea repetata a pct. 4.1 lit. b) din
Conditiile la Licenta de emisie.

XIl. BTV

Conotatia reflectarii concurentilor electorali in cel de-al doilea
tur al alegerilor pentru functia de presedinte al Republicii Moldova in
cadrul principalelor buletine de stiri ale postului de televiziune ,,BTV a
fost intr-o tonalitate, in general, neutra, CI (I. Dodon) fiind mediatizat
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cel mai mult in conotatie negativa, comparativ cu Maia Sandu (PPPAS),
care a fost mediatizatd nesemnificativ negativ si pozitiv.

Conotatia reflectarii subiectilor politici in cadrul buletinelor de
stiri ale postului de televiziune ,,BTV” a fost intr-o tonalitate, in
general, neutrd, CI (I. Dodon) fiind mediatizat cel mai mult in conotatie
negativa, comparativ cu PPPAS (Maia Sandu), care a fost mediatizata
nesemnificativ negativ si pozitiv.

Urmare a monitorizarii s-a atestat ca in modul de reflectare al
celui de-al doilea tur al campaniei electorale la alegerile prezidentiale
din 15 noiembrie 2020, in cadrul principalului buletin informativ din
perioada 04-15 noiembrie 2020, postul de televiziune ,,BTV” a admis
incitare la urd in subiectul ,,Miting ,,socialist” in plina pandemie”,
difuzat la data de 13 noiembrie 2020.

Totodata, in perioada de raport 04-13 noiembrie 2020, in cadrul
principalelor buletine de stiri difuzate de postul de televiziune ,,BTV” s-
a atestat, atat prin volumul de timp acordat, cat si prin conotatia
mediatizarii, o reflectare dezechilibratd a concurentilor electorali. Prin
urmare, sunt relevante prevederile pct. 4.1. lit. b) din Conditiile la
Licenta de emisie.

De specificat ca prin Decizia nr. 33/199 din 10 noiembrie 2020,
Consiliul Audiovizualului a sanctionat ,,TV BALTI” SRL, fondatoarea
postului de televiziune ,,BTV”, cu amenda in marime de 10 000 de lei
pentru incélcarea repetata a pct. 4.1 lit. b) din Conditiile la Licenta de
emisie.

XIIll. RTR MOLDOVA

Conotatia reflectarii concurentilor electorali in cel de-al doilea
tur al alegerilor pentru functia de presedinte al Republicii Moldova in
cadrul buletinelor de stiri ale postului de televiziune ,,RTR Moldova” a
fost intr-o tonalitate, in general, neutrd, pozitivd si nesemnificativ
negativa.

Conotatia reflectarii subiectilor politici, in cadrul buletinelor de
stiri ale postului de televiziune ,,RTR Moldova”, a fost intr-0 tonalitate,
in general, neutra si pozitiva, dar si nesemnificativ negativa, cu exceptia
PSRM, care a fost reflectat doar intr-o tonalitate neutra.

In perioada de raport 04-15 noiembrie 2020, postul de
televiziune ,,RTR Moldova” nu a comis incalcari de la legislatia in
vigoare.

X1V. TELEVIZIUNEA CENTRALA

Conotatia reflectarii concurentilor electorali in cel de-al doilea
tur al alegerilor pentru functia de presedinte al Republicii Moldova, in
cadrul buletinelor de stiri ale postului de televiziune ,,Televiziunea
Centralda”, a fost intr-0 tonalitate, in general, neutrd si/sau
nesemnificativ pozitiva si negativa.

Conotatia reflectdrii subiectilor politici in cadrul buletinelor de
stiri ale postului de televiziune ,,Televiziunea Centrald” a fost intr-0
tonalitate, in general, neutra si/sau nesemnificativ pozitiva si negativa.

In perioada de raport 04-15 noiembrie 2020, postul de
televiziune ,,Televiziunea Centrald” nu a comis incélcari de la legislatia
in vigoare.
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XV. RADIO MOLDOVA

Conotatia reflectarii concurentilor electorali in cel de-al doilea
tur al alegerilor pentru functia de presedinte al Republicii Moldova in
cadrul buletinelor de stiri ale postului public de radio ,,Radio Moldova”
a fost pentru CI (I. Dodon) intr-o tonalitate, in general, neutra, pozitiva
si negativa, iar Maia Sandu (PPPAS) fiind mediatizatd, in general,
neutru, pozitiv si nesemnificativ negativ.

Conotatia reflectarii subiectilor politici, in cadrul buletinelor de
stiri ale postului public de radio ,,Radio Moldova”, a fost pentru CI (.
Dodon) intr-o tonalitate, in general, neutrd, pozitiva si negativa, iar
Maia Sandu (PPPAS) fiind mediatizata, in general, neutru, pozitiv si
nesemnificativ negativ.

In perioada de raport 04-15 noiembrie 2020, postul public de
radio ,,Radio Moldova” nu a comis Incalcari de la legislatia in vigoare.

Prin scrisoarea nr. 40 din 20 noiembrie 2020, , TV BALTI”
SRL, fondatoarea postului de televiziune ,,BTV”, a comunicat CA
urmatoarele: ,, Subiectul stirii mentionate in raportul de monitorizare
contine pozitiile catorva concurenti electorali viz-a-vis de coeziunea
sociala. Postul BTV le-a relatat mesajele lor trimise societatii prin
diverse forme de mediatizare: internet, conferinte de presad, televiziune.

Consideram ca ne-am facut meseria corect, iar discursurile si
comportamentul candidatilor din campania electorala sunt apreciate de
electorat, care urmeaza sa fie informat despre activitatile promovate de
concurenti. Consideram, ca nu suntem in drept sa cenzuram discursul
electoral.

Pozitia postului s-a manifestat prin comentariile autorului, care
dau o apreciere critica comportamentului §i discursului de ura al
unuia dintre candidati”.

In scrisoarea nr. 4 din 23 noiembrie 2020 AO ,,MEDIA
ALTERNATIVA” a comunicat CA urmatoarele : , Dupa cum am
mentionat in referintele privind Raportul de monitorizare precedent,
postul de televiziune ,, TV 8" a efectuat monitorizarea paralela si de
aceastd data, arata alte rezultate decdt cele ale monitorizarii CA. Mai
mult decdt atat, rezultatele monitorizarii interne sunt foarte apropiate
de rezultatele Raportului de monitorizare realizat de catre CJI in acest
context. Asa cum am solicitat si anterior, vrem sa ne oferiti acces la
monitorizarea pe care ati efectuat-o, pentru a intelege cum s-a ajuns la
un asemenea timp. Acest fapt ne va fi de ajutor ca pentru urmatoarele
campanii electorale sa nu fie inregistrat un asemenea decalaj intre
monitorizarea efectuata de CA si cea de ,,TV 8”. Cu aceasta ocazie,
reiteram faptul ca postul de televiziune ,,TV 8" ofera acces echitabil
pentru toti concurentii electorali, fara a avea vreo intentie de a favoriza
sau a defavoriza pe cineva. Totodatd, in Raportul de monitorizare se
invoca faptul precum ca postul de televiziune ,,TV 8" a admis incitarea
la ura in cadrul subiectului ,, Miting ,,socialist” in timp de pandemie”.
In acest sens, consideram important si pornim de la prevederile legale,
si anume, art. 2 din ,,Legea cu privire la libertatea de exprimare”, care
defineste discursul care incita la ura drept o forma de exprimare care
provoacd, propagd, promoveazd sau justifica ura rasiald, xenofobia,
antisemitismul sau alte forme de ura fondate pe intoleranta. Respectiv,
noi consideram ca nu a fost admisa incitarea la ura in reportajul

Pagina 11 din 78



Procesul-verbal nr.35 al sedintei publice a CA din 23 noiembrie 2020, ora 15:00

D. VICOL:

V. CECAN:

D. VICOL:

L GUTU:

mentionat, or, acesta releva discursul unuia dintre candidati la functia
de presedinte, prezent la miting, si nu contine indemnuri de genul:
. haideti”, dar nici nu au fost sonorizate numele concurentilor.

In acest sens, vrem sd explicati, in baza cdaror elemente definitorii
Consiliul Audiovizualului a ajuns la constatarile respective.

In aceastd ordine de idei, Vi informdm repetat despre faptul cd
postul de televiziune ,,TV 8" a reflectat scrutinul electoral cu
respectarea stricta a principiilor de echitate, echilibru, impartialitate,
promovand libertatea de exprimare si pluralismul politic, fara a
favoriza sau defavoriza pe cineva dintre candidatii electorali”.

Prin scrisoarea nr. 190-R20E din 23 noiembrie 2020
,REFORMA ART” SRL a comunicat CA urmaitoarele: , In ceea ce
priveste insinuarea ca am admis incitarea la ura, in cadrul subiectului
din data de 13 noiembrie 2020, dezaprobam manipularea la care s-a
dedat CA, dat fiind ca noi nu am admis nici un fel de incitare la ura.
Chiar in textul raportului este expus ca pozitia noastra a fost una de
dezaprobare a conduitei a lui Ig. Dodon, fiind redat ca: ,,Candidatul
Igor Dodon i-a amenintat astdzi in public pe oponentii sdi ..."

— Stiti ce vreau sd Va rog? Membrii au vazut asta, nu mai cititi
raspunsurile si pozitia, fiinded noi le cunoastem. Din punctul meu de
vedere, din perspectiva celor de la ,,TV 8” si ,Jurnal”, sunt doar
afirmatii declarative.

— Acum, inainte de sedinta, a mai venit o scrisoare din partea ,,TVR
Moldova”, care specifica ca: ,,/n reflectarea campaniei electorale s-au
respectat toate prevederile legale ...".

— Noi, sincer sa Va spunem, asteptdm anumite raspunsuri in baza
anumitor derogari stabilite de catre Dvs., nu asteptdm ei sa faca o
generalizare sau o categorisire cd ei respecta sau nu respecta. Ceea ce
am invocat noi - anumite abateri in baza unor buletine de stiri concrete,
cu elemente constitutive, cu indicarea de articole, de alineate - acolo sa
vedem daca exista argumente. Dar spunem ca: ,,nimic nu-i drept ce face
Consiliul si noi am fost ideali, si punct”. Asta sunt scrisori care ... Noi
de ce le dam rapoartele? Ca ei sd-si expund punctul de vedere tacit, sa
existe o polemica, civilizat. Dar asa: ,,insinudri, aveti ceva cu noi,
permanent”. Noi asteptdm raspunsuri punctuale in privinta faptului daca
au cu ce se apdra. Dacad nu, asta este tactica celor care nu au cum
prezenta puncte de vedere plauzibile si din cauza asta, sar intotdeauna
cu acuze la modul general. Noi in particular am invocat anumite aspecte
pe care, din punctul meu de vedere, Directia monitorizare le-a surprins
foarte bine. Am invocat ceea ce au gresit pe fiecare caz in parte. Acolo
asteptam apararea pozitiei, dar nu la modul general, ca: ,,nu-1 adevarat
nimic, totul este ideal”. Nu este chiar asa, rapoartele demonstreaza cu
totul altceva. Multumesc foarte mult. Daca aveti intrebari, stimati
colegi, initial catre dna raportor? Daca nu sunt intrebari, vreau s-o Intreb
pe dna Lia Gutu daca existd cineva dintre posturile de televiziune care
doresc sa intervina in direct?

— Deocamdata, nu.
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D. VICOL:

T. BURAGA:

D. VICOL:

L. MANOLE:

— Deci, care e situatia, stimati colegi? Avem o serie de posturi de
televiziune care si-au prezentat viziunea, punctul de vedere. Din punctul
meu de vedere, ceea ce am auzit eu si din cauza aceasta si am rugat-0 pe
dna Victoria Cecan sa nu mai citeasca toate aceste alegatii, fiindca ele
se rezuma foarte succint doar la faptul cd noi nu avem dreptate in
totalitate si ca ei au reflectat campania adecvat. Este un punct de vedere
subiectiv care a fost combatut de catre noi cu argumente de rigoare.
Cine doreste, stimati colegi, sa facd o analizd, sd se pronunte pe
marginea celui de-al doilea tur de scrutin? In ceea ce vizeaza reflectarea
campaniei electorale, eu o sd vorbesc mai incolo, daca Dvs. permiteti.
Dna Buraga, Va rog.

— Stimati colegi, astdzi, avem incd un raport - ultimul, cel din urma —
care contine rezultatele monitorizarii a modului de reflectare a
campaniei electorale a furnizorilor de servicii media. Vedem ca este un
raport foarte vast care contine informatii detaliate cu privire la
comportamentul furnizorilor de servicii media. Din fericire, avem
furnizori de servicii media care au tinut cont de observatiile pe care le-a
facut Consiliul la scrutinele precedente, au luat act, au tinut cont si
astdzi avem un peisaj mai bun, bravo lor. Sa-i denumesc pe cei care au
fost bravo: ,,Moldova-1”, ,,Publika TV”, ,,Prime”, ,,Canal 2”, ,,Canal 3”,
»RTR Moldova”, , Televiziunea Centrala” si ,,Radio Moldova”. Din
pacate, existd inca furnizori de servicii media care nu au tinut cont de
principalele principii ale activitatii dumnealor si au reflectat o campanie
dezechilibratd a concurentilor electorali. Printre acestia sunt: ,,Primul in
Moldova”, ,,TVR Moldova”, ,,TV8”, ,NTV Moldova”, ,Jurnal TV”,
»Pro TV” si ,BTV”. Sperdm ca pe viitor totusi vor tine cont de
observatiile Consiliului si a membrilor Consiliului si vor da dovada de
mai multd responsabilitate in activitatea pe care o fac.

— Multumesc, dna Buraga. Dna Manole, Va rog.

— Eu as fi un pic mai pesimista decat dna Buraga, dar nu aceasta e cel
mai important. Intr-adevir, Raportul de monitorizare a atestat clar ca
(parerea mea) majoritatea furnizorilor monitorizati au admis, ntr-0
masura mai mare sau mai mica, derogari de la norma legald. Din punct
de vedere -cantitativ, candidatul independent a beneficiat de o
mediatizare mai largd la toate posturile TV, dar aceasta are o explicatie
si logica, si obiectiva, de aceea, nu insist pe acest aspect. Mult mai
important este tonalitatea reflectarii. Dacd unele televiziuni — putine, de
altfel — s-au straduit sa asigure o reflectare preponderent neutra pentru
ambii candidati, altele — si acestea, din pdcate, constituie majoritatea —
au lunecat pe panta favorizarii sau defavorizarii unuia dintre candidati,
nu conteazi pe care parte. In afara celor stipulate in raport, as mai
mentiona ca s-a incalcat, si nu a fost mentionat, art. 13 lit. a): asigurarea
distinctiei clare dintre fapte si opinii. De multe ori, in subiectele
televizate cu tentd electorald a fost incélcat acest principiu, nu s-a facut
distinctia clard Intre fapte si opinii. lar atunci cdnd nu se face distinctia
clara intre fapte si opinii, atunci nu poti sa informezi corect, cu buna-
credintd, obiectiv, echidistant si sd asiguri formarea liberei opinii
ascultatorului, a telespectatorului. Dacd Va intereseazd parerea mea, eu
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D. VICOL:

L. VIZIRU:

D. VICOL:

C. MIHALACHE:

D. VICOL:

Iu. ROSCA:

D. VICOL:

as zice cd Consiliul Audiovizualului trebuie sd dea aprecierile de
rigoare si sa sanctioneze furnizorii conform gravitatii abaterilor admise.

— De acord. Multumesc mult. Cine doreste, stimati colegi, sa intervina?
Dna Viziru, Va rog.

— Raportul de monitorizare pentru turul II al alegerilor prezidentiale din
01 noiembrie 2020 denotd faptul ca totusi, unii furnizori de servicii
media au favorizat masiv pe un candidat si au defavorizat un alt
candidat. Facand o analizd a raportului prezentat de Directia
monitorizare, acest fapt reiese si din aparitiile directe ale unuia si
aparitiile indirecte ale altuia. Am sa-i dau dreptate dnei Manole: intr-
adevar, unii dintre furnizorii de servicii media care au fost supusi
monitorizdrii si-au permis sd derapeze de la prevederile legislatiei in
vigoare.

— Multumesc mult. Dle Mihalache, Va rog.

— Eu doar am vrut sa spun ca mass-media este o parte componenta a
societatii si, respectiv, aceasta este 0 interconexiune: mass-media ne
informeaza, noi o provocam sa fie asa cum este. De aia, ea este asa cum
este. Trebuie de constatat doar ca turul I a fost o campanie electorala
destul de acuzativdi din ambele parti si sd ne asteptim, in cazul
respectiv, de la mass-media sa fie echidistanta suta la sutd si corecta,
bineinteles, este normal sa ne asteptam, dar nu este logic. Eu nu spun ca
nu trebuie de sanctionat televiziunile care au admis derogari. Pur si
simplu, nu as fi asa de categoric. Pozitia mea intotdeauna a fost ca noi,
dacd suntem destul de vigilenti si monitorizam pe toti, noi vom depista
la toti Incalcari. Dar nu trebuie sa spunem ca sunt televiziuni suta la suta
corecte si sunt televiziuni care permanent incalcd legislatia in vigoare.

— Multumesc, dle Mihalache. Cine doreste, stimati colegi? Dle Rosca,
Varog.

— Noi asistam la o situatie n care se perpetueaza cele constatate data
trecutd si constatam cu regret faptul ca unii furnizori de servicii media
isi aroga niste competente improprii pentru ei si favorizeaza, intr-un fel
sau altul, unii sau alti candidati. Aceasta este o constatare care se
perpetueaza si in acest raport de monitorizare.

— Multumesc mult. Dacad doreste cineva? Daca nu mai doreste nimeni,
cu permisiunea Dvs., am sa trasez cateva concluzii, urmare a
interventiilor Dvs., stimati colegi. In primul rand, un lucru pe care vreau
sd-1 atest si presupun ca cel putin, partial, o sa fiti de acord cu mine,
acest raport vine urmare a finalizdrii sufragiului scrutinului electoral.
Din aceastd cauza, a trecut o saptdmanad si, oarecum, lucrurile Tncep sa
se aseze in albia normalitatii, In sensul in care putem reflecta, dacd nu la
rece, atunci cel putin cu oarecare detasare, fenomenologia procesului
electoral din perspectiva reflectdrii campaniei electorale. Acesta este un
lucru pe care trebuie si-1 constatim obligatoriu. In al doilea rand, am
observat ca dupa finalizarea oricarui scrutin, indiferent ca este vorba de
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alegerile locale, de alegerile parlamentare sau prezidentiale, analistii
politici sau chiar reprezentantii clasei politice mentioneaza ca a fost cea
mai durd, cea mai coroziva, sau unii chiar apeleaza la aceasta sintagma:
cea mai murdard campanie electorala. Acest lucru se explica prin faptul
ca trdiesc la maxima intensitate evenimentele care s-au derulat in
imediata apropiere de acest scrutin. Lucrurile se decanteaza si abia dupa
0 anumitd perioadd (si aici vreau sd fac un exemplu, nu stiu daca este
relevant), de exemplu, scoala de istorie din Germania au o lege
obligatorie pe care o respectd: nu se referd la evenimentele politice
decat daca au trecut 30 de ani de la consumarea lor. Chiar daca lucrurile
par evidente, par oarecum clare, par oarecum de netdgaduit, oricum este
obligatoriu 30 de ani ca sa fie Incadrate intr-un manual de istorie si
istoricii sd se poata pronunta pe baza acestor evenimente. Deci, critica
de intAmpinare, oarecum, aici nu este admisa. Insa, totusi, noi suntem
obligati, pentru obligatiunile noastre sunt fixate anumite termene si
bineinteles ca acest raport noi il prezentam, fapt pentru care vreau, de
altfel, sa felicit Directia monitorizare, intr-un timp relativ scurt, in data
de 15 noiembrie s-a finalizat cel de-al doilea tur de scrutin si la 0
sdptamana si o zi avem deja pe mesele noastre acest raport de
monitorizare care, trebuie sd recunosc, este unul consistent. Noi nu
avem absolut nicio vina - Consiliul Audiovizualului - ca sunt trasate
anumite particularitdti, sunt evidentiate anumite trasdturi. Noi suntem
cei care trebuie sda aplicdm, 1n functie de gravitatea incalcarilor,
sanctiunile pe potrivd. Dar, totodatd, trebuie sd remarc faptul ca
indiferent de abordarea noastrd, niciodatd nu vom gasi sutd la suta
satisfactie din partea celor care au diverse asteptari. Unii au asteptari
absconse, altii au asteptdri dictate de factorul politic, altii - din alte varia
motive s.a.m.d. Noi incercdm - si eu am impresia cd ne reuseste - sa
fixam acele sanctiuni, tindnd cont de litera, dar si de spiritul legii.
Fiindcd ceea ce spunea dl Mihalache mi se pare absolut corect, ca
pretentiile societdtii sunt exagerate, in situatia in care existd posturi de
televiziune care reflectd concret temperatura din societatea noastra.
Totusi, vreau sa Va spun cd am atestat si eu, si aici, sunt de acord cu
dna Tatiana Buraga cd lucrurile trebuiesc nuantate. Daca cu ocazia
precedentului raport am avut o parere aproape cvasiunanima in ceea ce
vizeaza majoritatea posturilor de televiziune, in ceea ce vizeaza
reflectarea campaniei electorale, aici, m-as referi la o serie de posturi de
televiziune, cum ar fi: ,,Primul in Moldova”, ,,NTV Moldova”, ,BTV”,
»1I VR Moldova”, ,,Pro TV Chisinau”, ,JJurnal TV”, ,,TV 8”, pe care le-
as grupa la categoria posturilor de televiziune care nu au asigurat
prezentarea opiniilor aflate in opozitie. Mai mult decat atat, le-as
incrimina si faptul c@ aceste posturi de televiziune, cu o diferitd marja
de probabilitate sau cu o intensitate diferita, au reflectat dezechilibrat
atat prin timp, cat si prin conotatie, subiectele cu caracter electoral.
Diferentierea s-a produs, practic, atingand la modul, dacd nu grav,
atunci insistent, balanta obiectivitatii. Unele subiecte, din pacate, si
lucrul acesta, din punctul meu de vedere, este unul deosebit de grav -
chiar au incitat la urd si au perturbat echilibrul, in ceea ce vizeaza
formarea liberei opinii.

Pe de altd parte, existd o altd categorie de posturi de radio si de
televiziune - , Televiziunea Centrala”, ,,RTR”, ,,Canal 2”, ,.Canal 3”,
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AU VOTAT:

D. VICOL:

AU VOTAT:

D. VICOL:

»Prime”, ,,Publika TV”, , Moldova-1” si ,,Radio Moldova” - care, intr-0
manierd covarsitoare, au asigurat echilibrul reflectarii candidatilor, nu
au favorizat sau cel putin nu s-a vazut acest lucru atat de evident, sa
favorizeze un candidat si, practic, nu au admis derogéri pe dimensiunea
reflectdrii campaniei electorale. S-au conformat precedentului raport si
acest lucru a avut efect. Din acest punct de vedere, concluzia mea este
ca, din perspectiva celui de-al treilea raport al Consiliului
Audiovizualului, lucrurile sunt nuantate. Pe de 0 parte, s-a produs un
recul in anumite cazuri - cand a fost atestatd o simptomatologie care
indica asupra agravarii situatiei, si m-am referit la posturile respective.
Pe de alta parte, exista posturi care au demonstrat un reviriment, in
sensul cd au renuntat la evenimentele negative, nocive, s-au repozitionat
in albia respectarii principiilor deontologice in ceea ce vizeaza
reflectarea celui de-al doilea tur de scrutin si nu au atestat abateri
majore de la prevederile Codului serviciilor media audiovizuale.

Tindnd cont de aceste prevederi, in functie de viziunile Dvs., de
concluziile Dvs., vom vedea propunerile care au fost formulate de catre
Directia monitorizare - cate voturi vor acumula fiecare in parte.

Stimati colegi, in primul rand, vreau sa supun votului Dvs. - sa
ludm act. Cine este de a lua act de rezultatele monitorizarii principalelor
buletine de stiri ale posturilor de televiziune: ,,Moldova-1”, ,,Publika
TV”, ,Prime”, ,Primul in Moldova”, ,, TVR Moldova”, ,,Canal 2”,
,Canal 37, ,TV8”, ,NTV Moldova”, ,Jurnal TV”, ,PRO TV
CHISINAU”, , BTV”, ,RTR Moldova”, ,Televiziunea Centrald” si a
postului de radio ,,Radio Moldova”, rog sa votam.

PRO — (8) UNANIM - D. VICOL, T. BURAGA, C. MIHALACHE,
L. MANOLE, I. ROBU, Iu. ROSCA, A. URSU-ANTOCI si L.
VIZIRU.

— Unanim. Va multumesc mult. Cine este de a lua act de Raportul de
monitorizare cu privire la rezultatele monitorizarii modului de reflectare
a campaniei electorale la alegerile prezidentiale din 01 noiembrie 2020
in cadrul principalelor buletine de stiri de catre furnizorii de servicii
media audiovizuale: ,,Moldova-1”, ,,Publika TV”, ,,Prime”, ,,Primul in
Moldova”, ,,TVR Moldova”, ,,Canal 2”, ,Canal 37, , TV8”, ,NTV
Moldova”, ,,Jurnal TV”, ,,Pro TV Chisinau”, ,,BTV”, ,RTR Moldova”,
»leleviziunea Centrald” si ,,Radio Moldova”, la capitolul respectarii
legislatiei electorale si audiovizuale, pentru turul Il, perioada incadrata
intre 04-15 noiembrie 2020, rog sa votam.

PRO — (8) UNANIM - D. VICOL, T. BURAGA, C. MIHALACHE,
L. MANOLE, I. ROBU, Iu. ROSCA, A. URSU-ANTOCI si L.
VIZIRU.

— Unanim. Acum, stimati colegi, eu fac propunere, dar daca exista alte
propuneri, Va rog sa le spuneti. Posturile care, din perspectiva Directiei
monitorizare si a interventiilor Dvs., s-au manifestat intr-un mod
negativ, prin derogare de la respectivele principii (amenzile sunt
gradual stipulate, de aceastd data, intre 10 000 si 15 000 de lei), eu
propun ca amenda propusa de cdtre mine - supusa votului - sa fie la
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AU VOTAT:

D. VICOL:

AU VOTAT:

D. VICOL:

AU VOTAT:

D. VICOL:

AU VOTAT:

D. VICOL:

limita de jos, de 10 000 de lei, daca sunteti de acord, stimati colegi. Si
mai avem o precizare: in cazul ,,BTV”, care deja a fost sanctionat cu 10
000 de lei, propunerea mea, pentru a fi votata, va fi de 15 000 de lei,
daca sunteti de acord. Spunem votului.

Stimati colegi, cine este de a sanctiona cu amenda in marime de
10 000 de lei ,,TELESISTEM TV” SRL, fondatoarea postului de
televiziune ,,Primul in Moldova”, pentru incélcarea repetata a pct. 4.1
lit. b) din Conditiile la Licenta de emisie, in conformitate cu art. 84 alin.
(6) lit. d) din Codul serviciilor media audiovizuale, rog sa votam:

PRO — (8) UNANIM - D. VICOL, T. BURAGA, C. MIHALACHE,
L. MANOLE, 1. ROBU, Iu. ROSCA, A. URSU-ANTOCI si L.
VIZIRU.

— Unanim.Stimati colegi, cine este de a sanctiona cu amenda in marime
de 10 000 de lei ,,Societatea Roméana de Televiziune”, fondatoarea
postului de televiziune ,,TVR Moldova”, pentru incalcarea repetata a
pct. 4.1 lit. b) din Conditiile la Licenta de emisie, in conformitate cu art.
84 alin. (6) lit. d) din Codul serviciilor media audiovizuale, rog sa
votam:

PRO — (8) UNANIM — D. VICOL, T. BURAGA, C. MIHALACHE,
L. MANOLE, 1. ROBU, Iu. ROSCA, A. URSU-ANTOCI si L.
VIZIRU.

— Unanim.Stimati colegi, cine este de a sanctiona cu amenda in marime
de 10 000 de lei AO ,Media Alternativa”, fondatoarea postului de
televiziune ,,TV 8”, pentru incalcarea repetatd a pct. 4.1 lit. b) din
Conditiile la Licenta de emisie, in conformitate cu art. 84 alin. (6) lit. d)
din Codul serviciilor media audiovizuale, rog sa votam:

PRO — (8) UNANIM — D. VICOL, T. BURAGA, C. MIHALACHE,
L. MANOLE, 1. ROBU, Iu. ROSCA, A. URSU-ANTOCI si L.
VIZIRU.

— Unanim.Va multumesc. Stimati colegi, cine este de a sanctiona cu
amendd in marime de 10 000 de lei PP ,Exclusiv Media” SRL,
fondatoarea postului de televiziune ,,NTV Moldova”, pentru incalcarea
repetatd a pct. 4.1 lit. b) din Conditiile la Licenta de emisie, in
conformitate cu art. 84 alin. (6) lit. d) din Codul serviciilor media
audiovizuale, rog sa votati:

PRO — (8) UNANIM - D. VICOL, T. BURAGA, C. MIHALACHE,
L. MANOLE, 1. ROBU, Iu. ROSCA, A. URSU-ANTOCI si L.
VIZIRU.

— Unanim.Va multumesc. Stimati colegi, cine este de a sanctiona cu
amenda In marime de 10 000 de lei ,REFORMA ART” SRL,
fondatoarea postului de televiziune ,Jurnal TV”, pentru incalcarea
repetatd a pct. 4.1 lit. b) din Conditiile la Licenta de emisie, in
conformitate cu dispozitiile art. 84 alin. (6) lit. d) din Codul serviciilor
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AU VOTAT:

D. VICOL:

AU VOTAT:

D. VICOL:

AU VOTAT:

D. VICOL:

Iu. ROSCA:
D. VICOL:

Iu. ROSCA:

D. VICOL:

Tu. ROSCA:

D. VICOL:

media audiovizuale, rog sa Va pronuntati prin vot:

PRO — (8) UNANIM - D. VICOL, T. BURAGA, C. MIHALACHE,
L. MANOLE, 1. ROBU, Iu. ROSCA, A. URSU-ANTOCI si L.
VIZIRU.

— Unanim.Va multumesc mult. Stimati colegi, cine este de a sanctiona
cu amenda in marime de 10 000 de lei ,,PRO DIGITAL” SRL,
fondatoarea postului de televiziune ,,PRO TV CHISINAU”, pentru
incalcarea repetata a pct. 4.1 lit. b) din Conditiile la Licenta de emisie,
in conformitate cu art. 84 alin. (6) lit. d) din Codul serviciilor media
audiovizuale, rog sa votam:

PRO — (8) UNANIM — D. VICOL, T. BURAGA, C. MIHALACHE,
L. MANOLE, 1. ROBU, Iu. ROSCA, A. URSU-ANTOCI si L.
VIZIRU.

— Unanim.Va multumesc. Stimati colegi, cine este de a sanctiona Ccu
amendi in marime de 15 000 de lei ,,TV BALTI” SRL, fondatoarea
postului de televiziune ,,BTV”, pentru incélcarea repetatd a pct. 4.1 lit.
b) din Conditiile la Licenta de emisie, in conformitate cu art. 84 alin. (6)
lit. d) din Codul serviciilor media audiovizuale, rog sa votam:

PRO — (8) UNANIM — D. VICOL, T. BURAGA, C. MIHALACHE,
L. MANOLE, 1. ROBU, Iu. ROSCA, A. URSU-ANTOCI si L.
VIZIRU.

— Unanim.Va multumesc mult. Stimati colegi, acestea au fost
propunerile pentru care am votat.

— Dle presedinte, eu am o concretizare pe procedura...
— Vérog, dle Rosca.

— Pentru un aranjament mai structurat la dispozitia deciziei: sa nu fie
indicat doar ,,conditiile la licentd”. Se are in vedere ca sunt niste norme
care reglementeaza aceste conditii la licenta. Avand in vedere ca aceasta
Conditie la Licentd a fost aprobatd prin Decizia Consiliului 17/59 - cu
privire la aprobarea modelului Conditiilor la Licenta de emisie - sa fie
indicat in prevederile ce tin de reglementarea Conditiilor Licentei de
emisie.

— Cu obligativitatea respectarii acestora, privind decizia noastra.
Aceasta aveti in vedere?

— Da. Sau decizia de indicat concret, sau prevederile ce reglementeaza
Conditiile Licentei de emisie.

— Dna Onea, Va rog mult sa tineti cont. Stimati colegi, sunteti de acord
ca aceasta prevedere sa fie una absolut coerentd? Fiindca ea este legala,
sd fie indicatd prevederea respectivd, care se referd la obligativitatea
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respectarii Conditiilor la Licenta de emisie si de indicat decizia noastra,
prin care noi am aprobat aceasta obligativitate de a respecta Conditiile
la Licenta de emisie. Consultati juridic lucrul acesta cu dl Rosca, ca sa
fie stipulat in proiectul de decizie. Stimati colegi, prin consens, daca
sunteti de acord, aprobadm aceastd propunere, ca sa existe o coerenta in
ceea ce vizeaza... Multumesc, dle Rosca. Subiectul este incheiat, daca
nu mai sunt alte precizari.

CONSILIUL AUDIOVIZUALULUI
DECIDE:

1. A lua act de rezultatele monitorizarii principalelor buletine de stiri ale posturilor de
televiziune: ,,Moldova-1”, ,,Publika TV”, , Prime”, ,,Primul in Moldova”, ,TVR Moldova”,
,,Canal 2”, | Canal 3”, ,TV8”, ,NTV Moldova”, , Jurnal TV”, ,PRO TV CHISINAU”, ,BTV”,
,RTR Moldova”, , Televiziunea Centrala” si ,,Radio Moldova” (PRO (8) UNANIM — D.
VICOL, T. BURAGA, L. MANOLE, C. MIHALACHE, I. ROBU, Iu. ROSCA, A. URSU-
ANTOCTI si L. VIZIRU).

2. A lua act de Raportul de monitorizare cu privire la rezultatele monitorizarii modului
de reflectare a campaniei electorale la alegerile prezidentiale din 01 noiembrie 2020 in cadrul
principalelor buletine de stiri de catre furnizorii de servicii media audiovizuale: ,,Moldova-1”,
,,Publika TV”, , Prime”, ,,Primul in Moldova”, ,,TVR Moldova”, ,,Canal 2”, ,,Canal 3”, ,,TV8”,
,NTV Moldova”, ,Jurnal TV”, ,Pro TV Chisinau”, ,,BTV”, ,RTR Moldova”, ,,Televiziunea
Centrald” si ,,Radio Moldova”, la capitolul respectarii legislatiei electorale si audiovizuale,
pentru pe turul 1l, perioada: 04-15 noiembrie 2020 (PRO (8) UNANIM — D. VICOL, T.
BURAGA, L. MANOLE, C. MIHALACHE, 1. ROBU, Iu. ROSCA, A. URSU-ANTOCI si L.
VIZIRU).

3. A sanctiona cu amenda in marime de 10 000 de lei ,,TELESISTEM TV” SRL,
fondatoarea postului de televiziune ,,Primul in Moldova”, pentru incélcarea repetata a pct. 4.1
lit. b) din Conditiile la Licenta de emisie seria A MMI 002104 din 23.12.16, in conformitate cu
art. 84 alin. (6) lit. d) din Codul serviciilor media audiovizuale (PRO (8) UNANIM — D.
VICOL, T. BURAGA, L. MANOLE, C. MIHALACHE, I. ROBU, Iu. ROSCA, A. URSU-
ANTOCTI si L. VIZIRU).

4. A sanctiona cu amendd in marime de 10 000 de lei ,,Societatea Roméana de
Televiziune”, fondatoarea postului de televiziune ,,TVR Moldova”, pentru incédlcarea repetata a
pct. 4.1 lit. b) din Conditiile la Licenta de emisie seria A MMI 002113 din 01.04.2016, in
conformitate cu art. 84 alin. (6) lit. d) din Codul serviciilor media audiovizuale (PRO (8)
UNANIM — D. VICOL, T. BURAGA, L. MANOLE, C. MIHALACHE, 1. ROBU, Iu. ROSCA,
A. URSU-ANTOCTI si L. VIZIRU).

5. A sanctiona cu amendd Tn marime de 10 000 de lei AO ,Media Alternativa”,
fondatoarea postului de televiziune ,,TV 8”, pentru incalcarea repetatd a pct. 4.1 lit. b) din
Conditiile la Licenta de emisie seria AC 000800 din 26.02.18, in conformitate cu art. 84 alin. (6)
lit. d) din Codul serviciilor media audiovizuale (PRO (8) UNANIM —D. VICOL, T. BURAGA,
L. MANOLE, C. MIHALACHE, I. ROBU, Iu. ROSCA, A. URSU-ANTOCT si L. VIZIRU).

6. A sanctiona cu amenda in marime de 10 000 de lei PP ,,Exclusiv Media” SRL,
fondatoarea postului de televiziune ,,NTV Moldova”, pentru Incdlcarea repetata a pct. 4.1 lit. b)
din Conditiile la Licenta de emisie seria A MMI 00211608.12.15 din 26.02.18, in conformitate
cu art. 84 alin. (6) lit. d) din Codul serviciilor media audiovizuale (PRO (8) UNANIM — D.
VICOL, T. BURAGA, L. MANOLE, C. MIHALACHE, I. ROBU, Iu. ROSCA, A. URSU-
ANTOCTI si L. VIZIRU).

7. A sanctiona cu amenda in marime de 10 000 de lei ICS ,REFORMA ART” SRL,
fondatoarea postului de televiziune ,,Jurnal TV”, pentru incélcarea repetatd a pct. 4.1 lit. b) din
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Conditiile la Licenta de emisie seria AC 000747 din 03.07.09, in conformitate cu art. 84 alin. (6)
lit. d) din Codul serviciilor media audiovizuale (PRO (8) UNANIM — D. VICOL, T. BURAGA,
L. MANOLE, C. MIHALACHE, 1. ROBU, Iu. ROSCA, A. URSU-ANTOCTI si L. VIZIRU).

8. A sanctiona cu amendd in marime de 10 000 de lei iCS ,)PRO DIGITAL” SRL,
fondatoarea postului de televiziune ,,PRO TV CHISINAU”, pentru incilcarea repetati a pct. 4.1
lit. b) din Conditiile la Licenta de emisie seria AC 000720 din 27.11.16, In conformitate cu art.
84 alin. (6) lit. d) din Codul serviciilor media audiovizuale (PRO (8) UNANIM - D. VICOL, T.
BURAGA, L. MANOLE, C. MIHALACHE, 1. ROBU, Iu. ROSCA, A. URSU-ANTOCI si L.
VIZIRU).

9. A sanctiona cu amenda in marime de 15 000 de lei ,,TV BALTI” SRL, fondatoarea
postului de televiziune ,,BTV”, pentru incdlcarea repetatd a pct. 4.1 lit. b) din Conditiile la
Licenta de emisie seria AC 000749 din 07.11.17, in conformitate cu art. 84 alin. (6) lit. d) din
Codul serviciilor media audiovizuale (PRO (8) UNANIM — D. VICOL, T. BURAGA, L.
MANOLE, C. MIHALACHE, I. ROBU, Iu. ROSCA, A. URSU-ANTOCTI si L. VIZIRU).

10. In conformitate cu prevederile art. 84 alin. (11) si (12) din Codul serviciilor media
audiovizuale: ,,TELESISTEM TV” SRL, ,Societatea Romana de Televiziune”, AO ,,Media
Alternativa”, PP ,,Exclusiv Media” SRL, ICS ,,REFORMA ART” SRL, iCS ,,PRO DIGITAL”
SRL si ,,TV BALTI” SRL sunt obligate si difuzeze textul sanctiunii in urmitoarele 48 de ore de
la data adoptarii deciziei privind aplicarea sanctiunii, sonor si/sau vizual, de cel putin 3 ori, in
orele de maxima audientd, din care o datd in principalul program audiovizual de stiri, in cazul
serviciilor media audiovizuale generaliste si/sau de stiri:

,» Consiliul Audiovizualului a sanctionat cu amenda in marime de 10 000 de lei postul de
televiziune ,, Primul in Moldova”, pentru incalcarea repetata a prevederilor pct. 4.1. lit. b) din
Conditiile la Licenta de emisie: ,, Titularul licentei se obliga: b) in cazul reflectarii campaniilor
electorale si referendumurilor, sa respecte prevederile Codului serviciilor media audiovizuale
al Republicii Moldova, ale Codului electoral, ale Regulamentului privind reflectarea campaniei
electorale/referendumului in mijloacele de informare in masa, aprobat de Comisia Electorala
Centrala, si ale Declaratiei interne privind politica editoriala privind reflectarea campaniei
electorale/referendumului, aprobata de CA”;

,, Consiliul Audiovizualului a sanctionat cu amenda in marime de 10 000 de lei postul de
televiziune ,,TVR Moldova”, pentru incdlcarea repetata a prevederilor pct. 4.1. lit. b) din
Conditiile la Licenta de emisie: ,, Titularul licentei se obliga: b) in cazul reflectarii campaniilor
electorale si referendumurilor, sa respecte prevederile Codului serviciilor media audiovizuale
al Republicii Moldova, ale Codului electoral, ale Regulamentului privind reflectarea campaniei
electorale/referendumului in mijloacele de informare in masd, aprobat de Comisia Electorala
Centrala, si ale Declaratiei interne privind politica editoriala privind reflectarea campaniei
electorale/referendumului, aprobata de CA”;

., Consiliul Audiovizualului a sanctionat cu amenda in marime de 10 000 de lei postul de
televiziune ,,TV 8, pentru incalcarea repetata a prevederilor pct. 4.1. lit. b) din Conditiile la
Licenta de emisie: ,, Titularul licentei se obliga: b) in cazul reflectarii campaniilor electorale si
referendumurilor, sa respecte prevederile Codului serviciilor media audiovizuale al Republicii
Moldova, ale Codului electoral, ale Regulamentului privind reflectarea campaniei
electorale/referendumului in mijloacele de informare in masa, aprobat de Comisia Electorala
Centrala, si ale Declaratiei interne privind politica editorialda privind reflectarea campaniei
electorale/referendumului, aprobata de CA”;

,, Consiliul Audiovizualului a sanctionat cu amenda in marime de 10 000 de lei postul de
televiziune ,,NTV Moldova”, pentru incdlcarea repetata a prevederilor pct. 4.1. lit. b) din
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Conditiile la Licenta de emisie: ,, Titularul licentei se obliga: b) in cazul reflectarii campaniilor
electorale si referendumurilor, sa respecte prevederile Codului serviciilor media audiovizuale
al Republicii Moldova, ale Codului electoral, ale Regulamentului privind reflectarea campaniei
electorale/referendumului in mijloacele de informare in masa, aprobat de Comisia Electorala
Centrala, si ale Declaratiei interne privind politica editoriala privind reflectarea campaniei
electorale/referendumului, aprobata de CA”;

,, Consiliul Audiovizualului a sanctionat cu amenda in marime de 10 000 de lei postul de
televiziune ,,Jurnal TV, pentru incalcarea repetata a prevederilor pct. 4.1. lit. b) din Condiriile
la Licenta de emisie: ,, Titularul licentei se obliga: b) in cazul reflectarii campaniilor electorale
si referendumurilor, sa respecte prevederile Codului serviciilor media audiovizuale al
Republicii Moldova, ale Codului electoral, ale Regulamentului privind reflectarea campaniei
electorale/referendumului in mijloacele de informare in masa, aprobat de Comisia Electorala
Centrala, si ale Declaratiei interne privind politica editorialda privind reflectarea campaniei
electorale/referendumului, aprobata de CA”;

,» Consiliul Audiovizualului a sanctionat cu amenda in marime de 10 000 de lei postul de
televiziune ,, PRO TV CHISINAU”, pentru incilcarea repetatd a prevederilor pct. 4.1. lit. b) din
Conditiile la Licenta de emisie: ,, Titularul licentei se obliga: b) in cazul reflectarii campaniilor
electorale si referendumurilor, sa respecte prevederile Codului serviciilor media audiovizuale
al Republicii Moldova, ale Codului electoral, ale Regulamentului privind reflectarea campaniei
electorale/referendumului in mijloacele de informare in masa, aprobat de Comisia Electorala
Centrala, si ale Declaratiei interne privind politica editoriala privind reflectarea campaniei
electorale/referendumului, aprobata de CA”.

., Consiliul Audiovizualului a sanctionat cu amenda in marime de 15 000 de lei postul de
televiziune ,, BTV, pentru incalcarea repetata a prevederilor pct. 4.1. lit. b) din Conditiile la
Licenta de emisie. ,, Titularul licentei se obliga: b) in cazul reflectarii campaniilor electorale si
referendumurilor, sa respecte prevederile Codului serviciilor media audiovizuale al Republicii
Moldova, ale Codului electoral, ale Regulamentului privind reflectarea campaniei
electorale/referendumului in mijloacele de informare in masa, aprobat de Comisia Electorala
Centrala, si ale Declaratiei interne privind politica editoriala privind reflectarea campaniei
electorale/referendumului, aprobata de CA”.

10.1. ,, TELESISTEM TV” SRL, ,Societatea Romana de Televiziune”, AO ,,Media
Alternativa”, PP , Exclusiv Media” SRL, ICS ,,REFORMA ART” SRL, ICS ,)PRO DIGITAL”
SRL si ,,TV BALTI” SRL vor prezenta, in termen de 5 zile de la aducerea la cunostinti a
prezentei decizii, un raport despre executarea prevederilor art. 84 alin. (11) s1 (12) din Codul
serviciilor media audiovizuale, care va include data si ora difuzarii textului sanctiunii.

11. ,TELESISTEM TV” SRL, ,Societatea Romand de Televiziune”, AO , Media
Alternativa”, PP ,,Exclusiv Media” SRL, ICS ,,REFORMA ART” SRL, iCS ,,PRO DIGITAL”
SRL si ,,TV BALTI” SRL vor prezenta dovada achitirii amenzii in termen de 30 de zile din
momentul publicarii prezentei decizii in Monitorul Oficial.

Datele bancare pentru achitarea amenzii:

Cod fiscal: 1006601000037

Beneficiar: Ministerul Finantelor — Trezoreria de Stat

Adresa bancii: mun. Chisinau, str. Constantin Tanase, 7

Codul IBAN: MDXXTR G AAA 143111 LLLL 0000

,XX" — codul de control, care se formeaza conform Anexei nr. 4 la Hotararea Consiliului
de administratie al Bancii Nationale a Moldovei nr. 157 din 1 august 2013 ,,Regulamentul cu
privire la Transferul de credit” (cod numeric); ,,LLLL” — cod ce descifreaza codul localitatii
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conform CUATM (cod numeric).

12. Motivatiile privind rezultatele votarii sunt inscrise in Procesul-verbal al sedintei
Consiliului Audiovizualului din 23 noiembrie 2020, parte integranta a prezentei decizii.

13. In conformitate cu art. 72 alin. (3) din Codul Electoral, prezenta decizie poate fi
contestatd fara respectarea procedurii prealabile, la Curtea de Apel Chisinau (MD-2043, mun.
Chisinau, str. Teilor nr.4), in termen de 3 de zile calendaristice de la data adoptarii prezentei
decizii.

14. Controlul asupra executarii prezentei decizii 1l exercitd Directia monitorizare TV si
Serviciul Economie, Finante si Evidenta Contabila.

15. Prezenta decizie intra in vigoare la data adoptarii si va fi publicatd in Monitorul
Oficial al Republicii Moldova si pe pagina web a Consiliului Audiovizualului.

ANEXA: | DECIZIA nr. 35/215 din 23 noiembrie 2020

ORDINEA DE ZI: | CHESTIUNEA nr. 7 (Ordinea e modificatd, prin consens)

Cu privire la examinarea Raportului privind volumul de emisie
electorald (spoturi, dezbateri si materiale electorale difuzate in cadrul
rubricilor special create pentru reflectarea campaniei electorale,
emisiuni informative), inclusiv informatia despre spoturile de educatie
electorald/informare a alegatorilor la alegerile prezidentiale din 01
noiembrie 2020 in mijloacele de informare in masa din Republica
Moldova plasata de catre furnizorii de servicii media, pentru perioada:
04-13 noiembrie 2020

V. HABRAVAN: | — In conformitate cu prevederile Codului electoral, furnizorii de servicii
media care au declarat ca vor reflecta campania electorala la alegerile
prezidentiale din 01 noiembrie 2020 (turul Il — 15 noiembrie 2020) au
obligatia de a duce evidenta timpilor de antend oferiti concurentilor
electorali si, totodata, sa prezinte saptamanal (in fiecare zi de luni) citre
Consiliul Audiovizualului, prin fax si/sau in format electronic,
informatia despre volumul de emisie electorala.

In acest sens, Consiliul Audiovizualului a aprobat, prin Decizia
nr. 23/143 din 17.09.2020, doud formulare privind informatia despre
volumul de emisie electorald, inclusiv informatia despre spoturile de
educatie electorala/informare a alegatorilor elaborate de CEC,
mediatizate in saptamana precedentd la alegerile prezidentiale din 01

noiembrie 2020 (turul Il — 15 noiembrie 2020) in mijloacele de
informare 1n masd din Republica Moldova.
Alegerile prezidentiale din 01 noiembrie 2020 (turul Il — 15

noiembrie 2020) sunt reflectate de catre 89 de furnizori de servicii
media (43 posturi de radio si 46 posturi TV).

Analiza formularelor prezentate de catre furnizorii de servicii
media la Consiliul Audiovizualului cuprinde perioada: 04-13 noiembrie
2020.

Asadar, in perioada 04-13 noiembrie 2020, 89 de furnizori de servicii
media (Radio — 43 si TV — 46) au avut obligatia de a prezenta
formularele privind informatia despre volumul de emisie electorala .

D. VICOL: | — Stimati colegi, dacd nu aveti nimic impotriva, raportul o sa fie
publicat pe pagina noastrd web. Satisfactia mea este ca de aceastd data,
nu avem propuneri de sanctiune. Pana la sfarsitul campaniei electorale,
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s-au conformat toti acestei prevederi: de a prezenta coerent si la timp
aceasta informatie.

Stimati colegi, cine este de a aproba Raportul privind volumul de
emisie electorald (spoturi, dezbateri si materiale electorale difuzate in
cadrul rubricilor special create pentru reflectarea campaniei electorale,
emisiuni informative), inclusiv informatia despre spoturile de educatie
electorald/informare a alegatorilor la alegerile prezidentiale din 01
noiembrie 2020 (turul Il — 15 noiembrie 2020) in mijloacele de
informare Tn masa din Republica Moldova plasata de catre furnizorii de
servicii media, pentru perioada: 04 - 13 noiembrie 2020, rog sa votam.

AU VOTAT: | PRO — (8) UNANIM - D. VICOL, T. BURAGA, C. MIHALACHE,
L. MANOLE, I. ROBU, Iu. ROSCA, A. URSU-ANTOCI si L.
VIZIRU.

D. VICOL: | — Unanim. Va multumesc mult.

CONSILIUL AUDIOVIZUALULUI
DECIDE:

1. A aproba Raportul privind volumul de emisie electorala (spoturi, dezbateri si materiale
electorale difuzate in cadrul rubricilor special create pentru reflectarea campaniei electorale,
emisiuni informative), inclusiv informatia despre spoturile de educatie electorald/ informare a
alegatorilor 1n turul II al alegerilor prezidentiale, stabilit pentru 15 noiembrie 2020, in mijloacele
de informare 1n masa din Republica Moldova plasata de catre furnizorii de servicii media, pentru
perioada: 04-13 noiembrie 2020 (PRO (8) UNANIM — D. VICOL, T. BURAGA, L. MANOLE,
C. MIHALACHE, I. ROBU, Iu. ROSCA, A. URSU-ANTOCI si L. VIZIRU).

2. Motivatiile privind rezultatele votdrii sunt Inscrise In Procesul-verbal al sedintei
Consiliului Audiovizualului din 23 noiembrie 2020, parte integrantd a prezentei decizii.

3. Controlul asupra executarii prezentei decizii il exercitd Directia licentiere si
autorizare.

4. Prezenta decizie intrd in vigoare la momentul adoptarii si va fi publicatd in Monitorul
Oficial al Republicii Moldova si pe pagina web a Consiliului Audiovizualului.

ANEXA: | DECIZIA nr. 35/216 din 23 noiembrie 2020

ORDINEA DE ZI: | CHESTIUNEA nr. 2
Cu privire la examinarea rezultatelor monitorizarii postului de
televiziune ,,Publika TV”, urmare a sesizarii dnei Mariana Barasiant

V. CECAN: | — La data de 02 noiembrie 2020, in adresa Consiliului Audiovizualului a
parvenit petitia f/nr. din partea dnei Mariana Barasiant, prin care
mentioneaza ca contrar prevederilor legale, postul de televiziune
»Publika TV”, in buletine de stiri si prin publicarea on-line a
reportajelor, nu a respectat impartialitatea §i buna credintd, nu a
respectat regula de prezentarea echilibratd a diferitor opinii, nu a
solicitat opinia minoritdtii etnice, drepturile careia sunt atinse prin
prezentarea doar a unui punct de vedere in reflectarea evenimentelor din
regiunea Nagorno-Karabah/ Artsakh.

Astfel, petitionara face trimitere la subiectele difuzate de catre
postul de televiziune ,,Publika TV” la data de 17, 22, 24, 27 si 28
octombrie 2020. In contextul celor expuse, Mariana Barasiant sustine
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ca: ,, Publika TV, in reportajele sale, nici nu incearcda sa relateze
istoria conflictului in mod echidistant pentru a informa populatia
moldava care, in mare parte, nu cunoaste nici situatia de fapt, nici
porzitia ambelor parti, nici modalitatile si incercarile statelor terte de a
aplana conflictul, nici istoria armenilor si azerilor din Moldova. Toate
acestea sunt esentiale pentru a informa corect societatea despre
conflictul dintre Armenia si Azerbaidjan, in cazul in care acesta ar fi
scopul postului de televiziune ,, Publika TV, si nu incercarea de a
convinge societatea Republicii Moldova ca exista doar un singur
adevar”.

Petitionara invoca si faptul ca in reportaje sunt prezentate doar
imagini video din surse azere cu steagul Azerbaidjanului, iar fortele
Armeniei sunt numite doar "separatiste”. In acest sens, Mariana
Barasiant specifica ca ,,pe feritoriul Republicii Moldova locuiesc si
cetatenii Armeniei, exista Comunitatea etnicd, reprezentantii statutului
armean, care ar putea prezenta pozitia sa, fara a limita dreptul
reprezentantilor azerilor la punctul sau de vedere §i libera exprimare a
acestuia”.

In contextul celor invocate, in conformitate cu prevederile art.
83 din Codul serviciilor media audiovizuale, petitionara solicita
Consiliului  Audiovizualului cercetarea argumentelor invocate in
sesizare si, dupa caz, de a admite sesizarea depusd, cu sanctionarea
postului de televiziune ,,Publika TV” pentru incalcarile stabilite, facand
trimitere la prevederile art. 13  din Codul serviciilor media
audiovizuale.

Prin scrisoarea f/nr. din 20 noiembrie 2020 ,,General Media
Group Corp” SRL, fondatoarea postului de televiziune ,,Publika TV”, a
comunicat Consiliului Audiovizualului urmatoarele:

, Publika TV nu tine partea nimanui in conflictul armat din
Armenia si Azerbaidjan. Postul a reflectat evenimentul ca pe unul de
interes pentru telespectatorii ,, Publika TV si nu a avut pentru nici o
clipa intentia de a promova interesele vreunei parti. Dintre sase
articole evidentiate in scrisoare, cinci au fost date pe post, iar unul a
fost postat doar pe pagina web publika.md.”

Este relevant de mentionat ca, din momentul in care a inceput
conflictul, ,,Publika TV” a scris zeci de stiri, a publicat numeroase
reportaje si de fiecare datd au fost prezentate porzitiile ambelor parti,
asa cum recunoaste in scrisoarea sa, inclusiv autorul acesteia. Cat
despre prezentarea proportionala a partilor in stiri, acest lucru nu tine
neaparat de redactie. Si asta - pentru ca Ambasada Azerbaidjanului in
Republica Moldova a organizat mai multe evenimente publice, fiind
invitatd si presa. In schimb, reprezentantii Ambasadei Armeniei in
Republica Moldova nu au organizat astfel de evenimente. Sau cel putin
astfel de invitatii nu au ajuns pe adresa redactiei. Putem doar deduce
cda acest lucru se datoreaza faptului ca Ambasada Armeniei in
Republica Moldova isi are sediul la Kiev, Ucraina.

Mai mult, in cazul a cel putin trei reportaje am solicitat reactia
oficiala a Ambasadei Armeniei la declaratiile si acuzatiile partii azere,
insda nu am primit nici panda astazi un raspuns.

Cat despre utilizarea termenului ,,separatist”, acesta a folosit
de fiecare data in conformitate cu dreptul international si conventiile
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D. VICOL:

internationale la care Republica Moldova este parte, or Republica
Moldova nu recunoaste independenta regiunii Karabah-ul de Munte.

Urmare a celor expuse, consideram ca postul de televiziune
, Publika TV a reflectat atent si corect subiectul si nu a admis
derogari de la Codul serviciilor media audiovizuale a Republicii
Moldova”.

In conformitate cu prevederile art. 75 alin. (4) lit. a) si art. 83
alin. (3) lit. ¢) din Codul serviciilor media audiovizuale, Consiliul
Audiovizualului a efectuat monitorizarea postului de televiziune
»Publika TV” prin prisma celor invocate In sesizare. Rezultatele
monitorizarii au atestat ca postul de televiziune ,,Publika TV” a difuzat
la data de 17, 22, 24 si 27 octombrie subiecte despre conflictul armat
din Karabahul de Munte, in care a fost reflectatd desfasurarea
evenimentelor din regiune, cat si pozitia ambelor parti referitor la
atacurile armate reciproce.

Astfel, la data de 17 octombrie 2020 a fost difuzat un subiect cu
titlul: ,,Un nou atac cu rachete in orasul azer Ganja. 12 oameni au
murit, printre care si doi copii” — in subiect se specifica ca: , De
cealalta parte, Armenia acuza Azerbaijanul ca ar fi lansat bombe cu
dispersie in oragele Stepanakert si Shushi”.

22 octombrie 2020: ,, Azerbaidjanul acuza Armenia ca a lansat
trei rachete balistice asupra sa”.

— Dna Cecan, eu vreau sd Va opresc. Stiti din ce cauza? Mi se pare ca
prin aceste mesaje, chiar daca noi doar le trecem 1n revistd, facem un
deserviciu, 1n sensul 1n care incercam sa prezentdm pozitia unei parti in
detrimentul alteia, chiar daca noi nu ne propunem acest lucru si intentia
noastrd este foarte pozitiva. Stimati colegi, eu, vizavi de acest subiect,
am urmatoarea propunere. Se stie foarte bine ca cele doua tari care, din
pacate, se afld in conflict, ambele sunt niste parteneri de Incredere
pentru Republica Moldova. Am facut parte din vechiul imperiu, din
Uniunea Sovieticd, Tmpreund. Se perpetueazad aceste relatii foarte bune
si suntem pusi intr-o situatie foarte, foarte delicatd - de a ne pronunta pe
marginea unui conflict latent, inghetat si care iatd s-a dezghetat dupa
destramarea Uniunii Sovietice, tocmai in anul 2020, care, cel mai
regretabil fapt este ca a adus la jertfe umane. Din aceasta cauza, eu Va
rog foarte mult sa ma sustineti in demersul meu de a recomanda
insistent, de aceasta datd, tuturor posturilor de radio si de televiziune, cu
maxima acuratete sa descrie evenimentele din Nagorno-Karabah si, in
general, evenimentele care se referd la confruntdrile armate, dar si la
cele cand se escaladeaza anumite conflicte. Mai ales in regiunea
noastra, atunci cand anumite conflicte inghetate se dezgheatd si
provoacd asemenea disensiuni, si chiar jertfe umane si atitudini
razboinice. Este foarte bine ca sa nu se dedea niciun post de televiziune,
eu sunt ferm convins de faptul ca nu exista ceva premeditat, dar pur si
simplu, prin prezentarea unei singure opinii ... Cel mai bine ar fi aceste
evenimente sa fie prezentate din perspectiva tratatelor internationale,
din perspectiva anumitor chestiuni care indicd, cheamad, solicita
renuntarea la orice fel de ostilitati cu caracter armat, impacarea acestor
parti si asezarea lor la masa de negocieri. Dacd vom incerca, din
perspectiva posturilor de televiziune, sd ne pronuntdm cu privire la
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A. URSU-ANTOCI:

D. VICOL:

I. ROBU:

D. VICOL:

AU VOTAT:

D. VICOL:

anumite adevaruri istorice, ele vor fi obligatoriu contestate de catre
cealaltd parte. lar dacd vom incerca, in general, acest conflict sa-I
abordam dintr-o prisma subiectiva, bineinteles ca nu vom fi scutiti de
aceste critici. Indemnul meu este de a ne rezuma - din perspectiva
acestei sesizari care a fost depusi la Consiliul Audiovizualului - de a ne
sesiza, in sensul 1n care sd ludm act de rezultatele monitorizarii si doar
atat. Si sa recomandam posturilor de radio si de televiziune, cu maxima
acuratete si cu maxima responsabilitate sd reflecte evenimentele care
vizeaza conflictele armate, indeosebi cele din fosta Uniune Sovietica,
mai ales cd sunt evenimente care s-au produs recent si este foarte
complicat sa le reflecti fara a cadea in acest pericol sau in acest pacat al
subiectivismului. Daca aveti si alte opinii, Va rog sa le spuneti. Dna
Ursu-Antoci, Va rog.

— Eu Va sustin, dle presedinte. Si asa tensiunea este prea mare In
societate vizavi de acest subiect.

— Multumesc foarte mult. Eu cred ca aceasta este o decizie inteleaptd a
Consiliului, prin care chemam posturile de radio si de televiziune
anume sd reflecte cu maxima acuratete si responsabilitate aceste
subiecte, pentru a nu permite inflamarea lor si mai mult, si asa se
intampla lucruri reprobabile.

— Aceasta e in perspectiva, dle presedinte. Dar oricum, atunci cand se da
numai cinci secunde armenilor, si aceia - doua minute si ceva. E prea
batatoare la ochi.

— Tocmai de aceasta si spun cd recomandam posturilor ... Eu nu vreau
sa intervin in anumite polemici si in anumite chestiuni de prezentare,
dar intr-adevar, aveti perfectd dreptate. Chem posturile de televiziune si
de radio, mai ales in ceea ce vizeaza prezentarea acestui subiect, sa tind
cont de deontologia profesionald, sa tind cont de faptul cd este vorba de
jertfe umane si sa se straduie sd se debaraseze de anumite stereotipii si
sd nu tind partea niciunei parti aflate in conflict, aveti perfectd dreptate.

Stimati colegi, cine este de a lua act de rezultatele monitorizarii
postului de televiziune ,,Publika TV”, rog sa votdm:

PRO — (8) UNANIM - D. VICOL, T. BURAGA, C. MIHALACHE,
L. MANOLE, I. ROBU, Iu. ROSCA, A. URSU-ANTOCI si L.
VIZIRU.

— Unanim. Si nu mai supunem votului: a admite, a respinge - am luat
act de rezultatele monitorizdrii - ca sd nu dam satisfactie absolut
niciunei dintre parti si pentru a nu ne transforma si noi intr-0 parte care
incearcd sd incline balanta. Multumesc mult.

CONSILIUL AUDIOVIZUALULUI
DECIDE:

1. A lua act de rezultatele monitorizarii postului de televiziune ,,Publika TV’ (PRO
(8) UNANIM — D. VICOL, T. BURAGA, L. MANOLE, C. MIHALACHE, I. ROBU, Iu.
ROSCA, A. URSU-ANTOCI si L. VIZIRU).
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2. Prezenta decizie poate fi contestatd cu o cerere prealabila la Consiliul Audiovizualului
in termen de 30 de zile de la data comunicarii deciziei. In ordine de contencios administrativ,
decizia poate fi contestatd la Judecatoria Chisindu, sediul Rascani (MD-2068, mun. Chisinau,
str. Kiev nr. 3), in termen de 30 de zile din data comunicarii raspunsului cu privire la cererea
prealabila sau din data expirarii termenului prevazut pentru solutionarea acesteia.

3. Controlul asupra executdrii prezentei decizii 1l exercita Directia monitorizare TV.

4. Prezenta decizie intra in vigoare la data adoptdrii si va fi publicata in Monitorul
Oficial al Republicii Moldova si pe pagina web a Consiliului Audiovizualului.

ANEXA:

DECIZIA nr. 35/217 din 23 noiembrie 2020

ORDINEA DE ZI:

CHESTIUNEA nr. 3

Cu privire la examinarea rezultatelor monitorizarii postului de
televiziune ,,Jurnal TV”, urmare a sesizdrii dlor Oleg si Vladimir
Nemtanu

V. CECAN:

— La data de 04 noiembrie 2020, in adresa Consiliului Audiovizualului a
parvenit petitia f/nr. din partea dlor Oleg si Vladimir Nemtanu, prin care
mentioneazd cd la data de 21 septembrie 2020, in cadrul emisiunii de
dezbateri ,,Ora expertizei” difuzata la postul de televiziune ,,Jurnal TV”
au fost raspandite informatii false si defaimatoare, enuntate judecati de
valoare fara substrat factologic suficient, care vizeazd persoanele
Nemtanu Oleg si Nemtanu Vladimir, investitori ai companiei de
constructie ,,Glorinal” SRL, precum si au fost admise incélcari ale
legislatiei audiovizuale prin neasigurarea impartialitatii, echilibrului si
favorizarea liberei formari de opinii, admiterea discriminarii,
neasigurarea distinctiei intre fapte i opinii in a doua parte a emisiunii la
dezbaterea temei ,,Un nou val de atacuri raider”.

Astfel, petitionarii mentioneaza cd in emisiunea ,,Ora expertizei”
din 21 septembrie 2020 au mai fost dezbatute si criticate asa subiecte
precum: decorarea dlui Aizin Mihail cu ,,Ordinul Gloria Muncii”;
partide politice si politicieni; scheme de contrabanda, etc. Totodata, la
acest subiect, au fost solicitate reactii de la unii subiecti sau de la
reprezentantii acestor, insa acest lucru nu s-a facut atunci cand a fost
pus 1n discutie subiectul ce se refera la persoanele Nemtanu Vladimir si
Nemtanu Oleg.

In aceasti ordine de idei, petitionarii considerd ci prin
declaratiile sus indicate, dl Misin Dumitru comunica publicului precum
ca subsemnatii au intentia de imbogatire ilicitd prin careva scheme de
atac raider asupra companiei de constructie ,,Glorinal” SRL.

Totodatd, Nemtanu Vladimir si Nemtanu Oleg mentioneaza ca:
,Codul deontologic al jurnalistului cat si Codul serviciilor media
audiovizuale este incdlcat si atunci cand moderatorul emisiunii are o
parere prestabilita si isi exprima propriul punct de vedere prin
enuntarea acuzatiilor in adresa subsemnatilor. Misiunea moderatorului
este sd fie impartial si corect”.

Petitionarii considerd ca ,informatia enuntatda in cadrul
emisiunii ,,Ora expertizei” are drept scop discreditarea imaginei
fratilor Nemtanu, precum §i inducerea in eroare a opiniei publice cu privire la
circumstantele de fapt pentru a indreptati actiunile responsabililor de
la compania ,, Glorinal” SRL si ridicarea audientei pe fonul arestarilor
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persoanelor din anturajul firmei de constructie. Se cauta inducerea in
eroare a publicului prin informatia raspandita de dl Stati, sau in
realitate ,, Glorinal” SRL nu a transmis investitorilor sai mai multe
imobile pentru care au fost achitate sumele de bani integral .

Petitionarii mai mentioneaza ca ,,urmare a raspandirii acestor
falsuri, suntem priviti de societate ca fiind niste infractori,
contrabandisti, atacatori raider, persoane cu interese murdare. Si mai
grave sunt acuzatiile false de savdrsirea unor fapte pedepsite de
legislatia penala — ,,unul din fratii Nemfanu a fost retinut pentru
contrabanda”.

Petitionarii considera ca ,, dreptul de a prezenta propriul punct de
opinie a fost lezat atdt subsemnatilor cat si altor subiecti mentionati pe
parcursul emisiunii - Gheorge Botan, Pelin Roman, Dorin Damir etc.
Dat fiind faptul ca emisiunea a fost realizata in direct, furnizorul de
servicii media avea obligatia, in conformitate cu legislatia audiovizuala
in vigoare, de a solicita punctul de vedere al persoanelor vizate in
dialogul emisiunii. Dreptul la replica putea fi acordat in cadrul unei
urmatoare editii a emisiunii, insa nu a fost realizat. Viadimir §i Oleg
Nemftanu nu sunt persoane publice, iar limita respectarii vietii private a
fost depasita prin raspandirea celor mentionate”.

In contextul celor invocate, ficand referire la prevederile art. 11
si 13 din Codul serviciilor media audiovizuale, ale pct. 21, 22 si 52 ale
Regulamentului privind continuturile audiovizuale, in temeiul Codului
serviciilor media audiovizuale, petitionarii solicitd Consiliului
Audiovizualului urmatoarele:

- Examinarea sesizarii in cadrul sedintei publice a Consiliului
Audiovizualului;

- Verificarea actiunilor ICS ,Jurnal Trust Media” SRL, reiesind din
circumstantele descrise mai sus prin prisma respectdrii prevederilor
legale si a respectarii drepturilor garantate subsemnatilor instituite de
Codul serviciilor media audiovizuale;

- Dupa caz, sanctionarea ICS ,Jurnal Trust Media” SRL pentru
incdlcarea prevederilor legale.

Astazi, drept completare la sesizarea sa, domnii Nemtanu au
corectat ceea ce au invocat referitor la ,,Jurnal Trust Media” SRL si au
stabilit cad fondatorii acesteia este ,,Reforma Art” SRL. ,.[n aceste
circumstante, ne concretizam prezenta sesizare’’.

Prin scrisoarea f/nr. din 20 noiembrie 2020, ICS ,,REFORMA
ART” SRL, fondatoarea postului de televiziune ,,JJurnal TV”, comunica
Consiliul Audiovizualului urmatoarele:

,,Procedura de apdrare a onoarei, demnitatii si reputatiei
profesionale a oricarei persoane este reglementata in Republica
Moldova prin Legea privind libertatea de exprimare care presupune
Inaintarea de catre persoana pretins lezatd a unei cereri prealabile
cdtre entitatea ce a comis aceasta lezare, cu solicitarea de remediere
legala: dezmintire, scuze. Prevederi similare se regdsesc si in art. 7 si
14 din Codul serviciilor media audiovizuale.

In acest context, accentudm cd Nemteanu Oleg si Vladimir nu
au inaintat niciodata nicio cerere prealabila catre noi si nu au solicitat
niciun remediu din lista celor prevazute prin lege, imprejurari in care
nu avem posibilitatea de a actiona in cadrul procedurilor de aparare a
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onoarei §i a reputatiei profesionale, mai ales ca in cadrul procedurii de
aparare a onoarei §i reputatiei profesionale, CA nu este prevazuta ca
institutie competenta sa examineze cererile de aparare a onoarei §i
demnitatii persoanelor.

In acelasi timp, Nemtanu Oleg si Vladimir nu au inaintat Nicio
cerere de acordare a dreptului la replica, ca rezultat al mentionarii
numelui lor de catre un tert in cadrul emisiunilor noastre. Dimpotriva,
dupa receptionarea scrisorii de la CA si intrevazand ca ei au pretentii
asupra continutului informatiilor comunicate de noi, am intreprins
toate mdsurile necesare pentru a identifica informatii de contact ale
acestora si pe data de 20.11.2020, in cadrul principalului buletin de
stiri, am pus pe post pozitia referitoare la cele expuse de tertul vizat in
cadrul emisiunii indicate mai sus.

Prin urmare, chiar daca au fost omise termenele legale de pet
itionare, noi am dat dovada de diligenta necesara pentru anu lasa
fara drept la replica nici o persoana care solicita acest drept si am
incercat sa aducem la cunostinta publicului larg opinia si declaratiile
acestor persoane. In asemenea circumstante, considerdm cd nu am
comis vreo incalcare in sensul prevazut de art. 84 din Codul serviciilor
media audiovizuale, iar din data cand am aflat ca persoanele vizate
solicita comunicarea replicii, am actionat in vederea comunicarii
publicului larg a acestor replici”.

In conformitate cu prevederile art. 75 alin. (4) lit. a) si art. 83 alin.
(3) lit. ¢) din Codul serviciilor media audiovizuale, Consiliul
Audiovizualului a efectuat monitorizarea postului de televiziune ,,Jurnal
TV prin prisma celor invocate 1n sesizare. Rezultatele monitorizarii au
atestat cd la data de 21 septembrie 2020, postul de televiziune ,,Jurnal
TV’ a difuzat emisiunea ,,Ora Expertizei cu Dumitru Misin”, in care au
fost puse in discutie tematici ca: scheme de fraude spdlare de bani,
atacuri raider in care au fost implicati politicieni, reprezentanti din
domeniul judiciar, oameni de afaceri, etc. In platoul emisiunii s-au
expus Sorin State, fost sef MOIdATSA,; Iurie Renitd, deputat Platforma
DA, Aleksandr Petcov, fost deputat; Valentin Ieseanu, om de afaceri,
activist civic, prin Skype - Dumitru Alaiba.

Astfel, in partea a doua a emisiunii s-a pus in discutie tema ,,Un
nou val de atacuri raider”, in contextul careia, Sorin State, fost sef
MoldATSA, afirma cd fratii Nemtanu sunt implicati In atacul raider
asupra Companiei ,,Glorinal”. De specificat cd pozitia acestora a fost
absenta in cadrul emisiunii. (Descifrarea detaliatd a acuzatiilor aduse se
regaseste in proiectul de decizie).

Prin urmare, sunt relevante prevederile art. 13 alin. (6) lit. @) din
Codul serviciilor media audiovizuale: , In cadrul programelor
audiovizuale de stiri si de dezbateri, de informare in probleme de
interes public, de natura politica, economica, sociald sau culturala
trebuie sa fie respectate urmatoarele cerinte: a) asigurarea
impartialitatii, echilibrului si favorizarea liberei formari a opiniilor,
prin prezentarea principalelor puncte de vedere aflate in opozitie, in
perioada in care problemele sunt in dezbatere publica” .

De specificat ca prin Decizia nr. 26/169 din 08 octombrie 2020,
Consiliul Audiovizualului a sanctionat ICS ,,REFORMA ART” SRL,
fondatoarea postului de televiziune ,,JJurnal TV”, cu avertizare publica
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D. VICOL:

C. MIHALACHE:

V. CECAN:

C. MIHALACHE:
D. VICOL:
L. GUTU:
D. VICOL:

Avocatul
domnilor Nemtanu:

pentru incalcarea prevederilor art. 13 alin. (6) lit. a) din Codul
serviciilor media audiovizuale.

In scopul examinarii tuturor circumstantelor, Consiliul
Audiovizualului a monitorizat subiectul la care face referinta postul de
televiziune ,,Jurnal TV”, prin scrisoarea remisa in adresa CA. Astfel, in
cadrul subiectului din 20 noiembrie 2020, cu titlul ,,Fara comentarii in
cazul atacului raider”, prezentatorul specifica: ,,Vladimir Nemtanu a
refuzat sa comenteze pentru ,,Jurnal TV " acuzatiile ca el si fratele sau
ar fi beneficiarii atacului raider asupra companiei de constructii
Glorinal, cu care fratii Nemtanu au incheiat contracte de investitie in
perioada 2008-2012. Acuzatiile au fost lansate in cadrul emisiunii
., Ora expertizei” din 21 septembrie 2020. Viladimir Nemtanu sustine ca
acuzatiile invocate sunt falsuri si refuza sa le comenteze. Prin telefon,
Vladimir Nemtanu a declarat pentru postul de televiziune ,,Jurnal TV”
urmatoarele: ,, Imi pare ca o sa avem un litigiu in instanta. Deja cred ca
in instanta o sa vedem care §i ce drept a avut”.

— Multumesc, dna Cecan. Intrebiri citre dna Victoria Cecan, daca
exista? Dle Mihalache, Va rog.

— Doar ca sd ma clarific, ca sa generalizez. Din cate ati spus Dvs.,
,Jurnal TV” a mentionat ca a facut tot posibilul ca sa le ofere dreptul la
replica, dar pana la urma, nu le-a oferit dreptul la replica.

— Emisiunea a fost difuzata la data de 21 septembrie. ,,Jurnal TV” a
mentionat cd pana la momentul cand noi am remis sesizarea parvenita
in adresa noastra, respectivii domnii Nemtanu nu s-au adresat la ei. Si in
momentul cand noi le-am remis sesizarea, ei au inteles cd persoanele
respective vor dreptul la replica si s-au apucat sa-i caute.

— Si nu i-au gasit.
— Dna Lia spune ca cei de la ,,JJurnal” vor sd intre cu noi 1n direct, da?
—Nu de la ,,Jurnal”, dar reprezentantul domnilor Nemtanu.

— Buna ziua. Va rog sa Va prezentati si Va oferim cuvantul.

— Avocatul domnilor Oleg si Vladimir Nemtanu. Am ascultat cele
relatate de ,,Jurnal TV”, scrisoarea care au transmis-0 dumnealor la data
de 20.11 si as vrea sa mentionez ca noi cererea prealabila am depus-o in
baza Legii libertatii de exprimare. La data de 09 octombrie 2020 a fost
expediatd si ,,Jurnal TV” a primit-o la data de 13.10. Conform legislatiei
in vigoare, 1n 5 zile trebuiau sa ne dea dreptul la replica. Noi am trimis
scrisoare, In scrisoare era mentionat textul dezmintirii, insd dumnealor,
contrar prevederilor legale, nu au efectuat acest lucru. Dumnealor, la
data de 20.11, l-au telefonat pe dl Vladimir Nemtanu, promitandu-i ca-i
dau dreptul la replica in jurnalul de seara de la orele 7.00 si dumnealui
nu a vrut sa discute cu dumnealor. Ulterior, peste o ora (dumnealor n-au
mentionat in scrisoare), l-au sunat pe dl Oleg Nemtanu. DI Oleg
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D. VICOL:

Membrii CA:

D. VICOL:

C. MIHALACHE:

D. VICOL:
A. URSU-ANTOCI:

C. MIHALACHE:

D. VICOL:

L. MANOLE:

Tu. ROSCA:

D. VICOL:

Nemtanu le-a solicitat, In scris sd ofere intrebarile, pentru a putea
raspunde pentru jurnalul de la orele 7.00, daci nu gresesc. Insd
dumnealor nu au mai transmis nimic. Daca au transmis printr-un mail
intrebarile, am vrea si aflam si noi pe care e-mail au transmis
dumnealor. Acest fapt deja demonstreaza ca dumnealor dau dovada de
neprofesionalism. Dumnealor au facut niste actiuni formale pentru a
unge ochii Consiliului Audiovizualului - numai asta noua ne vine in
cap, cu actiunile efectuate de dumnealor. Va multumim.

— Sinoi Va multumim mult. Stimati colegi, aveti anumite intrebari catre
reprezentant?

— Nu.

— Nu existd intrebari. Trecem, atunci, la partea de discutii, stimati
colegi. Cine doreste? Dle Mihalache, Va rog.

— Imi vine dificil s ma expun, deoarece eu, de obicei, consider ca
prevaleaza dreptul la libertatea de exprimare. Dar aici este un caz unde
sunt, totusi, acuzatii penale. De aceasta am intrebat de acest drept la
replicd, pentru cd in Incercarea de a gasi totusi o remediere a acestui
subiect ... Pentru ca daca este adevarat ceea ce expune reprezentantul
fratilor Nemtanu vizavi de faptul ca altor vizati in aceastd emisiune li s-
a telefonat, au Incercat sa li se ofere posibilitatea de a-si oferi pozitia,
iar In cazul dat nu au fost telefonati, desi sunt acuzatii penale. De aia si
zic, imi este dificil sa spun. Libertatea de exprimare, sigur, este foarte
importantd, dar aceste doud persoane nu sunt publice ...

— Da.
— Si li s-au adus acuze foarte grave.

— Si li s-au adus acuze penale. De aia si am intrebat-0 pe dna Cecan
dacd a fost cel putin incercarea de a le oferi dreptul la replicd. Situatia
este dificila.

— Multumesc, dle Mihalache. Dna Manole, Va rog.

— Daca in cadrul unui program audiovizual, unei persoane i se aduc
acuzatii privind anumite fapte sau comportamente, acestea trebuie
sustinute cu dovezi. Sau persoanei acuzate trebuie sa i se dea dreptul la
replicd - trebuie sa intervina sd-si exprime punctul de vedere. Ce mai
discutdm noi aici? Aceasta e lege!

— Da, el e formator de opinii.

— Eu sustin opinia antevorbitorilor mei, mai ales ca aceste acuzatii nu au
fost foarte usoare - sa zicem cd au fost niste judecati de valoare sau
niste atitudini formale. Eu chiar reiterez una dintre aceste acuze: ,, Unul
dintre fratii Nemtanu a fost retinut pentru contrabanda”. Este o acuza
foarte, foarte grava. Ea nu este nici probata. Mai mult decat atat,

Pagina 31 din 78



Procesul-verbal nr.35 al sedintei publice a CA din 23 noiembrie 2020, ora 15:00

Iu. ROSCA:

D. VICOL:

C. MIHALACHE:

D. VICOL:

L. VIZIRU:

D. VICOL:

Tu. ROSCA:

D. VICOL:

A. URSU-ANTOCI:

D. VICOL:

A. URSU-ANTOCI:

emisiunea, din cate imi dau eu seama, a fost pusa pe post pe data de 21
septembrie si abia dupa ce noi am remis In adresa postului de
televiziune ,Jurnal TV” aceastd petitie, aceastd sesizare a fratilor
Nemtanu, ,Jurnal TV” (asa cum a mentionat avocatul) a incercat
oarecum sa repare din mers, incercand sa-i ofere dreptul la replica peste
doua luni de zile. Mi se pare aceasta o atitudine nu doar formala, dar
una...

— O mica remarca: dreptul la replica au vrut sa-i ofere, dar nu si a doua
pozitie au avut intentia sa i-0 dea. Acestea sunt lucruri diferite.

— Ok. Cine doreste, stimati colegi?

— Eu incerc sa avocatizez la maximum posturile de televiziune,
intotdeauna, dar aici, intr-adevar, este un subiect ...

— Dna Viziru, Vi rog.

— Din spusele chiar si a reprezentantului fratilor Nemtanu reiese ca ei s-
au adresat catre ,,JJurnal TV” pentru a le fi acordat dreptul la replica,
scrisoare care ,,Jurnal TV” ar fi primit-o pe data de 13 octombrie 2020.
Ma mira faptul ca ,,Jurnal TV”, din 13 octombrie pana in 21 noiembrie,
totusi nu si-a Indeplinit obligatiunile, conform legislatiei in vigoare, de
a acorda dreptul la replica celor care ne-au sesizat. Si aici, undeva 1i
dau dreptate reprezentantului cand vrea sa zica cad prin subiectul din
data de 20 noiembrie s-a incercat cumva de a musamaliza aceasta
incdlcare de la legislatia in vigoare.

— Dle Rosca, Va rog.

— Cu atat mai mult ca dreptul la replicd nu mai influenteaza intr-atat
formarea opiniei publice deja formata post-factum. Ea este necesara
atunci cand se discutd un subiect, fie si de interes public. Din aceste
conditii, in cazul acestor discutii sau In cazul acestor dezbateri, feluri de
probleme, trebuie sa fie neaparat a doua sursa si a doua pozitie, ca fiind
un drept de aparare a celui ce i se aduc acuze. Aceasta si e ideea la a
doua pozitie. Si nu trebuie de confundat absolut cu dreptul la replica.

— Multumesc. Dna Ursu-Antoci, Va rog.

— Dle presedinte, In aceastd emisiune se aduc acuze grave pentru niste
oameni, acestor frati, fara a proba acest lucru. Dreptul la replica nu s-a
oferit. De ce pana in data de 20 noiembrie nu s-a oferit acest drept la
replica, desi el a fost solicitat?

— Aceasta am mentionat si eu. Corect

— De ce, daca a fost solicitat pe data de 20 noiembrie? Subiectul a fost
demult.
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D. VICOL: | — Doua luni in urma.

A. URSU-ANTOCI: | — Ce se intampla 1n ultima perioada? La unii furnizori de servicii media,
asa cum am spus-o si anterior, ce facem noi? Noi facem magarii.

D. VICOL: | — Din ceea ce spuneti, stimati colegi, mi se creeaza impresia ca este o
gravitate majord, din punct de vedere a derogarii admise de catre
respectivul furnizor de servicii media si vreau sa consult opinia Dvs. -
eu as propune, tinand cont de ceea ce ati mentionat Dvs. - propunerea
de sanctiune cu amenda maximd, cu 10 000 de lei. Si eu voi supune
votului, stimati colegi. Dacd sunteti de acord, aveti alte propuneri?
Stimati colegi, dacd nu mai sunt alte propuneri, cine este de a sanctiona
cu amenda 1n marime de 10 000 de lei, ICS ,REFORMA ART” SRL,
fondatoarea postului de televiziune ,Jurnal TV”, pentru incalcarea
repetatd a prevederilor art. 13 alin. (6) lit. a) din Codul serviciilor media
audiovizuale, in conformitate cu dispozitiile art. 84 alin. (5) lit. k) din
Cod, rog sa votam.

L. VIZIRU: | — Cer scuze. O secunda. Dar din ce cauza incalcare repetata?
V. CECAN: | — Pe 08 noiembrie a avut avertizare publica la capitolul acesta.
D. VICOL: | — A mentionat dna Cecan ca deja a fost aplicata avertizarea publica.

A. URSU-ANTOCI: | — Supuneti votului, dle presedinte.

D. VICOL: | — Eu am facut propunerea: cine este pentru aplicarea mentionatd -
amenda 10 000 de lei, rog sa votam:

AU VOTAT: | PRO-(6) - D. VICOL, T. BURAGA, C. MIHALACHE, |. ROBU,
Iu. ROSCA si A. URSU-ANTOCI.
CONTRA - (2) - L. MANOLE, L. VIZIRU.

D. VICOL: | — 6 voturi - Pentru, 2 voturi - Impotrivi. Multumesc mult. Decizie
adoptata cu 6 voturi - Pro, 2 - Impotriva.

CONSILIUL AUDIOVIZUALULUI
DECIDE:

1. A sanctiona cu amenda in marime de 10 000 de lei ICS ,REFORMA ART” SRL,
fondatoarea postului de televiziune ,,JJurnal TV”, pentru incélcarea repetatd a prevederilor art. 13
alin. (6) lit. a) din Codul serviciilor media audiovizuale, in conformitate cu art. 84 alin. (5) lit. k)
din Cod (PRO (6) — D. VICOL, T. BURAGA, C. MIHALACHE, 1. ROBU, Iu. ROSCA, A.
URSU-ANTOCI; CONTRA (2) — L. MANOLE si L. VIZIRU).

2. In conformitate cu prevederile art. 84 alin. (11) si (12) din Codul serviciilor media
audiovizuale, ICS ,REFORMA ART” este obligatd sa difuzeze textul sanctiunii in urmatoarele
48 de ore de la data adoptarii deciziei privind aplicarea sanctiunii, sonor si/sau vizual, de cel
putin 3 ori, in orele de maxima audienta, din care o datd in principalul program audiovizual de
stiri, in cazul serviciilor media audiovizuale generaliste si/sau de stiri:

»Consiliul Audiovizualului a sanctionat cu amenda in marime de 10 000 de lei postul de
televiziune ,,Jurnal TV, pentru incalcarea repetata a prevederilor art. 13 alin. (6) lit. a) din
Codul serviciilor media audiovizuale, care statueaza: ,,In cadrul programelor audiovizuale de
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stiri §i de dezbateri, de informare in probleme de interes public, de natura politica, economica,
sociald sau culturala trebuie sa fie respectate urmdatoarele cerinte: a) asigurarea impartialitatii,
echilibrului si favorizarea liberei formari a opiniilor, prin prezentarea principalelor puncte de
vedere aflate in opozitie, in perioada in care problemele sunt in dezbatere publica”.

2.1. ICS ,REFORMA ART” SRL va prezenta, in termen de 5 zile de la aducerea la
cunostintd a prezentei decizii, un raport despre executarea prevederilor art. 84 alin. (11) si (12)
din Codul serviciilor media audiovizuale, care va include data si ora difuzarii textului sanctiunii.

3. ICS ,,REFORMA ART” SRL va prezenta dovada achitarii amenzii in termen de 30 de
zile din momentul publicérii prezentei decizii in Monitorul Oficial.

Datele bancare pentru achitarea amenzii:

Cod fiscal: 1006601000037

Beneficiar: Ministerul Finantelor — Trezoreria de Stat

Adresa bancii: mun. Chiginau, str. Constantin Téanase, 7

Codul IBAN: MDXXTR G AAA 143111 LLLL 0000

,,XX” — codul de control, care se formeaza conform Anexei nr. 4 la Hotararea Consiliului
de administratie al Bancii Nationale a Moldovei nr. 157 din 1 august 2013 ,,Regulamentul cu
privire la Transferul de credit” (cod numeric); ,,LLLL” — cod ce descifreaza codul localitatii
conform CUATM (cod numeric).

4. Motivatiile privind rezultatele votarii sunt inscrise in Procesul-verbal al sedintei
Consiliului Audiovizualului din 23 noiembrie 2020, parte integranta a prezentei decizii.

5. Prezenta decizie poate fi contestatd cu o cerere prealabila la Consiliul Audiovizualului
in termen de 30 de zile de la data comunicarii deciziei. In ordine de contencios administrativ,
decizia poate fi contestatd la Judecatoria Chisindu, sediul Rascani (MD-2068, mun. Chisinau,
str. Kiev nr. 3), in termen de 30 de zile din data comunicarii raspunsului cu privire la cererea
prealabila sau din data expirarii termenului prevazut pentru solutionarea acesteia.

6. Controlul asupra executdrii prezentei decizii il exercitd Directia monitorizare TV.

7. Prezenta decizie intrd in vigoare la data adoptarii si va fi publicatd in Monitorul
Oficial al Republicii Moldova si pe pagina web a Consiliului Audiovizualului.

ANEXA: | DECIZIA nr. 35/218 din 23 noiembrie 2020

ORDINEA DE ZI: | CHESTIUNEA nr. 4

Cu privire la examinarea rezultatelor monitorizarii posturilor de radio
»Hit FM”, | Radio Alla”, ,,Radio Moldova”, ,,Aquarelle FM”, ,Love
Radio” urmare a contestatiei dnei Olesea Stamate, reprezentant cu drept
consultativ al Maiei Sandu

V. STETCAIA: | — Pe data de 16 noiembrie 2020, in adresa Consiliului Audiovizualului a
parvenit o contestatie, din aceeasi data, din partea dnei Olesea Stamate,
reprezentant cu drept consultativ al Maiei Sandu, prin care sesizeaza
Consiliul in vederea examinarii actiunilor de incélcare a legislatiei din
partea furnizorilor de servicii media ,,Hit FM”, ,Radio Alla”, ,,Radio
Moldova”, ,,Aquarelle FM”, ,.Love Radio”, in favorizarea excesiva a lui
Igor Dodon in perioada campaniei electorale pentru alegerea
Presedintelui Republicii Moldova. Astfel, contestatarul informeaza ca in
perioada 06 - 13 noiembrie 2020, mai multi furnizori de servicii media,
inclusiv cei mentionati mai sus, au difuzat un spot audio, prezentat ca
fiind din programul si fondul electoral al concurentului electoral Igor
Dodon, care de fapt prezintd un mesaj si indemn de atac la direct a
persoanei Maia Sandu, cu continut si informatii denigratoare, agresive,
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calomnioase, false, precum care incita la ura in adresa dnei Maia Sandu.
Dna O. Stamate precizeaza ca spotul in cauzd dureaza 30 de secunde si
reprezintd un discurs adresat publicului pe fundalul uni sunet muzical,
iar o voce masculind declard si incitd publicul pe un ton agresiv cu
indignare despre ce ar insemna alegerea candidatului electoral Maia
Sandu.

Astfel, reprezentantul cu drept consultativ al concurentului
clectoral Maia Sandu considerd ca furnizorii de servicii media ,,Hit
FM”, ,Radio Alla”, ,,Radio Moldova”, ,,Aquarelle FM”, ,.Love Radio”
au incalcat prevederile legislatiei electorale, si anume prevederile art. 69
alin. (1) si art. 70 alin. (1) din Codul electoral; ale pct. 28 si 33 din
Regulamentul privind reflectarea campaniei electorale la alegerile
prezidentiale din 01 noiembrie 2020; ale art. 11 si 13 din Codul
serviciilor media audiovizuale, precum si ale pct. 5, 21, 45, 46, 51, 77 si
184 din Regulamentul privind continuturile audiovizuale.

Totodatda, contestatarul sustine cd spotul audio difuzat si
raspandit prin intermediul furnizorilor de servicii media indicati,
depasesc sfera libertatii de exprimare asa cum este recunoscut si in art.
60 si art. 61 din Codul bunelor practici in materia electorald, adoptat de
catre Comisia de la Venetia, precum si in prevederile art. 34 alin. (2) si
(3) si art. 34 alin. (4) din Constitutia republicii Moldova.

Reiesind din competentele Consiliului Audiovizualului, potrivit
prevederilor art. 71 si 73 din Codul electoral, ale art. 75 alin. (4) lit. c),
art. 83 alin. (3) si art. 84 din Codul serviciilor media audiovizuale, dna
Olesea Stamate solicita Consiliului Audiovizualului:

- examinarea contestatiei si verificarea celor invocate in virtutea
functiei de supraveghere si control;

- admiterea prezentei contestatii cu constatarea incalcarii
legislatiei in vigoare de catre furnizorul de servicii media ,,Hit FM”,
»Radio Alla”, ,,Radio Moldova”, ,,Aquarelle FM”, ,Love Radio” si
aplicarea sanctiunilor prevazute de art. 84 din Codul serviciilor media
audiovizuale.

Prin scrisorile nr. 10/88 si 11/105 din 18 noiembrie 2020,
furnizorii de servicii media ,,Radio Top” SRL, fondatoarea postului de
radio ,,Radio Alla” si ,,Radio Hit” SRL, fondatoarea postului de radio
,oHit FM”, au comunicat Consiliului Audiovizualului urmatoarele:
,, Potrivit Declaratiei privind politica editoriala a posturilor de radio
., Radio Hit"/,, Radio Alla” cu privire a reflectarea campaniei electorale
la alegerile prezidentiale din 01 noiembrie 2020, aprobata de catre CA
prin Decizia nr. 23/145 din 17.09.2020, ,,Radio Hit"/,, Radio Alla” s-au
angajat sa reflecte campania electorala prin plasarea, contra plata a
publicitatii electorale. Potrivit Contractului nr. 42/E/20 din 21.10.
2020, in perioada electorala la posturile de radio ,,Radio Hit”/, Radio
Alla”a fost efectuata plasarea publicitatii electorale a candidatului la
functia de presedinte al RM dl. Igor Dodon, in corespundere cu
conditiile contractului beneficiarului”. (Mai jos, este indicat cele
stipulate in contractul dintre furnizor si beneficiar).

,, Posturile de radio ,, Hit FM”/ ,, Radio Alla” neaga cu vehementa
acuzatiile aduse de catre dna Olesea Stamate, in ceea ce priveste
favorizarea excesiva a candidatului independent 1. Dodon, dat fiind
faptul ca mesajul comunicat de catre ,,Hit FM"/,,Radio Alla” de fapt
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reprezinta un spot publicitar electoral si concurentul electoral pe care
il promoveaza fiind unicul care a solicitat timpi de antena la posturile
date de radio in aceasta campanie electorala. ,,Concurentul electoral
Maia Sandu nu a solicitat timpi de antena la ,,Radio Alla” si ,, Hit
FM”. Respectiv, acuzatia privind favorizarea lui Igor Dodon nu este
justificata, or, dna Maia Sandu si-a ales la propria discretie
modalitatea de promovare electorala’.

Totodata, ,,Radio Alla” si ,,Hit FM” au prezentat in adresa CA
conversatia cu dna Olesea Stamate, in care acestia 1si ofera
disponibilitatea de a-i oferi dreptul la replica concurentului electoral,
dna Maia Sandu, insd acestea nu au fost prezentate posturilor de radio.

Furnizorii de servicii media remarca ca ,, in corespundere cu un
sir de acte legislative si norme imperative aplicabile , Radio Alla’/
., Hit FM” nu poarta raspundere pentru continutul spoturilor electorale
al concurentului Igor Dodon. Raspunderea pentru continutul
materialelor electorale publicitare, difuzate sau publicate, o poarta
concurentul electoral (art. 70 alin. (6) Codul electoral) ”.

Prin scrisoarea 218 din 20 noiembrie 2020, parvenitd in adresa
CA astazi, la data de 23 noiembrie, furnizorul de servicii media
independent ,,Media” SRL, fondatoarea postului de radio ,,Aquarelle
FM”, a comunicat Consiliului urmatoarele: ,, La data de 09 noiembrie
2020, ,,Independent Media” SRL a reactionat cu o cerere depusa de
concurentul electoral Maia Sandu, prin intermediul reprezentantului cu
drept de vot consultativ dna Olesea Stamate, prin care a solicitat
acordarea dreptului la replica in legatura cu spotul electoral a
candidatului independent Igor Dodon. La cererea nominalizata era
anexata replica candidatului electoral, dna Maia Sandu. Insd aceasta
nu contine nicio mentiune in sensul combaterii celor invocate de catre
candidatul electoral Igor Dodon, fiind de fapt un spot electoral cu
continut independent, fata de spotul electoral publicat de catre
candidatul independent Igor Dodon si nici intr-un caz nu poate fi
catalogat ca fiind manifestarea dreptului la replica.

Pe marginea cererii din 09 noiembrie 2020 ,, Independent Media”
SRL s-a adresat Comisiei FElectorale Centrale si Consiliului
Audiovizualului, solicitdnd oferirea explicatiilor si prezentarea unor
pozitii pe marginea celor imputate. Ca urmare a acestei solicitari, CEC
a informat ca cauzele cu privire la defaimare se examineaza in
procedura contencioasa conform Legii nr. 64 din 2010 ,,Cu privire la
libertatea la exprimare”. In lumina acestui fapt, promisiunea
candidatului electoral, dna Maia Sandu, de a prezenta in termeni
optimi replica necesara pentru difuzare, ii incuba doar acesteia si nu
poate fi plasata pe umerii ,, Independent Media” SRL”.

In acest sens, postul de radio ,,Aquarelle FM” considera
contestatia parvenitd la CA din partea dnei Olesea Stamate ca fiind una
neintemeiata si lipsitd de fundament juridic.

In conformitate cu prevederile art. 75 alin. (4) lit. a) si art. 83
alin. (3) lit. c¢) din Codul serviciilor media audiovizuale, Consiliul
Audiovizualului a efectuat monitorizarea posturilor de radio indicate de
catre dna Stamate.

Rezultatele monitorizarii au atestat cd in perioada mentionata in
contestatie, posturile de radio ,Hit FM”, ,Radio Alla”, ,Radio
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D. VICOL:

C. MIHALACHE:

A. URSU-ANTOCI:
C. MIHALACHE:
Tu. ROSCA:

C. MIHALACHE:

L. VIZIRU:

D. VICOL:

C. MIHALACHE:

D. VICOL:

Tu. ROSCA:

Moldova”, ,,Aquarelle FM”, ,,Love Radio” au difuzat spotul electoral cu
durata de 30 sec. al candidatului independent la alegerile prezidentiale
Igor Dodon, cu urmatorul continut: ,, Maia Sandu inseamna majorarea
tarifelor, inseamna blocarea programelor sociale, lichidarea
raioanelor si a satelor prin proiectul de reforma administrativa, este
inchiderea spitalelor, policlinicilor, scolilor si gradinitelor ...”

Prin urmare, sunt relevante prevederile Codului electoral ...

— Multumim. Stimati colegi, noi aceasta spetd am examinat-0 deja, ne-
am expus. DI Mihalache, Va rog.

— Eu doar vreau sa ma expun vizavi de procedura. Dat fiind faptul cd un
astfel de subiect am examinat, doud sdptimani in urma, merita in
general de luat opinia posturilor de radio, in contextul acesta? Merita
monitorizarea respectivda a posturilor de radio? La noi si asa
departamentul de monitorizare este sufocat. Nu stiu, ca procedura, din
punct de vedere juridic (eu Inteleg ca noi mergem dupd procedura ca
daca este sesizarea, noi trebuie sd monitorizam), dar in cazul dat, cand
existd o decizie a Consiliului vizavi de acest subiect, se repeta acelasi
subiect. Merita oare? Eu, ca o intrebare retorica sau neretorica. Din
punct de vedere juridic. Merita oare noi sd antrendm departamentul
nostru de monitorizare, in acest subiect? Merita oare sa remitem scrisori
catre posturile de radio, care, posibil, s-au simtit un pic frustrate in
aceste momente?

— Noi suntem obligati sa facem aceasta.

— Noi suntem obligati, da? Eu de aia si intreb, daca ca procedura

— ... Se atesta ca inactiune fata de raspunsul la solicitare.

— Aceasta ¢ doar o intrebare. Daca nu putem sa facem altfel ...

— De fapt, noi trebuia sa analizdm aceastd contestatie, insa, din cate imi
amintesc, dna Stamate a atacat in judecatd Decizia Consiliului
Audiovizualului, pentru care (Directia juridicad o sd ma ajute) noi am
avut castig de cauzad. Respectiv, noi am luat o decizie corectd vizavi de
aceastd sesizare si cred cd este clar de la sine care este atitudinea
noastra.

— Da, dar remarca dlui Mihalache este corectd, in situatia in care noi
putem sd ne canalizam atentia pentru a monitoriza alte subiecte mai
importante, mai ...

— Eu zic, chiar pe viitor, ca un fel de precedent.

— Da, dar iata dl Rosca spune ca sd nu fim catalogati ca fiind pasibili de
inactiune ... Si procedural, nu stiu, juristii? Eu sunt de acord cu Dvs.

— Noi deja am calcat pe aceastd grebld. Ma rog, exista precedente
judiciare deja, instanta facand obiectii la acest capitol.
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D. VICOL: | — Adica, procedural, dle Mihalache, s-a ales calea pentru a evita
anumite acuze din partea instantei.

Tu. ROSCA: | — Orice solicitare trebuie sd parcurgd procedura stabilitd.

D. VICOL: | — Multumesc. Stimati colegi, cine este de a lua act de rezultatele
monitorizarii posturilor de radio ,,Hit FM”, ,Radio Alla”, ,Radio
Moldova”, ,,Aquarelle FM” si ,,Love Radio”, rog sa votam:

AU VOTAT: | PRO — (8) UNANIM - D. VICOL, T. BURAGA, C. MIHALACHE,
L. MANOLE, I. ROBU, Iu. ROSCA, A. URSU-ANTOCI si L.
VIZIRU.

D. VICOL: | — Unanim. Cine este de a respinge contestatia din 16 noiembrie 2020,
depusa de catre dna Olesea Stamate, reprezentant cu drept de vot
consultativ al Maiei Sandu, rog sa votam:

AU VOTAT: | PRO — (8) UNANIM — D. VICOL, T. BURAGA, C. MIHALACHE,
L. MANOLE, 1. ROBU, Iu. ROSCA, A. URSU-ANTOCI si L.
VIZIRU.

D. VICOL: | — Unanim. Va multumesc mult.

CONSILIUL AUDIOVIZUALULUI
DECIDE:

1. A lua act de rezultatele monitorizarii posturilor de radio ,,Hit FM”, ,Radio Alla”,
,Radio Moldova”, ,,Aquarelle FM” si ,,Love Radio” (PRO (8) UNANIM - D. VICOL, T.
BURAGA, L. MANOLE, C. MIHALACHE, 1. ROBU, Iu. ROSCA, A. URSU-ANTOCI si L.
VIZIRU).

2. A respinge contestatia din 16 noiembrie 2020, parvenitd din partea dnei Olesea
Stamate, reprezentant cu drept de vot consultativ al Maiei Sandu (PRO (8) UNANIM — D.
VICOL, T. BURAGA, L. MANOLE, C. MIHALACHE, I. ROBU, Iu. ROSCA, A. URSU-
ANTOCTI si L. VIZIRU).

3. Motivatiile privind rezultatele votarii sunt inscrise in Procesul-verbal al sedintei
Consiliului Audiovizualului din 23 noiembrie 2020, parte integranta a prezentei decizii.

4. In conformitate cu art. 72 alin. (3) din Codul Electoral, prezenta decizie poate fi
contestatd fard respectarea procedurii prealabile, la Curtea de Apel Chisindu (MD-2043, mun.
Chisinau, str. Teilor nr. 4), in termen de 3 de zile calendaristice de la data adoptarii prezentei
decizii.

5. Controlul asupra executarii prezentei decizii il exercitd Directia monitorizare Radio.

6. Prezenta decizie intrd in vigoare la data adoptarii si va fi publicatd in Monitorul
Oficial al Republicii Moldova si pe pagina web a Consiliului Audiovizualului.

ANEXA: | DECIZIA nr. 35/219 din 23 noiembrie 2020
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ORDINEA DE ZI:

CHESTIUNEA nr.5

Cu privire la examinarea rezultatelor monitorizarii posturilor de
televiziune ,,NTV Moldova” si ,,Primul in Moldova”, urmare a sesizarii
Comunitatii pentru advocacy si politici publice ,,WatchDog.MD”

V. STETCAIA:

— Pe data de 28 octombrie 2020, in adresa Consiliului Audiovizualului a
parvenit sesizarea f/nr. din aceeasi datd din partea Comunitatii pentru
advocacy si politici publice ,,WatcDog.MD”, care informeaza ca la data
de 21 octombrie 2020, in cadrul buletinului informativ de la ora 19:00,
postul de televiziune ,,NTV Moldova” a difuzat un subiect cu titlul
, Armata finantatorilor straini”, iar postul de televiziune ,,Primul in
Moldova” a difuzat in cadrul buletinului informativ de la ora 18:00,
subiectul ,Miliardele din ONG-uri”. ,,WatcDog.MD”, sustine ca in
materialele date, posturile de televiziune au reflectat impartial
evenimentul privind lansarea unei carti prezentatd de catre un deputat
PSRM despre activitatea ONG-urilor din Republica Moldova.
Petitionarul sustine ca in cadrul stirii difuzata de catre postul TV ,NTV
Moldova” a fost structuratd urmatoarea informatie falsa, potrivit careia
ar reiesi ca Acordul de Asociere cu UE si Planul de Actiuni RM —
NATO au fost semnate in anul 1992, ceea ce este un fals: ,, Potrivit
cercetarii, din anul 1992, numarul organizatiilor neguvernamentale s-a
majorat de la 38 la aproape 14 mii. Acest fapt se datoreaza semnarii
Acordului de Asociere cu UE si Planului de Actiuni Republica Moldova
— NATO, explica autorul”.

De asemenea, Comunitatea pentru advocacy si politici publice
»WatcDog.MD”, sustine ca in cadrul celor doud stiri nu a fost oferit
dreptul la replica organizatiilor non-guvernamentale vizate in reportaje
st nici partenerilor externi a1 RM, ceea ce lezeaza imaginea in ansamblu
atat a societatii civile din tara, cat si cea a donatorilor externi. Mai mult,
in opinia petitionarului, unele declaratii facute de catre deputatul
PSRM, Bogdan Tirdea in cadrul stirii ar putea fi catalogate drept
discurs de urd, pentru ca este vizat un segment intreg al societdtii din
Republica Moldova.

Astfel, Comunitatea pentru advocacy si politici publice
»WatchDog.MD” invoca faptul cd posturile de televiziune ,NTV
Moldova” si ,,Primul in Moldova” au comis abateri de la prevederile
art. 13 alin. (2) lit. b), alin. (4), alin. (6) lit. a) din Codul serviciilor
media audiovizuale.

In contextul celor expuse, Comunitatea pentru advocacy si
politici publice ,,WatchDog.MD” solicitd examinarea sesizarii si
aplicarea sanctiunilor prevazute de legislatia in vigoare.

In conformitate cu prevederile art. 75 alin. (4) lit. a) si art. 83
alin. (3) lit. ¢) din Codul serviciilor media audiovizuale, Consiliul
Audiovizualului a efectuat monitorizarea posturilor de televiziune
»NTV Moldova” si ,,Primul in Moldova” prin prisma celor invocate in
sesizare

Rezultatele monitorizarii au atestat cd la data de 21 octombrie
2020, in cadrul buletinului informativ de la ora 19.00, postul de
televiziune ,,NTV Moldova” a difuzat subiectul ,, Armata finantatorilor
straini”’, in cadrul caruia se mentioneaza ca deputatul PSRM, Bogdan
Tirdea a lansat cartea ,, Societatea civila a Republicii Moldova:
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D. VICOL:

Iu. ROSCA:

V. STETCAIA:

Tu. ROSCA:

D. VICOL:

V. STETCAIA:

Tu. ROSCA:

Sponsori. ONG-cratie. Rdzboaie culturale”. In intro-ul emisiunii se
mentioneaza: ,,El constata ca reteaua ONG-urilor finantate de peste
hotare se implica activ in procesele interne ale tarii, deoarece este
folosita ca instrument de dirijare din exterior”.

., Cartea scrisa de B. Tardea descrie activitatea in crestere a
ultimilor 28 de ani a unei retele de ONG-uri si mass-media pe teritoriul
RM. Potrivit cercetarii, din anul 1992, numarul organizatiilor
neguvernamentale s-a majorat de la 38 la aproape 14 mii. Acest fapt se
datoreaza semnarii Acordului de Asociere cu UE si Planului de Actiuni
Republica Moldova — NATO, explica autorul .

De asemenea, 1n reportaj se mentioneaza ca autorul cartii a
studiat sursele de finantare ale organizatiilor neguvernamentale si
anume cui au fost transferate milioane de euro si de dolari pentru a
denigra anumiti politicieni, partide si pentru a-i sprijini pe oponentii
acestora. Bogdan Tirdea a mentionat in cadrul reportajului: ,,Toate
aceste ONG-uri, care vi le prezint astazi, ele sunt conectate la un partid
politic care participa astazi in campania electorala si la un candidat.
Practic, putem vorbi despre o capturare a statului de catre aceste
organizatii care au lucrat mana la mana cu oligarhia in 2013 si 2016.
Ei servesc ca sursa de cadre pentru partidele de dreapta”.

De asemenea, la data de 21 octombrie 2020, in cadrul
buletinului informativ de la ora 18.00, postul de televiziune ,,Primul in
Moldova” a difuzat subiectul , Miliardele din ONG-uri”, In cadrul
caruia se mentioneaza ca deputatul PSRM, Bogdan Tirdea a lansat
cartea ,, Societatea civila a Republicii Moldova: Sponsori. ONG-cratie.
Razboaie culturale”. Autorul cartii sustine ca din numadrul total de
organizatii neguvernamentale din tara noastra se evidentiazd cateva
retele care au devenit o caracatitd infiltratd in toate ramurile puterii
mass-media si in domeniul stiintific.

Prin urmare, este de mentionat faptul ca in cadrul ambelor
reportaje, difuzate la data de 21 octombrie 2020 de catre posturile de
televiziune ,,NTV Moldova” si ,,Primul in Moldova”, nu au fost
mentionate denumiri de ONG-uri, partide sau persoane politice.

— Multumesc mult. Intrebari? Vi rog, dle Rosca.

— Noi am examinat data trecutd un caz similar, sesizat de catre o alta
ONG - Centrul ...

— Centrul pentru Jurnalism Independent. Acum, s-a sesizat
»WatchDog.MD”.

— Pe aceeasi situatie, da?

— Da, dar noi trebuie sa parcurgem, cum ati zis Dvs., procedura ca sa nu
fim acuzati de inactiune.

— Da, e un caz asemanator.

— Am inteles.
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D. VICOL: | — Stimati colegi, cine este de a lua act de rezultatele monitorizarii
posturilor de televiziune ,,NTV Moldova” si ,,Primul in Moldova”, rog
sd votam:

AU VOTAT: | PRO — (8) UNANIM - D. VICOL, T. BURAGA, C. MIHALACHE,
L. MANOLE, 1. ROBU, Iu. ROSCA, A. URSU-ANTOCI si L.
VIZIRU.

D. VICOL: | — Unanim. Cine este de a respinge sesizarea f/nr. din 28 octombrie
2020, depusa de Comunitatea ,,WatchDog.MD”, rog sa votam:

AU VOTAT: | PRO-(7) - D. VICOL, T. BURAGA, C. MIHALACHE, I. ROBU,
Iu. ROSCA, A. URSU-ANTOCI si L. VIZIRU.
CONTRA -(1) - L. MANOLE.

D. VICOL: | — 7 voturi - Pentru, 1 vot - impotriva. Multumesc mult.

CONSILIUL AUDIOVIZUALULUI
DECIDE:

1. A lua act de rezultatele monitorizarii posturilor de televiziune ,,NTV Moldova” si
,Primul in Moldova” (PRO (8) UNANIM - D. VICOL, T. BURAGA, L. MANOLE, C.
MIHALACHE, 1. ROBU, Iu. ROSCA, A. URSU-ANTOCT si L. VIZIRU).

2. A respinge sesizarea f/nr. din 28 octombrie 2020 din partea Comunitatii pentru
advocacy si politici publice ,,WatchDog.MD” (PRO (7) — D. VICOL, T. BURAGA, C.
MIHALACHE, 1. ROBU, Iu. ROSCA, A. URSU-ANTOCI si L. VIZIRU; CONTRA (1) — L.
MANOLE).

3. Prezenta decizie poate fi contestatd cu o cerere prealabild la Consiliul Audiovizualului
in termen de 30 de zile de la data comunicarii deciziei. In ordine de contencios administrativ,
decizia poate fi contestata la Judecatoria Chisindu, sediul Rascani (MD-2068, mun. Chisinau,
str. Kiev nr. 3), in termen de 30 de zile din data comunicarii raspunsului cu privire la cererea
prealabild sau din data expirarii termenului prevazut pentru solutionarea acesteia.

4. Controlul asupra executarii prezentei decizii il exercita Directia monitorizare TV.

5. Prezenta decizie intra in vigoare la data adoptdrii si va fi publicatd in Monitorul
Oficial al Republicii Moldova si pe pagina web a Consiliului Audiovizualului.

ANEXA: | DECIZIA nr. 35/220 din 23 noiembrie 2020

ORDINEA DE ZI: | CHESTIUNEA nr. 6

Cu privire la examinarea rezultatelor monitorizarii posturilor de
televiziune ,,Accent TV”, urmare a sesizarii Comunitdtii pentru
advocacy si politici publice ,,WatchDog.MD”

V. STETCAIA: | — Pe data de 02 noiembrie 2020, in adresa Consiliului Audiovizualului a
parvenit sesizarea f/nr. din aceeasi datd din partea Comunitdtii pentru
advocacy si politici publice ,,WatchDog.MD”, care atentioneaza asupra
faptului ca la data de 23 octombrie 2020, postul de televiziune ,,Accent
TV” a difuzat emisiunea ,,/Ieno mpuniuma”, in cadrul careia invitatul
emisiunii Bogdan Tirdea a adus acuzatii grave la adresa societatii civile,
a donatorilor externi si a unor politicieni din opozitie. Tindnd cont de
faptul ca pe parcursul emisiunii nu a fost acordat dreptul la replica celor
vizati, in opinia petitionarului, a fost incalcat pct. 50 lit. a) si b) din
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Regulamentul privind continuturile audiovizuale, aprobat prin Decizia
CA nr. 61/2019 din 30 decembrie 2019. Totodata, ,,WatchDog.MD”
sustine ca 1n cadrul dialogului dintre invitat si moderatorul emisiunii au
fost admise incélcari de la prevederile art. 11 alin. (2) lit. a) si art. 15
alin. (1) din Codul serviciilor media audiovizuale.

In contextul celor expuse, Comunitatea pentru advocacy si
politici publice ,,WatchDog.MD” solicita sanctionarea furnizorului de
servicii media In conformitate cu legislatia in vigoare.

Prin scrisoarea nr. TS-11/12 din 20 noiembrie 2020, ,, Telesistem
TV” SRL, fondatoarea postului de televiziune ,,Accent TV”, a
comunicat CA urmatoarele: ,, Referindu-ne la subiectul dat, putem
constata ca din primele minute ale emisiunii, Bogdan Tirdea expune
Opinia mai multor persoane, organizatii neguvernamentale despre
subiectul expus in emisiune si marcheazd cd existda o reactie dura, din
prisma mai multor aspecte, privind editarea cartii sale si a viziunii
expuse in ea. In special, dlui i-a citat pe cei care si-au exprimat
indignarea si opinia critica: opinia Ambasadei UE in RM (EU
Delegation Moldova) - a domnului ambasador Peter Michalko; opinia
exprimata de Ambasada Olandei in Republica Moldova, opinia
oficialului Avocatului Poporului, opinia Fundatiei Soros Moldova, etc.

Astfel, nu putem conchide ca consumatorul de programe nu a
primit punctul de vedere al persoanelor interesate aflate in opozitie,
deoarece invitatul emisiunii citeaza §i comunica acest fapt. Mai mult ca
atat, prin comportamentul si intrebarile formulate de catre
moderatoarea emisiunii, se respecta toate prevederile legislatiei §i se
aratd imaginea complexa a subiectului.

Reiesind din cele expuse, consideram neintemeiata sesizarea
Asociatiei ,, WatchDog.MD”".

Mentionam ca in scopul obtinerii comentariului si explicatiei,
domnul Sergiu Tofilat, presedintele AO ,, WatchDog.MD ", semnatarul
sesizarii a fost contacta de postul de televiziune ,,Accent TV pentru a-
si expune comentariul privind spusele domnului Bogdan Tdrdea, insa
acesta a refuzat categoric, mentiondnd ca va face aceasta numai in
regim live”.

In conformitate cu prevederile art. 75 alin. (4) lit. a) si art. 83 alin.
(3) lit. ¢) din Codul serviciilor media audiovizuale, Consiliul
Audiovizualului a efectuat monitorizarea postului de televiziune
»Accent TV” prin prisma celor invocate in sesizare.

Rezultatele monitorizarii au atestat cd la data de 23 octombrie
2020, postul de televiziune ,,Accent TV” a difuzat emisiunea ,,/{eno
npuniuna”’, in cadrul careia a fost invitat deputatul PSRM, Bogdan
Tirdea, iar subiectul abordat pe parcursul emisiunii a tinut de lansarea
cartii ,,Societatea civila a Republicii Moldova: Sponsori. ONG-cratie.
Rdizboaie culturale”, a carei autor este chiar deputatul socialist. In
cadrul emisiunii s-a mentionat cd la baza acestei lucrdri sta o
bibliografie impundtoare care reflectd activitatea in crestere pe teritoriul
Republicii Moldova a unei retele de ONG-uri si mass-media, finantate
din exterior, si care au o imixtiune puternica in activitatile interne ale
tarii.

Bogdan Tirdea sustine ca aceastd retea de ONG-uri a devenit o
caracatitd, care s-a infiltrat in toate ramurile puterii, mass-media si
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D. VICOL:

AU VOTAT:

D. VICOL:

AU VOTAT:

D. VICOL:

domeniul stiintific, iar in lucrarea sa sunt prezentate documente
concrete cine finanteazd aceste organizatii, cand, cat si cui sunt
transferate milioane de euro si dolari pentru a denigra anumiti
politicieni, partide si pentru a-i sustine pe altii. De asemenea, autorul a
precizat ca documentele pe care se bazeaza cercetarea sa au fost adunate
pe parcursul mai multor ani.

in cadrul emisiunii, dI Bogdan Tirdea a declarat ca Maia Sandu
ar fi semnat un contract cu Fundatia SOROS - Moldova pentru a realiza
unele modificari in sistemul de educatie, iar in rezultat s-a observat
inchiderea unui numar mare de scoli de pe te teritoriul Republicii
Moldova. Aceiasi situatie negativa, deputatul a mentionat ca o putem
observa si in cazul reformei din domeniului sanatatii publice, unde
odati cu implicarea ONG-urilor situatia a degradat la un nivel inalt. In
acest sens, este de mentionat faptul ca pe parcursul emisiunii,
moderatoarea a intervenit de cateva ori in discursul dlui Bogdan Tirdea,
incercand sa pastreze un echilibru intre discutiile invitatului si partile
vizate de catre acesta. (Interventiile moderatoarei sunt indicate in
proiectul de decizie).

In acest context, este de mentionat ca in cadrul emisiunii ,,/{eno
npuHImna” atdt moderatoarea, cat si invitatul emisiunii au Incercat sa
prezinte pozitiile reprezentantilor Uniunii Europene, reprezentantilor
ONG-urilor din Republica Moldova, SOROS - Moldova. Astfel, se
specificd ca ambasadorul UE la Chisindu, Peter Michalko, a ramas
indignat de faptul ca deputatul PSRM vine cu atacuri asupra societatii
civile. La fel si unii reprezentanti ai ONG-urilor din Republica
Moldova, SOROS - Moldova, de asemenea au criticat cartea
,Societatea civila a Republicii Moldova: Sponsori. ONG-cratie.
Razboaie culturale”, lansata de catre Bogdan Tirdea.

— Multumesc. Daca aveti intrebdri cdtre dna Stetcaia. Atunci, voi
supune votului proiectul de decizie. Cine este de a lua act de rezultatele
monitorizarii postului de televiziune ,,Accent TV”, rog sa votam:

PRO — (8) UNANIM — D. VICOL, T. BURAGA, C. MIHALACHE,
L. MANOLE, 1. ROBU, Iu. ROSCA, A. URSU-ANTOCI si L.
VIZIRU.

— Unanim. Cine este de a respinge sesizarea f/nr. din 02 noiembrie
2020, depusa de Comunitatea ,,WatchDog.MD”, rog sa votam:

PRO - (7) - D. VICOL, T. BURAGA, C. MIHALACHE, |. ROBU,
Iu. ROSCA, A. URSU-ANTOCI si L. VIZIRU.
CONTRA -(1) - L. MANOLE.

— 7 voturi - Pentru, 1 vot - impotriva. Multumesc mult.

CONSILIUL AUDIOVIZUALULUI
DECIDE:

1. A lua act de rezultatele monitorizarii postului de televiziune ,,Accent TV (PRO (8)
UNANIM — D. VICOL, T. BURAGA, L. MANOLE, C. MIHALACHE, 1. ROBU, Iu. ROSCA,
A. URSU-ANTOCI si L. VIZIRU).
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2. A respinge sesizarea f/nr. din 02 noiembrie 2020, parvenita din partea Comunitatii
pentru advocacy si politici publice ,,WatchDog.MD (PRO (7) — D. VICOL, T. BURAGA, C.
MIHALACHE, 1. ROBU, Iu. ROSCA, A. URSU-ANTOCI si L. VIZIRU; CONTRA (1) — L.
MANOLE).

3. Prezenta decizie poate fi contestata cu o cerere prealabila la Consiliul Audiovizualului
in termen de 30 de zile de la data comunicarii deciziei. In ordine de contencios administrativ,
decizia poate fi contestatd la Judecatoria Chisindu, sediul Rascani (MD-2068, mun. Chisinau,
str. Kiev nr.3), in termen de 30 de zile din data comunicarii raspunsului cu privire la cererea
prealabila sau din data expirdrii termenului prevazut pentru solutionarea acesteia.

4. Controlul asupra executarii prezentei decizii il exercitd Directia monitorizare TV.

5. Prezenta decizie intrd in vigoare la data adoptérii si va fi publicatd in Monitorul
Oficial al Republicii Moldova si pe pagina web a Consiliului Audiovizualului.

ANEXA: | DECIZIA nr. 35/221 din 23 noiembrie 2020

ORDINEA DE ZI: | CHESTIUNEA nr. 8
Cu privire la examinarea autosesizarii membrei Consiliului
Audiovizualului, Lidia Viziru

N. DASTIC: | — La data de 28 octombrie 2020, membra Consiliul Audiovizualului,
Lidia Viziru s-a autosesizat cu privire la inactivitatea a doi furnizori de
servicii media pe frecventele analogice de radiodifuziune sonora.

Astfel, membra CA precizeaza ca prin Decizia nr. 200 din
23.12.2014, Consiliul Coordonator al Audiovizualului (Consiliul
Audiovizualului) a aprobat cererea de cesionare a frecventei 102,5 MHz
- Glodeni, de la Fundatia Crestina de Caritate ,,Micul Samaritean” catre
»Noroc Media” SRL, pentru postul de radio ,,NOROC”.

Conform licentei de utilizare eliberata de ANRCETI, ,,Noroc
Media” SRL nu detine, pand in prezent, dreptul de furnizare a
serviciului de difuzare/retransmisiune prin eter a serviciilor de
programe audiovizuale pentru postul de radio ,,Noroc” pe frecventa
102,5 MHz - Glodeni.

Prin Decizia nr. 53 din 10.04.2014, Consiliul Coordonator al
Audiovizualului (Consiliul Audiovizualului) a declarat invingator
»DIALOG-PERFORM” SRL, fondatoarea postului de radio ,,Dialog
FM”, pentru utilizarea frecventelor: 95,9 MHz - Proteagailovca
(Bender) si 97,0 MHz - Nisporeni.

Conform licentei de utilizare eliberata de ANRCETI,
»DIALOG-PERFORM” SRL nu detine, pand in prezent, dreptul de
furnizare a serviciului de difuzare/retransmisiune prin eter a serviciilor
de programe audiovizuale pentru postul de radio ,,Dialog FM” pe
frecventa 97,0 MHz - Nisporeni.

In contextul celor mentionate mai sus, in temeiul art. 83 din
Codul serviciilor media audiovizuale, membra Consiliului
Audiovizualului, Lidia Viziru, a solicitat efectuarea controlului
furnizorilor de servicii media ,,Noroc Media” SRL si ,,DIALOG-
PERFORM” SRL, invocand ca acesti furnizorii de servicii media nu si-
au inceput emisia, in termen de 6 luni de la eliberarea licentei de emisie,
in format analog, asa cum prevede legislatia audiovizuala.

In temeiul prevederilor art. 83 alin. (2) din Codul serviciilor
media audiovizuale, precum si in scopul examinarii obiective a tuturor
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circumstantelor sesizate, Consiliul Audiovizualului a solicitat, prin
scrisoarea nr. 896 din 03.11.2020, ,,Noroc Media” SRL, fondatoarea
postului de radio ,,Noroc”, prezentarea opiniei asupra celor invocate in
solicitarea membrei Consiliului Audiovizualului, Lidia Viziru.

Este de mentionat ca prin scrisoarea f/nr. din 29 octombrie 2020,
furnizorul de servicii media ,,DIALOG-PERFORM” SRL, fondatoarea
postului de radio ,,Dialog FM”, a informat Consiliul Audiovizualului ca
renuntd la frecventa 97,0 MHz - Nisporeni, motivul invocat fiind
greutatile financiare, care pun in dificultate activitatea Intreprinderii.

In aceastd ordine de idei, se impune reperfectarea Licentei de
emisie seria AC nr. 000026 din 10.04.2014, eliberata ,,DIALOG-
PERFORM” SRL pentru postul de radio ,,Dialog FM”, prin excluderea
din aria de emisie a frecventei 97,0 MHz — Nisporeni.

Prin scrisoarea f/nr. din 06 noiembrie 2020, furnizorul de
servicii media ,,Noroc Media” SRL a comunicat: ,,Ca urmare a
examinarii scrisorii Consiliului Audiovizualului, ,,Noroc Media” SRL,
in calitate de fondatoare a postului de radio ,,Noroc”, Va aduce la
cunostinta urmatoarele:

Tindnd cont de prohibitiile introduse de autoritatile publice, de
cdatre comisia nationala extraordinara pentru sandtate publica, de catre
comisia pentru situatii exceptionale, dar si reiesind din situatia
economica precard din tard, Va informam ca activitatea companiei
noastre a fost afectata considerabil. Din aceste considerente, postul de
radio ,, NOROC” nu a avut posibilitate sa inceapa difuzarea serviciului
media audiovizual pe frecventa 102,5 MHz - Glodeni”.

Prin aceeasi scrisoare, administratorul ,,Noroc Media” SRL a
solicitat Consiliului Audiovizualului acordarea unui termen suplimentar
de 3 luni pentru inceperea difuzarii serviciului media audiovizual pe
frecventa 102,5 MHz - Glodeni.

De mentionat cd in scopul examindrii obiective a tuturor
circumstantelor sesizate de catre membra CA, prin scrisoarea nr. 76/02
din 03 noiembrie 2020, Consiliul Audiovizualului a solicitat
Ministerului Economiei si Infrastructurii al Republicii Moldova
prezentarea, in scris, a informatiei cu privire la utilizarea frecventei
102,5 MHz — Glodeni de catre ,,Noroc Media” SRL.

Astfel, prin scrisoarea nr. 09-6955 din 12.11.2020, Ministerul
Economiei si Infrastructurii a comunicat ca statia de radiodifuziune
analogica terestrad pe frecventa 102,5 MHz amplasata in or. Glodeni, din
momentul intrdrii In vigoare a deciziei CA de cesionare nr. 200 din
23.12.2014 si pand in prezent nu a fost pusd in functiune si la moment
nu functioneaza.

In acest sens, sunt relevante prevederile art. 84 alin. (5) lit. f) din
Codul serviciilor media audiovizuale: ,Se sanctioneaza cu amendd de
la 5 000 de lei la 10 000 de lei furnizorii de servicii media si
distribuitorii de servicii media care au comis urmatoarele incalcari:

f) transmisiunea/retransmisiunea serviciilor media audiovizuale
cu incalcarea prevederilor licentei de emisie sau ale autorizatiei de
retransmisiune.”’

Totodatd, sunt relevante prevederile pct. 4.1 din Conditiile
Licentei de emisie seria AC 000785 din 13.10.2009, prin care titularul
licentei se obligd: ,sa asigure transmisiunea/retransmisiunea
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D. VICOL:

C. MIHALACHE:

D. VICOL:

C. MIHALACHE:

D. VICOL:

L. VIZIRU:

D. VICOL:

C. MIHALACHE:

L. VIZIRU:

D. VICOL:

N. DASTIC:

D. VICOL:

serviciilor media audiovizuale in zona de acoperire specificata in
licenta de emisie”.

— Multumesc mult, dle Dastic. Daca aveti intrebari, neclaritati?
— Aceasta e situatie similara cu acea care a fost la sedinta trecuta?

— Partial. Un furnizor de servicii media solicita, cu trei luni de zile, sa-i
permitem, dar altul, pur si simplu, renunta, invocand motive de ordin
financiar. Renunta partial, da.

— Ma refer la acesta.

— Acesta da, solicita trei luni de zile extinderea - ca si in precedentul caz
care l-am avut. Va rog, dna Viziru.

— In cazul postului de radio ,,Noroc”, un pic situatia e delicata, fiindca
dumnealor, urmare a cesiunii, au luat aceastd frecventda in 2014, dar
astazi suntem in 2020. A avut loc si prelungirea licentei de emisie, unde
aceastd licentd a fost pastratd. Observam cad nici dupd prelungirea
licentei de emisie, postul nu a facut efort pentru a valorifica aceasta
frecventa. Pentru a motiva din ce cauza am facut aceasta autosesizare -
totusi frecventele analogice sunt un bun al statului care trebuie
valorificate si sunt furnizori de servicii media, posturi de radio, care isi
doresc sa activeze intr-o localitate anume, dar nu pot din motivul ca nu
existd deja frecvente si ,,Centrul Management si Frecvente Radio” nu
mai poate calcula in localitdtile respective. Din acest motiv, probabil ca
este mai corect ca posturile de radio care deja detin frecvente si nu
reusesc, fie din punct de vedere economic, fie din alte puncte de vedere,
nu pot sa le valorifice - sa renunte la ele pentru ca ulterior, alti furnizori
de servicii media sd-si Tnceapa activitatea pe aceste frecvente.

— Dle Mihalache, Va rog.

— Eu, ca sa clarific. ,,Noroc”, din 2014, nu a valorificat frecventa si
acum se bazeaza pe pandemie si solicitd cu trei luni prelungirea?

— Prelungirea, da.

— Eu am o singura intrebare. Raspunsul Ministerului Economiei (poate
eu unul nu Inteleg corect) zice ca ,.frecventa amplasata in or. Glodeni,
din momentul intrarii in vigoare a deciziei CA de cesionare, din 2014
pdna in prezent, nu a fost pusa in functiune si la moment, nu
functioneaza”. Ce inseamna aceasta? Nu functioneaza din cauza
faptului ca ,,Noroc TV” nu doreste s-o foloseasca sau sunt probleme ca
el nu poate s-o utilizeze?

— N-o utilizeaza.

— ,Pdna in prezent, nu a fost pusa in functiune si la moment, nu
functioneaza”.
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C. MIHALACHE:
D. VICOL:
Iu. ROSCA:

D. VICOL:

Tu. ROSCA:

L. VIZIRU:

D. VICOL:

L. VIZIRU:

D. VICOL:

N. DASTIC:

C. MIHALACHE:

D. VICOL:

C. MIHALACHE:

D. VICOL:

AU VOTAT:

— Inseamna ca el nu a valorificat-o.
— Asta vreau sa inteleg.
— E un raspuns mai evaziv, mai delicat.

— Aceasta vreau sa se dea de inteles: exista probleme tehnice - ci el n-0
poate utiliza sau din cauza ca ,,Noroc” nu vrea sa utilizeze ...?

— Nu se utilizeaza.

— Nu se utilizeaza, fiindca conform procedurii, postul de radio ,,Noroc”
urma sd mearga la ANRCETI cu o cerere de a solicita completarea
licentei de utilizare pe care o avea la momentul respectiv, prin
includerea frecventei respective din Glodeni, fapt care nici pana in
prezent, nu cred ca exista vreo cerere la ANRCETI. Fiindca daca era, o
prezentau acum, la moment. De aia, solicita un termen suplimentar.

— Aceasta am vrut sa precizez. Stimati colegi, avem urmatoarea situatie.
Inclusiv, trebuie sa tineti cont de faptul ca este si propunerca de
sanctiune pentru faptul cd nu au utilizat pand in prezent aceastd
frecventd. Amenda care este propusa este de la 5 000 la 10 000 de lei.
Plus - sa vedem: luam act de autosesizare, permitem cu trei luni, nu
permitem, renuntam, o scoatem la concurs? Care este opinia Dvs.,
stimati colegi? Va rog, dna Viziru.

— Ideea mea era nu de a sanctiona furnizorii de servicii media, dar de a
se decide, intr-un final, ce doresc sda faca cu aceste frecvente - le
valorifica, intr-un final, sau renunta la ele.

— Ok. Deci, sanctiunea, oricum, Dvs. ati indicat-o, ca asa prevede cadrul
legal?

— Asa prevede cadrul legal.

— In cazul ,,Noroc-ului, situatia e exagerata. Daca din 2014 - 6 ani de
zile nu au valorificat, cred ca e ...

— Nu stiu, eu nu sunt aparatorul niciunui post de radio sau de
televiziune, dar n-au valorificat ...

— Daca n-ar fi valorificat-o, primind-o un an in urma, eu as fi inteles si
I-as fi sustinut. Dar 6 ani de zile - asta e ... Nu stiu daca trebuie de dat
amenda, nu cred. Dar frecventa trebuie sd fie retrasd si scoasda in
concurs.

— Ok. Stimati colegi, facem in felul urmator. Cine este de a lua act de
autosesizarea din 28 octombrie 2020 din partea membrei Consiliului
Audiovizualului, Lidia Viziru , rog sa votam:

PRO — (8) UNANIM - D. VICOL, T. BURAGA, C. MIHALACHE,
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L. MANOLE, I. ROBU, Iu. ROSCA, A. URSU-ANTOCI si L.
VIZIRU.

D. VICOL: | — Unanim. Cine este de a respinge cererea f/nr. din 06 noiembrie 2020 a
,Noroc Media” SRL, fondatoarea postului de radio ,,Noroc”, de
acordare a unui termen suplimentar de 3 luni pentru inceperea emisiei
pe frecventa: 102,5 MHz - Glodeni, rog sa votam.

AU VOTAT: | PRO — (8) UNANIM - D. VICOL, T. BURAGA, C. MIHALACHE,
L. MANOLE, 1. ROBU, Iu. ROSCA, A. URSU-ANTOCI si L.
VIZIRU.

D. VICOL: | — Unanim. Haideti sa trecem la ,,DIALOG-PERFORM”. El invoca
motive financiare si vrea s-o retraga. Inclusiv, vreau sa Va intreb in
privinta amenzii - supunem votului amenda?

Membrii CA: | — Nu.

D. VICOL: | — Cine este pentru a reperfecta (cu eliberarea unor formulare noi)
Conditiile la licenta de emisie, eliberata ,,DIALOG-PERFORM” SRL
pentru postul de radio ,,Dialog FM”, prin excluderea din aria de emisie
a frecventei 97,0 MHz — Nisporeni, rog sa votam:

AU VOTAT: | PRO — (8) UNANIM — D. VICOL, T. BURAGA, C. MIHALACHE,
L. MANOLE, 1. ROBU, Iu. ROSCA, A. URSU-ANTOCI si L.
VIZIRU.

D. VICOL: | — Unanim. Va multumesc mult.

CONSILIUL AUDIOVIZUALULUI
DECIDE:

1. A lua act de autosesizarea din 28 octombrie 2020 a membrei Consiliului
Audiovizualului, Lidia Viziru (PRO (8) UNANIM - D. VICOL, T. BURAGA, L. MANOLE, C.
MIHALACHE, I. ROBU, lu. ROSCA, A. URSU-ANTOCI si L. VIZIRU).

2. A respinge cererea f/nr. din 06 noiembrie 2020 a ,,Noroc Media” SRL, fondatoarea
postului de radio ,,Noroc”, de acordare a unui termen suplimentar de 3 luni pentru inceperea
emisiei pe frecventa 102,5 MHz — Glodeni (PRO (8) UNANIM — D. VICOL, T. BURAGA, L.
MANOLE, C. MIHALACHE, I. ROBU, lu. ROSCA, A. URSU-ANTOCI si L. VIZIRU).

3. A reperfecta (cu eliberarea unor formulare noi) Conditiile la Licenta de emisie seria
AC nr. 000026 din 10.04.2014, eliberate ,,DIALOG-PERFORM” SRL pentru postul de radio
,Dialog FM”, prin excluderea din aria de emisie a frecventei 97,0 MHz — Nisporeni (PRO (8)
UNANIM - D. VICOL, T. BURAGA, L. MANOLE, C. MIHALACHE, I. ROBU, Iu. ROSCA,
A. URSU-ANTOCI si L. VIZIRU).

4. A declara nevalabile Conditiile la Licenta de emisie seria AC nr. 000026 din
10.04.2014, eliberate ,,DIALOG-PERFORM” SRL pentru postul de radio ,,Dialog FM”.

5. Pentru reperfectarea licentei de emisie, ,,DIALOG-PERFORM” SRL va achita o taxa
in valoare de 325 de lei.

Datele bancare pentru reperfectarea licentei de emisie:

Beneficiar: MF-Trezoreria de Stat

Prestatorul beneficiar: Ministerul Finantelor-Trezoreria de Stat

Cod fiscal: 1006601000037
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Cod bancar: TREZMD2X

Codul IBAN: MDXXTRGAAA114521LLLL0000

6. Prezenta decizie poate fi contestatd cu o cerere prealabild la Consiliul Audiovizualului
in termen de 30 de zile de la data comunicarii deciziei. In ordine de contencios administrativ,
decizia poate fi contestata la Judecatoria Chisindu, sediul Rascani (MD-2068, mun. Chisinau,
str. Kiev nr. 3), in termen de 30 de zile din data comunicarii raspunsului cu privire la cererca
prealabila sau din data expirdrii termenului prevazut pentru solutionarea acesteia.

7. Controlul asupra executarii prezentei decizii il exercita Directia licentiere si autorizare
si Serviciul economie, finante si evidenta contabila.

8. Prezenta decizie intrd in vigoare la data adoptdrii si va fi publicatd in Monitorul
Oficial al Republicii Moldova si pe pagina web a Consiliului Audiovizualului.

ANEXA: | DECIZIA nr. 35/222 din 23 noiembrie 2020

ORDINEA DE ZI: | CHESTIUNEA nr. 9

Cu privire la examinarea cererilor de prelungire a unor licente de
emisie

N.DASTIC: |— I. Prin cererea f/nr. din 23 octombrie 2020, ,A.G.
BROADCASTING” SRL a solicitat Consiliului Audiovizualului
prelungirea Licentei de emisie seria AC nr. 000052 din 24.01.2014,
eliberata pentru postul de radio ,,KISS FM”, al carui serviciu de
programe urmeaza a fi difuzat pe frecventa: 100,9 MHz - Chisinau,
P.A.R. maxima — 26,4 dBW, in format: Tematic — domeniul: Muzical-
distractiv, prevazut de proiectul editorial si Structura serviciului media
audiovizual de programe pentru postul de radio ,,KISS FM”.

In conformitate cu prevederile art. 75 alin. (4) lit. a) si art. 83
alin. (3) lit. a) din Codul serviciilor media audiovizuale, Consiliul
Audiovizualului a efectuat monitorizarea postului de radio ,,KISS FM”
la capitolul respectarii Structurii serviciului media audiovizual pentru
perioada 19 — 25 octombrie 2020.

Calculele la Structura serviciului de programe au fost efectuate
in baza inregistrarilor prezentate de postul de radio ,,KISS FM”.

Urmare a analizei calitative si cantitative au fost atestate devieri
de la Conceptia generala a serviciului de programe, aprobata de
Consiliul Audiovizualului prin Decizia nr 61/221 din 30.12.2019.

D. VICOL: | — ,,KISS FM” doreste sa intre in direct?
L. GUTU: | - Da.
D. VICOL: | — Foarte bine. Vi salut, buni ziua.

Reprezentant
»KISS FM”: | — Sunt Andrei Marcu. Reprezint postul de radio ,,KISS FM”. Am depus
o cerere pentru a prelungi licenta. Vreau sd mentionez cd suntem pe
piatd de 17 ani. Suntem un post de radio activ. Respectiv, consider ca ne
facem munca perfect, pentru ca ,,KISS FM”, de fapt, se adreseaza
adultului tanar, pornind de la aceastd premisa, cum am mentionat si in
proiectul editorial, vrem ca toata informatia sd ajunga la ascultator, intr-
un stil modern, dinamic si activ. Scopurile noastre sunt informarea
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D. VICOL:

Reprezentant

» KISS FM”

D. VICOL:

T. BURAGA:

Reprezentant

, KISS FM”:

T. BURAGA:

Reprezentant

, KISS FM”:
D. VICOL:

ITu. ROSCA:

obiectiva a ascultatorilor prin prezentarea de date, desigur, veridice si de
actualitate, promovarea evenimentelor locale, implicarea in proiecte
sociale importante, cum am mentionat acest fapt si in proiectul
editorial. Neaparat vorbim si despre calificarea si pregatirea permanenta
a cadrelor si evaluarea performantelor angajatilor. Toate aceste scopuri
ni le propunem sa le realizam in continuare si in viitorul apropiat.

— Colegul nostru care a prezentat proiectul de decizie a atestat anumite
devieri de la Conceptia generald a serviciului de programe. Puteti sa ne
prezentati anumite explicatii sau motivele care au determinat aparitia
acestor devieri?

— Ce tine de aceste devieri, constat cu regret cd nu pot sd am o
explicatie acum, la moment, dar intuiesc cd e vorba de o gresealda de
completare, pentru cd ,KISS FM” mereu a tinut cont de toate
solicitarile care vin din partea Audiovizualului, de lege, de solicitarile
din partea Consiliului Audiovizualului.

— Va multumesc mult. O intrebare din partea colegei noastre, dna
Tatiana Buraga.

— Dvs. aveti dreptate. Presupun ca intr-adevar este vorba de o problema
in procesul de completare, fiindca Dvs., la ,,Muzicd” - in concept -
indicati ca aveti 0%.

— Da, cel mai probabil, asta ar fi diferenta. Nu am in fata cifrele pe care
le aveti Dvs., dar intuiesc ca asta ar fi, pentru ca altda explicatie, nu-mi
dau seama. De fiecare datd, am tinut cont de tot ce ni s-a spus ca sd
putem sd activam legal si corect in Republica Moldova.

— Atunci, rugamintea noastrd este sa acordati atentie maxima la
completarea Structurii serviciilor media audiovizuale.

— Multumim. Neaparat o sa tinem cont.
— Alte Intrebari, stimati colegi? Va rog, dle Rosca.

— O sugestie care a spus-o deja dna Buraga. Nu stiu care a fost ideea
cand ati completat data trecuta Structura serviciului media audiovizual
si formatul de principiu. Béanuiesc, acum iardsi ati inaintat-o in baza
celei vechi, dar cred c@ nu va ofera spatiu de manevra ca sa concentrati
tot la capitolul ,,Alte tipuri de emisiuni” g1, intre timp, sd redistribuiti
aceste diferite feluri de emisiuni, care pot fi catalogate sau la un
compartiment sau la altul, in cadrul activitatii. Acest fapt denota din
rezultatul monitorizarii, unde, intr-adevar, muzica, s-a constatat ca
existd, totusi, si care trebuia sa fie atribuita la un compartiment separat.
Astfel, existd o Iincdlcare, in acest sens. De aceasta, luati-va
angajamentul si fixati-va In formatul de principiu si Structura
serviciului acele tipuri de program care urmeaza sa le oferiti in
continuare pe parcursul activitatii, ca sa nu aveti probleme pe urma cu
monitorizarea.

Pagina 50 din 78



Procesul-verbal nr.35 al sedintei publice a CA din 23 noiembrie 2020, ora 15:00

Reprezentant
» KISS FM”

D. VICOL:

Reprezentant
» KISS FM”:

D. VICOL:

L. VIZIRU:

Reprezentant
» KISS FM”:

D. VICOL:

— Multumim. Neaparat o sa tinem cont de acest moment. O sa venim cu
rugamintea ca sd avem parte de consultatie, ca sa putem sd completam
corect formularul si sd nu mai avem astfel de probleme la urmatoarea
monitorizare.

— Mai ales ca (colegii mei imi spun, si au perfecta dreptate) rezultatele
monitorizdrii pe care noi obligatoriu o facem Inainte de a examina
prelungirea sau neprelungirea licentei de emisie, tocmai au scos in
evidenta aceste carente pe care le-a mentionat dl Rosca. Constientizati
faptul ca aceastd eventuald licentd, prolongarea ei este pe un termen de
9 ani. Din aceasta cauza, atitudinea Dvs. trebuie sa fie una marcata de
responsabilitate maxima. Or, ceea ce indicati Dvs. in respectivul act va
constitui drept temei pentru ulterioarele monitorizari.

— Am inteles.
— Dna Viziru, Vi rog.

— Eu, in genere, as vrea sd va propun ca Conceptia generala a serviciului
media care urmeaza s-o aprobam sa fie exact rezultatele monitorizarii
directiei noastre, fiindcd aceste rezultate sunt, am si repet, ca in
farmacie si reprezintd, de fapt, produsul Dvs. la ora actuala. Chiar daca
¢ luatd intr-o perioada de campanie electorald, oricum, rezultatele sunt
mai rezonabile Tn comparatie cu ceea ce ati declarat Dvs.

— Noi suntem absolut de acord cu aceasta. Mai ales, dat fiind faptul ca
postul de radio ,,KISS FM” nu a participat la campania electorald, nu a
reflectat Tn niciun fel campania electorald, nu a difuzat publicitate
electorald si nu a realizat alte servicii conexe concurentilor electorali,
dat fiind faptul ca aceasta e una dintre politicile noastre editoriale.

— Noi Va multumim mult si Va urdm o seara placutd in continuare. Noi
raméanem pentru deliberari.

Stimati colegi, noua ne revine misiunea de a cantari lucrurile,
dacd cele invocate de catre colegii nostri trag la cantar astfel incat
decizia sd fie una favorabild sau nefavorabild. Din punctul meu de
vedere, eu consider (si nu este obligatoriu sa Va raliati opiniei mele) ca
aceste precizdri care au fost facute de catre colegii nostri nu sunt atat de
semnificative si pot fi usor remediate, astfel incat putem trece peste ...
Din cate imi dau seama, ,,KISS FM” a acceptat in totalitate ca
rezultatele monitorizdrii noastre sa constituie drept conceptia lor de
facto si sa revina. Noi vom monitoriza si eu o sad-1 rog si pe dl Dastic -
atunci cand vor fi prezentate aceste corective, neapdrat sd informati
membrii Consiliului ca sd stim daca s-au conformat si au tinut cont de
aceste precizari. Dacd nimeni nu doreste sa intervind, eu voi supune
votului.

Stimati colegi, cine este de a lua act de rezultatele monitorizarii
postului de radio ,KISS FM” la capitolul respectarii Structurii
serviciului media audiovizual, rog sa votam:

Pagina 51 din 78



Procesul-verbal nr.35 al sedintei publice a CA din 23 noiembrie 2020, ora 15:00

AU VOTAT:

D. VICOL:

A. URSU-ANTOCI:

D. VICOL:

L. VIZIRU:

T. BURAGA:

D. VICOL:

T. BURAGA:

D. VICOL:

AU VOTAT:

D. VICOL:

AU VOTAT:

D. VICOL:

PRO — (8) UNANIM - D. VICOL, T. BURAGA, C. MIHALACHE,
L. MANOLE, I. ROBU, Iu. ROSCA, A. URSU-ANTOCI si L.
VIZIRU.

— Unanim. Pentru aceste abateri este facutd propunerea de sanctiune.
Este cazul s-o aplicaim sau nu este cazul?

— Nu, nu este, nu trebuie.

— Nu este cazul. Eu Va intreb, fiindca trebuie sa ma conduc de litera
legii. Va rog, dna Viziru.

— Sunt de acord cu dna Ala, fiindca intr-adevar, posturile de radio sunt
intr-o situatie financiara precara si acest fapt reiese si din scrisorile care
vin citre noi din partea dumnealor, ca ba nu pot sia valorifice 0
frecventd, ba nu pot si realizeze produsul autohton. Din acest motiv,
cred ca ar fi bine sa nu-i sanctionam.

— Acesta e un motiv. Al doilea motiv este ca au declarat ca, probabil din
greseald, a fost completat.

— Si-au asumat aceasta greseala.

— Da, si-au asumat. Adica, nu e chiar ceea ce fac, dar ceea ce au
completat din greseala. De aceea, nu corespund rezultatele cu ...

— Eu sunt de acord cd motivul invocat este unul plauzibil. Cine este,
stimati colegi, de a admite cererea ,,A.G. BROADCASTING” SRL
privind prelungirea Licentei de emisie (seria, numarul si data sunt
indicate), cu eliberarea unui formular nou, pentru o perioada de noua
ani, pentru postul de radio ,,KISS FM”, al carui serviciu de programe
urmeaza a fi difuzat pe frecventele indicate in respectivul proiect de
decizie, rog sa votam:

PRO — (8) UNANIM - D. VICOL, T. BURAGA, C. MIHALACHE,
L. MANOLE, I. ROBU, Iu. ROSCA, A. URSU-ANTOCI si L.
VIZIRU.

— Unanim. De asemenea, supun votului aprobarea Structurii serviciului
media audiovizual pentru postul de radio ,,KISS FM”, dupa cum este
stipulat in proiectul de decizie. Cine este pentru aprobarea Structurii
serviciului media audiovizual, cu precizarile facute si cu asumarea
angajamentului de catre ,,KISS FM”, rog sa votam:

PRO — (8) UNANIM - D. VICOL, T. BURAGA, C. MIHALACHE,
L. MANOLE, I. ROBU, Iu. ROSCA, A. URSU-ANTOCI si L.
VIZIRU.

— Unanim. Va multumesc mult.
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N. DASTIC:

D. VICOL:

T. BURAGA:

N. DASTIC:

T. BURAGA:

N. DASTIC:

A. URSU-ANTOCI:

N. DASTIC:

T. BURAGA:

A. URSU-ANTOCI:

T. BURAGA:

lu. ROSCA:
D. VICOL:

Iu. ROSCA:

— I1. Prin cererea f/nr. din 23 octombrie 2020, Centrul de Impresariat
»DGS PROF” SRL a solicitat Consiliului Audiovizualului prelungirea
Licentei de emisie seria AC nr. 000018 din 24.01.2014, eliberata pentru
postul de radio ,,Megapolis FM”, al carui serviciu de programe urmeaza
a fi difuzat pe frecventele: 88,60 MHz - Chisinau si 105,60 MHz - Balti,
in format: Tematic; domeniul: Muzical-distractiv, prevazut de proiectul
editorial si Structura serviciului media audiovizual de programe pentru
postul de radio ,,Megapolis FM”.

In conformitate cu prevederile art. 75 alin. (4) lit. a) si art. 83
alin. (3) lit. a) din Codul serviciilor media audiovizuale, Consiliul
Audiovizualului a efectuat monitorizarea postului de radio ,,Megapolis
FM” la capitolul respectdrii Structurii serviciului media audiovizual
pentru perioada 19 - 25 octombrie 2020.

Calculele la Structura serviciului de programe au fost efectuate
in baza Inregistrarilor prezentate de postul de radio ,,Megapolis FM”.

Urmare a analizei calitative si cantitative au fost atestate devieri
de la Conceptia generala a serviciului de programe, aprobatd de

Consiliul Audiovizualului prin Decizia nr 61/221 din 30.12.2019.

— Multumesc mult. Cine are intrebéri? Dna Buraga, Va rog.

— Eu am o intrebare. Dle Dastic, conform art. 19 pct. (5): serviciile de
televiziune cu continut muzical si serviciile de radiodifuziune sonora -
in cazul nostru - trebuie sa contina cel putin 30% de opere muzicale in
limba roméana, inclusiv 10% de opere muzicale care provin de la
compozitori, artisti, interpreti si producdtori originari din Republica
Moldova. Vreau sa stiu dacd s-au conformat cu aceasta prevedere?

— Conform rezultatelor monitorizarii: ca productie proprie, unde se
regasesc si acestea ...

— Da, ca productie proprie, corect.

— S-au constatat 41,18%.

— ,,Megapolis”-ul? 41 ...cat??

— De productie proprie, dar moldovenesti, e greu de spus.
— Da, eu ma refer anume la acele moldovenesti.

— Dle Dastic, ceva nu e in ordine.

— Fiindca eu am incercat sa ascult si n-am auzit nicio opera, nimic in
limba romana.

— Dar noi am avut discutie cu problema aceasta.
— La microfon, Va rog, dle Rosca.

— Este o prevedere subreda care - nu sunt de acord, parerea mea
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A. URSU-ANTOCI:

T. BURAGA:

Tu. ROSCA:

T. BURAGA:

Tu. ROSCA:
T. BURAGA:

Tu. ROSCA:

D. VICOL:

V. MORARI,
director
wMegapolis FM”

D. VICOL:

V. MORARI,
director
wMegapolis FM”:

personald - exista posturi de televiziune cu tematici muzicale, ele, de
obicei, oferd muzicd instrumentald, mai ales de felul acesta, postul
acesta. Sinoi nu putem sd-1 incubam aceasta prevedere.

— ,,Megapolis”-ul nu are muzica instrumentala.

— Dar de ce instrumentala? De exemplu, sunt posturi de televiziune care

— Ma rog, nu-i o norma relevanta pentru posturile tematice de muzica,
pentru ca sunt posturi care strict ofera doar muzica instrumentala clasica
sau electronica, sau de alt fel. Aici, 10% de limba romana , ma scuzati.

— E vorba nu de 10%. E vorba de 30% de opere muzicale in limba
romand, inclusiv 10% de opere muzicale care provin de la compozitori,
artisti, interpreti si producatori originari din Republica Moldova. Nu
10%, sunt 30% in limba romana.

— Eu m-am referit la norma in Intregime.
— Oricum, e norma - pentru a fi respectata.

— E o norma defecta, pentru a fi implementata, in cazul dat. Noi
constatam astfel de situatii si pe parcurs vom vedea, poate vom da
propuneri s-0 ...

— In orice caz, cifra prezentatd de catre dl Dastic - 41%, tot mi se pare,
in cazul ,,Megapolis FM”, cd este una exagerata.

— Buna seara. Morari Vitalie, director.

— Sunteti In direct in cadrul sedintei Consiliului Audiovizualului. Buna
seara. Apar o serie de Intrebdri, cum este si firesc, tinand cont de faptul
ca este vorba de prelungirea licentei pe 9 ani de zile si asa procedam in
cazul tuturor posturilor de radio, de televiziune care solicitd prelungirea
licentei. Vrem sa Va adresam cateva intrebari, poate gasim raspuns cu
ajutorul Dvs. Puteti, pentru inceput, daca doriti sa interveniti Dvs., sa ne
faceti o prezentare, la modul general, al acestei solicitdri si ulterior vom
adresa intrebari.

— Da, desigur. Profitaind de ocazie, am vrut si-i multumesc dlui
Corneliu Mihalache. El a fost in fruntea Consiliului care a acordat
prima licentd pentru ,,Megapolis FM”. A fost in 2007, a fost un pas
riscant, pentru cd a fost primul si pana cand chiar e unicul post care
promoveaza muzica electronica autohtond. De atunci, a fost prelungita
in 2014 si acum suntem la al treilea termen. Am fost si novatori, am
promovat, am facut scoald de DJ electronici. Multi care au Inceput in
studioul nostru, au atins chiar topurile mondiale, sunt DJ si de acestia
din Moldova. Si scopul este, mai departe tot asa s-o tinem.
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D. VICOL:

V. MORARI,
director

wMegapolis FM”:

D. VICOL:

A. URSU-ANTOCI:
V. MORARI,
director

wMegapolis FM”:

A. URSU-ANTOCI:

V. MORARI,
director
wMegapolis FM”:

A. URSU-ANTOCI:
V. MORARI,

director
wMegapolis FM”:

A. URSU-ANTOCI:

— Am Iinteles. Cine are, stimati colegi, Intrebari in ceea ce vizeaza
rezultatele monitorizarii noastre?

— Daca 1mi permiteti, eu comentez deja - CU muzica autohtona incadrata
in emisia liniard. Deci, este plasatd conform grilei de emisie - in prime
time, cum si cere Codul, intr-o emisiune, intr-un mix special de la ora
06.00 pana la 08.00. Este pur autohtond, nu chiar tine de formatul
nostru electronic, dar e apropiata - sunt in remixuri s.a.m.d. E prime
time, dar totusi de dimineatd, o facem conform legii. Daca o dam ziua,
iese din emisia liniard muzicala a postului si nu se asculta bine. Cum a
specificat si dl Iulian, ziua sunt piese electronice instrumentale
moldovenesti care deja tin pe treetul emisiei, adica, de la 28 in sus -
asa acoperim. De aia, s-a primit 41%, pentru ca avem 2 ore dimineata si
mai avem seara tot un fel de compilare din muzica aceasta, cu durata de
jumatate de ord: de la 19.15 pana la 19.45 (fard un sfert, ora 20.00).
Deci, acolo este muzica autohtond cunoscutd, chiar e pop, macar ca
cuvantul acesta pentru postul nostru de radio nu e prea bun. Ziua se mai
intalnesc flashuri de muzica electronica compusa de DJ, crescuti de noi,
din diaspora, care au plecat multi acum, cu situatia aceasta. De aia as s-a
primit.

— Cateva intrebari, daca sunteti de acord. Dna Ala Ursu-Antoci, Va rog.

— Dle presedinte, mie imi trezeste banuieli toatd treaba aceasta. Eu nu
am auzit niciodata la ,,Megapolis™...

— La telefon nu Va aud.

— Buna ziua. Eu Tmi cer scuze. Mie Tmi trezeste banuieli ceea ce spuneti
Dvs. Nu cd nu V-as crede, dar de unde noi avem 30%? Fiindcd toata
lumea se plange ca nu au. Dvs. de unde luati, mai ales, muzica specifica
postului Dvs.? Sotul meu Va ascultd, atunci cand sunt cu el in masina,
ascult si eu, si n-am auzit niciodata ceea ce spuneti Dvs.

— Muzica specifica electronicd, nu avem 30%, dar acoperim procentajul
cu muzica-neformat, cum si este stipulat in grild - de la 06.00 pana la
08.00 dimineata si jumatate de ord seara. Asa suntem nevoiti. Acum,
chiar nu este multd. Doi ani in urma, ajungeam si la 30% - doar
electronica.

— Deci, Dvs. recunoasteti ca nu ajungeti la 30%. Eu corect Va inteleg?

— Formatul, muzical-electronica, dar dimineata, de la 06.00 pana la
08.00 merge muzica autohtona, numai ca nu e in format electronic, e
pop, remixat.

— Dar per ansamblu?
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V. MORARI,
director

wMegapolis FM”:

A. URSU-ANTOCI:
T. BURAGA:

V. MORARI,
director
wMegapolis FM”:
A. URSU-ANTOCI:
V. MORARI,
director
wMegapolis FM”:
A. URSU-ANTOCI:
V. MORARI,

director
wMegapolis FM”’:

A. URSU-ANTOCI:
V. MORARI,

director
wMegapolis FM”:

D. VICOL:
T. BURAGA:
V. MORARI,

director
wMegapolis FM”:

T. BURAGA:

— Acolo poate sa fie si Adrian Ursu, In remix, spre exemplu, si altele.
Sigur e electronicd, e cu ...pe 128.

—La ,,Megapolis” este Adrian Ursu?

— Nelly Ciobanu ...

— Dimineata, da. Poate nu ascultati in momentul ala, de la 06.00 pana la
08.00 dimineata avem mix, conform grilei de emisie.

— Eu imi cer scuze, eu n-am auzit niciodata. De aceea Va intreb, 30%
Dvs. acoperiti? Inca o data Va intreb. Ma scuzati.

— Ceea ce se prezintd - muzicd autohtona - cand sau autorul textului,
sau muzicii, sau interpretul e din Republica Moldova - da.

— Ok, multumesc, atat.

— Era posibil si tdia urechea daca puneam, spre exemplu, ziua (cum
spuneti, sotul Dvs. ascultd), posibil, dupa ora 08.00 dacd o puneam
acolo, daca e adept al muzicii electronice, cred ca schimba postul daca
apdrea Adrian Ursu dupa Benny Benassi.

— Da, aveti dreptate, schimba postul. Nu ca nu respectam.

— Respectam, dar in alt format si de aia il punem ca un calup aparte de
doud ore. Pierdem acolo si pe sotul Dvs., si multi ascultdtori, dar
trebuie sd respectam legea.

— Dna Buraga, Varog.

— In proiectul Dvs. ati indicat ca sustineti interpretii autohtoni. Aveti
careva proiecte care dovedesc aceasta?

— (Indescifrabil) ... muzica de import, adica europeana ... fiecare zi de
remix merge de la orele 21.00 seara. Asta asa, ce tine de o compilare
intreagd de o ord. Dar daca au si productie proprie, adica o piesa, ea
merge si in emisie liniara, adicd ziua.

— Tot 1n proiectul Dvs. am vazut ca ..., ziceti cd aveti rubrici cu caracter
informativ-cognitiv, cu elemente de cultura generala, ceea ce contribuie
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V. MORARI,
director
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T. BURAGA:

V. MORARI,
director
wMegapolis FM”:
T. BURAGA:

V. MORARI,

director
wMegapolis FM”:

T. BURAGA:

A. URSU-ANTOCI:

V. MORARI,
director

wMegapolis FM”:

T. BURAGA:

V. MORARI,
director

wMegapolis FM”:

la culturalizarea si educarea ascultdtorului. Conform rezultatelor
Monitorizarii, la emisiuni educationale si culturale aveti 0% - propuse
de catre Dvs., si rezultatele, de asemenea, sunt 0%.

— Avem, daca se poate de spus, o emisiune de sanatate. E un mix facut
dupa ,tabata”, foarte complicat se face, tehnologic, dar asa este un
sistem ,tabata” pentru antrenamente. Se alege muzica cu bitrate-ul
special pentru antrenamente de forta si antrenament de cardio. Incepem,
o ora cu cardio si dupd aia continuam cu exercitii de fortd. E muzica
speciald. Ascultatorul obisnuit poate sa nu vada diferenta, dar acel care
face sport si stie ce e sistemul ,,tabata”, apreciaza ...

— Eu ma asteptam la un alt format ...

— Asa suntem noi. Mesaj verbal e mai putin acuma.

— Eu asteptam niste mesaje verbale care sa contribuie la culturalizarea si
educarea ascultatorului. Aveti 0% - acolo, 0% - acolo ...

— Pana la pandemie faceam (sa Va dau numele acum, a salii de sport, ca
nici in emisie atunci nu dideam), facecam emisie directa in fiecare
dimineata, de la orele 10.00, intr-o sala de sport.

— Aceasta e energie, nu e culturalizare si educatie. E un pic, cred ca ...
Angajament, isi propune in proiectul editorial. Cum adicd nu? Sunteti
un post dinamic si in permanenta dezvoltare. Pe parcursul anului 2019,
care sunt anume realizdrile Dvs. care au dovedit cd sunteti In
permanenta dezvoltare? Lasam 2020, cd a fost un an mai dificil un pic.

— Dar nu ati avut Dvs. niciodatd muzica autohtona, oameni buni! Hai sa
ne trezim!

— Au fost festivaluri, nu au fost prea multe ... deja era in scadere, din
cauza crizei economice care a fost pana la pandemie. ...din studiou,
orice DJ care pe atunci, in 2019 au fost mai putini deja, carea aveau
posibilitatea ..., neaparat trecea prin studiou, facea un remix, interviu,
din engleza, cu sincronizare de traducere in limba romani. (In
continuare — indescifrabil.)

— Am inteles. Va multumesc. Aceeasi remarcd ca si la furnizorul
precedent: Va rog frumos, pe viitor sd acordati o atentie mai sporitd la
completarea Structurii serviciului media audiovizual. Nu stiu, din
greseald, dar sunt careva scapari. Sa nu le dam acum in exactitate, dar sa
aveti grija, pe viitor sa le completati.

— Bine, vin la Consiliu si ma consult. Nu prea inteleg acum, dar ...
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A. URSU-ANTOCI:
V. MORARI,
director
wMegapolis FM”:
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V. MORARI,
director
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C. MIHALACHE:
T. BURAGA:

V. MORARI,
director

wMegapolis FM”:

C. MIHALACHE:

— Sunt devieri majore.
— Majore, da.

— Eu 1mi cer scuze, nu am fost, initial - Dvs., probabil ca sunteti dI
director. Dle director, eu bineinteles ca o sa fiu un pic mai durd nu
numai vizavi de Dvs., vizavi de toti. Eu nu voi sustine astazi. Probabil
ca nu aveti 30% de muzica autohtona. Nu am auzit niciodatd la Dvs. -
de cate ori am ascultat - nicio emisiune in limba de stat, cu atit mai
mult, muzicd autohtond. Si nu stiu, toatd lumea se plange, toti furnizorii
se plang ca nu au de unde sa ia 30%, dar Dvs. spuneti ca respectati in
totalitate 40 si ceva. Mie mi-i stranie toatd treaba aceasta, nu ca eu nu
V-as crede, dar eu vreau sd vad aceasta probatoriu.

— Eu am explicat cum respectam. ... de la 06.00 pana la 08.00
dimineata. Ziua avem ceea ce asculta ascultatorul nostru, ce-i place lui
..., plus flashuri de muzica electronica autohtona, atat.

— Flashuri de muzica autohtona ...

— Adica, o piesa, doud pe ord. Daca sunt proaspete, Va dati seama, daca
nu e prea multd. Deja cand se repetd, nu e bine.

— Ok. Va multumesc.
— Dle Mihalache, Va rog.

— Bund seara. Asa o Intrebare. Ma uit pe conceptia existenta si care ati
prezentat-o la Consiliu si nu inteleg procentele. As vrea sa Va intreb pe
Dvs. de unde ele se iau. La Structura programelor, dupa sursa de
provenientd, noi trebuie sd avem 100%, ca total. Dvs. mentionati ca
aveti programe audiovizuale locale - 35% si in rest, ¢ 0%. Unde sa le
caut eu pe celelalte 65%?

— ... lealizate in exclusivitate de furnizorul de servicii media - indicam

35%.
— Da. Si mai departe?

— Muzica e muzica, dar aici deja in Structura ...

— Nu se ia raportul intre muzica - 65% si programe? Ramane 35%?

— Uitati-Va, eu aceeasi intrebare pot s-o adresez oricdrui radiodifuzor,
pentru cd cam toti se joacd cu conceptiile acestea si nu se regisesc
100%. Uitati-Va, B2: Structura programelor dupa sursa de provenientd
- trebuie sa fie in total 100%. Dupa care urmeaza B3 - Opere europene

Pagina 58 din 78



Procesul-verbal nr.35 al sedintei publice a CA din 23 noiembrie 2020, ora 15:00

V. MORARI,
director
wMegapolis FM”:

C. MIHALACHE:

V. MORARI,
director
wMegapolis FM”:

C. MIHALACHE:

V. MORARI,
director

wMegapolis FM”:

T. BURAGA:

C. MIHALACHE:

T. BURAGA:

C. MIHALACHE:

L. VIZIRU:

C. MIHALACHE:

L. VIZIRU:

si B4 - Structura. Adica, in B2 noi trebuie sa regasim 100% de produs.
35% e produs local realizat in exclusivitate. Si inca 65% de produs
trebuie sa fie sau realizat in ne-exclusivitate de produs local, sau
retransmis, sau achizitionat. Eu nu le regdsesc aceste 65% nicaieri,
aceasta e problema. Foarte bine cd am avut ocazia acum sa Va intreb,
pentru ca eu nu inteleg logica completarii acestei conceptii. Daca puteti
Dvs. sa ma lamuriti.

— Logica - noi am inteles cate programe avem din tot spatiul de emisie,
din 168 de ore, cat constituie programele. Adica, sunt 35%, restul se
referd la emisia liniard muzicala. Asa am inteles ca se completeaza. 65
de programe - cuantumul - este 100%, adica toate sunt realizate de noi.

— Logica e clara, dar, In opinia mea, un pic diferd. Daca ma uit la
Structura programelor si eu astept sd gasesc 100%, si regdsesc doar
35%, pe mine nu ma satisface faza cu muzica de 65% - ca si ma
intelegeti. Eu pur si simplu am intrebat, pentru cd am avut acum ocazia
aceasta. Dar aceeasi obiectie o am la toti, practic la toti radiodifuzorii,
cu completarea conceptiei. Bine, mersi mult.

— Daca scriam acolo 100%, atunci, posibil sa fi fost reprosat: daca apare
Macar o piesd muzicald remixa, deja nu sunt 100%, inseamna ca ceva
tot nu e in regula.

— Ca sa inteleg, in cazul radiourilor, se considera program doar
programele, muzica nu se considerd program. Cred ca v-a dus in eroare
cineva care v-a ajutat sa completati chestia aceasta.

— Noi cam toti ... sa ne mai consultdm. Daca ati spus ca ati mai vazut de
acestea, se vede ca sunteti dintr-0 ...

— Trebuie sd acordati un pic mai multa atentie la completare.

— Cum 1inteleg eu? Poate nu inteleg, eu nu sunt proprietar de radio. Eu
inteleg asa: muzica, oricum, se difuzeaza in cadrul unor programe.

— Corect.

— La toate radiourile este un program - matinal sau distractiv, sau nu
stiu care. Si atunci, muzica care se difuzeazd in cadrul acestor
programe, ea este muzica realizata in cadrul programelor. Adica eu, de
exemplu, cand as completa Conceptia, as indica si aceste programe in
Structura programelor proprii.

— Dar nu este corect!

— Dar cine a spus ca aceasta e corect sau nu e corect? Eu mi-am spus
pozitia! Ce inseamna - nu-i corect?

— Fiindcd atunci cand s-a elaborat Conceptia generald a serviciilor
media de programe, s-a tinut cont de prevederile Codului serviciilor
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C. MIHALACHE:

Tu. ROSCA:

C. MIHALACHE:

lu. ROSCA:
C. MIHALACHE:
Tu. ROSCA:
C. MIHALACHE:

Iu. ROSCA:

D. VICOL:

C. MIHALACHE:

D. VICOL:

C. MIHALACHE:
D. VICOL:

C. MIHALACHE:

Tu. ROSCA:

media. Respectiv, nu in zadar s-a pus la punctul B2 - Programe
audiovizuale locale realizate in exclusivitate de furnizorul de servicii
media. El nu poate, muzica, care nu o incadreaza in programe, s-o faca
ca program audiovizual facut de el. Nu poate!

— Eu inteleg. Atunci, eu citesc: pe pct. B2 - Structura programelor dupa
sursa de provenientd - total - 100%. Respectiv, eu trebuie sa regasesc
aceste 100% in Structura programelor. Dar nu sa caut coraport si raport
intre muzicad si nu stiu ce. De ce atunci, s-a pus In parantezd ,total -
100%”, cand noi nu regasim aceste 100% in Structura.

— In B4 se regiseste.

— B4 e Structura serviciului media - e altceva. Aici, e Structura
programelor dupa sursa de provenienta si aici, e dupa tipul de
programe. Acestea sunt lucruri absolut diferite, doua lucruri absolut
diferite!

— Alici s-a dedus - care e european, care e autohton ...

— In fiecare din aceste puncte eu trebuie sa regasesc 100%.

— Trebuie sa calculezi.

— Eu trebuie sa calculez? Sau radiodifuzorul care prezinta Conceptia?

— Ele se deduc doar, fiindcd acolo e scris la compartimentul - care-s
autohtone, care-s proprii si din suta de procente se scade.

— Haideti sa multumim domnului de la ,,Megapolis” si trecem la partea
de dezbateri. Va multumim mult.
Stimati colegi, viziunile dlui Mihalache mi se par absolut corecte.

— Nu, dar aceasta tine nu doar de ,,Megapolis”, aceasta tine de 80%
dintre posturile de radio.

— Absolut! Fiindca ceea ce avem noi acum, tabloul pe care il avem noi,
nu este unul care satisface ...

— Scuzati ca intrerup.
—Varog, Varog.

— De aia si apar la membri intrebari: de unde muzicd de aceasta sau
muzicd de aceasta - nu regasim. Pentru ca, din start, din conceptie nu
este clar. Dar suta de procente este suta de procente n orice matematica,
in opinia mea, trebuie sa fie.

— Muzica nu este program. De aceasta si sunt prevederile art. 18. Ea se
considerd operd muzicala. Aceasta e o altd notiune distinctd. Se
opereaza, in cazul lor, cu aceastd notiune.
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T. BURAGA:

Tu. ROSCA:
T. BURAGA:

A. URSU-ANTOCI:

D. VICOL:

A. URSU-ANTOCI:
D. VICOL:

C. MIHALACHE:
Tu. ROSCA:

A. URSU-ANTOCI:
Tu. ROSCA:

A. URSU-ANTOCI:

D. VICOL:

T. BURAGA:

D. VICOL:

Tu. ROSCA:
A. URSU-ANTOCI:

Tu. ROSCA:

— Daca nu sunt incadrate in programe, atunci nu ar avea produs
autohton de ajuns, conform legii.

— Produsul autohton e altceva deja.

— Dar programul e produs autohton.

— Daca ei spun ca realizeaza 2 ore pe zi, timp de 7 zile, se primeste 8%.
Inseamnd ca se primeste ca ei realizeaza numai 8% produs autohton?
Din 30, domnul a recunoscut ca realizeaza numai 2 ore pe zi. Corect sau

nu - 2 ore. Si trebuie de constatat: 2 ore pe zi sau nu?

— Dar din ceea ce spune el, aceasta rezultd. Corect, aveti dreptate. Din
ceea ce afirma el - cd doar 8%.

— Se primeste 8%. Corect sau nu?

— De acord, asa este.

— Dar el a spus ca 40?

— Dar el s-a referit la limba romana, vocal.

— Ok, dar alta de care mai realizeaza? Puteti sa-mi spuneti si mie?

— Instrumentala.

— Instrumentald? In romana?

— Stimati colegi, noi am avut la dispozitie toate materialele, toate
calculele, avem viziunile noastre, avem consideratiunile care
circumscriu intr-o directie sau in alta si constientizam faptul ca o licenta

eventuald este eliberatd pentru 9 ani de zile. Dna Buraga, Va rog.

— Eu am avut mai multe intrebdri la care am primit raspunsuri partiale.
Eu sunt de acord cu dna Antoci, eu nu voi sustine proiectul.

— Eu ma raliez opiniilor colegelor mele, dna Ursu-Antoci si Tatiana
Buraga, in ceea ce vizeaza insuficienta activitatii si prezentarii datelor
care m-ar fi determinat pe mine sa sustin acest proiect mai departe. Din
aceastd cauzd, voi vota si eu Tmpotriva, fapt pe care il mentionez din
start. Dle Rosca, Va rog.

— Regret si eu faptul cd Dvs. nu sustineti. N-o sd avem ce sa ascultam.
— Nu induceti in eroare.
— Parerea mea este cad trebuie de sustinut. Conceptia este prezentata,

dupd mine, in reguld, nu sunt carente aici. Eu o sa pledez pentru
prelungirea acestei licente.
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D. VICOL:

A. URSU-ANTOCI:

Tu. ROSCA:
A. URSU-ANTOCI:
T. BURAGA:

A. URSU-ANTOCI:

Tu. ROSCA:

A. URSU-ANTOCI:

T. BURAGA:

A. URSU-ANTOCI:

T. BURAGA:

Iu. ROSCA:

L. VIZIRU:

— Doreste cineva, stimati colegi?

— Dle Rosca, nu trebuie sd induceti lumea in eroare. Dansul se mai
poate adresa catre noi cu o cerere.

— Dar pentru ce?
— Ce Inseamna ,,dar pentru ce?”” Domnul sa remedieze ...
— Pentru a-si apara activitatea.

— Eu stiu ca se poate acum de rezolvat, dle Rosca, dar haideti sd dam un
exemplu de corectitudine vizavi de ceilalti furnizori.

— Eu am spus ca grila se ...

— De aceea, dansul o sa se adreseze inca o data cu o cerere dupa ce o sa
remedieze lucrurile si noi discutam.

— Exact, asta voiam sa ...

— Dar daca vorbim de corectitudine acum, trebuie sa fim corecti vizavi
de toata lumea.

— Problemele sunt remediabile si ...

— Eu am spus ca ceea ce s-a propus, obiectiile care Dvs. le-ati invocat
vizavi de format si de conceptie, dupd mine, ele nu sunt relevante,
pentru cd el este prezentat asa cum trebuie sd fie.

— Eu o0 sa md bazez strict pe rezultatele monitorizarii efectuate de catre
Directia monitorizare. Conform declaratiilor facute de catre directorul
postului ,,Megapolis FM”, in conceptia aprobatd in 2019, la capitolul
»Productie proprie” avem 35%. Rezultatele monitorizarii au atestat
41,18%. Acest lucru este imbucurator, dat fiind faptul ca a crescut
productia proprie si productia autohtona la acest post de radio. Merg
mai jos si ma refer la capitolul ,,Opere europene”. Declarati facuta de
catre director, In conceptia generald din 2019, este 94%. Rezultatele
Monitorizarii aratd ca au lansat 99,2%. Respectiv, la capitolul ,,Opere
europene”, are o caracteristica mult mai buna in comparatie cu ceea ce a
declarat. La procentul rezervat operelor audiovizuale europene realizate
de catre furnizor, avem 35% declarate de catre furnizor. Urmare a
rezultatelor monitorizarii efectuate de catre directia noastrd, sunt
41,18%, ceea ce inseamnd ca este la fel de Tmbucurator faptul ca a
crescut ,,Opere audiovizuale europene realizate de catre furnizor”. Daca
ma refer la procentajul rezervat operelor audiovizuale europene, avem o
scadentd mica. El a declarat 59%, dar de fapt, e 58,2%. Dacd merg mai
jos, la Structura serviciului de programe - , Tipuri de programe si
emisiuni” - la fel, se observa ca rezultatele monitorizarii efectuate de
catre Directia monitorizare a CA denotd o imbunatatire a serviciului
media de programe a acestui post de radio In comparatie cu ceea ce a
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D. VICOL:

A. URSU-ANTOCI:

D. VICOL:

A. URSU-ANTOCI:

D. VICOL:

A. URSU-ANTOCI:

D. VICOL:

A. URSU-ANTOCI:

Tu. ROSCA:

A. URSU-ANTOCI:

D. VICOL:

AU VOTAT:

D. VICOL:

A. URSU-ANTOCI:

D. VICOL:

declarat el in 2019. Din acest motiv, bazindu-ma pe rezultatele
monitorizarii efectuate de catre Directia monitorizare din cadrul CA, voi
sustine cererea de prelungire a postului de radio ,,Megapolis FM”.

— Mi se pare ca interpretarea Dvs. e eronata, e prezentatd fragmentat, nu
este una care se bazeaza pe realitate. Dna ala Ursu-Antoci, Va rog.

— Nu trebuie sd inducem lumea in eroare. Nu este niciun fel de 41% de
produs autohton. Va rog frumos. Noi, in sedintd, am stat 40 de minute si
am discutat treaba asta. Nu este niciun fel de 41% de produs autohton!
Haideti sa fim seriosi!

— Eu sunt de acord cu Dvs., absolut ...

— Din momentul in care noi eliberam o licenta de emisie, noi trebuie sa
fim suta la suta ca noi procedam corect.

— Absolut! Nu trebuie sa existe niciun fel de dubiu.

— In situatia datd, eu nu sunt sigurd cd procedez corect dacd o sa ridic
mana. De aceea, dle presedinte, fard ca sa se supere domnul director,
propunem ca sa mai revind inca o data cu o cerere.

— Corect.

— S& aducd in concordanta cu starea legald lucrurile si dupa aceasta,
discutdm.

— Atunci, noi trebuie s schimbam rezultatele monitorizarii, ca ele nu
corespund realitatii.

— Dvs. nu trebuie sd schimbati nimic, dle Rosca. Dumnealui, in interior,
is1 schimba.

— Stimati colegi, eu voi supune votului. Cine este de a lua act de
rezultatele monitorizarii postului de radio ,,Megapolis FM” la capitolul
respectarii Structurii serviciului media audiovizual, rog sa votam:

PRO — (8) UNANIM - D. VICOL, T. BURAGA, C. MIHALACHE,
L. MANOLE, I. ROBU, Iu. ROSCA, A. URSU-ANTOCI si L.
VIZIRU.

— Unanim. In privinta sanctiunii, propunem sanctiune, tinand cont ...?
— Nu trebuie.

— Ok. Cine este de a admite cererea Centrului de Impresariat ,,DGS
PROF” SRL privind prelungirea Licentei de emisie (Seria, numarul si
data sunt indicate in proiectul de decizie), cu eliberarea unui formular
nou, pentru o perioada de noua ani, pentru postul de radio ,,Megapolis
FM”, al cérui serviciu de programe urmeaza a fi difuzat pe frecventele
indicate in prezentul proiect de decizie, rog sa votati:
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AU VOTAT:

D. VICOL:

AU VOTAT:

D. VICOL:

N. DASTIC:

D. VICOL:
L. GUTU:

T. BURAGA:

N. DASTIC:

D. VICOL:

M. MOCANU,
reprezentant
wRadio Chisindu:

D. VICOL:

M. MOCANU,

PRO — (3) — L. MANOLE, Iu. ROSCA si L. VIZIRU.

— 3 voturi. Cine este pentru respingerea cererii Centrului de Impresariat,
rog sa votam:

PRO - (5) - D. VICOL, T. BURAGA, C. MIHALACHE, |. ROBU,
si A. URSU-ANTOCI.

— 5 voturi - pentru respingere.

— 1. Prin cererea f/nr. din 23 octombrie 2020, ,,PAJURA ALBA” SRL
a solicitat Consiliului Audiovizualului prelungirea Licentei de emisie
seria AC nr. 000016 din 24.01.2014, eliberata pentru postul de radio
»Radio Chisinau”, al carui serviciu de programe urmeaza a fi difuzat pe
frecventele: 89,60 MHz — Chisinau; 93,30 MHz — Cahul; 107,1 MHz —
Drochia; 93,80 MHz — Ungheni; 106,1 MHz — Proteagailovca; 96,4
MHz — Edinet si 99,0 MHz — Briceni, in format: Generalist, prevazut
de proiectul editorial si Structura serviciului media audiovizual de
programe pentru postul de radio ,,Radio Chisindu”.

In conformitate cu prevederile art. 75 alin. (4) lit. a) si art. 83
alin. (3) lit. a) din Codul serviciilor media audiovizuale, Consiliul
Audiovizualului a efectuat monitorizarea postului de radio ,,Radio
Chiginau” la capitolul respectarii Structurii serviciului media
audiovizual perioada 19 — 25 octombrie 2020.

Calculele la Structura serviciului de programe au fost efectuate
in baza inregistrarilor prezentate de postul de radio ,,Radio Chisinau”
(din 167 de ore - o ora constituind rebut tehnic: ora 04.00, data de 24
octombrie 2020).

Urmare a analizei calitative si cantitative au fost atestate devieri
de la Conceptia generala a serviciului de programe, aprobata de
Consiliul Audiovizualului prin Decizia nr. 61/221 din 30 decembrie
2019.

— Multumesc mult. Doresc sa intre in direct?
—Da.

— O intrebare: daca si-au onorat toate datoriile fatd de Consiliul
Audiovizualului:

— Da. Astazi mi-au prezentat ultimul ordin de plata.

— Buna seara, sarut mana, doamna.

— Buna seara, stimati membri ai comisiei, dle presedinte. Ma numesc
Marina Mocanu si reprezint postul de radio ,,Radio Chisindu”.

— Aveti posibilitate, in cadrul sedintei publice a Consiliului
Audiovizualului, sa prezentati cele mai importante elemente ale
demersului Dvs., Va rog.
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reprezentant
wRadio Chisindu:

D. VICOL:

M. MOCANU,
reprezentant
wRadio Chisinau:

D. VICOL:

— Postul ,,Radio Chisindu” existd pe piata mediaticd din Republica
Moldova, din anul 2011. Este un furnizor preluat, regional, cu un format
Generalist, care are o productie proprie, in principal axatd pe stiri
interne, internationale de actualitate, impreuna cu tronsoancle de
divertisment, axate in principal pe Emisiunea Matinal, dar si alte
emisiuni care contribuie la crearea unei oferte editoriale cat mai
consistente si atragatoare pentru publicul nostru local. ,,Radio Chisinau”
este un proiect editorial care ofera publicului din Republica Moldova
programe radiofonice la standardele UE, are are un continut editorial de
calitate, realizat de o echipa de profesionisti. Programele Radio
Chisindu sunt exclusiv in limba romana, iar acestea se adreseaza
preponderent unui public educat, activ, interesat de actualitatea
economicd, sociala, politica si culturald. Asa cum s-a expus mai
devreme dl Nicolae Dastic, putem fi receptionati prin intermediul celor
sapte frecvente de care dispunem in acest moment. Prin calitatea
programelor noastre, am reusit si atragem un numar mare de
ascultatori, inca din primul nostru an de activitate. Politica editoriala
practicata se afla in deplin acord cu valorile, misiunea si criteriile de
evaluare ale Consiliului Audiovizualului din Republica Moldova.

— Noi Va multumim mult. Eu am o singurd intrebare pe aceasta
dimensiune. Proiectul de decizie nu a beneficiat de avizul directiei
noastre financiare, din cauza faptului cad au fost atestate o serie de
restante fatd de Consiliul Audiovizualului pe dimensiunea financiard,
unele datdnd chiar din anul 2018. Vreau sa Va intreb care sunt pasii
Dvs. pentru a elimina aceste carente si a Va onora obligatiunile fatd de
bugetul de stat, fiindca taxele care se achita la Consiliul
Audiovizualului sunt virate in contul bugetului de stat?

— Va multumesc mult de intrebare. Din pacate, am aflat si noi, vineri, ca
avem anumite restante ce au existat ..., anumite opinii, divergente sau
nu stiu ce s-a intdmplat. Pana la urma, am discutat cu sectia economica
din cadrul postului nostru de radio, care a luat legdtura cu sectia
economica din cadrul Consiliului Audiovizualului. Problema a fost
remediata, iar astdzi am prezentat un certificat prin care se atestd ca am
achitat acele restante pe care le aveam in anul 2018, din cauza unei
neintelegeri la sumele cu privire la venituri, dintre raportul anual si cele
trimestriale - la statistica. Problema a fost remediata.

— Eu ma bucur ca a fost remediata, dar totusi nu au fost din cauza unor
opinii, fiindca noi purtdm corespondenta cu toate posturile de radio si
de televiziune care se fac pasibile de achitarea anumitor sume de bani.
Era bine, receptivitatea Dvs. sd fie una mai conjugata, tinind cont de
punctul de vedere ca avem si noi anumite obligatiuni fatd de organele
de stat n ceea ce vizeaza onorarea acestor obligatiuni. Ma bucur ca intr-
un sfarsit, chiar si cu prilejul acestei cereri de prelungire, ati onorat
aceste obligatiuni. Pe aceasta dimensiune, intrebdri nu mai am. Stimati
colegi, pe dimensiunea editoriala, pe dimensiunea conceptiei generale,
daca exista anumite intrebari? Dna Tatiana Buraga are o precizare.
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T. BURAGA:

M. MOCANU,
reprezentant
wRadio Chisinau:

D. VICOL:

AU VOTAT:

D. VICOL:

AU VOTAT:

D. VICOL:

AU VOTAT:

D. VICOL:

N. DASTIC:

— Aceeasi remarca ca si la ceilalti furnizori: sa acordati o atentie sporita
la completarea Structurii de servicii ... Sa fiti mai atenti.

— Vom incerca sa fim mai atenti. Va multumesc.

— Noi vrem si Vi multumim. Intrebiri nu mai exista. Noi rimanem
pentru deliberari. O seard bund in continuare.

Stimati colegi, daca nu sunt intrebari, voi supune votului. Cine
este de a lua act de rezultatele monitorizarii postului de radio ,,Radio
Chisinau” la capitolul respectarii Structurii serviciului media
audiovizual, rog sa votam:

PRO — (8) UNANIM — D. VICOL, T. BURAGA, C. MIHALACHE,
L. MANOLE, 1. ROBU, Iu. ROSCA, A. URSU-ANTOCI si L.
VIZIRU.

— Unanim. Cine este de a admite cererea ,PAJURA ALBA” SRL
privind prelungirea Licentei de emisie (Seria, numarul si data sunt
indicate in proiectul de decizie, pentru o perioadd de noua ani, pentru
postul de radio ,,Radio Chisindu”, al céarui serviciu de programe
urmeaza a fi difuzat pe frecventele stipulate in prezentul proiect de
decizie, rog sa votam:

PRO — (8) UNANIM — D. VICOL, T. BURAGA, C. MIHALACHE,
L. MANOLE, 1. ROBU, Iu. ROSCA, A. URSU-ANTOCI si L.
VIZIRU.

— Unanim. Cine este de a aproba Structura serviciului media
audiovizual pentru postul de radio ,,Radio Chisinau”, rog sa votam:

PRO — (8) UNANIM - D. VICOL, T. BURAGA, C. MIHALACHE,
L. MANOLE, I. ROBU, Iu. ROSCA, A. URSU-ANTOCI si L.
VIZIRU.

— Unanim. Va multumesc mult.

— IV. Prin cererea f/nr. din 28 octombrie 2020, Fundatia Crestind de
Caritate ,,MICUL SAMARITEAN” a solicitat Consiliului
Audiovizualului prelungirea Licentei de emisie seria AC nr. 000014 din
29.01.2014, eliberata pentru postul de radio ,,Micul Samaritean”, al
carui serviciu de programe urmeaza a fi difuzat pe frecventele stipulate
in proiectul de decizie, in format Tematic, domeniul - Religios,
prevazut de proiectul editorial si Structura serviciului media audiovizual
de programe pentru postul de radio ,,Micul Samaritean”.

Este de specificat ca monitorizarea postului de radio ,,Micul
Samaritean” nu a fost posibila din considerentul ca furnizorul de
servicii media nominalizat nu a prezentat nregistrarile audio solicitate
de Consiliul Audiovizualului.

Prin scrisoarea nr. 01-14 din 16 noiembrie 2020, Fundatia
Crestina de Caritate ,,MICUL SAMARITEAN”, fondatoarea postului
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D. VICOL:

L. GUTU:

D. VICOL:

A. URSU-ANTOCI:

D. VICOL:

A. URSU-ANTOCI:

D. VICOL:

A. URSU-ANTOCI:

D. VICOL:

AU VOTAT:

D. VICOL:

AU VOTAT:

de radio ,,Micul samaritean”, a comunicat Consiliului Audiovizualului
urmadtoarele: ,, Fundatia Crestina de Caritate ,, MICUL SAMARITEAN”,
in calitate de fondatoare a postului de radio ,, Micul Samaritean”, cu
regret va informeaza ca din cauza problemelor tehnice, inregistrarile
emisiei postului de radio solicitate de Consiliu, nu pot fi prezentate,
fiindca emisia nu a fost imprimata. La moment, lucram la remedierea
problemelor tehnice si in curand vom putea inregistra §i prezenta
inregistrarile audio a postului de radio ,, Micul Samaritean”.

— Multumesc mult. Avem posibilitatea sa discutdm cu reprezentantii
,LMicului Samaritean”?

— Nu au solicitat.

— Fiindca apare expres intrebarea cum putem noi examina prelungirea
unei licente de emisie in lipsa unui raport de monitorizare? Din cauza
aceasta, as fi vrut sd-i intreb care sunt problemele? Or, ei au
obligatiunea de a pastra Inregistrarile. Dna Ala Ursu-Antoci, Va rog.

— Dle presedinte, punctul meu de vedere - aceasta nu este un pic serios!
— De acord.
— Chiar deloc. Stiind ca iti expira licenta si noi avem ...

— Intr-adevar, noi nu ne putem pronunta in cunostinti de cauza, neavand
aceste materiale la dosar, astfel Incat sa ne putem forma o opinie cu
privire la ceea ce au realizat, in primul rand, si cu privire la ceea ce
urmeaza sa facd. Stimati colegi, eu cred ca in acest caz, fata de celelalte
cazuri precedente, sunt obligat sd propun chiar si sanctiunea pentru
neprezentare.

— Cred ca n-ar fi ok, dle presedinte, dacd n-am aplicat nimanui ...

— Bine. Atunci, stimati colegi, eu voi propune: cine este de a admite
cererea Fundatiei Crestine de Caritate ,,MICUL SAMARITEAN”
privind prelungirea Licentei de emisie (seria, numarul si data sunt
indicate), cu eliberarea unui formular nou, pentru o perioada de noua
ani, pentru postul de radio ,,Micul Samaritean”, al carui serviciu de
programe urmeaza a fi difuzat pe frecventele indicate in proiectul de
decizie, rog sa votati:

PRO - (3) — L. MANOLE, Iu. ROSCA si L. VIZIRU.
— Trei voturi. Cine este pentru respingere?

PRO - (5) — D. VICOL, T. BURAGA, C. MIHALACHE, |. ROBU
si A. URSU-ANTOCI.

— 5 voturi - pentru respingere si 3 - pentru admiterea. Urmatorul, Va rog
frumos.
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N. DASTIC:

D. VICOL:

Tu. ROSCA:

N. DASTIC:

Tu. ROSCA:

D. VICOL:

C. MIHALACHE:

T. BURAGA:

C. MIHALACHE:

T. BURAGA:

C. MIHALACHE:

T. BURAGA:

— V. Prin cererea f/nr. din 28 octombrie 2020, ,RADIO PLAI” SRL a
solicitat Consiliului Audiovizualului prelungirea Licentei de emisie
seria A MMI nr. 002127 din 29.01.2014, eliberata pentru postul de
radio ,,Radio Plai”, al carui serviciu de programe urmeaza a fi difuzat pe
frecventele stipulate in proiectul de decizie, in format Generalist,
prevazut de proiectul editorial si Structura serviciului media audiovizual
de programe pentru postul de radio ,,Radio Plai”.

In conformitate cu prevederile art. 75 si art. 83 din Codul
serviciilor media audiovizuale, Consiliul Audiovizualului a efectuat
monitorizarea postului de radio ,,Radio Plai” la capitolul respectarii
Structurii  serviciului media audiovizual pentru perioada 09-15
noiembrie 2020.

Calculele la Structura serviciului de programe au fost efectuate
in baza inregistrarilor prezentate de postul de radio ,,Radio Plai”.

Urmare a analizei calitative si cantitative au fost atestate devieri

de la Conceptia generala a serviciului de programe, aprobata de
Consiliul Audiovizualului prin Decizia nr. 8/46 din 10.04.2020.

— Intrebari catre dl Nicolae Dastic. Dacd nu sunt intrebari citre dl
raportor ... Va rog, dle Rosca.

— Dle Dastic, spuneti Va rog, pentru prelungirea licentei la cererea
inaintatd, sunt intrunite prevederile art. 26 alin. (2)? Va dati seama care
sunt, acele trei: furnizorul a prezentat in termen cererea, ca n-a fost
sanctionat, pentru incalcari grave, in ultimele 30-60 de zile si pentru ca
a respectat Conceptia de principiu?

— Da, se Intrunesc toate trei.

— Toate trei corespund? Am inteles.

— Alte Intrebdri dacd sunt, stimati colegi? Daca nu sunt intrebari, doreste
cineva sia se pronunte cu privire la anumite devieri? Va rog, dle
Mihalache.

— Eu as pune aceeasi intrebare s1 administratorului, regret ca el nu este.
Aici tot avem 90% - la Structura programelor dupa sursa de
provenienta. Dar la Structura serviciilor dupa tipuri de programe e
100%, e ok. Mi-i interesant de unde iau ei toti procentele acestea - din
cap, eu am impresia.

—10 % - sunt publicitate.

— Eu nu le-am gasit.

— Daca Va uitati la Structura serviciului media audiovizual pe tipuri de
programe, atunci, publicitatea este.

— Atunci, da.

— La ei este o Structurd bine completata, echilibrata - parerea mea. Un
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proiect editorial echilibrat, adica ... Rezultatele monitorizarii arata la fel.

D. VICOL: | — Ok. Stimati colegi, cine este de a lua act de rezultatele monitorizarii
postului de radio ,,Radio Plai” la capitolul respectarii Structurii
serviciului media audiovizual, rog sa votam:

AU VOTAT: | PRO — (8) UNANIM - D. VICOL, T. BURAGA, C. MIHALACHE,
L. MANOLE, I. ROBU, Iu. ROSCA, A. URSU-ANTOCI si L.
VIZIRU.

D. VICOL: | — Unanim. Cine este de a admite cererea ,,RADIO PLAI” SRL privind
prelungirea Licentei de emisie (Seria, numarul si data sunt indicate), cu
eliberarea unui formular nou, pentru o perioadd de noua ani, pentru
postul de radio ,,Radio Plai”, al carui serviciu de programe urmeaza a fi
difuzat pe frecventele indicate in proiectul de decizie, rog sa votam:

AU VOTAT: | PRO — (8) UNANIM — D. VICOL, T. BURAGA, C. MIHALACHE,
L. MANOLE, 1. ROBU, Iu. ROSCA, A. URSU-ANTOCI si L.
VIZIRU.

D.VICOL: | — Unanim. Cine este de a aproba Structura serviciului media
audiovizual pentru postul de radio ,,Radio Plai”, rog sa votam:

AU VOTAT: | PRO — (8) UNANIM - D. VICOL, T. BURAGA, C. MIHALACHE,
L. MANOLE, I. ROBU, Iu. ROSCA, A. URSU-ANTOCI si L.
VIZIRU.

D. VICOL: | — Unanim. Va multumesc mult.

CONSILIUL AUDIOVIZUALULUI
DECIDE:

1. A lva act de rezultatele monitorizarii postului de radio ,,KISS FM” la capitolul
respectarii Structurii serviciului media audiovizual (PRO (8) UNANIM - D. VICOL, T.
BURAGA, L. MANOLE, C. MIHALACHE, 1. ROBU, Iu. ROSCA, A. URSU-ANTOCI si L.
VIZIRU).

1.1. A admite cererea ,,A.G. BROADCASTING” SRL privind prelungirea Licentei de
emisie seria AC nr. 000052 din 24.01.2014 (cu eliberarea unui formular nou), pentru o perioada
de noua ani, pentru postul de radio ,,KISS FM”, al carui serviciu de programe urmeaza a fi
difuzat pe frecventa 100,9 MHz — Chisinau, P.A.R. maxima — 26,4 dBW (PRO (8) UNANIM
— D.VICOL, T. BURAGA, L. MANOLE, C. MIHALACHE, I. ROBU, lu. ROSCA, A. URSU-
ANTOCTI s1 L. VIZIRU).

1.2. A aproba Structura serviciului media audiovizual pentru postul de radio ,,KISS FM”
(PRO (8) UNANIM — D. VICOL, T. BURAGA, L. MANOLE, C. MIHALACHE, I. ROBU,
Iu. ROSCA, A. URSU-ANTOCT si L. VIZIRU), dupa cum urmeaza:

Formatul de principiu si structura serviciului media audiovizual:

B. 1. Formatul serviciului media audiovizual: Tematic — domeniul: Muzical-distractiv

B. 2. Structura programelor dupa sursa de provenienta (total ore de emisie
siptimanala: 168 ore)

Productie proprie: 79,86%

Programe audiovizuale locale realizate in exclusivitate de furnizorul de servicii media: 79,86%
Programe audiovizuale locale realizate in coproductie si cu contributia furnizorului de servicii media: 0%
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Productii audiovizuale ale altor producatori: 0%
Programe audiovizuale realizate de producatori independenti aflati sub jurisdictia Republicii Moldova: 0%
Programe audiovizuale realizate de producitori ce provin din statele membre ale Uniunii Europene si/sau din statele

terte participante la Conventia europeana privind televiziunea transfrontaliera: 0%

Programe audiovizuale realizate de producatori ce nu se afla sub jurisdictia Republicii Moldova: 0%
Programe retransmise/preluate/achizitionate: 14,64%

Realizate de alti furnizori de servicii media aflati sub jurisdictia Republicii Moldova: 0%

Realizate de furnizori de servicii media ce nu se afla sub jurisdictia Republicii Moldova: 14,64%

(Programe retransmise Kiss FM Romdnia, program muzical distractiv Razi cu Rusu i Andrei, Kiss Kiss in the Mix
si Kiss Music)
B.3. Opere europene:
Procente rezervate operelor audiovizuale europene: 94,50%
Procent rezervat operelor audiovizuale europene realizate de catre furnizor: 79,86%
Procent rezervat operelor audiovizuale europene: 13,85%
Procent rezervat operelor audiovizuale europene create de producatori independenti din Republica Moldova: 0%
B.4. Structura serviciului media audiovizual pe tipuri de programe:

- Programe informative si analitice: 0,65%
- Programe educationale si culturale: 0%

- Filme (artistice, documentare, animatie): 0%

- Muzici (in cazul posturilor TV — clipuri muzicale neincadrate in emisiuni): 46,24%
- Alte tipuri de emisiuni: 47,61%
- Teleshopping, sponsorizare: 0%

- Publicitate: 3,35%
- Promo: 2,15%

2. A lua act de rezultatele monitorizarii postului de radio ,,Megapolis FM” la capitolul
respectarii Structurii serviciului media audiovizual (PRO (8) UNANIM - D. VICOL, T.
BURAGA, L. MANOLE, C. MIHALACHE, 1. ROBU, Iu. ROSCA, A. URSU-ANTOCI si L.
VIZIRU).

2.1. A respinge cererea Centrului de Impresariat ,,DGS PROF” SRL privind prelungirea
Licentei de emisie seria AC nr. 000018 din 24.01.2014, pentru o perioada de noua ani, pentru
postul de radio ,,Megapolis FM”, al carui serviciu de programe urmeazd a fi difuzat pe
frecventele: 88,60 MHz — Chisiniu, P.A.R. = 25,0 dBW si 105,60 MHz — Balti, P.A.R. = 32,0
dBW (PRO (5) — D. VICOL, T. BURAGA, C. MIHALACHE, 1. ROBU si A. URSU-ANTOCI,
CONTRA (3) - L. MANOLE, Iu. ROSCA si L. VIZIRU).

3. A lua act de rezultatele monitorizarii postului de radio ,,Radio Chisinau” la capitolul
respectarii Structurii serviciului media audiovizual (PRO (8) UNANIM - D. VICOL, T.
BURAGA, L. MANOLE, C. MIHALACHE, 1. ROBU, Iu. ROSCA, A. URSU-ANTOCI si L.
VIZIRU).

3.1. A admite cererea ,,PAJURA ALBA” SRL privind prelungirea Licentei de emisie
seria AC nr. 000016 din 24.01.2014 (cu eliberarea unui formular nou), pentru o perioada de
noud ani, pentru postul de radio ,,Radio Chisindu”, al carui serviciu de programe urmeaza a fi
difuzat pe frecventele: 89,60 MHz, PAR (dBW) = 30,0 — Chisinau; 93,30 MHz, PAR
(dBW) = 24,0 — Cahul; 107,1 MHz, PAR ( dBW) = 26,0 — Drochia; 93,80 MHz, PAR
(dBW) = 23,0 — Ungheni; 106,1 MHz, PAR (dBW) = 34,0 — Proteagailovca; 96,4 MHz —
Edinet si 99,0 MHz — Briceni (PRO (8) UNANIM — D. VICOL, T. BURAGA, L. MANOLE,
C. MIHALACHE, I. ROBU, Iu. ROSCA, A. URSU-ANTOCIT si L. VIZIRU).

3.2. A aproba Structura serviciului media audiovizual pentru postul de radio ,,Radio
Chisinau” (PRO (8) UNANIM — D. VICOL, T. BURAGA, L. MANOLE, C. MIHALACHE, I.
ROBU, Iu. ROSCA, A. URSU-ANTOCI si L. VIZIRU), dupa cum urmeaza:

Formatul de principiu si structura serviciului media audiovizual:

B. 1. Formatul serviciului media audiovizual: Generalist

B. 2. Structura programelor dupa sursa de provenienti (total ore de emisie siptiménala:
168 ore)

Productie proprie: 64%
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Programe audiovizuale locale realizate in exclusivitate de furnizorul de servicii media: 64%

Programe audiovizuale locale realizate in coproductie si cu contributia furnizorului de servicii media: 0%
Productii audiovizuale ale altor producatori: 0%

Programe audiovizuale realizate de producatori independenti aflati sub jurisdictia Republicii Moldova: 0%

Programe audiovizuale realizate de producatori ce provin din statele membre ale Uniunii Europene si/sau din statele

terte participante la Conventia europeana privind televiziunea transfrontaliera: 0%

Programe audiovizuale realizate de producatori ce nu se afla sub jurisdictia Republicii Moldova: 0%
Programe retransmise/preluate/achizitionate: 36%0

Realizate de alti furnizori de servicii media aflati sub jurisdictia Republicii Moldova: 0%

Realizate de furnizori de servicii media ce nu se afla sub jurisdictia Republicii Moldova: 36%

(cu specificarea denumirii, formatului serviciului media audiovizual, genului programelor si tara de origine a produsului media
respectiv): SOCIETATEA ROMANA DE RADIODIFUZIUNE — RADIO ROMANIA

- TATAL NOSTRU/STIRI-STIRI-INFORMATIV/ANALITIC - ROMANIA

- BUNA DIMINEATA, ROMANIA — EMISIUNE MATINALA-EDUCATIV/CULTURAL — ROMANIA

- RADIOJURNAL (DE PRANZ, DE SEARA, DE NOAPTE), STIRI-INFORMATIV/ANALITIC —- ROMANIA

- PROBLEME LA ZI — EMISIUNE DEZBATERI-INFORMATIV/ANALITIC —- ROMANIA

- OBIECTIV ROMANIA — EMISIUNE DE TIP MAGAZIN-INFORMATIV/ANALITIC — ROMANIA

- CONFLUENTE ROMANESTI — EDUCATIV/CULTURAL — ROMANIA

- AGENDA GLOBALA — EMISIUNE INFORMATIVA-INFORMATIV/ANALITIC - ROMANIA

- TEATRU RADIOFONIC — EMISIUNE EDUCATIV/CULTURALA — ROMANIA

- OMUL CU CHITARA — EMISIUNE ALTE TIPURI - ROMANIA

- IN ZORI - EMISIUNE ALTE TIPURI - ROMANIA

- JURNAL MILITAR — EMISIUNE INFORMATIV A-INFORMATIV/ANALITIC —- ROMANIA

- VATRA LUMINOASA — EDUCATIV/CULTURAL — ROMANIA

- ISTORII ALE MUZICII ROMANESTI — ALTE TIPURI - ROMANIA

- ROMANII DE PRETUTINDENI — EDUCATIV/CULTURAL — ROMANIA

- COLECTIA DE MUZICA, DE JAZZ — EMISIUNE MUZICALA-ALTE TIPURI - ROMANIA

- ARENA NATIONALA — INFORMATIV/ANALITIC — ROMANIA

- TOPUL NOSTRU, MUZICA VOASTRA — EMISIUNE MUZICALA-ALTE TIPURI - ROMANIA

- PERSPECTIVE — EMISIUNE INFORMATIVA-INFORMATIV/ANALITIC — ROMANIA

B.3. Opere europene:
Procente rezervate operelor audiovizuale europene: 0%
Procent rezervat operelor audiovizuale europene realizate de catre furnizor: 0%

Procent rezervat operelor audiovizuale europene: 0%
Procent rezervat operelor audiovizuale europene create de producatori independenti din Republica Moldova: 0%

B.4. Structura serviciului media audiovizual pe tipuri de programe:

- Programe informative si analitice: 26%
- Programe educationale si culturale: 28%
- Filme (artistice, documentare, animatie): 0%
- Muzici (in cazul posturilor TV — clipuri muzicale neincadrate in emisiuni): 17%
- Alte tipuri de emisiuni: 27%
- Teleshopping, sponsorizare: 0%
- Publicitate: 1%
- Promo: 1%

4. A respinge cererea Fundatiei Crestine de Caritate ,, MICUL SAMARITEAN” privind
prelungirea Licentei de emisie seria AC nr. 000014 din 29.01.2014, pentru o perioada de noud
ani, pentru postul de radio ,,Micul Samaritean”, al carui serviciu de programe urmeaza a fi
difuzat pe frecventele: 104,2 MHz — Chisinau, P.A.R. = 30,0 dBW; 69,44 MHz — Chisinau,
P.A.R. =23,0dBW,; 102,0 MHz — Causeni, P.A.R. = 30,0 dBW; 68,93 MHz — Hancesti,
P.AR. = 23,0 dBW; 100,7 MHz — Mandrestii Noi (rn. Sangerei), P.A.R. = 31,0 dBW,;
103,2 MHz — Ceadar Lunga, P.A.R. = 30,0 dBW; 107,0 MHz — Ungheni, P.A.R. = 43,0
dBW; 107,2 MHz — Crocmaz (Stefan Voda), P.A.R. = 23,0 dBW; 105,4 MHz — Trifesti
(Rezina), P.A.R. = 40,0 dBW; 103,8 MHz — Edinet, P.A.R. = 40,0 dBW si 107,7 MHz —
Cahul, P.A.R. = 43,0 dBW (PRO (5) — D. VICOL, T. BURAGA, C. MIHALACHE, I. ROBU
si A. URSU-ANTOCI; CONTRA (3) — L. MANOLE, Tu. ROSCA, si L. VIZIRU).

5. A lua act de rezultatele monitorizarii postului de radio ,,Radio Plai” la capitolul
respectarii Structurii serviciului media audiovizual (PRO (8) UNANIM - D. VICOL, T.
BURAGA, L. MANOLE, C. MIHALACHE, 1. ROBU, Iu. ROSCA, A. URSU-ANTOCI si L.
VIZIRU).
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5.1. A admite cererea ,,RADIO PLAI” SRL privind prelungirea Licentei de emisie seria
A MMI nr. 002127 din 29.01.2014 (cu eliberarea unui formular nou), pentru o perioada de noua
ani, pentru postul de radio ,,Radio Plai”, al carui serviciu de programe urmeaza a fi difuzat pe
frecventele: 106,8 MHz — Floresti, P.A.R. = 32,0 dBW; 100,5 MHz — Briceni, P.A.R. = 30,0
dBW; 92,60 MHz - Ivancea, Orhei, P.A.R. = 21,4 dBW; 98,20 MHz — Cahul, P.A.R. = 25,0
dBW; 98,80 MHz — Cimislia, P.A.R. = 34,0 dBW; 97,20 MHz — Chisiniu, P.A.R. = 30,0
dBW; 101,5 MHz — Causeni, P.A.R. = 42,0 dBW; 102,9 MHz — Mandrestii Noi, P.A.R. =
33,0 dBW; 104,6 MHz — Criuleni P.A.R. — 20,0 dBW; 100,5 MHz — Stefan Vodai, P.A.R. —
23,0 dBW; 89,40 MHz - Leova, P.A.R. — 30,0 dBW; 98,6 MHz — Ungheni, P.A.R. — 28,0;
96,6 MHz — Cantemir; 90,3 MHz — Rezina, P.A.R. = 39,0 dBW (PRO (8) UNANIM - D.
VICOL, T. BURAGA, L. MANOLE, C. MIHALACHE, I. ROBU, Iu. ROSCA, A. URSU-
ANTOCI si L. VIZIRU).

5.2. A aproba Structura serviciului media audiovizual pentru postul de radio ,,Radio Plai”
(PRO (8) UNANIM — D. VICOL, T. BURAGA, L. MANOLE, C. MIHALACHE, I. ROBU,
Iu. ROSCA, A. URSU-ANTOCI si L. VIZIRU), dupa cum urmeaza:

Formatul de principiu si structura serviciului media audiovizual:

B. 1. Formatul serviciului media audiovizual: Generalist

B. 2. Structura programelor dupa sursa de provenienta (total ore de emisie
saptamanali: 168 ore)

Productie proprie: 90%
Programe audiovizuale locale realizate in exclusivitate de furnizorul de servicii media: 90%
Programe audiovizuale locale realizate in coproductie si cu contributia furnizorului de servicii media: 0%

Productii audiovizuale ale altor producatori: 0%

Programe audiovizuale realizate de producatori independenti aflati sub jurisdictia Republicii Moldova: 0%
Programe audiovizuale realizate de producatori ce provin din statele membre ale Uniunii Europene si/sau din statele

terte participante la Conventia europeana privind televiziunea transfrontaliera: 0%

Programe audiovizuale realizate de producatori ce nu se afla sub jurisdictia Republicii Moldova: 0%
Programe retransmise/preluate/achizitionate: 090

Realizate de alti furnizori de servicii media aflati sub jurisdictia Republicii Moldova: 0%

Realizate de furnizori de servicii media ce nu se afla sub jurisdictia Republicii Moldova: 0%

B.3. Opere europene:

Procente rezervate operelor audiovizuale europene: 90%
Procent rezervat operelor audiovizuale europene realizate de catre furnizor: 90%
Procent rezervat operelor audiovizuale europene: 90%
Procent rezervat operelor audiovizuale europene create de producitori independenti din Republica Moldova: 0%

B.4. Structura serviciului media audiovizual pe tipuri de programe:

- Programe informative si analitice: 5%
- Programe educationale si culturale: 3%
- Filme (artistice, documentare, animatie): 0%
- Muzica (in cazul posturilor TV — clipuri muzicale neincadrate in emisiuni): 40%
- Alte tipuri de emisiuni: 42%
- Teleshopping, sponsorizare: 1%
- Publicitate: 4%
- Promo: 5%

6. Licentele de emisie: seria AC nr. 000052 din 24.01.2014, eliberata ,,A.G.
BROADCASTING” SRL pentru postul de radio ,,KISS FM”, si seria AC nr. 000016 din
24.01.2014, eliberati ,,PATURA ALBA” SRL pentru postul de radio ,,Radio Chisinau”, devin
nevalabile din 24.01.2021. Licenta de emisie seria A MMI nr. 002127 din 29.01.2014, eliberata
,RADIO PLAI” SRL pentru postul de radio ,,Radio Plai”, devine nevalabila din 29.01.2021.

7. Pentru licentele de emisie, ,,A.G. BROADCASTING” SRL, ,,PAJURA ALBA” SRL
si ,,RADIO PLAI” SRL vor achita fiecare cate o taxa in valoare de 3250 de lei.

Datele bancare pentru eliberarea licentei de emisie:

Beneficiar: MF-Trezoreria de Stat

Prestatorul beneficiar: Ministerul Finantelor-Trezoreria de Stat
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Cod fiscal: 1006601000037

Cod bancar: TREZMD2X

Codul IBAN: MDXXTRGAAA114521LLLL0000

8. Motivatiile privind rezultatele votarii sunt inscrise in Procesul-verbal al sedintei CA
din 23 noiembrie 2020, parte integranta a prezentei decizii.

9. Prezenta decizie poate fi contestatd cu o cerere prealabila la Consiliul Audiovizualului
in termen de 30 de zile de la data comunicarii deciziei. In ordine de contencios administrativ,
decizia poate fi contestatd la Judecatoria Chisindu, sediul Rascani (MD-2068, mun. Chisinau,
str. Kiev nr.3), in termen de 30 de zile din data comunicarii raspunsului cu privire la cererea
prealabila sau din data expirarii termenului prevazut pentru solutionarea acesteia.

10. Controlul asupra executarii prezentei decizii il exercitd Directia licentiere si
autorizare, Directia monitorizare radio si Serviciul economie, finante si evidenta contabila.

11. Prezenta decizie intra 1n vigoare la data adoptarii si va fi publicatd in Monitorul
Oficial al Republicii Moldova si pe pagina web a Consiliului Audiovizualului.

ANEXA: | DECIZIA nr. 35/223 din 23 noiembrie 2020

ORDINEA DE ZI: | CHESTIUNEA nr. 10

Cu privire la examinarea cererii de reperfectare a autorizatiei de
retransmisiune eliberatd ,,STV IT Company” SRL pentru studioul TV
prin cablu ,,TV Botanica”

T. CANTER: | — Prin cererea f/nr. din 12 noiembrie 2020 ,,STV IT Company” SRL,
fondatoarea studioului de televiziune prin cablu ,,TV Botanica”, a
solicitat Consiliului Audiovizualului reperfectarea Autorizatiei de
retransmisiune seria AB nr. 000209 din 23.12.2015, prin schimbarea
adresei juridice din: MD — 2001, str. Ismail 16, of. 1, mun. Chisindu, in:
MD — 2026, bd. Dacia 60/1, of. 7, mun. Chisinau.

D. VICOL: | — Intrebari citre dna raportor, daca exista, stimati colegi? Daci nu sunt
intrebari, cine este de a admite cererea f/nr. din 12 noiembrie 2020 a
»S TV IT Company” SRL cu privire la schimbarea adresei juridice si a
reperfecta (cu eliberarea unui formular nou) Autorizatia de
retransmisiune (seria, numarul si data sunt indicate), eliberata ,,.STV IT
Company” SRL pentru studioul de televiziune prin cablu , TV
Botanica”, prin schimbarea adresei juridice, rog sa votam:

AU VOTAT: | PRO — (8) UNANIM - D. VICOL, T. BURAGA, C. MIHALACHE,
L. MANOLE, I. ROBU, Iu. ROSCA, A. URSU-ANTOCI si L.
VIZIRU.

D. VICOL: | — Unanim. Va multumesc mult.

CONSILIUL AUDIOVIZUALULUI
DECIDE:

1. A admite cererea f/nr. din 12 noiembrie 2020 a ,,STV IT Company” SRL cu privire la
schimbarea adresei juridice (PRO (7) UNANIM — D. VICOL, T. BURAGA, L. MANOLE, C.
MIHALACHE, I. ROBU, Iu. ROSCA si A. URSU-ANTOCI).

1.1. A reperfecta (cu eliberarea unui formular nou) Autorizatia de retransmisiune seria
AB nr. 000209 din 23.12.2015, eliberata ,,.STV IT Company” SRL pentru studioul de
televiziune prin cablu ,,TV Botanica”, prin schimbarea adresei juridice din: MD-2001, str.

Pagina 73 din 78



Procesul-verbal nr.35 al sedintei publice a CA din 23 noiembrie 2020, ora 15:00

Ismail, 16, of. 1, mun. Chisinau, in: MD-2026, bd. Dacia, 60/1, of. 7, mun. Chisindu (PRO (7)
UNANIM - D. VICOL, T. BURAGA, L. MANOLE, C. MIHALACHE, I. ROBU, lu. ROSCA
si A. URSU-ANTOCI).

2. Autorizatia de retransmisie seria AB nr. 000209 din 23.12.2015, eliberata ,,.STV IT
Company” SRL pentru studioul de televiziune prin cablu ,, TV Botanica” (Decizia nr. 43/216 din
23 decembrie 2015) si Conditiile la Autorizatia de retransmisie seria AB nr. 000209 din
23.12.2015, eliberate ,,STV IT Company” SRL pentru studioul de televiziune prin cablu ,, TV
Botanica” (Decizia nr. 33/206 din 10 noiembrie 2020) sunt declarate nevalabile si vor fi pastrate
in dosarul titularului.

3. Controlul asupra executdrii prezentei decizii il exercita Directia control si digitalizare.

4. Prezenta decizie intrd in vigoare la data adoptarii si va fi publicatd iIn Monitorul
Oficial al Republicii Moldova si pe pagina web a CA.

ANEXA: | DECIZIA nr. 35/224 din 23 noiembrie 2020

ORDINEA DE ZI: | CHESTIUNEA nr. 11
Cu privire la examinarea unei cereri prealabile depusa de ,,General
Media Group Corp” SRL

M. ONEA: | — La data de 01 octombrie 2020, Consiliul Audiovizualului a adoptat
Decizia nr. 25/162 — , Cu privire la examinarea rezultatelor
monitorizarii postului de televiziune ,, Prime”, urmare a sesizarii dnei
Daria Racu”, prin care a decis sanctionarea cu avertizare publica
,»General Media Group Corp” SRL, fondatoarea postului de televiziune
,Prime”, pentru incdlcarea prevederilor art. 15 alin. (6) din Codul
serviciilor media audiovizuale, in conformitate cu prevederile art. 84
alin. (3) lit. a) din Cod.

Nefiind de acord cu decizia adoptatd, la data de 16 noiembrie
2020, ,,General Media Group Corp” SRL a depus la Consiliul
Audiovizualului cererea prealabild f/nr. prin care solicitd anularea
Deciziei CA nr. 25/162 din 01 octombrie 2020.

In sustinerea pretentiilor sale ,,General Media Group Corp” SRL
invoca ca: ,,Emisiunea ,, Vorbeste Moldova” este o emisiune discutata
in societate. In cadrul ei se discutd anumite subiecte sensibile, de
interes public, asa ca problema violentei in familie si problema
violentei in general in societatea noastrd, care apare, in mare parte, in
stare de alcoolemie, de ebrietate, de narcomanie. Fiind abordate §i
discutate subiectele sensibile mentionate, emisiunea are scopul §i
speranta ca incet-incet aceste subiecte sensibile sa dispara din
societatea noastra’.

Tot in cererea prealabild, ,,General Media Group Corp” SRL
mentioneazd cd imaginile din emisiunea ,,Masacru de la benzindrie”
»cad sub incidenta exceptiilor de la restrictiile privind difuzarea
informatiei cu impact negativ asupra minorilor prevazute la art. 6 alin.
(1) din Legea cu privire la protectia copiilor impotriva impactului
negativ al informatiei nr. 30 din 07 martie 2013”, care prevede ca
informatia cu impact negativ asupra copiilor poate fi difuzata fara
respectarea restrictiilor stabilite la art. 5 daca: b) publicarea ei se face
in interes public”.

In acest sens, este de mentionat faptul ci in decizia contestati
sunt expres prevazute faptele care au stat la baza aplicarii sanctiunii sub
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D. VICOL:

AU VOTAT:

D. VICOL:

forma de avertizare publica.

Mai mult ca atit, in urma monitorizarii postului de televiziune
»Prime”, emisiunea ,,Vorbeste Moldova”, cu titlul ,Masacru de la
benzindrie” s-a atestat ca emisiunea ,,Vorbeste Moldova” a continut un
limbaj licentios, precum si nu a fost insotitd de semnul de avertizare
corespunzdtor in vederea protectiei minorilor, desi imaginile difuzate au
fost cu un puternic impact emotional.

Respectiv, argumentele ,,General Media Group Corp” SRL
precum ca emisiunea a fost de interes public, motiv din care nu trebuia
insotitd de semnul de avertizare corespunzator este unul neintemeiat.

— Stimati colegi, intrebédri sunt? Nu sunt Intrebari. Daca nu doriti sa
interveniti, supun votului. Stimati colegi, cine este de a respinge cererea
prealabila f/nr. din 16 noiembrie 2020, depusa de catre ,,General Media
Group Corp” SRL, rog sa votam:

PRO — (8) UNANIM - D. VICOL, T. BURAGA, C. MIHALACHE,
L. MANOLE, 1. ROBU, Iu. ROSCA, A. URSU-ANTOCI si L.
VIZIRU.

— Unanim. Va multumes mult.

CONSILIUL AUDIOVIZUALULUI
DECIDE:

1. A respinge cererea prealabila f/nr. din 16 noiembrie 2020 depusa de ,,General Media
Group Corp.” SRL (PRO (8) UNANIM — D. VICOL, T. BURAGA, L. MANOLE, C.
MIHALACHE, I. ROBU, lu. ROSCA, A. URSU-ANTOCI si L.VIZIRU).

2. Controlul asupra executdrii prezentei decizii il exercitd Directia juridicd si

reglementari.

3. Prezenta decizie intrd in vigoare la momentul adoptarii si va fi publicatd in Monitorul
Oficial al Republicii Moldova si pe pagina web a Consiliului Audiovizualului.

ANEXA:

DECIZIA nr. 35/225 din 23 noiembrie 2020

ORDINEA DE ZI:

CHESTIUNEA nr. 12
Cu privire la mediatizarea unor campanii sociale

L. GUTU:

— I. Oficiul Consiliului Europei la Chisindu, prin demersul nr. Ref 3098
din 06 noiembrie 2020, informeaza Consiliului Audiovizualului despre
implementarea, incepand cu 01 aprilie 2020, a proiectului ,, Combaterea
violentei impotriva copiilor in Republica Moldova”, parte a Planului de
actiuni Consiliul Europei — Republica Moldova 2017-2020. In acest
context, Oficiul Consiliului Europei la Chisindu solicita suportul
Consiliului Audiovizualului la mediatizarea, cu titlu gratuit, in serviciile
de televiziune ale furnizorilor de servicii media audiovizuale aflati in
jurisdictia Republicii Moldova a 2 spoturi ce au drept scop cresterea
nivelului de constientizare a societatii fata de abuzul si exploatarea
sexuald a copiilor, realizate in limbile romana si rusa, cu durata de 30
SecC.

Perioada de mediatizare solicitatd: pe parcursul a trei luni (25
noiembrie 2020 — 25 ianuarie 2021).
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D. VICOL:

Iu. ROSCA:

D. VICOL:

AU VOTAT:

D. VICOL:

ITu. ROSCA:

L. GUTU:

C. MIHALACHE

Se vizualizeaza spotul.
— Dle Rosca, doreati sa spuneti ceva? Impresia? Va rog.

— Mi se creeaza ... cd spotul acesta nu are, cum se spune in rusa,
,»CMBICIIOBas Harpy3ka’ si creeaza o disonantd cognitiva, in cazul acesta.
Mesajul nu este clar.

— Am 1inteles. Doreste cineva, stimati colegi? Termenul este precizat,
da? 25 noiembrie - 25 ianuarie. Eu doar asta vroiam sa remarc, stimati
colegi, ca noi avem - Consiliul Audiovizualului - o colaborare foarte
eficienta cu Oficiul Consiliului Europei la Chisindu si ma gandesc eu ca
acest mesaj vine in sustinerea consoliddrii capacitatilor institutionale a
Consiliului Audiovizualului si Oficiul Consiliului Europei si incerc si
eu, intr-adevar, sa-mi pregatesc ochiul sau vederea cu anumite mesaje
care sunt prezentate intr-o formd mai netraditionald sau nu atat de
clasica, si incerc sd descopar anumite valente si ale uneia asemenea
modalitati de prezentare a unui spot social. Eu merg pe principiul ca cei
care au realizat acest spot, intr-adevar au dorit sd disemineze o
informatie care este prezentata oarecum intr-0 modalitate mai inventiva,
mai putin traditionald si mai putin clasica. Dar mesajul este clar, in
fond, din punctul meu de vedere si eu voi sustine acest spot.

Stimati colegi, cine este de a admite demersul nr. Ref 3098 din
06 noiembrie 2020 al Oficiului Consiliului Europei la Chisinau si a
recomanda furnizorilor de servicii media de televiziune aflati in
jurisdictia Republicii Moldova difuzarea, cu titlu gratuit, a 2 spoturi cu
caracter social, care au drept scop cresterea nivelul de constientizare a
societdtii fata de abuzul si exploatarea sexuald a copiilor, realizate in
limbile romana si rusd, cu durata de 30 sec., pentru perioada: 25
noiembrie 2020 — 25 ianuarie 2021, rog sa votam:

PRO — (6) - D. VICOL, T. BURAGA, C. MIHALACHE,
M. MANOLE, I. ROBU si A. URSU-ANTOCI.
CONTRA - (2) - Tu. ROSCA si L. VIZIRU.

— 6 voturi - Pro, 2 voturi - Impotriva.

— Ca sd inteleagd: noi nu suntem Tmpotriva acestui mesaj, dar maniera
in care a fost reflectat vizual acest spot. Aceasta e problema.

— 1I. Centrul de Drept al Femeilor, prin demersul nr. 68 din 13
noiembrie 2020, solicita suportul Consiliului Audiovizualului la
mediatizarea, cu titlu gratuit, in serviciile de televiziune ale furnizorilor
de servicii media audiovizuale aflati in jurisdictia Republicii Moldova a
campaniei de prevenire si combatere a violentei fatd de femei si a
violentei in familie — 1 spot, realizat in limba roménd, cu durata de 01
min. 30 sec.

Perioada de mediatizare urmeaza a fi specificata.

Se vizualizeazd spotul.

—,,He Tepnu B Momuanuu ” - NU e corect, in limba rusa.
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D. VICOL:

Reprezentant
Centrul de Drept al
Femeilor:

D. VICOL:
Reprezentant
Centrul de Drept al
Femeilor:

D. VICOL:

C. MIHALACHE:

D. VICOL:

Reprezentant
Centrul de Drept al
Femeilor:

D. VICOL:

C. MIHALACHE:

D. VICOL:

— Bund seara. Sunteti in cadrul sedintei publice a Consiliului
Audiovizualului si noi, cateva clipe In urma, am vizualizat spotul Dvs.
social pe care I-ati depus din partea Centrului de Drept al Femeilor,
campania de prevenire si combatere a violentei fatd de femei si a
violentei 1n familie. Dacd doriti sa suplimentati, s3 mai spuneti ceva,
este binevenit, daci nu, noi ...

— Buna seara. Pot sa adaug doar ca acest spot este realizat in cadrul
campaniei de prevenire a violentei in familie si ne propunem, prin acest
spot, s sensibilizam cetatenii Republicii Moldova sa actioneze pentru a
sustine femeile-victime ale violentei in familie. Durata pentru care ne
dorim sa fie difuzat acest spot este de cel putin 2 luni, incepand cu data
25 noiembrie.

— 25 noiembrie - ar fi propunerea Dvs. - 25 ianuarie, da?

— Da, timp de 2 luni.
— Stimati colegi, daca aveti intrebari?

— Doar obiectie, asa, colegiala. In limba rusa, nu e corect: ,,He Tepriu B
Moadyanuu ', nu e corecta forma in limba rusa.

— Colegul nostru, Corneliu Mihalache, are o sugestie in privinta faptului
ca nu este formulat corect in limba rusa, o sintagma. Este, probabil, o
calchiere din roménd sau din altd limbd. Daca ati putea sa acordati
atentie corespunzatoare la varianta in limba rusa, s-o corectati.

— Am inteles. Este ceva care poate fi rectificat, cred.
— Stimati colegi, doamna zice ca este ceva care poate fi usor rectificat.
— Da, spuneti-le sa se adreseze la un redactor ...

— Deci, sugestia noastra este sd Va adresati la un redactor de limba care
cunoaste, nativ vorbeste limba rusa, ca mesajul sa fie transmis adecvat,
sa nu existe anumite interpretari, fiindca ar fi pacat, acest spot care este,
din punctul nostru de vedere, unul foarte, foarte adecvat sa fie depreciat
din cauza unei sintagme neadecvate, neoperationale in limba rusa. De
altfel, noi Va multumim si noi rdmanem pentru deliberari.

Stimati colegi, propunerea pe carea facut-0 reprezentantul
Centrului de Drept al Femeilor, in eventualitatea in care vom da curs
acestei propuneri si vom vota, perioada este 25 decembrie - 25 ianuarie.
Acestea find spuse, voi supune votului. Cine este de a admite demersul
nr. Ref 3098 din 13 noiembrie 2020 al Centrului de Drept al Femeilor,
concomitent, a recomanda furnizorilor de servicii media de televiziune
aflati in jurisdictia Republicii Moldova difuzarea, cu titlu gratuit, a
campaniei de prevenire si combatere a violentei fatd de femei si a
violentei In familie — 1 spot, realizat in limba romana, cu durata de 01
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min. 30 sec., pentru perioada 25 noiembrie 2020 - 25 ianuarie 2021, rog
sa votam.

AU VOTAT: | PRO — (8) UNANIM - D. VICOL, T. BURAGA, C. MIHALACHE,
L. MANOLE, I. ROBU, Iu. ROSCA, A. URSU-ANTOCI si L.
VIZIRU.

D. VICOL: | — Unanim. Va multumesc mult.

CONSILIUL AUDIOVIZUALULUI
DECIDE:

1. A admite demersul nr. Ref 3098 din 06 noiembrie 2020 al Oficiului Consiliului
Europei la Chisinau (PRO (6) — D. VICOL, T. BURAGA, L. MANOLE, C. MIHALACHE, I.
ROBU si A. URSU-ANTOCI; CONTRA (2) — Iu. ROSCA si L. VIZIRU).

1.1. A recomanda furnizorilor de servicii media de televiziune aflati in jurisdictia
Republicii Moldova difuzarea, cu titlu gratuit, a 2 spoturi cu caracter social, care au drept scop
cresterea nivelul de constientizare a societdtii fatd de abuzul si exploatarea sexuald a copiilor,
realizate 1n limbile romana si rusd, cu durata de 30 sec., pentru perioada: 25 noiembrie 2020 —
25 ianuarie 2021 (PRO (6) — D. VICOL, T. BURAGA, L. MANOLE, C. MIHALACHE, 1.
ROBU si A. URSU-ANTOCI; CONTRA (2) — Iu. ROSCA si L. VIZIRU).

1.2. Materialele video vor fi puse la dispozitia furnizorilor de servicii media de
televiziune de Oficiul Consiliului Europei la Chisinau.

2. A admite demersul nr. 68 din 13 noiembrie 2020 al Centrului de Drept al Femeilor
(PRO (8) UNANIM —D. VICOL, T. BURAGA, L. MANOLE, C. MIHALACHE, I. ROBU, lu.
ROSCA, A. URSU-ANTOCI si L. VIZIRU).

2.1. A recomanda furnizorilor de servicii media de televiziune aflati in jurisdictia
Republicii Moldova difuzarea, cu titlu gratuit, a campaniei de prevenire si combatere a violentei
fata de femei si a violentei in familie — 1 spot, realizat in limba roména, cu durata de 01 min. 30
sec., pentru perioada: 25 decembrie 2020 — 25 ianuarie 2021 (PRO (8) UNANIM — D. VICOL,
T. BURAGA, L. MANOLE, C. MIHALACHE, 1. ROBU, Iu. ROSCA, A. URSU-ANTOCT si L.
VIZIRU).

2.2. Materialele video vor fi puse la dispozitia furnizorilor de servicii media de
televiziune de Centrul de Drept al Femeilor.

3. Controlul asupra executarii prezentei decizii il exercita Directia generala licentiere,
autorizare si monitorizare.

4. Prezenta decizie va fi publicatd in Monitorul Oficial al Republicii Moldova si pe
pagina web a Consiliului Audiovizualului.

ANEXA: | DECIZIA nr. 35/226 din 23 noiembrie 2020

Presedintele sedintei a constatat ca Ordinea de zi
a fost epuizata si a declarat sedinta inchisa.

PRESEDINTE Dragos VICOL

Ex: Tatiana EFTODI
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