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Cu privire la examinarea petitillor AT
4. | ,Intermedia” SRL DJR I. BURBULEA
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D. VICOL:

AU VOTAT:

D. VICOL:

— Buna ziua, onoratd asistentd. Bund ziua, stimati colegi. Cvorumul
necesar pentru desfasurarea sedintei este asigurat. 6 persoane suntem,
deci, este cvorumul asigurat. Propun atentiei Dvs. proiectul Ordinii de
zi a sedintei de astazi. Daca sunt eventuale propuneri, stimati colegi?
Daca nu sunt, atunci voi supune votului Dvs. Cine este pentru
aprobarea Ordinii de zi, rog sa va pronuntati prin vot:

PRO — (6) UNANIM - D. VICOL, T. BURAGA, V. COJOCARU,
A. COZMA, Iu. ROSCAssi L. VIZIRU.

— Unanim, Va multumesc mult.

ORDINEA DE ZI:

CHESTIUNEA nr. 1
Cu privire la examinarea autosesizarii membrului CA, Olga
Gututui

V. CECAN:

— Pe data de 13 august 2019, in temeiul prevederilor art. 83 alin. (3) lit.
a) din Codul serviciilor media audiovizuale, membra Consiliului
Audiovizualului, Olga Gututui, a solicitat efectuarea monitorizarii
serviciului de programe al postului de radio ,,HIT FM” la capitolul
respectarii art. 25 alin. (4) lit. e) din Codul serviciilor media
audiovizuale, pentru perioada 01-07 august 2019, precum si efectuarea
controlului privind respectarea zonei de difuzare indicatd in licenta de
emisie. Solicitarea vine In contextul sesizdrilor privind utilizarea de
catre postul de radio ,,HIT FM” a altor elemente de identificare a
serviciului de programe, precum si a faptului ca pe frecventa 104,5
MHz, care apartine postului de radio nominalizat, pe o raza de
aproximativ 70 km fatd de Vama Sculeni, poate fi receptionat un alt
post de radio.

Prin scrisoarea nr. 11/56 din 20 august 2019, ,Radio Hit” SRL
fondatoarea postului de radio ,,HIT FM”, a comunicat cad emisia pe
frecventa 104,5 MHz Ungheni este efectuata de catre postul de radio
»~HIT FM” 1in strictd concordantd cu legislatia pertinentd si cu
respectarea ariei de difuzare.

Totodata, ,,Radio Hit” SRL informeaza ca in perioada 01-07 august
2019 nu au fost semnalate careva interferente de citre IS
»Radiocomunicatii” si IP ,Serviciul National de Management al
Frecventelor Radio” pe frecventa nominalizatd, organizatii ce presteaza
servicii de radiodifuziune si asigurd compatibilitatea electromagnetica
pe frecventa din Ungheni si va expedia in adresa organizatiilor
mentionate interpelari privind admiterea suprapunerii unui alt post de
radio pe semnalul ,,HIT FM” pe frecventa 104,5MHz Ungheni in
perioada raportata.

In conformitate cu prevederile art. 75 alin. (4) lit. a) si art. 83
alin. (3) lit. a) din Codul serviciilor media audiovizuale, Consiliul
Audiovizualului a efectuat monitorizarea postului de radio ,,HIT FM”
prin prisma celor invocate in autosesizarea membrei CA, Olga Gututui.

Rezultatele monitorizarii au atestat cd in perioada 01-07 august
2019, postul de radio ,,HIT FM” a difuzat, in orarul de timp 07:00-
12:00 si 17:00-20:00, programe realizate de ,,Sputnic Moldova”.
Delimitarea acestora de celelalte parti de programe a fost efectuata prin
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D. VICOL:

V. COJOCARU:

V. CECAN:

V. COJOCARU:
V. CECAN:

D. VICOL:

T. GUMENTI,

reprezentanta
L HIT FM”;

D. VICOL:

V. COJOCARU:

D. VICOL:

V. COJOCARU:

D. VICOL:

intermediul jingle-urilor ,,Studioul Sputnic Moldova” si ,,Radio Sputnic
Moldova”. Restul orelor de emisie au fost difuzate cu anuntarea
semnalului sonor conform licentei de emisie — ,,Radio HIT FM”.

Este de specificat ca prin Decizia nr. 4/12 din 12.02.2018,
Consiliul Audiovizualului a aprobat Conceptia generala a serviciului de
programe al postului de radio ,,Hit FM”, care prevede preluarea unor
programe autohtone realizate de producatorul independent aflat sub
jurisdictia Republicii Moldova IFUS ,,Rossiya Segodnea”, fondatoarea
Agentiei de stiri ,,Sputnik” (Contract de colaborare nr. 2/16 din 01
lanuarie 2016).

— Multumesc mult. Daca aveti intrebari? Dna Cojocaru, Va rog.

— Eu, din cate am inteles, au fost jingle-uri nu doar despre faptul ca sunt
programe realizate de catre studioul ,,Sputnik™, dar au fost si jingle-uri
»Radio Sputnik Moldova”.

— Au fost in doua variante, dar nemijlocit in perioada cand au fost
difuzate emisiunile respective.

— Dar cu jingle-ul ,,Radio Sputnik”, da?
— In unele cazuri a fost si ,,Radio Sputnik”.

— Daca mai sunt catre raportor intrebari? Dacd nu, este prezent
reprezentantul, da, ,,HIT FM”? Daca doriti sa expuneti ceva, dacad nu, o
sd-1rog pe colegii mei sd adreseze Intrebari.

— Dna Gututui... (nu se intelege) ... intru totul cele invocate in demersul
nostru, doar ca la acel moment... (nu se infelege) ..., este vorba despre
programele ,,Sputnik”, dar cum s-a mentionat, ele au fost autorizate de
catre Consiliul Audiovizualului si considerdm cad toate actiunile
intreprinse de catre ,,Radio Hit” au fost in camp legal.

— Aveti Intrebdri, stimati colegi, catre reprezentanta postului de radio?
Nu. Atunci eu voi propune, stimati colegi, sd ludm act de rezultatele
monitorizarii.

— Dar eu vreau sa ma expun.
— Vérog, dna Cojocaru.

— As vrea sd ma expun, pentru ca data trecuta, la sedinta din 02 august,
noi am sanctionat ,,Univers FM” pentru faptul ca ei au difuzat elemente
audio care nu identifica postul respectiv. Ceea ce era, de fapt, si In cazul
de fata, pentru ca nu au fost difuzate doar jingle-uri care spun ca
programele au fost realizate de citre Radio Sputnik, dar au fost jingle-
uri cu nemijlocit ,,Radio Sputnik”. Ceea ce, de fapt, 1i identifica altfel si
creeaza o confuzie.

— Cine mai doreste sd se expund? Dna Viziru, Va rog.
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L. VIZIRU:

D. VICOL:

V. COJOCARU:

D. VICOL:

L. VIZIRU:

V. COJOCARU:

D. VICOL:

V. COJOCARU:

D. VICOL:
T. GUMENTI,

reprezentanta
L HIT FM”;

D. VICOL:

— De fapt, situatia de acum cu radio ,,HIT FM” este un pic diferita decat
»Diaspora FM”, la cazul la care Va referiti, fiindcd in cazul ,,Univers
FM” nu era aprobatd Conceptia generala cu preluarea emisiunilor de la
,Diaspora FM”. In cazul ,HIT FM”, prin Decizia nr. 4/12 din
12.02.2018, Consiliul Audiovizualului a aprobat Conceptia generald cu
preluarea acestor emisiuni, in baza contractului, de la ,,Sputnik
Moldova”.

— Dna Cojocaru, Va rog.

— Dar eu nu am nimic Tmpotriva ca ei sa peria de la ,,Sputnik”, doar ca
in jingle-uri trebuie sa fie clar cd programele sunt preluate de la
»Sputnik”, nu sa difuzeze jingle-uri cu ,,Radio Sputnik”.

— Dna Viziru, Vi rog.

— Altfel, daca ei nu ar fi difuzat cu ,,Radio Sputnik Moldova” sau
studioul Sputnik Moldova in emisie, atunci nu era clar de unde sunt
preluate aceste emisiuni.

— Pai, eu explic. Jingle-uri cu ,,Program preluat de la Radio Sputnik”, nu
jingle-ul ,,Radio Sputnik”, pentru ca se creeaza impresia ca acesta este
postul de radio Sputnik.

— Am inteles si opinia dnei Cojocaru, si opinia dnei Viziru. Care ar fi
propunerile? Dacd doreste sd se mai pronunte cineva? Care sunt
propunerile? Dna Cojocaru, Va rog.

— Propunerea mea ar fi ca jingle-urile, intr-adevar, sa nu fie cu ,,Radio
Sputnik”, dar sa fie pe viitor ,,emisiune sau program preluat sau realizat
de catre studioul Sputnik”. Nu ,,Radio Sputnik”, pentru cad astfel se
creeaza confuzia. Si astfel si s-a sesizat, de fapt, colega noastra.

— Reprezentantul, Va rog, viziunea Dvs.

— Noi, dupa ce am primit raportul de monitorizare, am observat si noi
aceste jingle-uri, care, de fapt, nu au fost autorizate de catre HIT FM si
am organizat o intrunire cu conducerea studioului Sputnik, care va avea
loc luni si vom discuta eliminarea acestor jingle-uri.

— Am inteles. Multumesc. Luati loc. Stimati colegi, propunerile Dvs.
vizavi de cum ne raportdm noi fatd de asta? Deci, cei de la Directia
monitorizare, colegii nostri, ne-au propus proiectul de decizie, vad daca
sunteti Dvs. de acord, daca nu, veniti cu propunerile care le considerati
de cuviinta. Deci, aveti in fatd decizia care presupune sd ludm act de
rezultatele monitorizarii, inclusiv, de autosesizarea membrului
Consiliului Audiovizualului, dna Olga Gututui. Asta supunem votului.
Stimati colegi, cine este de a lua act de rezultatele monitorizarii postului

Pagina 4 din 14



Procesul-verbal nr.41 al sedintei publice a CA din 11 septembrie 2019, ora 16:00

de radio ,,HIT FM” si a lua act, concomitent, de autosesizarea membrei
Consiliului Audiovizualului, Olga Gututui, rog sa votam:

AU VOTAT: | PRO — (6) UNANIM - D. VICOL, T. BURAGA, V. COJOCARU, A.
COZMA, Iu. ROSCA si L. VIZIRU.

D. VICOL: | — Unanim. Va multumesc.

CONSILIUL AUDIOVIZUALULUI
DECIDE:

1. A lua act de rezultatele monitorizarii postului de radio ,,HIT FM” (PRO — (6)
UNANIM - D. VICOL, T. BURAGA, V. COJOCARU, A. COZMA, Iu. ROSCA si L.
VIZIRU).

2. A lua act de autosesizarea membrei Consiliului Audiovizualului, Olga Gututui (PRO
— (6) UNANIM — D. VICOL, T. BURAGA, V. COJOCARU, A. COZMA, Tu. ROSCA si L.
VIZIRU).

3. Controlul asupra executdrii prezentei decizii 1l exercita Directia monitorizare Radio.

4. Prezenta decizie intrd in vigoare la data adoptérii si va fi publicatd in Monitorul
Oficial al Republicii Moldova si pe pagina web a Consiliului Audiovizualului.

ANEXA: | DECIZIA nr. 41/131 din 11 septembrie 2019

ORDINEA DE ZI: | CHESTIUNEA nr. 2

Cu privire la examinarea rezultatelor monitorizarii posturilor de
televiziune ,,Ren Moldova” si ,,Orhei TV” la capitolul respectarii
Conceptiei generale a serviciilor de programe, urmare a propunerii
membrului CA, Corneliu Mihalache

V. CECAN: | — In conformitate cu prevederile Codului serviciilor media audiovizuale
al Republicii Moldova, adoptat prin Legea nr. 174 din 08.11.2018, in
cadrul sedintei publice a Consiliului Audiovizualului din 05 august
2019, membrul CA, Corneliu Mihalache, a propus monitorizarea
serviciilor de programe ale posturilor de televiziune ,,Ren Moldova” si
,Orhei TV”, la capitolul respectarii Conceptiei generale, propunere
acceptatd unanim de membrii CA. Luand in considerare faptul ca nu a
fost propusa o perioadda anumitd, perioadele de timp supuse
monitorizarii au fost selectate aleatoriu: 11-17 iulie 2019 pentru ,,Ren
Moldova” si 29 iulie — 04 august 2019 pentru ,,Orhei TV”.

Rezultatele monitorizarii au atestat urmatoarele:
I. Ren Moldova

Urmare a analizei calitative si cantitative au fost atestate devieri
de la Conceptia generald a serviciului de programe, aprobata de
Consiliul Audiovizualului prin Decizia nr. 5/22 din 22 februarie 2018.

Prin scrisoarea nr. 02/09-19 din 02.09.2019, ,TELEPROIECT”
SRL a comunicat Consiliului Audiovizualului ca in grila de emisie a
postului de televiziune ,,Ren Moldova” este respectat in totalitate
raportul  productiei  proprii in baza Conceptiei aprobate.
»TELEPROIECT” SRL a specificat ca a reusit sa reducd ponderea
contentului de productie ruseasca retransmis de la 61% la 54,4%.

Cu referire la cota operelor europene mai mica decat cea
declarata, ,,TELEPROIECT” SRL a invocat faptul ca acest fapt
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caracterizeaza grila de emisie doar in perioada verii, iar pe parcursul
anului ajunge la 26-28%. De asemenea, furnizorul de servicii media
sustine ca 1n raportul de monitorizare au fost indicate doar trei emisiuni
locale, de facto, in perioada indicata au fost difuzate 7 emisiuni. in
confirmarea celor spuse, ,, TELEPROIECT” SRL a remis in anexa grila
de emisie, jurnalul de evidentd a functiondrii serverului de emisie
(LOG), care efectueaza inregistrarile Tn regim automat, si un tabel
comparativ al structurii de programe.

Totodata, ,, TELEPROIECT” SRL a declarat cd informatiile puse
la dispozitie ar putea fi verificate de Consiliul Audiovizualului prin
intermediul unei organizatii independente de monitorizare a
transmisiunii TV in Moldova ,,ICS TV MR MLD” SRL.

La cele invocate de ,, TELEPROIECT” SRL si urmare a
revizuirii raportului de monitorizare, tinem sa specificdm urmatoarele:

e Monitorizarea postului de televiziune ,Ren Moldova”,
respectiv, identificarea programelor, a fost efectuata in baza
inregistrarilor prezentate de catre post la solicitarea CA. Este de
specificat ca Inregistrarile prezentate sunt de o calitate defectuoasa.

e Referitor la ponderea produsului local tinem sa specificam ca
in procesul de monitorizarea s-a atestat o discordantd intre datele
prevazute in Conceptia generald a postului si rezultatele monitorizarii.
Drept exemplu poate servi emisiunea ,,CtpanHoe jeno” pe care
furnizorul o declard autohtond, insd in Conceptia serviciului de
programe al postului de televiziune ,,Ren Moldova”, aprobatd prin
Decizia nr. 5/22 din 22 februarie 2018, aceasta este prevazuta ca
retransmisd din emisia altor radiodifuzori ce nu se afla sub jurisdictia
Republicii Moldova. Un alt motiv pentru care emisiunea nu a fost
calculata la produs autohton este si faptul ca aceasta structural nu
constituie un program autohton cap-coada, doar prezenta
nesemnificativa a unui prezentator al postului de televiziune ,,Ren
Moldova” incearci si convingi ci este un program local. In comparatie
cu alte programe, la difuzarea emisiunii ,,Ctpantoe aeno” ecranul este
mai mic, imaginea fiind cuprinsd intr-o bordurd neagrd, in special
partea de sus, fiind astfel acoperitd sigla. Acest lucru nu permite
identificarea originii programului dat.

La analiza tabelului prezentat de ,, TELEPROIECT” SRL pentru
a combate rezultatele monitorizarii s-a atestat Tnsa ca practic unele date
declarate de furnizor sunt aceleasi ca si cele prezentate de Consiliul
Audiovizualului, doar cu o mica diferenta (de ex: ponderea operelor
europene, conform rezultatelor monitorizarii, constituie 19,37%, iar
conform celor invocate de ,,TELEPROIECT” SRL - 19,03%).
Totodata, analiza datelor prezentate a confirmat faptul ca
»TELEPROIECT” SRL are devieri de la Conceptia serviciului de
programe, luand in considerare ca unele date prezentate de furnizorul
de servicii media, prin scrisoarea din nr. 02/09-19 din 02.09.2019, sunt
in discordantd cu datele declarate in Conceptia serviciului de programe
al postului de televiziune ,,Ren Moldova” aprobata prin Decizia nr.
5/22 din 22 februarie 2018.

In concluzie, referitor la tabelul comparativ in care au fost
prezentate trei tipuri de date: conform Conceptiei, conform rezultatelor
monitorizarii CA si conform ,,Ren Moldova”, reiese ca furnizorul in
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D. VICOL:

V. COJOCARU:

V. CECAN:

D. VICOL:
L. VIZIRU:
D. VICOL:

Reprezentantul
,»Orhei TV”;

D. VICOL:

V. COJOCARU:

D. VICOL:

cauza catalogheaza datele Conform conceptiei aprobate pentru postul
de televiziune ,,Ren Moldova” ca straine de cele declarate in rezultatul
monitorizarii din 11 — 17 iulie 2019.

Il. Orhei TV

Urmare a analizei calitative si cantitative au fost atestate devieri
de la Conceptia generald a serviciului de programe, aprobata de
Consiliul Audiovizualului prin Decizia nr. 4/12 din 12 februarie 2018.

Prin scrisoarea nr. 09 din 10.09.2019, ,MEDIA RESURSE”
SRL a comunicat Consiliului Audiovizualului ca de la prezentarea
conceptului initial al postului (2010) si apoi extinderea acestuia (2018)
au fost efectuate modificari semnificative a metodologiei de
contabilizare a tipului de continut. In acest context, ,MEDIA
RESURSE” SRL a prezentat drept exemplu faptul ca , filmele si
emisiunile TV nu sunt considerate ca produs local din motivul ca postul
obtine drepturile de a le retransmite si este intitulat in limba de stat”.
Furnizorul de servicii media mai afirma cd In ceea ce priveste
,,compozitia transmisiei §i a continutului de produs, postul de
televiziune ,,Orhei TV mentine prevederile de baza ale cerintelor
actuale”. De asemenea, ,,MEDIA RESURSE” SRL sustine ca ,,la 15
iulie curent, ,,Orhei TV a furnizat noi retele de difuzare pentru
aprobare Consiliului Audiovizualului, compilate in baza cerintelor
actuale pentru emisiile locale si o noua metodologie, la care rezista
integral, atat in ceea ce priveste disponibilitatea continutului productiei

(53}

proprii, cat si alte conditii”.
— Este clar pentru mine. Daca exista Intrebari catre dna Cecan, stimati
colegi? Atunci vreau sa intreb dacad reprezentantii celor doua posturi,
»Ren Moldova” si ,,Orhei TV”, sunt prezenti? Nu sunt prezenti.

— Dar au fost anuntati? S-a respectat procedura de informare?

— Au fost toti anuntati cu 10 zile nainte, atdt petitionarii, cat si
radiodifuzorii.

— Deci, sunt prezenti sau nu sunt prezenti?
—Da, ,,Orhei TV” este.

— Reprezentantul ,,Orhei TV” doreste sa se expunad?

— Nu, multumesc. Noi ne-am expus in scris.

— Acum trecem la partea de dezbateri, propuneri, stimati colegi. Doreste
Sa se expuna cineva?

— In principiu, e clar.

— E clar. Pentru mine tot este clar. Dar dacd doriti sa specificati ceva.
Existd, intr-adevar, incdlcari flagrante si colegii nostri de la
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monitorizare ne-au reflectat cu lux de amanunte care sunt acele derogari
care au fost atestate. In aceastd situatie, procedim in felul urmitor.
Stimati colegi, cine este de a lua act de rezultatele monitorizarii
posturilor de televiziune ,,Ren Moldova” si ,,Orhei TV”, rog sa votam:

AU VOTAT: | PRO — (6) UNANIM - D. VICOL, T. BURAGA, V. COJOCARU, A.
COZMA, Iu. ROSCA si L. VIZIRU.

D. VICOL: | — 6 voturi. Multumesc. Stimati colegi, separat vom pune la vot cu
specificarea, daca Imi permiteti, deci, sanctiunea prevede o amenda in
marimea de la 5 la 10 mii lei, propunerea mea este sa ne limitam la
5000 lei. Sunteti de acord, da? Prin consens.

Membrii CA: | — Da.

D. VICOL.: | — Stimati colegi, cine este de a sanctiona cu amenda in marime de 5 000
de lei ,, TELEPROIECT” SRL, fondatoarea postului de televiziune ,,Ren
Moldova”, pentru nerespectarea Conceptiei generale a serviciului media
audiovizual, aprobata de Consiliul Audiovizualului, in conformitate cu
art. 84 alin. (5) lit. g) din Codul serviciilor media audiovizuale, rog sa
votam:

AU VOTAT: | PRO — (6) UNANIM - D. VICOL, T. BURAGA, V. COJOCARU, A.
COZMA, Iu. ROSCA i L. VIZIRU.

D. VICOL: | — Unanim. Va multumesc. Cine este de a sanctiona cu amendad in
marime de 5 000 de lei ,MEDIA RESURSE” SRL, fondatoarea
postului de televiziune ,,Orhei TV”, pentru nerespectarea Conceptiei
generale a serviciului media audiovizual, aprobatd de CA, in
conformitate cu art. 84 alin. (5) lit. g) din Codul serviciilor media
audiovizuale, rog sa Va pronuntati prin vot:

AU VOTAT: | PRO — (6) UNANIM - D. VICOL, T. BURAGA, V. COJOCARU, A.
COZMA, Iu. ROSCA si L. VIZIRU.

D. VICOL: | — Unanim. Va mulfumesc mult.

CONSILIUL AUDIOVIZUALULUI
DECIDE:
1. A lua act de rezultatele monitorizarii posturilor de televiziune ,,Ren Moldova” si
,,Orhei TV” (PRO — (6) UNANIM — D. VICOL, T. BURAGA, V. COJOCARU, A. COZMA,
Iu. ROSCA si L. VIZIRU).

2. A sanctiona cu amendd in marime de 5 000 de lei ,,TELEPROIECT” SRL,
fondatoarea postului de televiziune ,,Ren Moldova” (Licenta de emisie seria AC 000006 din
07.12.12), pentru nerespectarea Conceptiei generale a serviciului media audiovizual, aprobata de
Consiliul Audiovizualului, in conformitate cu art. 84 alin. (5) lit. g) din Codul serviciilor media
audiovizuale (PRO — (6) UNANIM — D. VICOL, T. BURAGA, V. COJOCARU, A. COZMA,
Iu. ROSCA si L. VIZIRU).

3. A sanctiona cu amendd in marime de 5 000 de lei ,MEDIA RESURSE” SRL,
fondatoarea postului de televiziune ,,Orhei TV” (Licenta de emisie Seria AC nr. 000068 din
21.05.10), pentru nerespectarea Conceptiei generale a serviciului media audiovizual, aprobata de
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Consiliul Audiovizualului, in conformitate cu art. 84 alin. (5) lit. g) din Codul serviciilor media
audiovizuale (PRO — (6) UNANIM — D. VICOL, T. BURAGA, V. COJOCARU, A. COZMA,
Iu. ROSCA si L. VIZIRU).

4. In conformitate cu prevederile art. 84 alin. (11) si (12) din Codul serviciilor media
audiovizuale, ,,TELEPROIECT” SRL si ,,MEDIA RESURSE” SRL sunt obligate sa difuzeze
textul sanctiunii in urmatoarele 48 de ore de la data adoptarii deciziei privind aplicarea
sanctiunii, sonor si/ sau vizual, de cel putin 3 ori, in orele de maxima audientd, din care o datad in
principalul program audiovizual de stiri, in cazul serviciilor media audiovizuale generaliste
si/sau de stiri:

,, Consiliul Audiovizualului a sanctionat cu amenda in marime de 5 000 de lei
,, TELEPROIECT” SRL, fondatoarea postului de televiziune ,,Ren Moldova”, pentru devieri de
la Conceptia generala a serviciilor de programe aprobata de Consiliul Audiovizualului prin
Decizia nr. 5/22 din 26 februarie 2019 .

,» Consiliul Audiovizualului a sanctionat cu amenda in marime de 5 000 de lei ,, MEDIA
RESURSE” SRL, fondatoarea postului de televiziune ,,Orhei TV, pentru devieri de la
Conceptia generala a serviciilor de programe aprobata de Consiliul Audiovizualului prin
Decizia nr. 4/12 din 12 februarie 2019

4.1. ,TELEPROIECT” SRL si ,,MEDIA RESURSE” SRL vor prezenta, in termen de 48
de ore de la aducerea la cunostintd a prezentei decizii, un raport despre executarea pct. 4 al
deciziei, care va include data si ora difuzarii textului sanctiunii.

4.2. Datele bancare pentru achitarea amenzii:

Cod fiscal: 1006601000037

Beneficiar: Ministerul Finantelor — Trezoreria de Stat

Adresa bancii: mun. Chisinau, str. Constantin Tanase, 7

Codul IBAN: MDXXTR G AAA 143111 LLLL 0000

,, XX — codul de control, care se formeaza conform Anexei nr. 4 la Hotararea Consiliului
de administratie al Bancii Nationale a Moldovei nr. 157 din 1 august 2013 ,,Regulamentul cu
privire la Transferul de credit” (cod numeric);

»LLLL” — cod ce descifreazd codul localitatii conform CUATM (cod numeric).

5. Furnizorii de servicii ,,TELEPROIECT” SRL si ,MEDIA RESURSE” SRL vor
prezenta dovada achitarii amenzii in termen de 30 de zile din momentul publicarii prezentei
decizii in Monitorul Oficial al Republicii Moldova.

6. In conformitate cu prevederile art. 84 alin. (15) din Codul serviciilor media
audiovizuale, prezenta decizie devine executorie de la data publicarii si poate fi atacatd in
instanta de judecata (Judecatoria Chisindu, sediul Réscani, adresa: mun. Chisinau, str. Kiev, nr.
3) de catre furnizorii de servicii media sanctionati, in termen de 30 de zile din momentul
aducerii la cunostinta a prezentei decizii.

7. Controlul asupra executdrii prezentei decizii il exercitd Directia monitorizare TV si
Serviciul Economie, Finante si Evidenta Contabila.

8. Prezenta decizie intra in vigoare la data adoptarii si va fi publicatd in Monitorul Oficial al
Republicii Moldova si pe pagina web a Consiliului Audiovizualului.

ANEXA: | DECIZIA nr. 41/132 din 11 septembrie 2019
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ORDINEA DE ZI:

CHESTIUNEA nr. 3
Cu privire la sesizarea deputatului in Parlamentul Republicii
Moldova, Radu Marian

V. CECAN:

D. VICOL:

— La data de 13 august 2019, in adresa Consiliului Audiovizualului a
parvenit sesizarea nr. 68-R din 12 august 2019 din partea deputatului in
Parlamentul Republicii Moldova, Radu Marian, in care solicita
Consiliului Audiovizualului sa analizeze materialele de stiri plasate la
TV si online de postul de televiziune ,,Publika TV” (Anexa 1 —au fost
transmise linkurile materialelor jurnalistice) in perioada 18 iunie — 28
tulie 2019, si anume daca acestea respecta prevederile art. 13 alin. (6) si
(7) din Codul serviciilor media audiovizuale. Astfel, Radu Marian
mentioneaza ca in cazul 1n care aceste prevederi legale, dar si altele sunt
incalcate sa fie analizatd posibilitatea aplicarii sanctiunilor conform
legislatiei in vigoare.

Prin scrisoarea f/nr. din 17 august 2019, ,,General Media Group
Corp” SRL, fondatoarea postului de televiziune ,,Publika TV”, a
comunicat CA cu privire la cele invocate in sesizarea dlui Radu Marian
ca in conformitate cu art. 24 alin. (2) din Codul serviciilor media
audiovizuale: ,, Furnizorul de servicii media trebuie sa pastreze o copie
a fiecarui program audiovizual inclus in serviciul media audiovizual
liniar cel putin 30 de zile de la data difuzarii acestuia”. Astfel,
»General Media Group Corp” SRL a specificat cd poate sd-si expuna
pozitia si sa prezinte CA doar reportajele difuzate in intervalul de 30 de
zile de la parvenirea scrisorii, adica incepand cu data de 17 iulie 2019,
toate celelalte materiale video nefiind disponibile pentru a fi analizate.

»Publika TV” catalogheazd actiunile deputatului PAS, Radu
Marian, ca fiind presiuni asupra postului de televiziune ,,Publika TV”,
ce au drept scop intimidarea jurnalistilor si limitarea dreptului de a
reflecta subiecte de importantd majord fara ingerintd in politica
editoriala prevazut de art. 8 din Codul serviciilor media audiovizuale al
Republicii Moldova cu privire la Independenta editoriala si libertatea de
creatie.

In conformitate cu prevederile art. 75 alin. (4) lit. a) si art. 83
alin. (3) lit. ¢) din Codul serviciilor media audiovizuale, Consiliul
Audiovizualului a efectuat monitorizarea materialelor respective prin
prisma celor invocate 1n sesizarea dlui Radu Marian.

Rezultatele monitorizarii au atestat cadin 16 materiale
mentionate in sesizare, 5 sunt articole (text), publicate pe portalul de
stiri publika.md si nu cad sub incidenta Codului serviciilor media
audiovizuale. Analiza calitativa a celorlalte materiale video nu a atestat
incélcari de la prevederile art. 13 alin. (6) si (7) din Codul serviciilor
media audiovizuale.

— Multumesc mult. Sunt intrebari catre doamna raportor? Eu nu am
intrebari nici la dna raportor, nici la materialul care este prezentat. Din
punctul meu de vedere, totul este clar. Doreste sd se pronunte cineva?
Atunci trecem la vot. Stimati colegi, cine este de a lua act de rezultatele
monitorizarii postului de televiziune ,,Publika TV”, rog sa votam:
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AU VOTAT:

D. VICOL:

AU VOTAT:

D. VICOL:

PRO — (6) UNANIM — D. VICOL, T. BURAGA, V. COJOCARU, A.
COZMA, Tu. ROSCA si L. VIZIRU.

— Unanim. Cine este de a respinge sesizarea nr. 68-R din 12 august
2019, parvenita din partea dlui Radu Marian, deputat in Parlamentul
Republicii Moldova, rog sa votati:

PRO — (6) UNANIM - D. VICOL, T. BURAGA, V. COJOCARU, A.
COZMA, Iu. ROSCA si L. VIZIRU.

— Unanim. Va multumesc mult.

CONSILIUL AUDIOVIZUALULUI
DECIDE:

1. A lua act de rezultatele monitorizarii postului de televiziune ,,Publika TV” (PRO —
(6) UNANIM — D. VICOL, T. BURAGA, V. COJOCARU, A. COZMA, Iu. ROSCA si L.

VIZIRU).

2. A respinge sesizarea nr. 68-R din 12 august 2019, parvenita din partea dlui Radu
Marian, deputat in Parlamentul Republicii Moldova (PRO — (6) UNANIM — D. VICOL, T.
BURAGA, V. COJOCARU, A. COZMA, Tu. ROSCA si L. VIZIRU).

3. Controlul asupra executdrii prezentei decizii 1l exercita Directia monitorizare TV.

4. Prezenta decizie intrd in vigoare la data adoptarii si va fi publicatd in Monitorul
Oficial al Republicii Moldova si pe pagina web a Consiliului Audiovizualului.

ANEXA:

DECIZIA nr. 41/133 din 11 septembrie 2019

ORDINEA DE ZI:

CHESTIUNEA nr. 4
Cu privire la examinarea petitiilor AT ,,Intermedia” SRL

. BURBULEA:

— Pe data de 05 august 2019, in adresa Consiliului Audiovizualului au
parvenit petitille nr. 002 si 003 din 26.07.2019 din partea AT
,Intermedia” SRL, prin care informeaza despre faptul ca ,,STV IT
Company” SRL retransmite fara acoperire contractuald posturile de
televiziune: Taiubl ['anaktuku, 3aropognas Kuszue, Ycnex, Myxckoe
kuHO, IlunreBun Jlonmo, Okean-TB, Pomnoe Kuno, Jlerckuit Mup,
Tenexky0 si Mup cepuaiios.

Este de mentionat cd in ambele petitii, AT ,,Intermedia” SRL
sustine cd la multiplele solicitdri de a legaliza retransmisiunea
respectivelor posturi de televiziune, din partea ,,STV IT Company” SRL
nu a parvenit niciun raspuns. Totodatd, ,,STV Media” SRL (afiliata
»STV IT Company” SRL) s-a adresat catre producatorii posturilor de
televiziune specificate mai sus cu solicitarea de a primi drepturile de
distributie a acestora, cu conditia unei perioade de test de 3 luni. Pana in
prezent insa nu a fost semnat un asemenea contract.

In conformitate cu art. 75 alin. (4) lit. a) si ¢) si art. 83 alin. (3)
lit. ¢) din Codul serviciilor media audiovizuale, la data de 21 august
2019, Consiliul  Audiovizualului a efectuat monitorizarea
distribuitorului de servicii media audiovizuale ,,STV IT Company” SRL
in retelele de cablu descrise in petitiile examinate.

Urmare a efectudrii controlului s-a atestat cd in retelele de cablu
,»Rox Net” SRL si ,,Adinet” SRL, luate in locatiune de catre ,,STV IT
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D. VICOL:

V. COJOCARU:

D. VICOL:

Iu. ROSCA:

D. VICOL:

V. COJOCARU:

I. BURBULEA:

Company” SRL, sunt retransmise urmatoarele posturi de televiziune
mentionate in petitiile examinate: Myxckoe kuHO, Mup cepuaios,
Hercxuit Mup si 3aroponnas XKuzHb.

in urma analizei contractelor din dosarul companiei ,,STV IT
Company” SRL s-a stabilit ca intreprinderea are incheiat contract de
retransmisiune cu compania ,,Content STV Media” SRL pentru
posturile de televiziune: Mup cepuanos, [erckuit Mup si 3aroponnas
Kuzsb, si contractul de retransmisiune incheiat cu compania ,,Radio
Star” SRL, pentru postul de televiziune Myxckoe KHHO.

In temeiul prevederilor art. 83 alin. (2) din Codul serviciilor
media audiovizuale, precum si Tn scopul examindrii obiective a tuturor
circumstantelor sesizate, Consiliul Audiovizualului, prin scrisoarea nr.
638 din 23.08.2019, a solicitat companiei ,,STV IT Company” SRL
expunerea pozitiei pe marginea cazului examinat, pand la data de 03
septembrie 2019. Pana in prezent, in adresa Consiliului Audiovizualului
nu a parvenit niciun raspuns.

Urmare a efectuarii controlului activitatii distribuitorului de
servicii ,,STV IT Company” SRL prin prisma celor invocate in petitia
companiei AT ,,Intermedia” SRL s-a constatat ca ,,STV IT Company”
SRL nu a comis derogari de la legislatia audiovizuald, intrucat
retransmite in baza contractuald posturile de televiziune: Myxckoe
KnHO, Mup cepuanos, Jlerckuit Mup si 3aroponnast )KuzHs.

— Multumesc mult. Dacé existd intrebdri, nelamuriri, clarificari? Dna
Cojocaru, Va rog.

— Eu nu prea inteleg, noi asistam la o razboiala intre distribuitorii de
servicii sau cum? Pédcat cd nu este prezent nimeni, ca sa adresam
intrebari.

— Dvs. ati specificat data trecutd, pe buna dreptate, sa nu fie folosit
Consiliul Audiovizualului in calitate de instrument intre distribuitorii de
servicii. Insd, din pacate, eu vad ca acest mesaj... Va rog, dle Rosca.

— Reiesind din situatia asta, eu propun altd solutie. In cazul ci vor fi
sesizari de felul acesta, sd execute doar controale pe anumite segmente,
sd ne alaturam sesizarii respective cu o propunere de a efectua un
control pentru tot continutul, cu acoperirea contractelor de licenta. In
Oferta de servicii. Sa nu ne rezumam doar la cele posturi care sunt...

— Foarte bund propunere. Dna Cojocaru, Va rog.

— Si mai am asa o intrebare, dacd ,,Content STV Media” sau cine detine
dreptul la aceste posturi de televiziune? Dacd acoperirea contractualad
este una... pentru cd, din cate eu inteleg, compania aceasta,
»Intermedia” SRL, s-a plans... Din cate eu inteleg, ei trebuiau sa
incheie contract cu ei, pentru ei detin dreptul pentru posturile respective
de retransmisie?

— Dansii tot au...
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V. COJOCARU:

I. BURBULEA:

D. VICOL:

A. COZMA:

D. VICOL:

AU VOTAT:

D. VICOL:

AU VOTAT:

D. VICOL:

— Tot au, dar nu-s exclusive, da? Adica mai are inca si altcineva.
— Tot are dreptul, neexclusive.
— De Cozma, Vi rog.

— Cel putin, razboiala aceasta are si o parte pozitiva, ca orice moneda. In
sensul cd ei urmaresc unii pe altii si pana la urma se verifica, se
autoverifica. Respectiv, se face o anumita regula.

— Numai ca utilizarea noastra 1n calitate de instrument, de multe ori, din
partea unora sau altora, nu este tocmai ce... Noi avem lucruri mult mai
importante cu ce trebuie si ne ocupdm. Insi, vreau si Vi spun, din
punct de vedere legal, noi trebuie sd reactionam. Acum, ceea ce spunea
dl Rosca, ca am putea sa facem un control mai frontal si sd nu ne
limitam doar la cele invocate, pentru a mai descoperi, eventual, si alte
abateri. Va dati seama Dvs. foarte bine cd se invocd anumite motive
care sunt, in opinia lor, in favoarea celor care reclama anumite abateri,
urmarite doar de ei. Si din aceasta cauza, noi, intr-adevar, parca trebuie
sa verificam la comanda cuiva, la insistenta cuiva. Pe cand, daca vor sti
ca vor fi verificati inclusiv ei, un control frontal, eu cred ca se vor mai
tempera. Ceea ce nu-i obligatoriu sd se intdmple. Eu nu am nimic
impotriva ca ei reclama, dar sa poarte un caracter, Intr-adevar, obiectiv
si sd nu fim noi folositi in aceastd calitate. Dar prerogativa noastra
ramane valabild. Dacd vor fi asemenea demersuri, trebuie sa le
satisfacem 1in strictd conformitate cu prevederile legale.

Stimati colegi, acestea fiind spuse, se contureazd punerea la vot a
urmatoarei propuneri. Cine este de a respinge petitiile nr. 002 si 003 din
26.07.2019, parvenite din partea AT ,,Intermedia” SRL, rog sd votam:

PRO — (6) UNANIM - D. VICOL, T. BURAGA, V. COJOCARU, A.
COZMA, Iu. ROSCA si L. VIZIRU.

— Unanim. Va multumesc. Trebuia, de fapt, pct. 1 acesta sa fie. Cine
este de a lua act de rezultatele controlului distribuitorului de servicii
media audiovizuale ,,STV IT Company” SRL, de asemenea, rog sa
votati:

PRO — (6) UNANIM - D. VICOL, T. BURAGA, V. COJOCARU, A.
COZMA, Iu. ROSCA si L. VIZIRU.

— Unanim. Cu specificarea ca pct. 2 o sa fie primul si pct. 1 o sa fie pct.
2. Luam dintai act de rezultatele controlului si, respectiv, am votat
unanim pentru respingerea petitiilor respective.

CONSILIUL AUDIOVIZUALULUI
DECIDE:

1. A lua act de rezultatele controlului distribuitorului de servicii media audiovizuale
STV IT Company” SRL (PRO — (6) UNANIM - D. VICOL, T. BURAGA, V. COJOCARU,
A. COZMA, Tu. ROSCA si L. VIZIRU).
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2. A respinge petitille nr. 002 si 003 din 26.07.2019, parvenite din partea AT
,Intermedia” SRL (PRO — (6) UNANIM — D. VICOL, T. BURAGA, V. COJOCARU, A.
COZMA, Iu. ROSCA si L. VIZIRU).

3. Controlul asupra prezentei decizii il exercitd Directia control si digitalizare.

4. Prezenta decizie intrd 1n vigoare la data adoptarii si va fi publicatd in Monitorul
Oficial al Republicii Moldova si pe pagina web a Consiliului Audiovizualului.

ANEXA: | DECIZIA nr. 41/134 din 11 septembrie 2019

Presedintele sedintei a constatat ca Ordinea de zi
a fost epuizata si a declarat sedinta inchisa.

PRESEDINTE Dragos VICOL

Ex: Doina GALBUR
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