AL REPUBLICII MOLDOVA

CONSILIUL
AUDIOVIZUALULUI

THE AUDIOVISUAL
COUNCIL OF THE

REPUBLIC OF MOLDOVA

MD-2012, Chisinau, str. V. Parcalab nr. 46
Tel.: (+373 22) 27-75-51, fax: (+373 22) 27-74-71
e-mail: office@cca.md, http://www.audiovizual.md

MD-2012, Chisinau, V. Parcalab str., Ne 46
Tel: (+373 22) 27-75-51, fax: (+373 22) 27-74-71
e-mail: office@cca.md, http://www.audiovizual.md

PROCESUL-VERBAL nr. 42
al sedintei publice a Consiliului Audiovizualului
din 20 decembrie 2021, ora 11:00

Mun. Chisinau,

Consiliul Audiovizualului,
bir. 203, Sala de sedinte

TOTAL MEMBRI AI SEDINTEI : | 7
TOTAL DECIZII APROBATE : | 5
ANEXE: | Deciziile CA nr. 42/241, 42/242, 42/243, 42/244,

42/245

MEMBRI PREZENTI:

MEMBRI ABSENTI: | -

PRESEDINTA: | Liliana VITU-ESANU.

VICEPRESEDINTA: | Ana GONTA.

Eugeniu RIBCA, Larisa TUREA,
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CRT. DENUMIREA CHESTIUNII DE RAPORTOR
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Cu privire la abrogarea Deciziei nr. 38/232 din 22
octombrie 2021 —
si demararea unui nou Concurs pentru ocuparea a
doud functii vacante de membru al Consiliului de
Supraveghere al furnizorului public national de
servicii media IP Compania ,,Teleradio-Moldova”

Cu privire la anuntarea rezultatelor

DGLAM V. MOLEA

L. VITU-ESANU:

R. MIHALEVSCHI:
L. VITU-ESANU:

AU VOTAT:

E. RIBCA:

L. VITU-ESANU:

AU VOTAT:

L. VITU-ESANU.

AU VOTAT:

L. VITU-ESANU:
R. MIHALEVSCHI:
L. VITU-ESANU:

AU VOTAT:

L. VITU-ESANU:

— Buna dimineata, dragi colegi. Un al doilea nou inceput pentru noi,
sa fie de bun augur! Suntem prezenti 7 din 7. Constat sedinta
deliberativa. Propuneri si obiectii daca sunt la Ordinea de zi?

— Am o propunere, sd addugdm ,,Diverse” la sfarsit.
— Cine este pentru?
PRO — (7) UNANIM - L. VITU-ESANU, T. CRESTENCO,

0. DABIJA, A. GONTA, R. MIHALEVSCHI, E. RIBCA si
L. TUREA.

— Dna presedinta, propun in continuare sd incepem sedinta prin votul
membrilor si respectiv, sd incheiem sedinta prin votul membrilor.
Cred ca am putea s-0 facem din sedinta urmatoare deja.

— De acord? Cine este pentru?

PRO — (7) UNANIM — L. VITU-ESANU, T. CRESTENCO,
0. DABIJA, A. GONTA, R. MIHALEVSCHI, E. RIBCA si
L. TUREA.

— La Ordinea de zi - ,,Diverse” - am votat. Toatd lumea e de acord?

PRO — (7) UNANIM — L. VITU-ESANU, T. CRESTENCO,
0. DABIJA, A. GONTA, R. MIHALEVSCHI, E. RIBCA si
L. TUREA.

— 7 —unanim.

— Rog in fiecare sedinta sa avem asa punct.

— Ok. De acord?

PRO — (7) UNANIM - L. VITU-ESANU, T. CRESTENCO,

0. DABIJA, A. GONTA, R. MIHALEVSCHI, E. RiBCA si
L. TUREA.

— 7 —unanim. Ordinea de zi a fost aprobata.
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ORDINEA DE ZI:

CHESTIUNEA nr. 1

Cu privire la examinarea cererii de reperfectare a licentei de
emisie eliberatd Fundatiei Crestine de Caritate ,,Micul Samaritean”
pentru postul de radio ,,Micul Samaritean”

N. DASTIC:

L. VITU-ESANU:

E. RIBCA:

N. DASTIC:

E. RIBCA:

N. DASTIC:

E. RIBCA:

L. VITU-ESANU:

Gr. CHITANU:

L. VITU-ESANU:

AU VOTAT:

L. VITU-ESANU:

E. RIBCA:

— Prin cererea nr. 14 din 02 noiembrie 2021, furnizorul de servicii
media Fundatia Crestind de Caritate ,,Micul Samaritean”, fondatoarea
postului de radio ,,Micul Samaritean”, a solicitat Consiliului
Audiovizualului reperfectarea Licentei de emisie seria A MMI nr.
002156 din 29.01.2021, prin excluderea din genul de activitate a
frecventei radio 69,44 MHz — Chisinau.

— Intrebari citre raportor? Vi rog, dle Ribca.

— In contextul mai multor sedinte pe care le-am vazut difuzate online,
am sesizat o0 situatic care cred ca trebuie evitata pentru viitor, si
anume: se anuntd concurs pentru o retea, respectiv, se obtin 7-8
frecvente, dupa care furnizorul de servicii media audiovizuale se
adresa CA si ramana doar frecventa din Chisindu. In acest context, am
2 intrebari. ,,Micul Samaritean” mai are frecventa la Chisinau?

— Da, mai are Inca o frecventd — 104,2 MHz — Chisindu.

— Si a doua intrebare. Aceastd frecventa a fost acordata in baza unui
concurs in care au fost mai multe frecvente?

— Da.

— Cred ci acest caz este aparte. in conditiile in care are 2 frecvente
pentru Chisindu, este o situatie. Dar in viitor, voi avea aceeasi
intrebare de fiecare datd. Cand un furnizor de servicii media
audiovizuale vrea sa refuze la o anumita frecventa, daca frecventa a
fost acordata in contextul unei retele cvasi nationale?

— Multumim. Alte intrebdri catre raportor? Existd reprezentantii
fundatiei in sala, cineva care ar dori sa intervind online?

— Nu avem solicitari.

— Dacd mai doreste cineva sa se expund asupra acestui subiect?
Urmeaza partea decizionald. Stimati colegi, supun votului cererea de
reperfectare a licentei de emisie. Cine este pentru, rog sa votam.

PRO — (7) UNANIM - L. VITU-ESANU, T. CRESTENCO,
0. DABIJA, A. GONTA, R. MIHALEVSCHI, E. RiBCA si
L. TUREA.

— Unanim. Se considera adoptata cu 7 voturi — Pro.

— Dna presedinta, dacd imi permiteti. Toate deciziile sau majoritatea
absoluta a deciziilor sunt publicate iIn Monitorul Oficial. Propun
pentru viitor (aceasta decizie ramane asa cum este) sa examinam
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posibilitatea excluderii acestui pct. 3, pe care l-am gasit in foarte multe
decizii, unde se indica rechizitele bancare la care urmeaza sa se faca
platile. Cred ca este inutil.

L. VITU-ESANU: | — Supunem votului aceasta propunere?

E. RIBCA: | — Nu, urmeazi s-o examinam.

L. VITU-ESANU: | — Ok. Multumim, dle Dastic.

CONSILIUL AUDIOVIZUALULUI
DECIDE:

1. A admite cererea nr. 14 din 02 noiembrie 2021 cu privire la reperfectarea Licentei de
emisie seria A MMI nr. 002156 din 29.01.2021, eliberata Fundatiei Crestine de Caritate ,,Micul
Samaritean” pentru postul de radio ,,Micul Samaritean” (PRO (7) UNANIM — L. VITU-
ESANU, A. GONTA, T. CRESTENCO, O. DABIJA, R. MIHALEVSCHI, E. RIBCA si L.
TUREA).

1.1. A reperfecta (cu eliberarea unor formulare noi) Conditiile la Licenta de emisie seria
A MMI nr. 002156 din 29.01.2021, eliberata Fundatiei Crestine de Caritate ,,Micul Samaritean”
pentru postul de radio ,,Micul Samaritean”, prin excluderea din genul de activitatea a frecventei
radio 69,44 MHz — Chisinau.

2. A declara nevalabile Conditiile la Licenta de emisie seria A MMI nr. 002156 din
29.01.2021, eliberate Fundatiei Crestine de Caritate ,,Micul Samaritean” pentru postul de radio
,,Micul Samaritean”.

3. Pentru reperfectarea Conditiilor la licenta de emisie, Fundatia Crestina de Caritate
,,Micul Samaritean” va achita o taxa in valoare de 325 de lei.

Datele bancare pentru reperfectarea licentei de emisie:

Beneficiar: MF-Trezoreria de Stat

Prestatorul beneficiar: Ministerul Finantelor-Trezoreria de Stat

Cod fiscal: 1006601000037

Cod bancar: TREZMD2X

Codul IBAN: MDXXTRGAAA114521L LLLO00O

4. Prezenta decizie poate fi contestatd cu o cerere prealabila la Consiliul Audiovizualului
in termen de 30 de zile de la data comunicarii deciziei. In ordine de contencios administrativ,
decizia poate fi contestata la Judecatoria Chisinau, sediul Rascani (MD-2068, mun. Chisindu,
str. Kiev nr.3), in termen de 30 de zile din data comunicarii raspunsului cu privire la cererea
prealabila sau din data expirarii termenului prevazut pentru solutionarea acesteia.

5. Controlul asupra executarii prezentei decizii il exercita Directia licentiere si autorizare
si Serviciul economie, finante si evidenta contabila.

6. Prezenta decizie intrd in vigoare la data adoptarii si va fi publicatd in Monitorul
Oficial al Republicii Moldova si pe pagina web a Consiliului Audiovizualului.

ANEXA: | DECIZIA nr. 42/241 din 20 decembrie 2021
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ORDINEA DE ZI: | CHESTIUNEA nr. 2
Cu privire la propunerile de monitorizare a nivelului tariei sonore
in serviciile de programe audiovizuale

V. BUINITA: | — In conformitate cu art. 63 alin. (6) din Codul serviciilor media
audiovizuale: ,, Furnizorii de servicii media au obligatia de a
uniformiza nivelul sunetului al programelor audiovizuale cu cel
utilizat in cazul difuzarii comunicarilor comerciale audiovizuale”.

Prin Decizia nr. 61/227 din 30 decembrie 2019, Consiliul
Audiovizualului, in scopul uniformizarii nivelului tariei sonore in
servicille de programe si in vederea asigurarii drepturilor
consumatorilor de programe audiovizuale, a aprobat Metodologia de
monitorizare a nivelului tariei sonore in interiorul programelor, intre
programele difuzate de catre furnizorii de servicii media audiovizuale
aflati sub jurisdictia Republicii Moldova.

In acest sens, se propune demararea unei monitorizari a 5
posturi de televiziune, la capitolul respectarii art. 63 alin. (6) din
tehnice si a faptului ca posturile respective fac parte din Lista
serviciilor media audiovizuale ,,must carry”.

L. VITU-ESANU: | — Intrebari citre raportor?

R. MIHALEVSCHI: | — Spuneti, Va rog, cati furnizori au trecut aceastd monitorizare In acest
an?

V. BUJNITA: | — Total, in lista serviciilor ,,must carry” sunt 14 furnizori. Au fost
supusi monitorizarii toti, cu exceptia acestor 5.

L. VITU-ESANU: | — Alte intrebari? Partea deliberativa nu avem. Supun votului proiectul
cu propunerea de monitorizare a nivelului tariei sonore in serviciile de
programe audiovizuale. A efectua monitorizarea nivelului tariei
sonore in serviciile de programe audiovizuale ale posturilor de
televiziune: ,,Gurinel TV”, ,NTV Moldova”, ,,Accent TV”, ,,Agro TV
Moldova” si ,,TV-Géagauzia”, la capitolul respectarii art. 63 alin. (6)
din Codul serviciilor media audiovizuale. Cine este pentru?

AU VOTAT: | PRO — (7) UNANIM — L. VITU-ESANU, T. CRESTENCO,
0. DABIJA, A. GONTA, R. MIHALEVSCHI, E. RIBCA si
L. TUREA.

L. VITU-ESANU: | — 7 - unanim. Va multumesc.

CONSILIUL AUDIOVIZUALULUI
DECIDE:

1. A efectua monitorizarea nivelului tariei sonore in serviciile de programe audiovizuale
ale posturilor de televiziune: ,,Gurinel TV”, ,NTV Moldova”, ,,Accent TV”, ,,Agro TV
Moldova” si ,, TV-Gagauzia”, la capitolul respectarii art. 63 alin. (6) din Codul serviciilor media
audiovizuale (PRO (7) UNANIM — L. VITU-ESANU, A. GONTA, T. CRESTENCO, O.
DABIJA, R. MIHALEVSCHI, E. RIBCA si L. TUREA).

2. Controlul asupra executarii prezentei decizii il exercitd Directia control si digitalizare.

3. Prezenta decizie va fi publicatd in Monitorul Oficial al Republicii Moldova si pe
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pagina web a Consiliului Audiovizualului.

ANEXA:

DECIZIA nr. 42/242 din 20 decembrie 2021

ORDINEA DE ZI:

CHESTIUNEA nr. 3

Cu privire la examinarea si avizarea proiectului de Lege pentru
modificarea unor acte normative

Gr. CHITANU:

— Prin adresarea nr. 18-23-387-9099 din 17 noiembrie 2021,
Cancelaria de Stat a Republicii Moldova a remis Consiliului
Audiovizualului spre examinare si avizare Proiectul de Lege pentru
modificarea unor acte normative (numar unic 502/MIDR/2021), autor
— Ministerul Infrastructurii si Dezvoltarii Regionale.

Astfel, analizdnd proiectul de Lege, in limita competentelor
functionale prevazute de Codul serviciilor media audiovizuale nr.
174/2018, Consiliul Audiovizualului inainteaza urmatoarele propuneri
cu referire la articolul | din proiectul de Lege, ce vizeaza modificarea
Codului serviciilor media audiovizuale (in continuare CSMA).

1. Consiliul Audiovizualului sustine propunerea Ministerului in
partea ce tine de alocarea mijloacelor financiare in vederea acordarii
suportului furnizorilor de servicii media audiovizuale aflati sub
jurisdictia Republicii Moldova. Cu toate acestea, prevederile din
proiectul de lege cu privire la modalitatea de alocare a mijloacelor
financiare, procesul de stabilire a cuantumului, etc. sunt ambigue.

Consideram ca prevederile de la pct. 1 din proiect ce se refera la
notiunea de ,,furnizor de serviciu media audiovizual tematic de interes
public” si ,,serviciu media audiovizual tematic de interes public”, si
prevederile de la pct. 3 din proiect ce se refera la completarea art. 12
din CSMA cu alin. (3) urmeaza a fi excluse.

In acest sens, Consiliul Audiovizualului, dupa consultarea
tuturor furnizorilor de servicii media, precum si a societatii civile, va
inainta un proiect autoritdtilor cu drept de initiativd legislativa,
indreptat spre sustinerea tuturor furnizorilor de servicii media aflati
sub jurisdictia Republicii Moldova.

Totodatd, consideram ca notiunile de ,.televiziune cu rezolutie
standard” si ,,televiziune cu rezolutie inalta” se referd la aspecte
tehnice, prin urmare, ar fi relevant ca acestea sd se regdseasca in
continutul Legii comunicatiilor electronice, dar nu in CSMA.

2. Pct. 2 din proiectul de Lege care prevede ca: ,,Articolul 2 la
alineatul (5) se completeaza cu litera d) cu urmatorul cuprins: ,,d)
dreptul furnizorului de servicii media de a difuza aceste servicii pe
teritoriul Republicii Moldova este prevazut de un tratat international
la care Republica Moldova este parte” - urmeaza a fi exclus sau
reformulat din urméatoarele considerente.

Conform art. 1 din CSMA, ,,/licenta de emisie — act permisiv
emis de catre Consiliul Audiovizualului prin care unui furnizor de
servicii media, aflat in jurisdictia Republicii Moldova, i se acorda
dreptul de a difuza un anumit serviciu media audiovizual liniar”, iar
potrivit art. 2 alin. (4) litera a) ,,Subiecti ai prezentului cod sunt: a)
furnizorii de servicii media aflati in jurisdictia Republicii Moldova ”.
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Astfel, pentru a avea dreptul de a difuza un anumit serviciu
media audiovizual liniar, furnizorul de servicii media urmeaza a fi
suspus regimului de licentiere care prevede unele obligatii specifice in
activitatea acestuia.

In conformitate cu prevederile CSMA, furnizorii de servicii
media aflati Tn jurisdictia Republicii Moldova au obligatia sa respecte
prevederile codului si a altor acte normative, cum ar fi: crearea
programelor locale, dintre care cel putin 80% urmeaza sa fie in limba
romand; respectarea responsabilitatilor culturale care prevad ca
furnizorii sunt obligati sd dubleze, sonorizeze si/sau subtitreze in
limba romana, programele audiovizuale retransmise in alte limbi, etc.

In continutul Notei Informative, autorul proiectului a adus drept
exemplu postul de televiziune ,,TV5 Monde”, invocand faptul ca
Consiliul Audiovizualului refuza eliberarea licentei de emisie ce ar
permite postului respectiv sa fie difuzat prin Multiplexul national.

Consideram relevant sa mentiondm ca respectivul post TV, in
cazul 1n care va depune o cerere de eliberare a licentei de emisie si in
cazul in care o va obtine, urmeaza sa respecte prevederile legale si
obligatiile pe care le are furnizorul de servicii media aflat In jurisdictia
Republicii Moldova. Or, postul TV mentionat supra are intentia sa fie
retransmis pe teritoriul Republicii Moldova, inclusiv prin intermediul
Multiplexului national. La moment, ,, TV5S Monde” este retransmis
prin intermediul distribuitorilor de servicii media audiovizuale.

3. Pct. 4 din proiect care prevede completarea articolului 25 din
CSMA cu unele norme, consideram ca urmeaza a fi revizuit in
intregime, deoarece conform prevederilor CSMA si a Legii privind
reglementarea prin autorizare a activitatii de intreprinzator nr.
160/2011, Consiliul Audiovizualului elibereaza licente de emisie, iar
potrivit definitiei ,,Licenta de emisie — act permisiv emis de catre
Consiliul Audiovizualului prin care unui furnizor de servicii media,
aflat in jurisdictia Republicii Moldova, i se acordd dreptul de a difuza
un anumit serviciu media audiovizual liniar”.

Difuzarea serviciului media audiovizual poate avea loc prin
diverse mijloace electronice cum ar fi: satelit, slot din multiplex, in
cazul posturilor de radio - frecventa radio, prin intermediul
distribuitorilor de servicii media, internet, etc.

In cazul resurselor limitate ce apartin statului, Consiliul
Audiovizualului desfdsoara concursuri prin care acordd dreptul
furnizorilor de servicii media sa utilizeze un slot din multiplex sau o
frecventa radio pentru posturile de radio.

Astfel, este oportun ca alin. 2! - 2° ale pct. 4 din proiect si fie
reformulate, cu urméatorul cuprins.

21 Dreptul de utilizare a sloturilor din Multiplex si/sau
frecventele radio pentru difuzarea serviciilor media audiovizuale de
catre furnizorii de servicii media este acordat de Consiliul
Audiovizualului in baza de concurs, cu parametrii tehnici din setul
indicat in avizul organului central de specialitate al administratiei
publice.

2.2 Dreptul de utilizare a sloturilor din Multiplex si frecventele
radio pentru difuzarea serviciilor media audiovizuale de catre
furnizorii de servicii media este acordat pe perioada de valabilitate a
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licentei de emisie.

2.3 Capacitatea disponibila a multiplexului poate fi utilizatd de
furnizorii  de servicii media in baza Deciziei Consiliului
Audiovizualului si a licentei de emisie.

2.* Numarul furnizorilor de servicii media audiovizuale care vor
multiplexului. Numarul furnizorilor de servicii media este stabilit in
avizul organului central de specialitate al administratiei publice, dar
nu poate fi mai mic de 4 pentru televiziunea cu rezolutie standard si
mai mic de 2 pentru televiziunea cu rezolutie inalta.

2.5 Serviciile media audiovizuale ale furnizorului public national
de servicii media Compania ,, Teleradio-Moldova” si furnizorului
public regional de servicii media Compania , Gagauziya Radio
Televizionu” li se asigura posibilitatea includerii in multiplexul cu
acoperire nationald cu acces neconditionat, fara concurs. Cheltuielile
de transmisiune a serviciilor media audiovizuale incluse in multiplex
vor fi acoperite de furnizorul public de servicii media.”

4. Cum s-a mentionat supra, Licenta de emisie este un act
permisiv. Revocarea dreptului de utilizare a slotului din multiplex nu
echivaleaza cu retragerea licentei de emisie. Consiliul
Audiovizualului, prin Decizia nr. 12/66 din 29.05.2020, a revocat
dreptul de a utiliza slotul din reteaua digitalad terestra a Multiplexului
A in cazul a 2 furnizori de servicii media care nu au utilizat slotul pe o
perioada indelungatd, desi au castigat acest drept urmare a
concursului. Respectiv, Consiliul nu a retras licenta de emisie. Acesti
2 furnizori de servicii media continua sa activeze, iar serviciile media
audiovizuale sunt difuzate prin intermediul distribuitorilor de servicii
media, satelit.

Astfel, pentru a responsabiliza furnizorii de servicii media ce au
castigat dreptul de a folosi un slot din multiplex si in vederea utilizarii
acestui slot cu buna-redinta, consideram ca norma de la pct. 5 din
proiect urmeaza a fi exclusa.

Totodata, propunem completarea pct. 4 din proiectul de lege, cu
2 alineate noi cu urmatorul continut: ,,2" Furnizorii de servicii media
care au cdstigat dreptul de a utiliza un slot din multiplex au obligatia
sa difuzeze serviciile media audiovizuale prin intermediul slotului in
termen de maxim 1 luna de la data adoptarii Deciziei Consiliului
Audiovizualului prin care i-a fost acordat dreptul de utilizare a
slotului. In cazul in care nu a inceput difuzarea in termenul respectiv,
Consiliul Audiovizualului poate sa revoce dreptul furnizorului de
servicii media de a utiliza slotul din multiplex.

2. & Furnizorul de servicii media poate solicita Consiliului
Audiovizualului suspendarea difuzarii serviciului media audiovizuale
pe 0 perioadi ce nu va depdsi 3 luni. In cazul in care Furnizorul de
servicii media nu incepe difuzarea prin multiplex in termen de 10 zile
din ziua expirarii termenului de suspendare, Consiliul Audiovizualului
poate revoca dreptul furnizorului de servicii media de a utiliza slotul
din multiplex. ”

5. Pct. 8 din proiect urmeaza a fi exclus, deoarece conform
prevederilor art. 2 alin. (4) din CSMA, ,,Subiecti ai prezentului cod
sunt: a) furnizorii de servicii media aflati in jurisdictia Republicii
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L. VITU-ESANU:

E. RIBCA:

L. VITU-ESANU:

E. RIBCA:

Moldova; b) distribuitorii de servicii media aflati in jurisdictia
Republicii Moldova; c) autoritatea de reglementare in domeniul
serviciilor media audiovizuale; d) organele de supraveghere a
activitatii furnizorilor publici de servicii media; e) furnizorii de
servicii de platforma de partajare a materialelor video aflati in
Jjurisdictia Republicii Moldova”, respectiv furnizorul de multiplex nu
este subiect a CSMA.

6. Cu referire la art. I1l din proiect, care prevede sistarea la 1
ianuarie 2022 a televiziunii in sistem analogic, in vederea asigurarii
accesului la serviciile media audiovizuale a populatiei, consideram ca
Guvernul urmeaza sa urgenteze procesul de achizitie a convertoarelor
pentru a fi redistribuite familiilor social vulnerabile si procesul de
informare a populatiei despre modalitdtile de receptionare a
televiziunii digitale.

— Intrebari catre raportor? Vi rog, dle Ribca.

— In primul rand, dle Chitanu, Vi multumesc pentru acest document.
Sunt argumente juridice pe care le-am luat in consideratie pentru a-mi
crea o opinie proprie asupra acestei probleme. In al doilea réand,
multumesc colegilor care chiar ieri, in zi de sdmbéatd, au lucrat la
perfectionarea acestui ...

— Si sambata, si duminica.

— Si sambatd, si duminica. In al treilea rand, ieri, in acele mesaje pe
care Vi le-am expediat nu aveam inca aceasta opinie pe care vreau s-0
expun in continuare. Astdzi dimineatd mi-am creat o noud viziune
asupra acestui document, fapt pentru care imi permit s am o opinie
proprie in ceea ce priveste modificdrile necesare la acest proiect de
Lege. S-ar putea acest discurs sd-1 am 1n consultarile publice care sunt
organizate de Comisia mass-media astazi, ora 13.00. Aici as vrea sa
mentionez doar cateva momente esentiale. Unu, avem problema
trecerii la televiziunea digitald, problema pe care o discutam in
Republica Moldova, eu cel putin am participat la aceste discutii, din
2006. Si eu personal am obosit de aceastd trecere care nu mal are
sfarsit. Totusi, Consiliul Audiovizualului, in calitate de garant al
interesului public in domeniu, trebuie sa protejeze publicul in ceea ce
priveste accesul la informatie, fapt pentru care propun si voi propune
in continuare — astazi sa modificim acest termen de pdna la 01
ianuarie. In art. 3 al acestui proiect de Lege se prevede ca tranzitia la
televiziunea digitala terestra in Republica Moldova se va incheia la 01
ianuarie 2022. Eu propun sd modificim acest termen cu data de 31
martie. Mi se pare important sa mai acordam cel putin 3 luni de zile
pentru populatie, pentru radiodifuzori, astfel incat sd fim pregétiti de
acest proces. Inteleg ci este un proces care nu mai are sfarsit si trebuie
sa-1 ducem la capat. Totodata, cred ca pana se va organiza, inclusiv
din punct de vedere al actelor necesare, concursurile sau transferul
acestor frecvente catre furnizorii de telefonie mobila, vor trece aceste
luni, fapt pentru care modificarea termenului de la 01 ianuarie — in 31
martie 2022 nu va afecta acest proces. Important este sa avem o
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L. VITU-ESANU:

R. MIHALEVSCHI:
L. VITU-ESANU:

E. RIBCA:

L. VITU-ESANU:

claritate si sd protejdm publicul. Mi se pare ca ar fi bine ca n acest
proiect de Lege, in art. 3, sd fie o obligatie expresa ca noi, pana la 31
martie 2022, sa anulam, sa retragem licentele de emisie pentru
serviciille media de televiziune in sistemul analogic terestru.
Respectiv, prin aceasta obligatie, urmeaza sa ne impunem, de fapt, un
angajament — sa solutionam toate problemele care tin de licente in
domeniu. Au fost propuneri la proiectul deciziei, insist sa fie supuse la
vot. Repet, voi vota, nu voi vota pentru acest proiect de decizie — eu
imi rezerv dreptul, astizi, si prezint o alti pozitie. In ce consta aceasta
pozitie? Imi propun si prezint astizi in Parlament cateva modificari la
acest proiect de Lege, in special la notiunea Multiplex. Asa cum se
prevede acolo, urmeaza sa adauge cuvintele ,,5au de radiodifuziune”...
Noi in Cod avem notiunea , radiodifuziunea sonord”, respectiv,
propun sa addugam notiunea ,,sonora”’, ca sa respectam terminologia.
Propun sa pastram notiunile ,, Multiplex cu acoperire nationald” si
,,Multiplex cu acoperire regionala”. Propun modificari la art. 2, art.
12, art. 17, art. 24 si, respectiv, art. 27 trebuie si poate fi pastrat, art.
30 - modificari la aceste articole. In rest, voi propune si fie excluse
toate celelalte modificari la Codul serviciilor media audiovizuale, la
fel cum este in Hotararea de astdzi. Atat. Voiam sa zic ca imi pastrez
dreptul de a avea o propunere proprie in acest domeniu, fapt pentru
care nu trebuie sd fie inteles de public aceastd pozitie separatd in
calitate de conflicte, contradictii. Eu am dreptul la opinie proprie la
acest subiect.

— Mersi. Dragi colegi, cum facem? Mergem pe fiecare propunere a
dlui Ribca sau punem la vot proiectul de aviz?

— La fiecare propunere aparte.
— Prima propunere a dlui Ribca a fost cu privire la termenul ...

— Imi cer scuze. Vreau si fie inteles corect. Propunerile pe care pot si
le Tnaintez chiar acum, eu oricum o si le inaintez in Parlament, din
nume propriu. Nu insist sa le punem in discutie in sedinta de astazi,
pentru cd imi dau seama ca si eu daca as fi in locul fiecaruia dintre
Dvs., as avea anumite retineri. Sunt niste propuneri care trebuie bine
gandite, nu stiu daca ati avut timp sd le ganditi bine. Prima persoana
care a vazut aceste propuneri si cu care le-am discutat a fost dl
Chitanu, le-am discutat la ora 08.30, astizi. Imi dau seama ca nici dl
Chitanu nu este pregatit acum sa spuna ,,da” sau ,,ba”. Eu cred ca este
bine sd mergem pe proiectul deciziei prezentat de Consiliu, si eu o sa
merg cu propunerile mele, daca nu decideti altfel. Eu insist doar
asupra unei propuneri, sa modificaim termenul de la 01 ianuarie — la
31. Este o recomandare din partea noastra, oricum Parlamentul va
decide.

— Putem sd supunem votului aceasta propunere, pentru ca este una
conceptuald si noi suntem acum in partea deliberativa. Va rog, dna
Gonta.
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A. GONTA:

R. MIHALEVSCHI:

Gr. CHITANU:

R. MIHALEVSCHI:

Gr. CHITANU:

L. VITU-ESANU:

Gr. CHITANU:

L. VITU-ESANU:
Gr. CHITANU:

R. MIHALEVSCHI:

— Avand in vedere faptul ca la documentul pe care 1-a prezentat dl
raportor noi am ajuns impreuna, de fapt, sunt mai degraba de acord cu
faptul ca dl Ribca sa prezinte partea substantiala de alte formulari la
care noi ajunseseram anterior, sd le prezinte in audieri si dupa aceea,
eventual, sa revenim la document. Acuma nu cred cd suntem pregatiti
si nici nu are rost sd mergem pe fiecare articol din nou. Dar in ceea ce
priveste propunerea cu privire la termen, putem sa supunem votului.
Eu o sa-mi argumentez, de exemplu, votul.

— Eu am intrebari 1n privinta la propunerea cu termenul de sistare, am
o intrebare catre dl Chitanu. Dacd puteti sd ne spuneti cati furnizori
raman in sistem analogic la moment si de cate ori a fost amanata
aceasta procedura de sistare?

— Initial, urma in 2017, apoi - in martie 2020 si acum - la 01 ianuarie
2022. La moment, utilizeaza analog - 7 furnizori. Aici vreau sa
mentionez ca pe langa faptul ca utilizeaza analog, ei utilizeaza si alte
retele, cum ar fi Satelit — distribuitorii de servicii media: ,,TV Elita”,
»Media TV”, ,Sor TV”. Acestia utilizeaza conform licentei doar
analog, dar ei sunt si distribuitori ,,Moldtelecom”. Compania ,, TV
Gagauzia”, ,,Studio L”, ,Bas-TV”, ,NTS” — conform licentei,
utilizeaza canale analog, inclusiv ,,TV Gagauzia” — prin satelit,
,»Studio L” — prin retelele distribuitorilor, ,,Bas-TV” — prin retelele
distribuitorilor, ,,NTS” — la fel, prin retele distribuitorilor. Practic, la
moment, doar 3 furnizori nu au reusit sd reperfecteze licenta, sa
includa in licenta distribuitorii. Astea sunt : ,,TV Elita”, ,Media TV”
si ,,Sor TV”. Dar ei, de fapt, sunt si in distribuitorul ,,Moldtelecom”,
doar ca in licentd, in actul permisiv la noi, el nu a reusit. Ceilalti 4 care
i-am mentionat, ei au in licenta lor, dar este mentionatd si alta
modalitate, anume prin satelit, cum a mentionat si distribuitorul, dar in
licenta este prevazut.

— Incd o intrebare. Daca sunt date, catid populatic se foloseste de
sistemul analogic la moment. Exista asa date?

— Nu cunosc asa date, dar cunosc ca au fost asigurate in jur de 23 000
de familii social-vulnerabile cu set-top-boxul, pentru a fi receptionat
sistemul digital.

— Asigurate de cine, de Guvern?

— Da, de catre Guvern. Familiile social-vulnerabile beneficiaza gratuit
de set-top-box.

— Pentru ca au mai fost si proiecte ale partenerilor.
— Da, au mai fost si unele Ambasade, dar deja ...
— Aici pot adauga cd in decembrie a anului trecut, Comisia

parlamentard de profil a anuntat asa date, dl Lebedinschi a anuntat cd
circa 15% din populatie receptioneaza semnalul radiodifuzorilor prin
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L. VITU-ESANU:

A. GONTA:

L. VITU-ESANU:

L. TUREA:

L. VITU-ESANU:

O. DABIJA:

Gr. CHITANU:

eter, dintre care aproximativ 7% - prin semnal analogic.

— Mai vrea sa se expund cineva sau supunem votului aceastd
propunere? Va rog, Dna Gonta.

— Pe mine totusi un pic ma deranjeaza termenii stricti. Eu sunt absolut
de acord cd trebuie sa protejam ... daca existd macar un om in tara
asta care nu are acces de la 01 ianuarie 2022 din cauza deciziei care va
fi luata, atunci, bineinteles cd eu sunt de partea acelui om si a
consumatorului, evident. Daca e vorba de 7%, totusi ¢ o cifra, 7% din
populatie care nu are acces. Dar ma deranjeaza sa dam 3, s-au mai tot
dat termenele astea stricte. Eu sunt de acord ca trebuie cumva sa
mentiondm lucrul acesta, sa le recomandam sd se mai gandeasca un
pic. Da, este formulat, dar poate un pic mai ...

— Noi am formulat asa. Tocmai pornind de la grija pentru cetatenii
care vor riméane neacoperiti, noi am spus exact asta, ci: ,./n vederea
asigurarii accesului la serviciile media audiovizuale a populatiei,
consideram ca Guvernul urmeaza sa urgenteze procesul de achizitie a
convertoarelor pentru a fi redistribuite familiilor social vulnerabile,
dar si procesul de informare a populatiei despre receptionarea
televiziunii digitale”. Deci, noi avem aceastd recomandare tocmai
pornind din grija pentru cetatenii care vor ramane fard acces la
serviciul analog.

— Alici trebuie si se implice totusi si administratia locala. In fiecare
localitate este cineva care este responsabil de lucrul acesta, pentru ca
asa, la general, nu putem sti cifrele. Intre timp, dupa atatia ani, sa mai
plusam o luna, doua, trei, nu stiu daca rezolva ceva.

— Varog, dle Orest.

— Cred si eu ca peste 3 luni aceeasi problemd va persista si daca
prelungim si cu an, si cu doi — tot vor exista destul de multe persoane
care utilizeaza inca sistemul analogic. Daca cunoaste cineva, ce Se
intampla dacd se prelungeste acest termen, sub aspect negativ? In
afara de documentele internationale, dacd existd si alti factori care
influenteaza negativ prelungirea acestui termen?

— Conform Notei informative, urmeaza a fi lansatd 5G si urmeaza a fi
scos la concurs. Dumnealor nu pot sa scoata la concurs, pand nu au
certitudine cd intr-adevar a fost sistatd. Dacd pot sa mentionez: in
formularul tipizat cu privire la analiza impactului, la rubrica ,,Costuri”,
este mentionat: ,,Alocatia suplimentara de la bugetul de stat pentru
anul 2022, in suma de circa 4,5 milioane de lei, in scopul realizarii
ultimei etape, etapa Il - de dotare a familiilor defavorizate cu
convertoare de semnal pentru receptionarea televiziunii digitale
terestre. Din contul acestor mijloace financiare urmeaza a fi
achizitionate circa 15000 de convertoare si serviciile postale de
distribuire a acestora.
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A. GONTA:

Gr. CHITANU:

L. TUREA:

L. VITU-ESANU:

AU VOTAT:

L. VITU-ESANU:

E. RIBCA:

T. CRESTENCO:

L. TUREA:

E. RIBCA:

T. CRESTENCO:

L. VITU-ESANU:

R. MIHALEVSCHI:

E. RIBCA:

L. VITU-ESANU:

AU VOTAT:

—In 2022.
— Da.

— Intotdeauna existd cineva care pierde terenul. Deci, gaseste altd
solutie.

— Poate tocmai faptul ca setarea semnalului cumva va impulsiona si va
determina ca aceste persoane sd fie mai repede acoperite. Supunem
votului aceastd propunere a dlui Ribca privind extinderea termenului
pana la 31 martie 2022? Cine este pentru, rog sa votam.

PRO — (2) - A. GONTA si E. RIBCA. CONTRA — (4) - L. VITU-
ESANU, O. DABIJA, R. MIHALEVSCHI, L. TUREA.
S-a abtinut — (1) - T. CRESTENCO.

— 2 — Pentru, 4 — impotrivé. S-a abtinut Tatiana Crestenco. Tatiana,
trebuie sa votati fie pentru, fie impotriva.

— Nu exista abtineri, conform Codului. Trebuie s respectam legea.
Este cazul sd Va exprimati votul.

— Am ascultat colegii mei. Dacd existd posibilitatea sa le oferim inca
acele 3 luni atat administratiei publice locale, atat reprezentantilor
Guvernului, dar mai presus — populatiei, de ce sa nu optam pentru
prelungirea acestui termen? Eu as sustine propunerea dlui Ribca.

— Dar in principiu, ii retinem pe ceilalti.

— Dna presedintd, propunerea a fost supusa votului. Respectiv,
urmeaza sa clarificam care este votul dnei Tatiana Crestenco - pentru
Procesul-verbal.

— Eu sustin propunerea dlui Ribca.

— Pentru Procesul-verbal: dna Tatiana Crestenco a votat Pentru. Avem
3 voturi in favoarea dlui Ribca, 4 — contra.

— Am o intrebare la dI Ribca. Veti prezenta aceastd propunere si astazi
la audieri, da?

— Da, eu consider cd am dreptul sd vin in consultdrile publice de astazi
si sa prezint opinia proprie pe care o am 1n acest domeniu. O voi face.

— Alte propuneri, luari de opinie? Daca nu, supun votului aprobarea si
prezentarea Comisiei parlamentare cultura, educatie, cercetare, tineret,
sport si mass-media Avizul la proiectul de Lege pentru modificarea
unor acte normative conform Anexei. Cine este pentru, rog sa votam.

PRO — (6) — L. VITU-ESANU, T. CRESTENCO, O. DABIJA,
A. GONTA, R. MIHAILEVSCHI si L. TUREA.
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L. VITU-ESANU:

E. RIBCA:

L. VITU-ESANU:

CONTRA — (1) - E. RIBCA.

—6-Pro,1- impotrivé.

— Conform Codului serviciilor media audiovizuale, in cazul in care
votez impotriva, sunt in drept, chiar sunt obligat sa-mi motivez
decizia. Respectiv, doar 2 propozitii aici. Nu am sustinut acest proiect
de lege doar din considerentul cd nu solicitam Parlamentului
prelungirea termenului cu cel putin 3 luni de zile, am propus expres 3
luni de zile. In rest, in mare parte, sunt de acord cu proiectul din
aceasta decizie. As avea unele modificari In ceea ce priveste articolele
formulate, dar cred ca este o munca tehnicd la care urmeaza sa
revenim.

— Va multumim.

CONSILIUL AUDIOVIZUALULUI
DECIDE:

1. A aproba si a prezenta Comisiei parlamentare cultura, educatie, cercetare, tineret,
sport si mass-media Avizul la proiectul de Lege pentru modificarea unor acte normative,
conform Anexei (PRO (6): — L. VITU-ESANU, A. GONTA, T. CRESTENCO, O. DABIJA, R.
MIHALEVSCHI si L. TUREA; CONTRA (1): E. RIBCA).

2. Controlul asupra executarii prezentei decizii il exercitd Directia juridica si

reglementari.

3. Prezenta decizie va fi publicatd in Monitorul Oficial al Republicii Moldova si pe
pagina web a Consiliului Audiovizualului.

ANEXA:

DECIZIA nr. 42/243 din 20 decembrie 2021

ORDINEA DE ZI:

CHESTIUNEA nr. 4
Cu privire la examinarea demersului Curtii Constitutionale nr.
PCC-01/78a/651 din 18 noiembrie 2021

M. ONEA:

— La data de 18 noiembrie 2021, in adresa Consiliului
Audiovizualului a parvenit demersul Curtii Constitutionale nr. PCC-
01/78a/651 din aceeasi data, prin care a fost solicitatd opinia
Consiliului  Audiovizualului asupra sesizarii privind exceptia de
neconstitutionalitate a textului: ,, §7 functioneaza sub forma de societati
comerciale” din articolul 28 alin. (1) din Codul serviciilor media
audiovizuale.

Ca urmare a examinarii sesizarii sus-mentionate, Consiliul
Audiovizualului comunica urmatoarele.

La capitolul II al acestei sesizari ,Il - OBIECTULUI
SESIZARIT’ se mentioneaza: ,Prezenta sesizare are ca obiect
exercitarea controlului constitutionalitatii textului ,,si functioneaza
sub forma de societdati comerciale” din art. 28 alin. (1) al Codului
serviciilor media audiovizuale al Republicii Moldova nr. 174 din
08.11.2018” si la capitolul ,,V - CERINTELE AUTORULUI
SESIZARII” se solicita ,.exercitarea controlului constitutionalitdtii i
declararea neconstitutionalitatii textului ,,si functioneaza sub forma
de societati comerciale” din art. 28 alin. (1) al Codului serviciilor
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media audiovizuale al Republicii Moldova”.

In acest sens este de mentionat ca art. 28 alin. (1) din Codul
serviciilor media audiovizuale prevede: ,, Furnizorii privati de servicii
media sint constituiti de catre persoane fizice si/sau juridice si
functioneaza sub forma de societati comerciale”.

Respectiv, din norma legald citatd mai sus rezultd ca
activitatea de furnizor privat de servicii media poate fi desfasurata
doar de catre societitile comerciale, ceea ce defavorizeaza
organizatiile necomerciale, In ceia ce tine de constituirea, mentinerea
si dezvoltarea serviciului media audiovizual.

In acest sens, accentuim ci in conformitate cu prevederile art.
6 alin. (2) din Legea cu privire la organizatiile necomerciale nr.
86/2020: ,,In vederea realizarii scopurilor sale statutare, organizatia
necomerciald poate desfasura orice gen de activitate neinterzisa de
lege. Organizatia necomerciala este in drept sa desfagoare activitate
economica, inclusiv de antreprenoriat social. Activitatea economica
poate fi exercitatad fie nemijlocit de catre organizatia necomerciala, fie
prin constituirea persoanelor juridice cu scop lucrativ. Activitatea
organizatiei necomerciale care, conform legii, este supusa licentierii
poate fi practicata doar dupa obtinerea licentei”.

Totodatd, potrivit art. 302 din Codul civil nr. 1107/2002:
., Organizatia necomerciala este in drept sa desfdasoare activitate
economicd. Activitatea economica poate fi exercitata nemijlocit de
cdtre organizatia necomerciala sau prin constituirea, in conditiile
legii, a persoanelor juridice cu scop lucrativ’.

Mai mult, in conformitate cu prevederile Directivei serviciilor
mass-media audiovizuale 2010/13/UE: ,, furnizor de Servicii mass-
media” inseamna persoana fizica sau juridica avand responsabilitate
editoriala pentru alegerea continutului audiovizual al serviciului
mass-media audiovizual §i care stabileste modul de organizare a
acestuia”.

Respectiv, din cele relatate mai sus rezulta expres faptul ca
sintagma ,,si functioneaza sub forma de societati comerciale” din art.
28 alin. (1) al Codului serviciilor media audiovizuale ar limita dreptul
societatilor necomerciale de a constitui, mentine si dezvolta servicii
media audiovizuale si ar prejudicia societatile necomerciale din
domeniul audiovizual, care activeaza sub jurisdictia Republicii
Moldova, dintre care 8 detin posturi de radio si 5 posturi de
televiziune, licentele de emisie ale carora au fost emise, inclusiv pana
la intrarea in vigoare a Codului serviciilor media audiovizuale nr.
174/2018 la data de 01 ianuarie 2019.

Astfel, reiesind din cele relatate mai sus, considerdm
intemeiatd sesizarea nr. 78a/2021 privind controlul constitutionalitatii
textului ,,si functioneaza sub forma de societati comerciale” din art.
28 alin. (1) din Codul serviciilor media audiovizuale nr. 174/2018 si
consideram ca textul din alin. (1) ar trebui sa fie ajustat prin
excluderea sintagmei ,sub forma de societati comerciale” sau
completat astfel incat sa se poata stabili expres ca furnizorii de servicii
media se pot organiza sub forma cunoscutelor tipuri de societati
comerciale, cat si sub forma diverselor tipuri de organizatii
necomerciale, fundatii sau asociatii fara scop patrimonial.
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L. VITU-ESANU:

Membrii CA:

L. VITU-ESANU:

AU VOTAT:

L. VITU-ESANU:

E. RIBCA:

L. VITU-ESANU:

Totodatd, in sesizarea Curtii Constitutionale a fost solicitata
opinia Consiliului Audiovizualului cu privire la existenta unui
tratament diferentiat intre societdtile comerciale si organizatiile
media audiovizuale si in cazul afirmativ, daca acest tratament
diferentiat este justificat in mod obiectiv si rezonabil.

In acest sens, Consiliul Audiovizualului considera ca sintagma
»$1 functioneaza sub forma de societati comerciale” din art. 28 alin.
(1) al Codului serviciilor media audiovizuale ar presupune un anumit
tratament diferentiat intre societdtile comerciale si organizatiile
necomerciale in ceea ce tine de posibilitatea de a fonda furnizorii de
servicii media audiovizuale, deoarece conform prevederilor Legii cu
privire la organizatiile necomerciale nr. 86/2020 si a Codului civil al
Republicii Moldova nr. 1107/2002, organizatiile necomerciale sunt in
drept sd desfasoare activitatea economica si respectiv, pot constitui un
furnizor de servicii media audiovizuale, iar prevederea legala de la art.
28 alin. (1) din Codul serviciilor media audiovizuale,
neconstitutionalitatea cdreia se invocd, ar limita nejustificativ acest
drept al societatilor necomerciale.

— Multumim. Intrebari citre raportor?
— Nu sunt.

— Partea deliberativa. Doreste sa se expund cineva asupra acestui
subiect? Ok, partea decizionald. Supun votului proiectul de decizie
pentru a aproba si a prezenta Curtii Constitutionale a Republicii
Moldova opinia asupra sesizarii nr. 78a/2021. Cine este pentru, rog sa
votam.

PRO — (6) — L. VITU-ESANU, T. CRESTENCO, O. DABIJA,
A. GONTA, R. MIHALEVSCHI si L. TUREA.
CONTRA — (1) - E. RIBCA.

—6—-Pro,1- impotrivé.

— Daca imi permiteti, vreau sa-mi motivez votul. Eu sunt cel care a
scris aceastd propozitie. Inteleg ci sunt putine sanse ca aceastd
prevedere sd ramand in vigoare, va fi declaratd neconstitutionala.
Totusi, vreau sda-mi apar in continuare opinia. Domeniul serviciilor
media audiovizuale este un domeniu al afacerilor si respectiv, cred in
continuare ca in acest domeniu, statul are dreptul sa instituie anumite
reglementdri, anumite exceptii, inclusiv si in ceea ce priveste forma de
organizare. Cred in continuare ca la fel precum in domeniul bancar nu
pot apare SRL-uri, ci doar S.A.-uri, si aici trebuie sa fie vorba de un
domeniu al afacerilor in care activeaza societdtile comerciale. Stiu ca
va fi declarat neconstitutional, dar este opinia mea.

— Multumim.
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CONSILIUL AUDIOVIZUALULUI
DECIDE:

1. A aproba si a prezenta Curtii Constitutionale a Republicii Moldova opinia asupra
sesizarii nr. 78a/2021, conform Anexei (PRO (6) — L. VITU-ESANU, A. GONTA, T.
CRESTENCO, O. DABIJA, R. MIHALEVSCHI si L. TUREA; CONTRA (1) — E. RIBCA).

2. Controlul asupra executdrii prezentei decizii 1l exercitd Directia juridicd si
reglementari.

3. Prezenta decizie intrd in vigoare la momentul adoptarii si va fi publicata in Monitorul
Oficial al Republicii Moldova si pe pagina web a Consiliului Audiovizualului.

ANEXA: | DECIZIA nr. 42/244 din 20 decembrie 2021

ORDINEA DE ZI: | CHESTIUNEA nr.5

Cu privire la abrogarea Deciziei nr. 38/232 din 22 octombrie
2021 — Cu privire la anuntarea rezultatelor si demararea unui nou
Concurs pentru ocuparea a doud functii vacante de membru al
Consiliului de Supraveghere al furnizorului public national de servicii
media I[P Compania ,, Teleradio-Moldova”

V. MOLEA: | — Odata cu intrarea in vigoare a Legii pentru modificarea Codului
serviciilor media audiovizuale al Republicii Moldova nr. 174/2018
(nr. 158 din 4 noiembrie 2021), publicata in Monitorul Oficial al
Republicii Moldova nr. 273 din 05 noiembrie 2021, art. 42-48 din
Codul serviciilor media audiovizuale au fost modificate, iar art. 75
alin. (3) lit. e) din Cod a fost abrogat.

Astfel, se propune spre abrogare Decizia Consiliului
Audiovizualului nr. 38/232 din 22 octombrie 2021 — Cu privire la
anuntarea rezultatelor si demararea unui nou Concurs pentru
ocuparea a douad functii vacante de membru al Consiliului de
Supraveghere al furnizorului public national de servicii media IP
Compania ,, Teleradio-Moldova ”.

L. VITU-ESANU: | — E o chestiune de ordin tehnic. Cine are Intrebari, opinii? Supunem
votului. Cine este pentru, rog sa votam.

AU VOTAT: | PRO — (7) UNANIM — L. VITU-ESANU, T. CRESTENCO,
O. DABIJA, A. GONTA, R. MIHALEVSCHI, E. RIBCA si
L. TUREA.

L. VITU-ESANU: | — 7 - Unanim. Am votat pentru abrogarea Decizia nr. 38/232 din 22
octombrie 2021 — Cu privire la anuntarea rezultatelor si demararea
unui nou Concurs pentru ocuparea a doua functii vacante de membru
al Consiliului de Supraveghere al furnizorului public national de
servicii media IP Compania ,, Teleradio-Moldova”. Multumim.

CONSILIUL AUDIOVIZUALULUI
DECIDE:

1. A abroga Decizia nr. 38/232 din 22 octombrie 2021 — Cu privire la anuntarea
rezultatelor si demararea unui nou Concurs pentru ocuparea a doud functii vacante de membru al
Consiliului de Supraveghere al furnizorului public national de servicii media IP Compania
,, Leleradio-Moldova” (PRO (7) UNANIM — L. VITU-ESANU, A. GONTA, T. CRESTENCO,
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0. DABIJA, R. MIHALEVSCHI, E. RIBCA si L. TUREA).

2. Controlul asupra executarii prezentei decizii il exercitd Directia generald licentiere,
autorizare $i monitorizare.

3. Prezenta decizie intra in vigoare la data aprobarii si va fi publicatd in Monitorul
Oficial al Republicii Moldova si pe pagina web a Consiliului Audiovizualului.

ANEXA:

DECIZIA nr. 42/245 din 20 decembrie 2021

»DIVERSE”

L. VITU-ESANU:

E. RIBCA:

T. CRESTENCO:

E. RIBCA:

L. VITU-ESANU:

A. GONTA:

— Cine are propuneri, chestiuni la acest capitol?

— Daca imi permiteti, 2 interventii foarte scurte. Stimati colegi, deseori
am cautat pe legis.md deciziile CA. Consiliul are numerotare a
hotararilor foarte interesanti. Intdi, merge numarul sedintei, dupa
aceea ... Eu propun sia numerotam, incepand cu 01 ianuarie anul
viitor, deciziile, fard aceste bare, pentru ca este foarte greu, si pentru
mine chiar sa le gasesc in acel sistem legis.md.

— Poate este un rationament?

— Eu am intervenit la ,,Diverse”, inaintand aceasta propunere, eu cred
ca pana la Ol ianuarie avem timp sd examinam problema, sa aflam
parerea aparatului. Nu vreau acuma sa punem nimic la vot. Doi, eu am
vazut decizia de astdzi si nu am vrut sa intervin. Ultima decizie
aprobata, cea care tine de aprobarea Avizului — citesc in pct. 1: ,, A
aproba si a prezenta Curtii Constitutionale opinia asupra sesizarii,
conform anexei”. In trecut, am vizut ci in Monitorul Oficial sunt
publicate deciziile si nu sunt publicate anexele. Respectiv, propun de
la 01 ianuarie sd@ revenim la acest subiect. Am vazut anexa de la
aceasta decizie care corespunde aproape intru totul. Ceea ce este scris
in aceastd decizie este ca si 0 anexa inexistentd. Propun sd examinam
incepand cu 01 ianuarie - sa nu mai publicam hotarari fara anexe, daca
in dispozitivul hotararii este prevazutd aceastd anexa. Chestii
procedurale, nu trebuie de votat.

— Multumesc, dle Ribca. Dna Gonta, Va rog.

— Stimati colegi, eu vreau sa Va propun sd facem uz de dreptul si
obligatia pe care ne-o da Codul serviciilor media audiovizuale — de a
ne autosesiza sau de a ne sesiza din oficiu pe marginea unor deraieri,
derapiri pe care le putem observa in spatiul audiovizual autohton. In
acest context, propun ca colegii nostri din directia respectivd sa
monitorizeze 1n urmatoarele zile furnizorii de servicii media
audiovizuale nationali, la capitolul difuzarii unui subiect care de ieri,
cel putin ieri a fost difuzat, nu stiu dacd si azi cineva o sa mai revind la
el sau nu — un subiect de o cruzime si o violentd rard. E vorba de
omorul care a avut loc la Bacioi, difuzat in prime-time de mai multe
posturi de televiziune. Eu, la cel putin 3 am vazut acest material, cu
imagini explicite, cu Incdlcarea clara a normelor legale, ca sd nu mai
zic de cele deontologice. Propun sa vedem cati au fost dintre acei care
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L. VITU-ESANU:

R. MIHALEVSCHI:
L. VITU-ESANU:

E. RIBCA:

R. MIHALEVSCHI:

E. RIBCA:

L. VITU-ESANU:

AU VOTAT:

L. VITU-ESANU:

R. MIHALEVSCHI:

au incalcat Codul, cel putin la capitolul dreptul minorilor — o sa dea
calificare directia respectiva dupa ce o sa initiem procedura de
monitorizare. Sa vedem, inclusiv furnizorul public national,
bineinteles, dar si ceilalti furnizori de servicii media nationali. Deci,
asta este propunerea mea. Dacd sunteti de acord, probabil o sa
supunem votului.

— Supunem votului sau mai vrea cineva sa se pronunte? Va rog, dle
Mihalevschi.

— Cred ca supunem votului, eu sunt de acord cu dna Gonta.
— Dle Ribca, Va rog.

— Stimati colegi, sustin propunerea intru totul, dar vreau sa vin cu o
adaugire. Consiliul Audiovizualului are in domeniul sau de
competentd si site-urile televiziunilor. Cred cd trebuie sa cream
practici si in acest domeniu. Site-urile pe care am privit si eu acest
reportaj astazi, foarte des, dupd ce sunt sanctionati furnizorii de
servicii media audiovizuale pentru incélcari, pastreaza materialele in
continuare. Nu zic ca trebuie sd le cerem sd elimine aceste materiale
de pe site-uri, dar propun sa ne apropiem de paginile web, pentru ca
tine de domeniul nostru de competenta. Cred, va fi un Inceput de
practica, teren pe care s-ar putea sa avem si noi anumite probleme in
ceea ce priveste implementarea legislatiei in vigoare, dar sunteti de
acord, probabil, ca o buna parte din populatie deseori se informeaza de
pe site-urile, paginile web ale televiziunilor, si nu de la televiziunile
propriu-zise.

— Am o intrebare. Ce facem cu retelele sociale? Pentru ca foarte des,
video-urile sunt plasate anume pe canalul respectiv, pe Facebook, de
exemplu, inclusiv buletinele de stiri.

— Va trebui, pentru inceput, sa revedem Codul Audiovizualului, dar
este competenta Parlamentului.

— Dragi colegi, supun votului propunerea dnei vicepresedintd a
Consiliului Audiovizualului, Aneta Gonta. Cine este pentru, rog sa
votam propunerea de initiere a unei monitorizari din oficiu, cu privire
la felul in care a fost reflectat un subiect de interes public.

PRO — (7) UNANIM — L. VITU-ESANU, T. CRESTENCO,
0. DABIJA, A. GONTA, R. MIHALEVSCHI, E. RIBCA si
L. TUREA.

— 7 — 1n unanimitate. Multumesc. Nu stiu dacd e de interes public, dar
felul in care a fost tratat prezinta interes. Va rog, dle Mihalevschi.

— Am o rugaminte la cei care acum se duc la audieri - sa discutati

ege

cum putem si noi sa ne implicim in aceasta campanie de informare.
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L. VITU-ESANU:

L. TUREA:

L. VITU-ESANU:

E. RIBCA:

L. VITU-ESANU:

AU VOTAT:

L. VITU-ESANU:

Dar solicitam insistent ca organele de stat si se implice in acest
proces, pentru ca e foarte important. Poate sa elaboram un ghid cum o
persoand, un cetitean se poate folosi de serviciile digitale, unde el
poate procura echipament, inclusiv unde el poate obtine echipamentul
eforturile ca sa informam mai activ persoanele care sunt interesate si
vizate in acest caz.

— Da, 1n plus, exista si practica spoturilor de interes social care pot fi
distribuite.

— Si cine este responsabil de distribuirea gratuita a convertoarelor, a
celorlalte mijloace. Cine se ocupa de asta?

— Guvernul, autoritatile, nu? Dle Ribca, Va rog.

— Stimata dna presedintd, o propunere ad-hoc. Cred ca ar fi cazul sa
faceti publica acea invitatie pe care o avem fatd de organizatiile
societatii civile — de a participa la intrunirea planificata.

— Da, cu titlu de informare. Pentru miercuri, 22 decembrie, ora 10.00,
Consiliul Audiovizualului a invitat reprezentantii mai multor ONG-uri
din mass-media si nu numai si care au tangentd cu serviciile mass-
media audiovizuale pentru o prima consultare publicd in vederea
discutdrii care sunt prioritatile din perspectiva societdtii civile pentru
noua componenta si pentru mandatul Consiliului Audiovizualului. Am
convenit cu toti colegii ca astfel de consultari vor urma — cu difuzorii,
cu distribuitorii. Dar o primd consultare este cu reprezentantii
societatii civile.

Am epuizat Ordinea de zi. Supunem votului inchiderea sedintei.

PRO — (7) UNANIM — L. VITU-ESANU, T. CRESTENCO,
0. DABIJA, A. GONTA, R. MIHALEVSCHI, E. RIBCA si
L. TUREA.

— 7 voturi. Va multumesc.

Presedintele sedintei a constatat ca Ordinea de zi

PRESEDINTA

a fost epuizata §i a declarat sedinta inchisa.

Liliana VITU-ESANU

Ex: Tatiana EFTODI
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