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D. VICOL:

AU VOTAT:

D. VICOL:

— Buna ziua tuturor. Cvorumul necesar pentru desfasurarea sedintei este
asigurat. Daca nu existd propuneri pe marginea ordinii de zi, rog sa
aprobam proiectul agendei sedintei noastre de astazi. Cine este pentru,
rog s votati:

PRO — (6) UNANIM - D. VICOL, T. BURAGA, V. COJOCARU,
O. GUTUTUI, Iu. ROSCA si L. VIZIRU.

— Unanim, Va multumesc.

ORDINEA DE ZI:

CHESTIUNEA nr. 1
Cu privire la examinarea si avizarea proiectului de Lege pentru
modificarea Legii concurentei nr. 183/2012

Gr. CHITANU:

— Prin adresarea nr. 31-06-6511 din 27 septembrie 2019 Cancelaria de
Stat a Republicii Moldova a remis Consiliului Audiovizualului spre
examinare si avizare proiectul de Lege pentru modificarea Legii
concurentei nr. 183 din 11.07.2012, solicitand prezentarea avizului
pana pe data de 4 octombrie 2019. Totodata, la data de 30 septembrie
2019 in adresa Consiliului Audiovizualului a parvenit si solicitarea
Comisiei parlamentare economie, buget si finante de a aviza proiectul
de Lege mentionat.

Astfel, in limita competentelor functionale prevazute de Codul
serviciilor media audiovizuale nr. 174 din 08.11.2018, Consiliul
Audiovizualului vine cu urmatoarele propuneri la proiectul de Lege
remis spre avizare.

1. Cu referire la pct. 1 din proiectul de Lege mentiondm
urmatoarele.

Definitia ,,distribuitor de publicitate” nu se regaseste in legea cu
privire la publicitate nr. 1227 din 27.06.1997. Definitia data se regiseste
doar in proiectul legii cu privire la publicitate care a fost votat doar in
lectura I.

Definitiile ,,furnizor de servicii media audiovizuale neliniare”,
Lfurnizor de servicii de radiodifuziune sonora”, ,furnizor de servicii de
televiziune” nu se regisesc in Codul serviciilor media audiovizuale. in
prezentul cod se regasesc notiunile precum ,,serviciu media audiovizual
neliniar”, ,.furnizor de servicii media”.

Astfel, pct. 1 din proiectul Legii urmeazda a fi
reformulat/completat cu notiuni care se regasesc in cadrul legal in
vigoare, iar cele care nu se regasesc de indicat expres notiunea.

2. Cu referire la pct. 3 din proiect comunicam ca pozitia
dominantd se calculeaza in baza cifrei de afaceri si nicidecum nu in
baza cotei de audienta prevazuta de Codul serviciilor media
audiovizuale. Mai mult ca atat, prevederile prevazute la art. 29 alin. (4)
din Codul serviciilor media audiovizuale prevede ca ,,se considera ca o
persoana fizicd sau juridicd detine O situatie dominantd in formarea
opiniei publice in cazul in care cota de audienta ponderata a serviciilor
media audiovizuale atribuitd depaseste 35% din piata semnificativa”.

3. Cu referire la pct. 4 din proiectul de Lege, autorul proiectului
nu a argumentat de ce se stabilesc conditii diferite pentru subiectii de pe
pietele relevante in domeniul publicitatii mass-media, in raport cu
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D. VICOL:

ceilalti subiecti de pe celelalte piete relevante. In acest sens, urmeaza de
adus argumente in sustinerea pct. respectiv din proiect sau de exclus
acest pct. din proiectul de Lege.

4. Cu referire la pct. 9 din proiectul de Lege, prin care se propune
completarea Legii concurentei cu art. 25, la alin. (3) mentionim ci
Consiliul Audiovizualului nu poate prezenta avizul in conformitate cu
art. 22 alin. (4) — (5) din Legea concurentei, deoarece notificare privind
concentrarile economice se depune conform Formularului de cétre
subiectii notificarii, agentii economici.

Conform art. 22, alin. (3) din Legea concurentei ,,Concentrarile
economice care se realizeaza prin fuziunea a doua sau mai multor
intreprinderi trebuie notificate impreund de catre partile la fuziune, iar
cele care se realizeaza prin preluarea controlului in comun trebuie
notificate impreund de cdtre persoanele sau intreprinderile care
dobdndesc controlul in comun. In celelalte cazuri, notificarea trebuie sd
fie realizata de persona sau intreprinderea care preia controlul asupra

uneia sau mai multor intreprinderi ori asupra unei pdrti a uneia sau
mai multor intreprinderi. Fiecare parte care inainteaza notificarea este
responsabila pentru caracterul exact §i complet al informatiilor
furnizate.”

Astfel, la pct. 9 din proiectul de Lege, prin care se propune
completarea Legii concurentei cu art. 25%, fiind indicat textul acestuia,
de la alin. (3), sintagma ,,prezentat in conformitate cu art. 22 alin. (4)-
(5),” urmeaza a fi exclusa din proiectul de Lege.

Cu privire la prevederile alin. (5) de la art. 25! din proiect,
mentionam ca Consiliul Audiovizualului, conform prevederilor Codului
serviciilor media audiovizuale, nu examineazid/evalueaza domeniul
publicitatii mass-media. Consiliul Audiovizualului monitorizeaza
furnizorii de servicii media prin prisma respectdrii de cdtre acestia a
continutului comunicdrii comerciale, durata, timpul de plasare, si
nicidecum sub aspectul economic.

5. Cu privire la pct. 11 din proiectul de Lege, in care se
mentioneazd ca ,,piata geografica relevanta este teritoriul Republicii
Moldova”, mentionam ca conform prevederilor Codului serviciilor
media audiovizuale, furnizorii de servicii media audiovizuale sunt
divizati in 3 (trei) categorii si anume, furnizori nationali de servicii
media, furnizori regionali de servicii media si furnizori locali de servicii
media. Astfel, in cazul in care subiectii investigatiei efectuate de catre
Consiliul Concurentei sunt furnizorii de servicii media locali sau
regionali, nicidecum nu poate fi consideratd piata geograficd relevanta
teritoriul Republicii Moldova. Totodata, conform art. 30 alin. (3) din
Legea concurentei prevede cd ,,Pe baza elementelor de probatiune
colectate se defineste piata geografica relevantd, a carei sfera ar putea
varia de la dimensiuni locale la dimensiuni mondiale”.

Astfel, Consiliul Concurentei urmeaza in baza elementelor de
probatiune sa determine piata geografica relevanta.

— Multumesc. Inainte de a Vi ruga si adresati intrebari citre vorbitor,
vreau sd mentionez faptul ca, intr-adevar, Directia juridica a insistat
regulamentar cd data de astdzi sd fie data limitd pentru prezentarea
acestui Aviz, tinand cont de faptul ca ne-a venit aceastd solicitare din
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V. COJOCARU:

0. GUTUTUI:

V. COJOCARU:

D. VICOL:

0. GUTUTUI:

D. VICOL:

0. GUTUTUI:

partea Cancelariei Guvernului. Insa, totodata, ieri a sosit o scrisoare din
partea Comisiei parlamentare economie, buget, finante, prin care ne-a
fost remis noua initiativa legislativa a dlui Sergiu Litvinenco si acolo se
indicd ca pozitia noastra trebuie s-0 prezentdm in termeni regulamentari.
Acest lucru inseamna cd, in eventualitatea in care, si eu presimt acest
lucru, ca este un subiect foarte amplu care necesitd a fi dezbatut si
opinia membrilor sd fie luatd in consideratie si sa optam pentru o
variantd comund. Sa tineti cont de faptul ca nu este obligatoriu, in
eventualitatea in care astazi nu cadem de acord, sd remitem neaparat
avizul, sa-1 aprobam astazi. Urmare a scrisorii venite din Parlament,
astdzi o sd facem o discutie, vedem, dacad cddem de acord si daca
lucrurile sunt ok, atunci supunem votului, dacd nu, mai avem la
dispozitie, si din punctul meu de vedere, lucrul acesta este cel mai bun,
sa formulam suplimentar anumite optiuni, opinii si sa vedem ce facem.
Acum, intrebari catre raportor. Dna Cojocaru, Va rog.

— Eu, 1n principiu, sunt de acord, pentru ca noi am lucrat impreuna la
proiectul respectiv. Pur si simplu, eu am de adaugat ceva. La pct. 3,
unde se face referire la pct. 4, eu as propune termenul nu ,,conditii
diferite”, dar ,,diferentiate”, cred ca, dupd parerea mea, ar fi mai bine. Si
la mine in proiectul de decizie, nu stiu de ce, figureaza, alin. (4) si (4),
nu (4) si (5).

— Asta am corectat deja.

— Si, totodata, eu as propune ca acest proiect de lege sa fie consultat cu
expertii strdini, pentru cd, din cate eu stiu, exista o initiativa de ajustare
anume a Legii concurentei la prevederile comunitare si eu as propune ca
acest proiect, la fel, sa fie consultat cu expertii.

— Deci, in Avizul nostru am sda Va rog sd introduceti si aceastd
propunere a Consiliului Audiovizualului, prin care noi consideram
absolut obligatorie consultarea acestui proiect de lege cu expertii
internationali, care, din punctul nostru de vedere, pot aduce plus valoare
prin recomandarile care le vor face. Dacd mai sunt intrebari sau
propuneri? Eu as dori sd intreb opinia tuturor, cei care ati reusit, In
proportie mai mare sau mai micd, sd spuneti dacd acest Aviz cu
propunerile facute urmeazd, astdzi este gata sa-l aprobam sau este
necesar sa-1 mai documentati? Ce ziceti, dna Gututui?

— Eu, din cite am examinat proiectul, am discutat cu Directia juridica,
am vazut Avizul inainte de sedintd. Bine, eu as mai avea mai multe
propuneri de tehnica legislativa, dar, avand in vedere faptul ca nu este
competenta noastra, eu zic sa ramanem doar la partea ce tine de media.

— Dar oricum putem sa recomandam cd sunt anumite carente de tehnica
legislativa, da?

— Adicd, nu sunt carente, dar sunt chestii care ar putea imbundtati
proiectul. Dar Va zic, tehnica legislativa nu tine de noi si de asta eu o sa
ma limitez doar la ceea ce este. Mersi.
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D. VICOL:

Tu. ROSCA:

D. VICOL:

Gr. CHITANU:
D. VICOL:

0. GUTUTUI:

D. VICOL:

V. COJOCARU:

Gr. CHITANU:
V. COJOCARU:

D. VICOL:

0. GUTUTUI:

D. VICOL:

0. GUTUTUI:

D. VICOL:

V. COJOCARU:

0. GUTUTUI:

— Dle Rosca, Va rog.

— In mare parte suntem de acord cu obiectiile care au fost expuse de
catre Directia juridica. Mai sunt niste argumente care pot fi intemeiate
juridic vizavi de obiectiile respective. Sunt si altele de concept, care vor
fi formulate ulterior si vom face niste recomandari suplimentare, deja
catre Comisia permanenta.

— Noi, dle Chitanu, daca pornim de la scrisoarea Comisiei parlamentare,
nu de la scrisoarea Cancelariei Guvernului, care ar fi data limita, ca sa
stim dacd mai avem la dispozitie putin ca sd introducem eventualele
propuneri?

— 10 zile lucratoare de la data de 30 septembrie.

— Vérog, dna Gututui.

— Dvs., dle Rosca, cand spuneti ca o sa faceti niste propuneri ulterioare,
asta ele vor fi parte a Avizului sau cum? Pentru ca daca veti face
propuneri ulterioare, inseamna ca nu votam astazi Avizul.

— Asta si era ideea.

— Dar la Cancelarie nu trebuie sa-1 dam astdzi? La Guvern, cel putin.
Guvernul ne-a solicitat astazi.

— Guvernul a solicitat pana pe 04 octombrie, pentru ca sd faca un Aviz..
— Respectiv, avem termen la Guvern.

— Noi o sa remitem maine 0 scrisoare ca l-am discutat astdzi si ne
rezervam dreptul sd trimitem Avizul direct Parlamentului in termenul
solicitat.

— Ideea este ca Guvernul a solicitat acest Aviz pentru ca ei tot trebuie sa
pregdteasca Avizul si, avand si propunerile noastre, ei trimit Avizul deja

Parlamentului.

— Dar nu stiu din ce cauzd noi avem si din partea Cancelariei, si din
partea...

— E o chestie care s-a dublat. Eu nu vad nicio problema in asta.

— S-a dublat, dar si termenele sunt diferite. Aici e data de 04, iar
acolo...

— Guvernul trebuia pentru Parlament sd pregateasca.

— Guvernul pregateste Avizul pentru comisia parlamentard. Si de asta
Guvernul a solicitat Tnaintea Comisiei parlamentare.
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D. VICOL:

0. GUTUTUI:

Tu. ROSCA:

D. VICOL:

0. GUTUTUI:

D. VICOL:

L. VIZIRU:

D. VICOL:

Gr. CHITANU:
D. VICOL:
Gr. CHITANU:

D. VICOL:

— Dar Parlamentul ne cere direct sa prezentam lor, pana pe data de 10.

— Dvs. aveti niste propuneri foarte conceptuale care schimba in esenta
Avizul care noi astazi il avem prezentat sau care este ideea? Pentru ca
daca nu exista nimic astronomic, noi putem sa votdm acest Aviz.

— Intr-adevar, noi putem sa votim Avizul asa cum este si sa-1 prezentaim
Guvernului asa cum ne solicitd. Pentru comisia parlamentara, noi tot
trebuie sa luam o atitudine si, oricum, trebuie sa prezentam niste pozitii
ale...

— Eu ag dori ca Avizul pe care il trimitem la Guvern si la Parlament sa
fie acelasi.

— Cu atat mai mult. Eu cred cd vor fi organizate dezbateri ale proiectului
la care noi vom participa si ne vom putea expune acolo.

— Haideti sd facem 1n felul urmator, ca sa nu aprobdm astizi in varianta
asta si, pe urma, cu propunerile care vor veni, sa-1 remitem fara sa-l
vedeti Dvs. inca o data, haideti sa vedem care sunt propunerile dlui
Rosca, cine vrea sa mai propuna, fiindca... Dna Viziru, Va rog.

— De fapt, doream sa propun cand votdm, sd votam doar in variantd
finald. Sa vedem absolut toate propunerile.

— Haideti dar sd facem in felul urmator. Nu aprobam nici conceptual,
sub nicio formad si o sd votdm Avizul respectiv, ne straduim, daca
reusim, data limita data de 10, daca nu, vedem...

— 71 lucratoare e data de 11.
— Data de 11 e final, da?

— Da.

— Pana pe data de 11, in cel mai rau caz. Si atunci vedem. Dle Rosca,
pregatiti, daca aveti, cum spune dna Gututui, ceva principial sau care
schimba radical aceste lucruri si veniti cu propuneri. Daca nu, atunci sa
ne spuneti, ca sa nu asteptam pand pe data de 11. Pe data de 7 sau 8 sau
cand, la inceputul sdptdmanii viitoare, s vedem, daca acelea tin de
structura, tin de fond sau tin, pur si simplu, de anumite principii. Deci,
asta este propunerea mea, prin consens contramanddm si votdm in
termen regulamentar, pana pe data de 11.
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ORDINEA DE ZI:

CHESTIUNEA nr. 2
Cu privire la mediatizarea unei campanii sociale

L. GUTU:

L. GUTU:

D. VICOL:

0. GUTUTUI:
D. VICOL:
Membrii CA:
D. VICOL:

E. JUNGHINA,

reprezentanta
,» Termoelectrica” SA:

— Societatea pe Actiuni ,,Termoelectrica”, prin demersul din 27
septembrie 2019, solicita suportul Consiliului Audiovizualului in
vederea mediatizarii, cu titlu gratuit, la posturile de televiziune si radio
aflate sub jurisdictia Republicii Moldova a campaniei de informare si
sensibilizare a cetdtenilor despre noile oportunitati, beneficii si
avantajele incalzirii centralizate eficiente si securitdtii energetice a
consumatorilor din mun. Chisindu si suburbiile acestuia — 1 spot in
format video si audio, realizat In limba romand cu subtitrare in limba
rusa (durata: 01 min.). Perioada de mediatizare urmeaza a fi precizata.

Se vizualizeazd spotul.

— Noi am selectat varianta In romand cu subtitrare. Varianta in limba
romanad e fara subtitrare. Si varianta audio e acelasi text.

— Stimati colegi, viziunea Dvs.?

— Eu ag vrea reprezentantii, daca sunt.

— Reprezentantii si dupa adresam ntrebari?
— Da.

— Varog sd Va prezentati si Va oferim cuvantul.

— Buna ziua tuturor, stimati membri ai Consiliului. Dupad cum ati vazut
si in demers, Termoelectrica lanseaza o campanie ampla de comunicare
st informare, dedicata in totalitate consumatorilor, locuitorii capitalei si
nu numai. In aceasti campanie suntem sustinuti de Banca Mondiala.
Campania vrem s-o lansam incepand cu siptimana viitoare. Insi, cu
sigurantd, pentru a avea un impact cat mai mare, pentru cd este o
campanie dedicata unor probleme sociale si dedicatd oamenilor, cu
sigurantd, avem nevoie si de suportul Dvs. De ce vrem si consideram ca
campania necesita a fi recunoscuta social? Pentru ca, in primul rand, in
conformitate cu legislatia in vigoare, sistemul centralizat de termoficare
este un serviciu de interes public, general. Inclusiv, in contextul in care
vorbim despre faptul ca astazi ,,Termoelectrica” SA incalzeste 70% din
locuitorii capitalei. In Republica Moldova, in Chisindu, daci vreti,
sistemul centralizat de termoficare se confruntdi cu o amprentd a
trecutului, cu experienta negativa a trecutului. Insa, lucrurile demult nu
mai stau asa. Termocom-ul demult nu mai exista, a rdmas in istorie, iar
azi ,,Termoelectrica” SA aplica un sir de proiecte inedite de dezvoltare,
Mmodernizare, tot ce inseamnd sistem de termoficare, incdlzire si
preparare a apei calde menajere. La nivel mondial s-a demonstrat faptul
ca sistemele centralizate de incdlzire sunt cele mai bune solutii de
termoficare. Un exemplu pot sa Va dau Directiva Uniunii Europene cu
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D. VICOL:

L. VIZIRU:

E. JUNGHINA,
reprezentanta

,» Termoelectrica” SA:

L. VIZIRU:

D. VICOL:

L. VIZIRU:

E. JUNGHINA,
reprezentanta
,» Termoelectrica” SA:

L. VIZIRU:

privire la faptul cd pana in anul 2030, pe tot teritoriul Uniunii Europene
vor fi eliminate centralele pe gaz. Avem si un studiu pe Republica
Moldova realizat anul trecut de Institutul de energetica, care spune
faptul ca tot ce inseamna centrale individuale pe gaz este un pericol
foarte mare pentru locuitorii capitalei, pentru viata si sdndtatea lor, atit
din punct de vedere al gazelor nocive care sunt eliminate, cat si din
punct de vedere al centralelor care prezintd un risc pentru viata
oamenilor. Asadar, ne dorim s informam consumatorii despre faptul ca
»lermoelectrica” SA livreazd un serviciu sigur, ecologic si modern.
Este o fraza care nu ne-o asumam noi propriu, este un lucru demonstrat
si recunoscut atat de autoritatile noastre, cat si la nivel international,
pentru cd exemplul Republicii Moldova este adus atat in Romania, cat
si In alte tari, in 4 ani cum a reusit ,,Termoelectrica” sa modernizeze
sistemul de termoficare. Asadar, fiecare locuitor din mun. Chisindu
poate avea aceeasi incalzire autonoma, insa la sistemul centralizat, si nu
are nevoie de cazan cu foc deschis in casd si pericol de contaminare cu
substante nocive. Noi vrem sa informdm oameni despre asta. Noi am
pornit de la o problema sociala, pe ea am pus-o in capul mesei, de la ea
pornim si venim nu doar cu informatii i cu argumente, dar cu solutii
concrete: Ce alternativd putem noi sd le oferim acestor oameni?
Respectiv, consideram si mizdm pe sustinerea Consiliului, a Dvs.,
pentru a facilita 1n distributia acestor informatii.

— Eu vreau sd Va felicit ca de vorbitor sunteti vorbitor foarte bun si arta
oratoricd o posedati foarte bine. Pe noi, intr-adevér, si colegii, intuiesc
cad o sa vorbesc si eu la urma, daca o sd-mi permiteti, ne intereseaza
componenta sociald. Si Dvs., probabil, intuitiv, constientizand ca sunteti
ori la limitd, ori nu este componenta sociala, ati Incercat sa o
argumentati, dar pe mine, personal, nu m-ati convins, dar vedem. Dna
Viziru, Va rog.

— Eu am o singura intrebare. ,,Termoelectrica” percepe taxe la instalarea
acestor cazane?

— Care cazane?

— Care ati facut publicitate, ca alternativa.

— Ca alternativa. Dvs. spuneti ca cele cu gaz sunt pericol. Livrarea
agentului termic, propriu-zis.

— Prestarea acestor servicii costd? Dvs. ati spus ca ,, Termoelectrica”
presteaza niste servicii.

— Da.

— Percepe taxe pentru prestarea acestor servicii ,,Termoelectrica™?
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E. JUNGHINA,
reprezentanta
,, Termoelectrica” SA:

L. VIZIRU:

D. VICOL:

V. COJOCARU:

E. JUNGHINA,
reprezentanta

» Termoelectrica” SA:
D. VICOL:

E. JUNGHINA,

reprezentanta
» Termoelectrica” SA:

D. VICOL:

V. COJOCARU:

D. VICOL:

L. VIZIRU:

D. VICOL:

V. COJOCARU:

D. VICOL:

— Pentru serviciul final, ,,Termoelectrica” percepe taxe, dar noi nu
vorbim despre tariful la energia termica, ci vorbim despre o problema
cu care se confrunta cei conectati.

— Atunci acest spot, aceasta problema, putea fi realizata intr-un alt mod.
Eu, de exemplu, nu voi sustine spotul Dvs., pentru ca il consider unul de
publicitate.

— Dna Cojocaru, Va rog.

— Cu sigurantd spotul este unul comercial. ,,Termoelectrica” este o
Societate pe Actiuni. Eu, cu sigurantd, nu sustin, pentru cd aceste
spoturi se plaseaza conform price-list-urilor furnizorilor.

— Daca imi permiteti sa adaug.

— Varog.

»lermoelectrica” este o Intreprindere de stat in subordinea
Ministerului Economiei si cu 100% actiuni ale statului. Este o
intreprindere de stat, nu este o companie privata care este focusata pe
profit.

— Dar forma de organizare pe noi nu ne intereseaza.

— Intreprinderea de stat tot are venituri. Intreprinderea de stat nu
activeaza non-profit ca si un ONG.

— Si Calea Ferata, vecinii nostri, tot sunt de stat, dar tot au anumite
venituri, pierderi, genereaza, presteaza activitati cu caracter comercial.

— Dvs. aveti dreptate cand spuneti cd este o problemd sociald, insd
spotul realizat de Dvs. este unul comercial. Nu poate fi catalogat ca
publicitate sociald sub nicio forma.

— Ca sa intelegeti corect, Dvs. aveti dreptul sa faceti asemenea spoturi,
insa daca ele erau indreptate spre sustinerea categoriilor vulnerabile, ca
le oferiti nu stiu sau nu stiu cum, acolo am mai fi putut, dacd subiectul
acestui spot era unul social.

— Dupd parerea mea, ca sa fie el social, ,,Termoelectrica” nici nu trebuie
sd figureze in acest spot si trebuie de vorbit, pur si simplu, despre
fenomenul care se intampld, despre problema existentd si nu trebuie sa
figureze categoric ,, Termoelectrica”.

— Dna Gututui, Va rog.
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0. GUTUTUI:

E. JUNGHINA,
reprezentanta
,, Termoelectrica” SA:

D. VICOL:
E. JUNGHINA,

reprezentanta
» Termoelectrica” SA:

V. COJOCARU:

D. VICOL:

L. VIZIRU:

D. VICOL:

— Eu nu cred ca mai am ceva ce sa adaug, pentru ca acestea, de fapt,
erau si Intrebdrile mele. Problema existd, noi toti o constientizam, dar
nici pe departe spotul Dvs. nu se incadreaza in aceste rigori, cu atat mai
mult ca dvs. ati indicat aici un proiect intr-o suma enorma, care, cred ca
ati putea sa Va permiteti ca sa Va plasati acest gen de publicitate la
posturile din tard. Ca sa intelegeti, noi nu putem sa punem in povara
posturilor de televiziune spoturi care ele sunt comerciale si nici pe
departe nu sunt sociale, pentru ca si ei au o activitate din care trebuie sa
traiasca. Multumesc.

— Va multumesc frumos. Doar vreau sa adaug o informatie.

— Varog.

— Banii despre care ati vorbit, din proiect, sunt focusati nu neaparat pe
activitatile de comunicare, ci pe modernizare. Asta primul accent. Al
doilea accent, doar ca informativ, sa adaug. Fiind o intreprindere de stat,
»lermoelectrica” nu are capacitate si posibilitate de a investi in
comunicare $i promovare, fiind absolut monitorizata de ANRE si alte
entitati, ce tine de resursele financiare care le implica. Respectiv, tot pe
sustinerea statului mizdm si tot pe sustinerea autoritdtilor in oricare
context. Multumesc.

— Atunci, noi Va sugeram sa adresati scrisori catre furnizori, pentru ca
furnizorul, pana la urma, este cel care decide cum isi gestioneaza spatiul
publicitar. Noi nu suntem in drept sa recomandam un spot comercial.

— Dna Viziru, Va rog.

— Este necesar de a veni cu un alt mesaj, nu cu unul comercial. Ati fi
putut sd spuneti ca este o problema sociald, dar la aceastd problema
sociala este o alternativa si care este ea. Si doar atat, daca ati vrut sa fie
o campanie sociald. In momentul in care Dvs. prezentati de fiecare data
,LTermoelectrica”, ,,Termoelectrica” oferd doar aceasta posibilitate, este
strict un mesaj publicitar comercial.

— In concluzie. Trebuia si Vi focusati, din punctul nostru de vedere, nu-
1 obligatoriu sd o luati cad anume asa trebuia sa faceti, ca sugestie,
prezentarea acestui mesaj, si nu pe prezentarea atuurilor unei institutii,
fiindca s-a spus aici, pe buna dreptate, ca ,, Termoelectrica”, indiferent
de forma sa de proprietate, este un agent comercial, care presteaza,
contra unor anumite sume de bani, diverse servicii s.a.m.d. S$i din
punctul acesta de vedere, ,,Termoelectrica” nu este o structurd care
poate fi absolvita de asemenea responsabilititi. Pozitia noastrd e clara.
Stimati colegi, ca sa nu pun la vot cine este de a respinge demersul, o sd
punem cine este de a admite si numarul de voturi care o sa-l acumuleze
o sa fie, corect, sa nu fie a respinge. Cine este de a admite demersul nr.
79/547 din 27 septembrie 2019 al Societatii pe Actiuni
»lermoelectrica”, rog sd votam:
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AU VOTAT: | PRO —(0).

D. VICOL: | — Deci, nu s-a acumulat nici un vot si, respectiv, al doilea punct nu
trebuie pus la votare pentru a recomanda. Multumesc foarte mult. Sper
ca mesajul nostru a fost inteles corect. Noi examinam toate demersurile
care vin 1n adresa noastra, cu conditia ca ele sa intruneasca elemente de
campanie sociald. Din punctul nostru de vedere, al Consiliului
Audiovizualului, prin vot unanim ne-am exprimat opinia noastra ca nu
sunt Intrunite aceste conditii care sd permitd recomandarea acestui Spot
pentru a fi plasat la posturile de televiziune si radio aflate sub jurisdictia
Republicii Moldova si, mai ales, difuzat cu titlu gratuit.

CONSILIUL AUDIOVIZUALULUI
DECIDE:

1. A respinge demersul nr. 79/547 din 27 septembrie 2019 al Societatii pe Actiuni
,,Termoelectrica”.

2. Controlul asupra executarii prezentei decizii il exercitd Directia generald licentiere,
autorizare si monitorizare.

3. Prezenta decizie intra 1n vigoare la data adoptarii si va fi publicatd iIn Monitorul
Oficial al Republicii Moldova si pe pagina web a Consiliului Audiovizualului.

ANEXA: | DECIZIA nr. 47/156 din 03 octombrie 2019

Presedintele sedintei a constatat ca Ordinea de zi
a fost epuizata si a declarat sedinta inchisa.

PRESEDINTE Dragos VICOL

Ex: Doina GALBUR
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