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al sedintei publice a Consiliului Audiovizualului
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Mun. Chisinau,
Consiliul Audiovizualului,
bir. 203, Sala de sedinte

TOTAL MEMBRI AI SEDINTEI : | 7
TOTAL DECIZII APROBATE : | 7
ANEXE: | Deciziile CA nr. 29, 30, 31, 32, 33, 34, 35.

PRESEDINTA: | Liliana VITU-ESANU
VICEPRESEDINTA: | Ana GONTA

MEMBRI PREZENTI: | Orest DABIA, Ruslan MIHALEVSCHI, Larisa TUREA,
Mentiune: Tatiana CRESTENCO si Eugeniu RIBCA au participat n
regim online la sedinta.

MEMBRI ABSENTI: | -
DGLAM: | Lilia GUTU
Tatiana EFTODI
DJR: | Maria ONEA
INVITATI: | -
ORDINEA DE ZlI:
NR RESPONSABIL
CR'I; DENUMIREA CHESTIUNII D!E RAPORTOR
) PREGATIRE
Cu privire la aprobarea proiectului de decizie Cu
L | privire la aprobarea Listei evenimentelor de importanta DJR M. ONEA
majora
Cu privire la examinarea si avizarea repetatd a
5 proiectului legii privind dreptul de autor si drepturile DJIR M. ONEA
conexe
Cu privire la activitatea postului de televiziune ,,Noroc
3. TV” DLA N. DASTIC
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Cu privire la examinarea cererii de eliberare a licentei
de emisie ,,NOROC MEDIA” SRL pentru postul de

,TVOTT” SRL si ,,ALIANTA-TV” SRL

televiziune ,,Noroc TV” DLA N. DASTIC
Cu privire la examinarea demersului ,,UNIVERS-FM

MEDIA” SRL pentru postul de radio ,,Focul din Vatra” DLA N. DASTIC
Cu privire la examinarea cererilor de reperfectare a

conditiilor la autorizatiile de retransmisiune eliberate DCD V. BUINITA

Cu privire la monitorizarea buletinului informativ
,Jurnalul orei 197, difuzat de postul de televiziune ,,Jurnal
TV?”, urmare a sesizarii dlui Vitalie Grabovschi

DMTV/R V. STETCAIA

Diverse

L. VITU-ESANU:

AU VOTAT:

L. VITU-ESANU:

Membrii CA:

L. VITU-ESANU:

AU VOTAT:

L. VITU-ESANU:

— Buna dimineata. Suntem prezenti 5 membri ai CA la sedintd, cu
prezenta fizica, 2 membri, Eugeniu Ribca si dna Tatiana Crestenco
sunt prezenti cu noi la distanta, in regim online. Constat caracterul
deliberativ al sedintei. Supun votului deschiderea sedintei. Cine este
pentru, rog sa votam.

PRO — (7) UNANIM — L. VITU-ESANU, A. GONTA,
T. CRESTENCO, O. DABIJA, R. MIHALEVSCHI, E. RiBCA si
L. TUREA.

— 7 voturi — Pro. Propuneri, sugestii la Ordinea de zi? Are cineva ceva
pentru rubrica ,,Diverse”?

— Nu.

— In acest caz, supun aprobarea Ordinii de zi, cu excluderea rubricii
,Diverse”. Cine este pentru, rog sd votam.

PRO — (7) UNANIM — L. VITU-ESANU, A. GONTA,
T. CRESTENCO, O. DABIJA, R. MIHALEVSCHI, E. RiBCA si
L. TUREA.

— 7 voturi — Pro. Multumesc.
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ORDINEA DE ZI:

CHESTIUNEA nr. 1
Cu privire la aprobarea proiectului de decizie Cu privire la
aprobarea Listei evenimentelor de importanta majora

M. ONEA:

— In conformitate cu prevederile art. 20 alin. (3) din Codul serviciilor
media audiovizuale, Consiliul Audiovizualului aprobd Lista
evenimentelor de importantd majora.

Astfel, in scopul respectarii principiului transparentei in procesul
decizional si in conformitate cu dispozitiile Capitolului II al Legii nr.
239 din 13.11.2008 Cu privire la transparenta in procesul decizional,
prin Decizia CA nr. 16 din 19 ianuarie 2022, Consiliul Audiovizualului
a initiat consultarile publice privind urmatoarea lista a evenimentelor de
importanta majora:

1. Campionatul european de fotbal si jocurile de calificare ale
echipei nationale a Republicii Moldova la acest campionat;

2. Jocurile Olimpice de larna si de Vara;

3. Campionatul mondial de fotbal si jocurile de calificare ale
echipei nationale a Republicii Moldova la acest campionat;

4. Concursul International de muzica ,,Eurovision”.

Propunerile au fost receptionate pana la data de 03 februarie
2022.

Pe marginea listei evenimentelor de importantd majora propusa
spre dezbateri publice, Asociatia Presei Electronice a propus
completarea listei evenimentelor de importantd majora, suplimentar, cu
urmadtoarele evenimente:

1. Meciurile de fotbal din cadrul UEFA Champions League;

2. Meciurile de fotbal din cadrul UEFA Europa League;

3. Meciurile de fotbal din cadrul UEFA Conference League.

Totodata, prin scrisoarea nr.02-10/61 din 01.02.2022, IP
Compania ,,Teleradio Moldova”, de asemenea, si-a expus pozitia si a
propus urmatoarea listda a evenimentelor de importanta majora:

1. Difuzarea evenimentelor si a emisiunilor asociate
Campionatelor Mondiale si Europene de fotbal;

2. Festivaluri internationale de muzicé;

3. Difuzarea evenimentelor si emisiunilor asociate Jocurilor
Olimpice;

4. Evenimente asociate Sarbatorilor de Stat ale Republicii
Moldova (Ziua Independentei, ,,Limba noastra”, Sarbatorile de Irana,
Ziua Copilului, Ziva Internationald a Femeii, Sarbatorile de Pasti, Ziua
muncii etc.;

5. Campanii Electorale;

6. Difuzarea evenimentelor si emesiunilor asociate Zilei
Natioanle a Vinului;

7. Difuzarea evenimentelor si emesiunilor asociate Hramului
Orasului Chisindu.

Totodata, proiectul definitivat al deciziei privind aprobarea listei
evenimentelor de importantd majora urmeazd sda contind prevederi
referitoare la procentul de populatie, care reprezinta o parte substantiala
a publicului.
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L. VITU-ESANU:

AU VOTAT:

L. VITU-ESANU:

In acest sens, un eveniment este considerat de importanta majora
in cazul in care poate fi receptionat de cel putin 2/3 (aprox. 67%) din
populatia Republicii Moldova si se adreseaza populatiei la nivel
national, ceea ce rezultd din coroborarea prevederilor art. 4 si art. 20 din
Codul serviciilor media audiovizuale, potrivit carora valoarea de cel
putin 2/3 (aprox. 67%) din populatia Republicii Moldova, reiese din
faptul ca evenimentele de importantd majora pot fi difuzate anume de
furnizorii de servicii media nationali.

Luand in consideratie cele mentionate, in conformitate cu
prevederile art. 37 din Legea nr. 100/2017 cu privire la actele
normative, toate proiectele actelor normative elaborate de catre
autoritatile administratiei publice centrale de specialitate si autoritatile
publice autonome urmeaza a fi supuse expertizarii de catre Ministerul
Justitiei.

— Intrebari catre raportor? Nu avem intrebiri citre raportor. In acest caz,
supun votului proiectul de decizie. A aproba proiectul de decizie Cu
privire la aprobarea Listei evenimentelor de importanta majora,
conform Anexei nr. 1. Cine este pentru, rog sa votam.

PRO — (7) UNANIM — L. VITU-ESANU, A. GONTA,
T. CRESTENCO, O. DABIJA, R. MIHALEVSCHI, E. RIBCA si
L. TUREA.

— 7 voturi — Pro. Multumesc. In scopul respectirii principiului
transparentei in procesul decizional, proiectul de deciziei Cu privire la
aprobarea Listei evenimentelor de importanta majora va fi remis spre
expertizare Ministerului Justitiei in conformitate cu art. 37 din Legea nr.
100 din 22.12.2017 cu privire la actele normative. Lista din Anexa nr.1,
care este parte a deciziei:

1. Jocurile Olimpice de Iarnd si de Vara;

2. Campionatul mondial de fotbal si jocurile de calificare ale
echipei nationale a Republicii Moldova la acest campionat;

3. Campionatul european de fotbal si jocurile de calificare ale
echipei nationale a Republicii Moldova la acest campionat;

4. Meciurile de fotbal din cadrul UEFA Champions League;

5. Meciurile de fotbal din cadrul UEFA Europa League;

6. Meciurile de fotbal din cadrul UEFA Conference League;

7. Concursul International de muzica ,,Eurovision”.

CONSILIUL AUDIOVIZUALULUI
DECIDE:

1. A aproba proiectul de decizie Cu privire la aprobarea Listei evenimentelor de
importanta majora, conform Anexei nr. 1 (PRO (7) UNANIM — L. VITU-ESANU, A. GONTA,
T. CRESTENCO, O. DABIJA, R. MIHALEVSCHI, L. TUREA si E. RIBCA).

2. In scopul respectarii principiului transparentei in procesul decizional, proiectul de
decizie Cu privire la aprobarea Listei evenimentelor de importanta majora va fi remis spre
expertizare Ministerului Justitie, in conformitate cu art. 37 din Legea nr. 100 din 22.12.2017 cu
privire la actele normative.

3. Controlul asupra executdrii prezentei decizii 1l exercitd Directia juridica si

reglementari.
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4. Prezenta decizie intrd 1n vigoare la data adoptérii si va fi publicatd in Monitorul
Oficial al Republicii Moldova si pe pagina web a Consiliului Audiovizualului.

ANEXA: | DECIZIA nr. 29 din 09 februarie 2022

ORDINEA DE ZI: | CHESTIUNEA nr. 2
Cu privire la examinarea si avizarea repetatd a proiectului legii
privind dreptul de autor si drepturile conexe

M. ONEA: | — Prin adresarea nr. 202 din 02 februarie 2022, Agentia de Stat pentru
Proprietatea Intelectualda a Republicii Moldova a remis Consiliului
Audiovizualului spre examinare si avizare repetata proiectul de lege
privind dreptul de autor si drepturile conexe (numar unic
521/AGEPI/2021), definitivat in baza avizelor autoritatilor si institutiilor
interesate.

Este de mentionat ca in cadrul sedintei publice a Consiliului
Audiovizualului din 23 decembrie 2021, a fost examinat proiectul de
Hotarare de Guvern cu privire la aprobarea proiectului de lege privind
dreptul de autor si drepturile conexe si adoptatd Decizia CA nr. 43/254,
prin care s-a comunicat despre lipsa de obiectii si propuneri asupra
proiectului sus-mentionat.

Astfel, analizand proiectul definitivat, in limita competentelor
functionale prevazute de Codul serviciilor media audiovizuale nr. 174
din 08.11.2018, Consiliul Audiovizualului, repetat, comunica despre
lipsa de obiectii si propuneri.

L. VITU-ESANU: | — Intrebari catre raportor? Nu avem. Supun votului decizia de a aproba
si a prezenta Agentiei de Stat pentru Proprietate Intelectualda a
Republicii Moldova prezentul Aviz la proiectul de lege privind dreptul
de autor si drepturile conexe. Cine este pentru, rog sd votam.

AU VOTAT: | PRO — (7) UNANIM — L. VITU-ESANU, A. GONTA,
T. CRESTENCO, O. DABIJA, R. MIHALEVSCHI, E. REBCA si
L. TUREA.

L. VITU-ESANU: | — 7 voturi — Pro. Multumesc.

CONSILIUL AUDIOVIZUALULUI
DECIDE:

1. A aproba si a prezenta Agentiei de Stat pentru Proprietate Intelectuald a Republicii
Moldova prezentul Aviz la proiectul de lege privind dreptul de autor si drepturile conexe (PRO
(7) UNANIM - L. VITU-ESANU, A. GONTA, T. CRESTENCO, O. DABUA, R.
MIHALEVSCHI, L. TUREA si E. RIBCA).

2. Controlul asupra executarii prezentei decizii 1l exercitd Directia juridica si
reglementari.

3. Prezenta decizie intrd 1n vigoare la data adoptarii si va fi publicatd iTn Monitorul
Oficial al Republicii Moldova si pe pagina web a Consiliului Audiovizualului.

ANEXA: | DECIZIA nr. 30 din 09 februarie 2022
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ORDINEA DE ZI:

CHESTIUNEA nr. 3
Cu privire la activitatea postului de televiziune ,,Noroc TV”

N. DASTIC:

L. VITU-ESANU:
E. RIBCA:
L. VITU-ESANU:

E. RIBCA:

— La data de 22.10.2015, prin Decizia nr. 36/183, Consiliul
Audiovizualului a eliberat licenta de emisie ,,NOROC MEDIA” SRL
pentru postul de televiziune ,,Noroc TV”, al carui serviciu de programe
a fost difuzat prin retelele distribuitorilor de servicii din tara.

Licenta de emisie seria AC nr. 000784, eliberatd ,,NOROC
MEDIA” SRL pentru postul de televiziune ,,Noroc TV” a expirat la 17
octombrie 2021.

Este de mentionat, prin scrisorile nr. 1256 din 28 octombrie si nr.
1324 din 21 decembrie 2021, Consiliul Audiovizualului a informat
,NOROC MEDIA” SRL cu privire la expirarea Licentei de emisie seria
AC nr. 000784.

Astfel, dat fiind faptul ca administratorul , NOROC MEDIA” SRL
nu a depus o cerere de prelungire a licentei de emisie pana la 17 iulie
2021, in conformitate cu prevederile art. 25 alin. (1) din Codul
serviciilor media audiovizuale, urma sa sisteze activitatea postului de
televiziune ,,Noroc TV”.

In aceastd ordine de idei, in scopul examinarii obiective a tuturor
circumstantelor, Directia Control si Digitalizare a Consiliului
Audiovizualului, in perioada 08 - 09 noiembrie 2021, a efectuat un
control inopinat la distribuitorii de servicii ,,Olvelte]” SRL din s. Ulmul,
raionul Ialoveni si ,,CAGHET-PLUS” SRL din or. Taraclia, unde a
constatat ca postul de televiziune ,,Noroc TV” iti desfdsoara activitatea
(Actul de constatare din 08 noiembrie 2021 — ,, Olveltel” SRL si Actul
de constatare din 09 noiembrie 2021- ,, CAGHET-PLUS” SRL).

Reiesind din cele constate de catre Directia Control si Digitalizare,
furnizorul de servicii media ,NOROC MEDIA” SRL transmite
serviciul media audiovizual al postului de televiziune ,,Noroc TV” fara
licenta de emisie.

Astfel, furnizorul de servicii media audiovizuale ,,NOROC
MEDIA” SRL, in perioada 18.10.2021- 09.02.2022, si-a desfasurat
activitatea ilegal.

Conform prevederilor art. 84 alin. (7) lit. a) din Codul serviciilor
media audiovizuale: ,, Se sanctioneaza cu amenda de la 15000 de lei la
20000 de lei furnizorii de servicii media si distribuitorii de servicii
media care au comis urmatoarele incalcari:

a) transmisiunea/retransmisiunea serviciilor media audiovizuale
fara licenta de emisie sau autorizatie de retransmisiune”.

— Multumesc. Intrebiri citre raportor? Dle Ribca, Vi rog.

— Voiam sa stiu daca exista reprezentantul ,,Noroc TV”?

— Nu si-a exprimat disponibilitatea si dorinta de a comunica astazi.

— In ceea ce priveste chestiunea examinati. Licenta de emisie, potrivit
actelor prezentate, a expirat pe data de 17 octombrie 2021. Am vazut si

acele 2 scrisori Tnaintate de catre CA catre fosta titulard a acestei foste
licente privind necesitatea obtinerii noii licente de activitate. In acest

Pagina 6 din 42



Procesul-verbal nr.5 al sedinfei publice a CA din 09 februarie 2022, ora 11:00

L. VITU-ESANU:

R. MIHALEVSCHI:
N. DASTIC:
R. MIHALEVSCHI:

E. RIBCA:

L. VITU-ESANU:

A. GONTA:

N. DASTIC:

L. VITU-ESANU:
N. DASTIC:

R. MIHALEVSCHI:

context, sustin propunerea de a sanctiona postul ,,Noroc TV”, mai exact,
titulara acestei foste licente, care nu mai este valabila. Este vorba de o
activitate ilegald care se sanctioneazd conform Codului serviciilor
media audiovizuale. Vad in calitate de agravanta ale acestei situatii
consumate - activitatea indelungata, este vorba de o perioada pe care o
putem clasifica si 3 luni, si chiar 4 luni. Panad la depunerea actualei
cereri pe care 0 examinam acuma, au trecut 3 luni de zile. Cererea a fost
depusa pe data de 11 ianuarie 2022. Dacad calculam pana la ziua de
astazi, avem circa 4 luni de activitate fara licentd de emisie. O alta
agravantd care o vad In acest context tine de continuarea activitatii
ilegale, contrar somatiilor acelorasi scrisori emise de CA. Respectiv,
este o agravantd in contextul in care au fost atentionati prin cele 2
demersuri, ca activeaza ilegal, urmand sa obtina licenta de emisie si,
respectiv, sd intre Tn cadmpul legal. Vad si o circumstantd atenuanta in
acest caz. In sfarsit, a fost depusa aceasta cerere privind eliberarea unei
noi licente de emisie. In consecintd, in contextul c¢i ... inaintat prin
proiectul de decizie, aplicarea unei sanctiuni intre 15 000 si 20 000,
propun sa fie stabilitd o amenda de 19 000 de lei. Este vorba de o
perioada indelungata in acest caz. Chiar era atat de greu sa depuna o
cerere formald, care putea fi respinsda, pentru cd nu era completd
s.a.m.d., dar sd incerce cel putin sd intre in cAmpul legal. Propunerea
mea este de a aplica o sanctiune de 19 000 de lei.

— Multumesc, dle Ribca. Am trecut, practic, la partea deliberativa.
Inteleg ca alte intrebari pentru raportor nu avem.

— Doar vreau si precizez. Intr-adevar erau 2 scrisori adresate?

—Da.

— Cand?

— Este vorba de o scrisoare semnata de dna Antoci, fosta presedintd a
CA si este o scrisoare din partea actualei presedinta a CA. Daca doriti,
pot sa va zic si din ce zile sunt.

— A mentionat dl Dastic: 28 octombrie si 21 decembrie. Adica, din
partea CA-ului a fost manifestata o deschidere catre ,,Noroc TV”, o
intelegere a situatiei.

— Pot sa va intreb, dle Dastc? Ei au explicat de ce n-au ...?

— Nu, nu au explicat. Au luat legatura cel putin cu mine in momentul
cand s-a depus cererea de eliberare a licentei de emisie.

— Deci, la aceste 2 scrisori nu s-a reactionat in niciun fel?
— La aceste 2 scrisori nu am avut niciun raspuns.

— Eu voi sustine propunerea dlui Ribca in privinta amenzii de 19 000 de
lei.

Pagina 7 din 42



Procesul-verbal nr.5 al sedinfei publice a CA din 09 februarie 2022, ora 11:00

0. DABIJA:
A. GONTA:

L. VITU-ESANU:

A. GONTA:

L. VITU-ESANU:

O. DABIJA:

L. VITU-ESANU:

AU VOTAT:

L. VITU-ESANU:

AU VOTAT:

L. VITU-ESANU:

— Dar cand au depus cererea?
— In ianuarie.

— Ultima scrisoare a mea a fost din 21 decembrie. Tinand cont si de
sarbatorile de iarnd, au depus pe 11 ianuarie, practic, imediat dupa
sarbatori.

— Desi sunt de acord cu argumentele dlui Ribca, totusi as propune si
suma de 15 000 de lei, minima, pentru ca mie nu mi-i clar daca a fost
sau nu rea-credintd. Avand In vedere cd ei nu sunt ca sa-si exprime
punctul de vedere, n-avem cum sa stim exact ce s-a intamplat. Asta in
niciun caz nu-i exonereaza de vina, dar propun sa fie totusi supusa
votului i suma de 15 000.

— Dle Orest?

— Da, inteleg cé ei au reactionat cam imediat, in contextul sarbatorilor,
la acele 2 scrisori. Asa ca as sustine si eu sanctiunea mai mica, similara
Cu ce a propus Aneta.

— Daca nu mai exista alte opinii, atunci propun votului. Prima propunere
este sd sanctiondm cu amenda in valoare de 15 000 de lei ,,NOROC
MEDIA” SRL, fondatoarea postului de televiziune ,,Noroc TV”,
conform dispozitiei art. 84 alin (7) lit. a) din Codul serviciilor media
audiovizuale, pentru transmisiunea serviciilor media audiovizuale fara
licentd de emisie. Cine este pentru, rog sd votam.

PRO — (4) - L. VITU-ESANU, A. GONTA, O. DABIJA si L.
TUREA.

— Avem 4 voturi pentru 15 000 de lei. Propun sa supunem votului: a
sanctiona cu amenda in valoare de 19 000 de lei ,NOROC MEDIA”
SRL, fondatoarea postului de televiziune ,,Noroc TV”, conform
dispozitiei art. 84 alin (7) lit. a) din Codul serviciilor media
audiovizuale, pentru transmisiunea serviciilor media audiovizuale fara
licenta de emisie. Cine este pentru, rog sa votam.

PRO —(3) - T. CRESTENCO, R. MIHALEVSCHI si. E. RIBCA.

— 3 voturi— Pro. Multumesc.

CONSILIUL AUDIOVIZUALULUI
DECIDE:

1. A sanctiona cu amendd in valoare de 15 000 de lei ,NOROC MEDIA” SRL,
fondatoarea postului de televiziune ,,Noroc TV”, conform dispozitiei art. 84 alin. (7) lit. a) din
Codul serviciilor media audiovizuale, pentru transmisiunea serviciilor media audiovizuale fara
licentd de emisie (PRO (4) — L. VITU-ESANU, A. GONTA, O. DABIJA si L. TUREA;
CONTRA (3) — T. CRESTENCO, R. MIHALEVSCHI si E. RIBCA).

2. ,NOROC MEDIA” SRL va prezenta dovada achitarii amenzii in termen de 30 de zile
din momentul publicarii prezentei decizii in Monitorul Oficial al Republicii Moldova.
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Datele bancare pentru achitarea amenzii:

Cod fiscal: 1006601000037

Beneficiar: Ministerul Finantelor — Trezoreria de Stat

Adresa bancii: mun. Chiginau, str. Constantin Tanase, 7

Codul IBAN: MDXXTR G AAA 143111 LLLL 0000

,, XX — codul de control, care se formeaza conform Anexei nr. 4 la Hotararea Consiliului
de administratie al Bancii Nationale a Moldovei nr. 157 din 1 august 2013 ,,Regulamentul cu
privire la Transferul de credit” (cod numeric);

»LLLL” — cod ce descifreazd codul localitatii conform CUATM (cod numeric).

3. Prezenta decizie poate fi contestata cu o cerere prealabila la Consiliul Audiovizualului
in termen de 30 de zile de la data comunicarii deciziei. In ordine de contencios administrativ,
decizia poate fi contestatd la Judecatoria Chisindu, sediul Rascani (MD-2068, mun. Chisindu,
str. Kiev nr.3), in termen de 30 de zile din data comunicarii raspunsului cu privire la cererea
prealabila sau din data expirarii termenului prevazut pentru solutionarea acesteia.

4. Controlul asupra executarii prezentei decizii il exercita Directia licentiere si autorizare
si Serviciul economie, finante si evidentd contabila.

5. Prezenta decizie intrd 1n vigoare la data adoptérii si va fi publicatd in Monitorul
Oficial al Republicii Moldova si pe pagina web a Consiliului Audiovizualului.

ANEXA: | DECIZIA nr. 31 din 09 februarie 2022

ORDINEA DE ZI: | CHESTIUNEA nr. 4
Cu privire la examinarea cererii de eliberare a licentei de emisie
»NOROC MEDIA” SRL pentru postul de televiziune ,,Noroc TV”

N. DASTIC: | — Prin cererea nr. 57-01 din 12 ianuarie 2022, ,NOROC MEDIA” SRL
a solicitat Consiliului Audiovizualului eliberarea licentei de emisie
pentru postul de televiziune ,,Noroc TV”, al carui serviciu de programe
urmeaza a fi difuzat prin retelele distribuitorilor de servicii din tard, in
format Tematic — domeniul: Muzical, prevazut de proiectul editorial si
Structura serviciului media audiovizual de programe pentru postul de
televiziune ,,Noroc TV”.

L. VITU-ESANU: | — Intrebiri? Practic, am discutat deja subiectul. Vi rog, dle Ribca.

E. RIBCA: | - Am studiat foarte atent documentele. Am incercat si gisesc prin
internet acest post, l-am ascultat azi dimineata vreo 4 ore cu placere.
Reiesind din documentele prezentate, acest post de televiziune urmeaza
sa fie difuzat prin retelele distribuitorilor de servicii. Eu l-am gasit in
internet si, respectiv, ma intreb daca in viitoarea licentd este indicat in
calitate de, asa cum prevede art. 25 alin. (4) din Codul serviciilor media
audiovizuale, urmeaza a fi indicat in calitate de retea ... de comunicatii
electronice ... pentru furnizarea serviciului media audiovizual si reteaua
internet. In cazul de fat3, este vorba de site-ul noroc.md. Atata timp cat
este difuzat pe acest site, este 0 retea de comunicatii electronice folosita
pentru furnizare. Aici am intrebarea: in cerere ei solicitd doar pentru a
difuza prin cablu, ei deja emit prin internet. Inteleg ci a fost o practici
care a fost pana acuma, dar mi se pare important sd indicam in licenta
de emisie toate mijloacele de comunicatii folosite pentru distribuirea
semnalului. Si asta se referd nu doar la ,Noroc TV”, ci si la alti
furnizori de servicii media In raport cu care urmeaza sd examindm
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N.DASTIC:
E. RIBCA:
N.DASTIC:

E. RIBCA:

N.DASTIC:

E. RIBCA:

N.DASTIC:
L. VITU-ESANU:
E. RIBCA:

N.DASTIC:

E. RIBCA:

L. VITU-ESANU:
N.DASTIC:
L. VITU-ESANU:

E. RIBCA:

L. VITU-ESANU:

asemenea situatii. Dle Dastic, a fost o intrebare. In licentd ce va fi
indicat? Doar cablul?

— Conform cererii depuse de catre...
— Si atunci noi ce facem?
— Este o neclaritate acuma, la moment, cu internetul acesta ...

— Ei transmit prin internet si noi nu includem in licentd? Dupa asta ce
facem? Trebuie sa-i sanctionam pentru asta?

— Este stipulat: si alte retele. Dar in cerere au indicat doar prin refele de
cablu, televiziunea prin cablu.

— Eu inteleg ca noi trebuie sd includem si internetul in calitate de
mijloace de comunicare, cel putin ca ale noastre decizii, atunci cand
sunt citite de public, sa nu fie examinate cu un pic de suspiciune.
Simplu vorbind, acel care va citi aceasta decizie de astdzi va ajunge la
concluzia ca noi, Consiliul Audiovizualului, nici nu stim ce se intampla
in realitate. El poate fi difuzat in internet, si noi in licenta nu indicam.
Maine va veni cineva si va solicita licenta de emisie pentru a emite doar
prin internet. Noi ce vom scrie acolo?

— Alte retele de comunicare — electronice.

— Alte retele de comunicare, vom scrie.

— Bine, eu am ridicat intrebarea.

— In cazul dat, este stipulat concret: refelele de televiziune prin cablu.
Poate sa revina cu o reperfectare. In genul de activitate poate interventi,
de a adauga: si prin alte retele electronice. Pe viitor, poate sa mai
depuna o cerere.

— Cel putin, pentru a corespunde realitatii. ... sa a1 o emisie perfecta,
fara intreruperi, fara sa ai parametrii tehnici extraordinar de buni. Eu
propun pur si simplu s adaugam.

— Putem sa le sugeram sa depuna inca o cerere de reperfectare?

— Nu, sa completeze o cerere.

— Sa completeze doar.

— Ar fi fost normal sa fie azi la sedinta si pur si simplu sa confirme fizic,
daca includeti acolo si internetul.

— Nu putem, dle Ribca, sd includem noi, atita timp cat nu vine
solicitarea din partea celor de la ,NOROC MEDIA” SRL, dar cu
siguranta putem sd le recomandam sd depund o cerere de reperfectare
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E. RIBCA:

L. VITU-ESANU:
L. GUTU:

L. VITU-ESANU:

E. RIBCA:

L. VITU-ESANU:

A. GONTA:

E. RIBCA:

L. VITU-ESANU:

AU VOTAT:

L. VITU-ESANU:

care s incorporeze si retelele electronice.

— Imi cer scuze, dar eu ma aflu intr-o situatie cand 5 minute Tn urma, am
votat pentru sanctionarea acestui post, pentru ca nu are licentd completa
si la urmatoarea sedintd voi fi in situatia de a solicita sanctionarea
acestui post de televiziune, pentru ca ei nu detin alte mijloace de
informare decét cele indicate in licentad. Poate ar fi cazul sa-i telefondm
acuma, in 5 minute, sd ne confirme si sa mergem printr-0 decizie care
corespunde realitatii. Ati citit proiectul deciziei, acolo scrie, primul
alineat: difuzat prin retelele distribuitorilor de servicii. Despre alte
retele nici nu-i vorba atunci. Eu propun s-o adaugam, ca sa corespunda
deja realitatii.

— Sa vedem daca este cineva de la ,,Noroc TV” sau nu.
— Nu.

— Nu. Sau putem sd excludem de pe Ordinea de zi si s examinam in
cealalta sedinta. Dle Ribca?

— Sustin.

— Colegi, sustinem pentru scoaterea de pe Ordinea de zi? In cazul
acesta, trebuie sa supunem votului, pentru cd am aprobat o altd Ordine
de zi.

— Nu sustin excluderea de pe Ordinea de zi. In cel mai rdu caz, putem sa
solicitdim completarea ...

— Nu este vorba de excluderea de pe Ordinea de zi, este vorba de
suspendarea examinarii subiectului pana la sedinta urmatoare.

— Haideti sa suspendam examinarea subiectului si sa lamurim aceasta
chestiune. Eventual, ne depun o cerere cu bifa in dreptul altor retele
electronice. Supunem votului aceasta propunere de a suspenda
examinarea pana la sedinta urmatoare.

PRO — (6) — L. VITU-ESANU, A. GONTA, O. DABIJA, R.
MIHALEVSCHI, E. RIBCA si L. TUREA.
CONTRA — (1) - T. CRESTENCO.

— 6 voturi — Pro, 1 — contra.

CONSILIUL AUDIOVIZUALULUI
DECIDE:

1. A suspenda termenul de examinare a cererii nr. 57-01 din 12 ianuarie 2022 a
,INOROC MEDIA” SRL cu privire la eliberarea licentei de emisie pentru postul de televiziune
,Noroc TV” (PRO (6) — L. VITU-ESANU, T. CRESTENCO, O. DABIJA, R. MIHALEVSCHI,
E. RIBCA si L. TUREA; CONTRA (1) — A. GONTA).

2. Prezenta decizie poate fi contestata cu o cerere prealabild la Consiliul Audiovizualului
in termen de 30 de zile de la data comunicarii deciziei. In ordine de contencios administrativ,
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decizia poate fi contestata la Judecatoria Chisinau, sediul Rascani (MD-2068, mun. Chisindu,
str. Kiev nr.3), in termen de 30 de zile din data comunicarii raspunsului cu privire la cererea
prealabila sau din data expirdrii termenului prevazut pentru solutionarea acesteia.

3. Controlul asupra executarii prezentei decizii il exercitd Directia licentiere si

autorizare.

4. Prezenta decizie intrd 1n vigoare la data adoptarii si va fi publicatd in Monitorul
Oficial al Republicii Moldova si pe pagina web a Consiliului Audiovizualului.

ANEXA:

DECIZIA nr. 32 din 09 februarie 2022

ORDINEA DE ZI:

CHESTIUNEA nr.5
Cu privire la examinarea demersului ,,UNIVERS-FM MEDIA” SRL
pentru postul de radio ,,Focul din Vatra

N. DASTIC:

L. VITU-ESANU:

E. RIBCA:

N. DASTIC:

— Prin cererea nr. 1718-01 din 22 decembrie 2021, ,,UNIVERS-FM
MEDIA” SRL, in calitate de fondatoare a postului de radio ,,Focul din
Vatra”, a solicitat Consiliului Audiovizualului suspendarea Licentei de
emisie seria A MMI nr. 002126 din 17.04.2020, pentru o perioada de 2
luni. Motivul suspendarii Licentei de emisie fiind greutdtile financiare
temporare.

Consiliul Audiovizualului a solicitat, prin scrisoarea nr. 85 din
28 ianuarie 2022, Serviciului National de Management al Frecventelor
Radio informatia cu privire la activitatea ,,UNIVERS-FM MEDIA”
SRL, fondatoarea postului de radio ,,Focul din Vatra”.

Prin scrisoarea nr. 07/1-79 din 31 ianuarie 2022, Serviciul
National de Management al Frecventelor Radio a comunicat Consiliului
Audiovizualului ca in rezultatul monitorizarii spectrului de frecvente
radio, in perioada 22.10.2021 — 31.01.2022 nu au fost fixate emisii pe
ferventele 89,5 MHz-Edinet, 92,0 MHz-Balti si 107,6 MHz-Hincesti.

Totodatd, SNMFR, prin aceeasi scrisoare, a informat Consiliul
Audiovizualului ca in baza deciziei Consiliului Audiovizualului nr.
38/228 din 22.10.2021, a suspendat in perioada 22.10.2021 -22.12.2021
de radiodifuziune sonora nr. 2564 din 01.03.2021, incheiat intre
SNMFR si ,,UNIVERS-FM MEDIA” SRL.

Este de mentionat, in conformitate cu art. 10 alin. (3) din Legea
nr. 160 din 22.07.2011 privind reglementarea prin autorizare a
activitatii de intreprinzdtor: ,, Termenul de suspendare a valabilitatii
actului permisiv nu poate depasi doua luni, daca legea care
reglementeaza activitatea respectiva nu prevede altfel”.

— Intrebari catre raportor? Reprezentantul de la ,,UNIVERS-FM
MEDIA” SRL avem? Nu. Dle Ribca, va rog.

— Dle Dastic, ati citit o propozitie din proiectul acestei decizii, este
vorba de art. 10 alin. (3) din Legea nr. 160 din 2011 privind
reglementarea prin autorizare a activitatii de intreprinzétor: ,, Termenul
de suspendare a valabilitatii actului permisiv nu poate depasi doua
luni, daca legea care reglementeaza activitatea respectiva nu prevede
altfel”. Intrebare: Codul serviciilor media audiovizuale prevede altfel?

— Nu.
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E. RIBCA:

N. DASTIC:

E. RIBCA:

N. DASTIC:

E. RIBCA:

N. DASTIC:
L. VITU-ESANU:

E. RIBCA:

N. DASTIC:

L. VITU-ESANU:

E. RIBCA:

O. DABIJA:

L. VITU-ESANU:

O. DABIJA:

— Avem temei pentru a vota proiectul deciziei privind suspendarea pe
incd doud luni de zile? Noud, legea ne permite o asemenea derogare
prevazuta expres in legea nr. 160 din 20117

— Codul serviciilor media audiovizuale nu prevede un termen si nu
prevede altfel. Respectiv, legea nr. 160, cum ati mentionat si dvs.,
prevede ca nu poate depdsi doud luni. Dar nu este mentionata perioada —
o data 1n an, doi ani, trei ani. Adica, la infinit.

— Acolo este prevazut in calitate de regula generala: termenul de
suspendare nu poate depasi doud Iluni. Trebuie: daca o alta lege
speciald nu prevede altfel. In decenii, in secole, in milenii - nu este scris
nimic despre asta. Este prevazut: orice act permisiv, inclusiv licenta,
poate fi suspendatd pentru maxim doua luni.

— Am inteles intrebarea. Codul serviciilor media audiovizuale nu
prevede altfel. Respectiv — pe doua luni.

— Respectiv, eu nu vad niciun motiv pentru a vota o decizie de
suspendare pentru un termen mai mare de doud luni de zile. Eu inteleg,
domeniul audiovizualului este un domeniu costisitor, cu investitii mari,
dar legea este lege si ea trebuie respectatd. Daca nu permite legea, eu nu
pot sd votez pentru prelungire, chiar daca imi doresc acest lucru.

— Nici nu interzice.
— Dar nici nu interzice expres.

— Interzice expres: prelungirea cu mai mult de doud luni, daca o alta
lege nu prevede, negru pe alb, ci se prelungeste, prevede. In proiectul
deciziei este scris, negru pe alb, nu poate depasi. Asta inseamna
interdictie.

— Pai, doua luni, nu poate depasi.

— Nu poate depasi doud luni, dar nu spune de cate ori in an. Nu spune:
doua luni si atata tot, mai mult niciodata sau o singura data in an, sau de
10 ori pe an, sau 10 ori in activitate.

— ... eventual, pentru a adopta 0 asemenea decizie. Eu mi-am expus
parerea.

— Eu cumva sunt de acord cu dl Ribca. Durata aceasta de douad luni se
referd la intreg termenul licentei. Nu poate fi interpretat, pentru ca
jumatate din perioada licentei ar putea s-o suspende asa, la nesfarsit. Eu
inteleg in acelasi mod art. 10 alin. (3) din legea nr. 160 din 2011 si nu
cred cd putem suspenda.

— Adica, o singurd data pe durata licentei?

— Poate fi suspendat de mai multe ori, dar, cumulativ, nu mai mult de
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N. DASTIC:
A. GONTA:
N. DASTIC:
A. GONTA:

E. RIBCA:

L. VITU-ESANU:
N. DASTIC:

E. RIBCA:

L. VITU-ESANU:

M. ONEA:

A. GONTA:

M. ONEA:

A. GONTA:

M. ONEA:

A. GONTA:
Membrii CA:

L. VITU-ESANU:

R. MIHALEVSCHI:

L. VITU-ESANU:

doua luni, asa inteleg.

— Asa e mai corect.

— Noi respingem acum — asta inseamna ca sunt obligati ...

— Sunt obligati sa activeze.

— Si daca n-o fac, le luam licenta, da?

— Doar o precizare procedurala. Noi nu respingem prelungirea
termenului. In cazul de fata, noi trebuie sa votam, cel mai probabil, si
aici vreau o consultatie si cu Departamentul juridic al CA-ului, in cazul
de fata, trebuie sd votam altceva decat este prevazut in acel proiect de
decizie.

— Sa respingem cerere, pur si simplu.

—Da.

— Da, dar vreau opinia juristului.

— Dna Maria Onea, va rog.

— Daca sa interpretam prevederile legale din legea din 2011, da, este
mentionat ca nu poate depasi doud luni, daca legea nu prevede altfel.
Respectiv, Codul nu prevede un alt termen. Totodatd, cum a fost
mentionat deja in sedintd, termenul acesta de doud luni nu este
mentionat expres: repetat sau nu poate fi suspendat. Adicd, nu este o
claritate de cate ori. Se rezuma la faptul ca in total, nu poate depasi doua
luni pe perioada valabilitatii actului permisiv. In ceea ce priveste
admiterea sau respingerea cererii: in cazul in care a fost deja o data
suspendatd, urmeaza a fi respinsd. Se propune de a respinge cererea.

— Si ce se intampla dacd o respingem?

— Urmeaza sa inceapa activitatea.

— Si dacd nu Incep?

— Se solicita retragerea licentei.

— Ok, asta am vrut sa precizez.

— Propunerea este sa respingem.

— Daca nu sunt alte propuneri din partea membrilor.

— Nu sunt.

— A respinge cererea 1718-01 din 22 decembrie 2021 a ,,UNIVERS-FM
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MEDIA” SRL, fondatoare a postului de radio ,,Focul din Vatrd”, de
suspendare a Licentei de emisie seria A MMI nr. 002126 din
17.04.2020. Cine este pentru, rog sa votam.

AU VOTAT: | PRO — (7) UNANIM - L. VITU-ESANU, A. GONTA,
T. CRESTENCO, O. DABIJA, R. MIHALEVSCHI, E. RIBCA si
L. TUREA.

L. VITU-ESANU: | — 7 voturi — Pro. Multumesc.

CONSILIUL AUDIOVIZUALULUI
DECIDE:

1. A respinge cererea 1718-01 din 22 decembrie 2021 a ,,UNIVERS-FM MEDIA” SRL,
fondatoare a postului de radio ,,Focul din Vatrd”, de suspendare a Licentei de emisie seria A
MMI nr. 002126 din 17.04.2020 (PRO (7) UNANIM — L. VITU-ESANU, A. GONTA, T.
CRESTENCO, O. DABIJA, R. MIHALEVSCHI, E. RIBCA si L. TUREA).

2. Prezenta decizie poate fi contestata cu o cerere prealabila la Consiliul Audiovizualului
in termen de 30 de zile de la data comunicarii deciziei. In ordine de contencios administrativ,
decizia poate fi contestata la Judecatoria Chisindu, sediul Rascani (MD-2068, mun. Chisinau,
str. Kiev nr.3), in termen de 30 de zile din data comunicarii raspunsului cu privire la cererea
prealabila sau din data expirdrii termenului prevazut pentru solutionarea acesteia.

3. Controlul asupra executarii prezentei decizii il exercitd Directia licentiere si
autorizare.

4. Prezenta decizie intrd in vigoare la data adoptérii si va fi publicatd in Monitorul
Oficial al Republicii Moldova si pe pagina web a Consiliului Audiovizualului.

ANEXA: | DECIZIA nr. 33 din 09 februarie 2022

ORDINEA DE ZI: | CHESTIUNEA nr. 6

Cu privire la examinarea cererilor de reperfectare a conditiilor la
autorizatiile de retransmisiune eliberate ,,TVOTT” SRL si ,,ALIANTA-
TV” SRL

V. BUJNITA: | — |. Prin cererea f/nr. din 17 decembrie 2021, ,,TVOTT” SRL,
fondatoarea studioului de televiziune prin IPTV ,,TVOTT”, a solicitat
Consiliului Audiovizualului reperfectarea Conditiilor la Autorizatia de
retransmisiune seria AB nr. 000271 din 27.03.2020, prin aprobarea
Ofertei de servicii media audiovizuale retransmise.

L. VITU-ESANU: | — Intrebari citre raportor? Nu avem. Supun votului pentru a admite
cererea f/nr. din 17 decembrie 2021 a ,,TVOTT” SRL si a reperfecta
(cu eliberarea unor formulare noi) Conditiille la Autorizatia de
retransmisiune seria AB nr. 000271 din 27.03.2020, eliberata ,,TVOTT”
SRL pentru studioul de televiziune prin IPTV ,,TVOTT”, prin
aprobarea Ofertei de servicii media audiovizuale retransmise din
Republica Moldova. Cine este pentru, rog sa votam.

AU VOTAT: | PRO — (7) UNANIM - L. VITU-ESANU, A. GONTA,
T. CRESTENCO, O. DABIJA, R. MIHALEVSCHI, E. RIBCA si
L. TUREA.
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L. VITU-ESANU:

V. BUJNITA:

L. VITU-ESANU:

E. RIBCA:

V. BUINITA:

E. RIBCA:

V. BUJNITA:

L. VITU-ESANU:

E. RIBCA:

L. VITU-ESANU:

— 7 voturi — Pentru.

— 1. Prin cererea nr. 01 din 01 februarie 2022, ,,ALIANTA-TV” SRL,
fondatoarea studioului de televiziune prin cablu ,,ALIANTA-TV”, a
solicitat Consiliului Audiovizualului reperfectarea Conditiilor la
Autorizatia de retransmisiune seria AB nr. 000270 din 25.02.2020, prin
excluderea din aria sa de acoperire a localitatilor: or. Glodeni, s.
Petrunea (r-nul Glodeni), com. Truseni si Ciorescu (mun. Chisinau) si s.
Copceac (r-nul Stefan Voda).

— Intrebiri catre raportor? Dle Ribca, va rog.

— Ce se intampla cu aceste localitati? Dispare distribuitorul de servicii,
cablistul de acolo sau activitatea este realizata de altcineva?

— Daca ati observat, in cererea ,,ALIANTA-TV” SRL se mentioneaza
despre ,,Steel Traiding” SRL, cu teritoriul Glodeni, Petrunea, Truseni si
Ciorescu. Deci, acest distribuitor raimane fara acoperirea autorizatiei de
retransmisiune. Deocamdatd, nu avem nicio solicitare de la aceasta
intreprindere. Reiese ca dumnealor raman fara autorizatie si continua sa
activeze fara acoperirea actului permisiv. Ceea ce tine de ,,Izbaslaz TV”
SRL din s. Copceac, r-nul Stefan Voda, aceastd intreprindere are
autorizatie de retransmisiune aprobatd de Consiliu si este incd valabila.

— Inteleg ce ar trebui sa spun acuma, dar voi spune altceva. As insista ca
departamentul care il conduceti sd trimitd un demers catre aceasta
intreprindere care, asa cum ati spus dvs., este lipsita de temei legal in
activitate, fiind in lipsa unei autorizatii de retransmisie. Si in cazul in
care nu primim in termen scurt o astfel de solicitare, astazi este data de
9, daca primim o solicitare in acest sens pana pe data de 9, va rog
insistent sa-mi amintiti la urmatoarea sedinta, dupa data de 9 martie, sa
propun sanctionarea acestui agent economic, sper ca ne aude. Mersi.

— O sa putem sa-1 sanctionam doar in baza constatarilor ca dumnealor
activeaza.

— Deci, trebuie sa dispunem un control din oficiu. Putem sa facem acest
lucru.

— Deocamdata, nu am solicitat un asemenea control. Vreau ca ei, in
termen de o luna de zile, sd vina cu o cerere de obtinere a autorizatiei.

— Si daca nu vin, atunci trebuie sd mergem in control. Abia dupa aia ...
Deci, ar fi sa mai introducem un pas. Alte intrebari? In acest caz, supun
votului. A admite cererea nr. 01 din 01 februarie 2022 a ,,ALIANTA-
TV SRL si a reperfecta (cu eliberarea unor formulare noi) Conditiile la
Autorizatia de retransmisiune seria AB nr. 000270 din 25.02.2020,
eliberata ,,ALIANTA-TV” SRL pentru studioul de televiziune prin
cablu ,,ALIANTA-TV”, prin excluderea din aria sa de acoperire a
localitatilor: or. Glodeni, s. Petrunea (r-nul Glodeni), com. Truseni si
Ciorescu (mun. Chisinau) si s. Copceac (r-nul Stefan Voda). Cine este
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AU VOTAT:

L. VITU-ESANU:

pentru, rog sa votam.

PRO — (7) UNANIM - L. VITU-ESANU, A. GONTA,

T. CRESTENCO, O. DABIJA, R. MIHALEVSCHI, E. RIBCA si

L. TUREA.

— 7 voturi — Pro. Multumesc.

CONSILIUL AUDIOVIZUALULUI

DECIDE:

1. A admite cererea f/nr. din 17 decembrie 2021 a ,,TVOTT” SRL si a reperfecta (cu
eliberarea unor formulare noi) Conditiile la Autorizatia de retransmisiune seria AB nr. 000271
din 27.03.2020, eliberate ,,TVOTT” SRL pentru studioul de televiziune prin IPTV ,,TVOTT”,
prin aprobarea Ofertei de servicii media audiovizuale retransmise din Republica Moldova (PRO
(7) UNANIM - L. VITU-ESANU, A. GONTA, T. CRESTENCO, O. DABUA, R.
MIHALEVSCHL E. RIBCA si L. TUREA).

Pachet Social (Anexa nr. 1 — 68 de posturi TV):

CNL

CNNi
Cotidianul TV -CTV
Credo

CTC Premiera
Elita TV

Emi TV

Etno

Europa Plus TV
Exclusiv TV
Familia
GNTV

TV

Kapital TV
Legal TV
Media TV
Mega TV

N4

Nasul TV
Noroc TV
NTS

Orhei TV
Orizont TV

Pachet Baza (Anexa nr. 2 — 90 de posturi TV):

1. Moldova-1 24.
2. Moldova-2 25.
3. Accent TV 26.
4. Agro TV Moldova 217.
5. Gurinel TV 28.
6. Jurnal TV 29.
7. NTV Moldova 30.
8. Prime 31.
9. Primul in Moldova 32.
10. Publika TV 33.
11. Tezaur TV 34.
12. TV 8 35.
13. TV-Géagauzia 36.
14. TVR Moldova 37.
15. 1+1 International 38.
16. 10 TV 39.
17. Alfa&Omega TV 40.
18. Boomerang 4].
19. BTV 42.
20. Busuioc TV 43.
21. Canal 2 44,
22. Canal 3 45,
23. Canal 5 46.
1. Moldova-1 31.
2. Moldova-2 32.
3. Accent TV 33.
4. Agro TV Moldova 34.
5. Gurinel TV 35.
6. Jurnal TV 36.
7. NTV Moldova 37.

Emi TV

Etno

Europa Plus TV
Eurosport 1
Exclusiv TV
Familia
FashionBox

47.
48.
49.
50.
51.
52.
53.
54,
55.
56.
57.
58.
59.
60.
61.
62.
63.
64.
65.
66.
67.
68.

61.
62.
63.
64.
65.
66.
67.

Orizont TV Romania
PEH TV

Popas TV
Privesc.Eu TV
Ren Moldova
R-Live TV

RTR Moldova
Ru TV Moldova
Sor TV

Speranta TV
Studio-L

STV

Taraf

Telestar 1
Trinitas

TV 5 Monde Europe
TV 6

TV Drochia

TV Prim

TVC 21

Zona M
Mynb1/Bravo TV

RTVi

Ru TV Moldova
Sor TV
Speranta TV
Studio-L

STV

Taraf
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8. Prime 38. Gametoon

9. Primul in Moldova 39.GNTV

10. Publika TV 40. Insight

11. Tezaur TV 41. 1TV

12. TV 8 42. Kapital TV

13. TV-Gagauzia 43. Legal TV

14. TVR Moldova 44, Media TV

15. 1+1 International 45. Mega TV

16.10 TV 46. Motorsport.ru

17. Alfa&Omega TV 47. MTV European

18. Boomerang 48. N4

19. BTV 49. Nasul TV

20. Busuioc TV 50. Noroc TV

21. Canal 2 51. NTS

22. Canal 3 52. Orhei TV

23. Canal 5 53. Orizont TV

24. CNL 54. Orizont TV Romania

25. CNNi 55. PEH TV

26. Cotidianul TV - CTV 56. Popas TV

27. Credo 57. Privesc.Eu TV

28. CTC Premiera 58. Ren Moldova

29. Discovery Channel 59. R-Live TV

30. Elita TV 60. RTR Moldova
Pachet Premium (Anexa nr. 3 — 134 de posturi TV):

1. Moldova-1 46. Insight

2. Moldova-2 47. 1TV

3. Accent TV 48. Kapital TV

4. Agro TV Moldova 49. Legal TV

5. Gurinel TV 50. Media TV

6. Jurnal TV 51. Mega TV

7. NTV Moldova 52. Motorsport.ru

8. Prime 53. MTV European

9. Primul in Moldova 54. N4

10. Publika TV 55. Nasul TV

11. Tezaur TV 56. Nickelodeon

12.TV 8 57. Nicktoons

13. TV-Gagauzia 58. Noroc TV

14. TVR Moldova 59. NTS

15. 1+1 International 60. Orhei TV

16. 10 TV 61. Orizont TV

17. 365 Jlneit 62. Orizont TV Romania

18. Alfa&Omega TV
19. Animal Planet
20. Axial TV

21. Boomerang

22. BTV

23. Busuioc TV

24. Canal 2

25. Canal 3

26. Canal 5

63.
64.
65.
66.
67.
68.
69.
70.
71.

Paramount Channel
Paramount Comedy
PEH TV

Popas TV
Privesc.Eu TV

Q Sport

Ren Moldova
R-Live TV

RT Documentary

68.
69.
70.
71.
72.
73.
74.
75.
76.
77.
78.
79.
80.
81.
82.
83.
84.
85.
86.
87.
88.
89.
90.

90.
91.
92.
93.
94.
95.
96.
97.
98.

99

Telestar 1

Trinitas

TV 1000

TV 1000 Action

TV 5 Monde Europe
TV 6

TV Drochia

TV Prim

TVC 21

VH1 European
World Fashion Channel HD
Zee TV

Zona M

Hpaiis

3noposoe TB
HNuTept+

Kyxuns TB

Maru! I1nanera
Mynwt/Bravo TV
OxorHHK U Pr10anos
Ponnoe Kuno

THT Music
Vcannba

VH1 European

Viasat Explorer

Viasat History

World Fashion Channel HD
Zee TV

Zona M

Apcenan

bokxc TB

B MUPE KUBOTHBIX

. Jerckuit Mup

100. /Iukas Oxora

10
10

103.

1. Inkwii
2. [lpaiiB
Kapa

104. ’Kusas [Ipupona

105.

10
10

108.
109.

Kusu

6. 3aropoaHbIit
7. 3nopoBoe TB
WNurep+
KBH

110. KusoceMbsa

11
11

113.

1. Kyxusa TB
2. KXJI
Maunpin

114. Mama

115.

Maru! Ilnanera
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217.
28.
29.
30.
31.
32.
33.
34.
35.
36.
37.
38.
39.
40.
41.
42.
43.
44,
45.

OO NO O WNEF

CNL 72. RTR Moldova
CNNi 73. RTVi
Cotidianul TV - CTV 74. Ru TV Moldova
Credo 75. Russia Today
CTC Premiera 76. Sor TV
Discovery Channel 77. Speranta TV
DocuBox 78. Studio-L
Elita TV 79. STV
Emi TV 80. Taraf
Etno 81. Telestar 1
Europa Plus TV 82. Trinitas
Eurosport 1 83. TV 1000
Exclusiv TV 84. TV 1000 Action
Familia 85. TV 5 Monde Europe
FashionBox 86. TV 6
Filmbox 87. TV Drochia
Filmbox Arthouse 88. TV Prim
Gametoon 89. TvC 21
GNTV
Pachet Premium (Anexa nr. 4 — 163 de posturi TV):
. Moldova-1 55. Insight
. Moldova-2 56. ITV
. Accent TV 57. Kapital TV
. Agro TV Moldova 58. Legal TV
. Gurinel TV 59. M-1 Global
.Jurnal TV 60. Media TV
. NTV Moldova 61. Mega TV
. Prime 62. Motorsport.ru
. Primul in Moldova 63. MTV 80
. Publika TV 64. MTV 90
. Tezaur TV 65. MTV European
. TV 8 66. N4
. TV-Gagauzia 67. Nasul TV
. TVR Moldova 68. Nick Jr.
. 1+1 International 69. Nickelodeon
10TV 70. Nicktoons
. 360 TuneBox 71. Noroc TV
. 365 Jlneit 72. NTS
. Alfa&Omega TV 73. Orhei TV
. Animal Planet 74. Orizont TV
. Axial TV 75. Orizont TV Romania
. Boomerang 76. Paramount Channel
. BTV 77. Paramount Comedy
. Busuioc TV 78. PEH TV
. Canal 2 79. Popas TV
. Canal 3 80. Privesc.Eu TV
. Canal 5 81. Q Sport
. Cartoon Network 82. Ren Moldova
. CNL 83. R-Live TV
. CNNi 84. RT Documentary

116.
117.
118.
119.
120.
121.
122.
123.
124.
125.
126.
127.
128.
129.
130.
131.
132.
133.
134.

109.
110.

Mup Bokpyr

Mup YBrneuenui
Mos [nanera
My:xckon
Mynb1/Bravo TV
Hayka 2.0

Hama Cubupsb
Hocranerus
OxoTtHuk u PribanoB
[TepBriii KocMuueckui
Ponnoe Kuno
Pooxuit

Capadan

THT Music

Tonyc

Touka OTpbiBa
YHUKYM

VYcanp0a

[[Tarcon

Viasat Explorer
Viasat History

111. World Fashion Channel HD

112.
113.
114.
115.
116.
117.
118.
119.
120.
121.
122.
123.
124.
125.
126.
127.
128.
129.
130.
131.
132.
133.
134.
135.
136.
137.
138.

Zee TV

ZonaM
Apcenain

bokc TB

B mupe KuBOTHBIX
I'mazamu Typucra
Herckuit Mup
Hukas Oxora
Jlukas Peibanka
Jukwnit

paiis

Kapa

Kusas [1nanera
Kusas [Tpupona
Kusu
3aropoaHbIi
3noposoe TB
WNutep+

KBH
Kunoxomenus
Kunocembs
Kunoyxac
Kunoxut

Kyxus TB

KXJI

Mamnsim

Mama
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31. Cotidianul TV — CTV 85. RTR Moldova 139. Maru! I1nanera
32. Credo 86. RTVi 140. Mup Bokpyr
33. CTC Premiera 87. Ru TV Moldova 141. Mup YBacueHwuii
34. Discovery Channel 88. Russia Today 142. Mos I1nanera
35. Discovery Science 89. Sor TV 143. Mysxckoe Kuno
36. DocuBox 90. Speranta TV 144. Myxckoit
37. ElitaTV 91. Sport 1 145. Mynet/Bravo TV
38. Emi TV 92. Studio-L 146. Hayka 2.0
39. Erox 93. STV 147. Hamra Cubupb
40. Eroxxx 94. Taraf 148. Hamre HoBoe Kuno
41. Etno 95. Telestar 1 149. Hocranbrus
42. Europa Plus TV 96. Timeless Dizi Channel ~ 150. Oxora u Pribanka
43. Eurosport 1 97. TLC 151. OxortHuk u PribanoB
44. Eurosport 2 98. Travel Channel 152. Ilepsiii Kocmuyeckmuii
45. Exclusiv TV 99. Travel+Adventure 153. TlpukiaroueHus
46. Familia 100. Trinitas 154. Pognoe Kuno
47. FashionBox 101. TV 1000 155. Peokwuii
48. Fast&Fun Box 102. TV 1000 Action 156. Capadan
49. FightBox 103. TV 5 Monde Europe 157. CopTHBHBIi
50. Filmbox 104. TV 6 158. THT Music
51. Filmbox Arthouse 105. TV Drochia 159. Tonyc
52. Food Network 106. TV Prim 160. Touka OTpbIiBa
53. Gametoon 107. TVC 21 161. Yaukym
54.GN TV 108. VH1 European 162. Ycannba

163. lllancon

2. A admite cererea nr. 01 din 01 februarie 2022 a ,,ALIANTA-TV” SRL si a reperfecta
(cu eliberarea unor formulare noi) Conditiile la Autorizatia de retransmisiune seria AB nr.
000270 din 25.02.2020, eliberate ,,ALIANTA-TV” SRL pentru studioul de televiziune prin
cablu ,,ALIANTA-TV”, prin excluderea din aria sa de acoperire a or. Glodeni, s. Petrunea (r-nul
Glodeni), com. Truseni si Ciorescu (mun. Chisinau) si s. Copceac (r-nul Stefan Voda) (PRO (7)
UNANIM - L. VITU-ESANU, A. GONTA, T. CRESTENCO, O. DABIJA, R.
MIHALEVSCHLI, E. RIBCA si L. TUREA).

3. Conditiile la autorizatiile de retransmisiune: seria AB nr. 000271 din 27.03.2020,
eliberate ,,TVOTT” SRL (aprobate prin Decizia nr. 22/152 din 24 iunie 2021) si Oferta de
servicii media audiovizuale retransmise a ,,TVOTT” SRL (Anexa nr. 1, aprobata prin Decizia
nr. 7/42 din 27 martie 2020); seria AB nr. 000270 din 25.02.2020, eliberate ,,ALIANTA-TV”
SRL (aprobate prin Decizia nr. 5/27 din 25 februarie 2020) si Oferta de servicii media
audiovizuale retransmise a ,,ALIANTA-TV” SRL (Anexele nr. 5 si 6, aprobate prin Decizia nr.
5/27 din 25 februarie 2020) sunt declarate nevalabile si vor fi pastrate in dosarele titularilor.

4. Prezenta decizie poate fi contestatd cu o cerere prealabila la Consiliul Audiovizualului
in termen de 30 de zile de la data comunicarii deciziei. In ordine de contencios administrativ,
decizia poate fi contestata la Judecatoria Chisindu, sediul Rascani (MD-2068, mun. Chisinau,
str. Kiev nr. 3), in termen de 30 de zile din data comunicarii raspunsului cu privire la cererea
prealabild sau din data expirarii termenului prevazut pentru solutionarea acesteia.

5. Controlul asupra executarii prezentei decizii il exercita Directia control si digitalizare.

6. Prezenta decizie intra in vigoare la data adoptarii si va fi publicatd in Monitorul
Oficial al Republicii Moldova si pe pagina web a Consiliului Audiovizualului.

ANEXA: | DECIZIA nr. 34 din 09 februarie 2022
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ORDINEA DE ZI:

CHESTIUNEA nr. 7

Cu privire la monitorizarea buletinului informativ ,,Jurnalul orei 197,
difuzat de postul de televiziune ,JJurnal TV”, urmare a sesizarii dlui
Vitalie Grabovschi

V. STETCAIA:

— In data de 18 ianuarie 2022, Consiliul Audiovizualului a receptionat
petitia dlui Vitalie Grabovschi, prin care informeaza cd postul de
televiziune ,Jurnal TV”, la data de 12 ianuarie 2022, in cadrul
principalului buletin informativ de la ora 19:00, a relatat o stire falsa cu
titlul ,,Atac ridicol impotriva Jurnal TV, constand in urmadtoarele
afirmatii: ,,Jurnal TV a devenit tinta wunui atac din partea
Inspectoratului de politie Buiucani. Aceasta autoritate, neglijand legea,
a declangat impotriva institutiei noastre un proces contraventional de
calomnie in favoarea unui fost politist vizat intr-o investigatie
jurnalistica. Politistii invoca un articol incompatibil cu statutul entitatii
noastre si cere lipsirea postului nostru de televiziune de dreptul de a
desfasura activitatea pe un termen de 1 an. Dosarul a ajuns la
Judecatoria Ciocana. Este un caz fara precedent in practica
Jjurnalistica din Republica Moldova.

Intr-un proces contraventional pornit pe numele ,, Reforma Art”
SRL, seful sectiei Securitate Publica a Inspectoratului Buiucani
Alexandru Spoialo a constatat ca Jurnal TV: ,,a difuzat informatii false
si defaimatoare privind savarsirea unei infractiuni de catre cetdateanul
Grabovschi Vitalie, fapt prin care i-a fost lezata onoarea, demnitatea
personala si reputatia profesionala. Grabovschi este fostul sef al
Inspectoratului de politie Dubdasari vizat intr-o investigatie Jurnal TV
din iulie 2021 alaturi de alti doi politisti, lon ,, Tarna si Alexei Vizdan,
care ar fi implicati in contrabanda cu tigari, incalcand prevederile art.
70 al Codului contraventional. Politistul a recomandat instantei de
Jjudecata lipsirea postului nostru de televiziune de dreptul de a-si
desfasura activitatea pe termen de un an.

Decizia de suspendare a activitatii unui post de televiziune poate
fi luata doar de catre autoritatea de reglementare in audiovizual, adica
de catre Consiliul Audiovizualului, sustine directorul executiv al
Asociatiei presei independente Petru Macovei. Este un caz fara
precedent ce necesita implicarea autoritdtilor centrale, a precizat el.
., Eu sant socat de existenta unui asemenea document. Sant convins ca
politistul care a semnat acest document trebuie sa fie urgent dat afara
din sistem. Nu este vreun politist care sa poata constata cu de la sine
putere ca asemenea material jurnalistic este fals sau nu este fals. Deci,
este cusut cu ata alba si as recomanda doamnei ministru de interne sa
investigheze de urgenta acest caz, pentru ca e in afara faptului ca este
un atac asupra presei, nepermis si absolut ilegal, deci, nu trebuie sa fii
nici mdcar jurist §i nici macar politist ca sa iti dai seama de lucrul
acesta.”

Aceeasi stire a fost difuzata in format scris, pe pagina web
“jurnal.md” intr-un articol intitulat ,,Un politist cere ca postul de
televiziune Jurnal TV sa fie lipsit de dreptul de a activa timp de un an”.

Petitionarul sustine ca de fapt, stirea are menirea de a induce In
eroare si de a provoca telespectatorii impotriva politistului care a
intocmit procesul-verbal pe numele administratorului iCS ,,REFORMA
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ART” SRL, Valentin Butnaru, care este persoana cu functie de
raspundere, in acord cu normele Codului Contraventional, si nu pe
numele persoanei juridice ICS ,,Reforma ART” SRL, iar faptul ci in
procesul-verbal este indicata denumirea persoanei juridice este firesc si
normal, deoarece astfel prevede formularul tipizat al procesului-verbal
de contraventie, intocmit si completat In ordinea indicata in Anexa nr.1
la Ordinul Ministerului Finantelor nr. 121 din 13.09.2017.

Vitalie Grabovschi a subliniat cad Codul contraventional, intr-
adevar, nu prevede raspunderea persoanei juridice pentru calomnie si
din acest motiv, responsabild este persoana fizici ce administreaza
persoana juridicd respectiva, iar numele acesteia se indica la rubrica
»Reprezentantul”. Denumirea SRL-ului trebuie si ea indicata neaparat
in continutul procesului-verbal la rubrica ,,Persoana juridica/cu functie
de raspundere”, pentru cd altfel nu este clar unde are aceasta functie de
raspundere persoana fizicd ce o administreazd si care raspunde
contraventional.

Totodata, petitionarul face trimitere la decizia irevocabilda din 22
iunie 2021 a Curtii de Apel Chisinau in dosarul nr. 4r-909/21, pe cauza
contraventionala intentata pe numele administratorului ,,General Media
Grup Corp” SRL, prin care acesta a fost recunoscut vinovat de
comiterea contraventiei prevazute de articolul 70 alin. (2) din Codul
contraventional.

Asadar, Grabovschi sustine cd agentul constatator nu a propus
sistarea activitatii Jurnal TV, care de altfel nici nu se regdseste in
continutul procesului-verbal, ci privarea lui Valentin Butnaru de dreptul
de a ocupa o functie sau de a-si desfasurd activitatea sa in cadrul SRL
,»Reforma Art” si care nu va afecta in nici un fel activitatea ,,Jurnal TV”,
care este un produs de televiziune al ,,Reforma Art” si are un alt
director, in persoana lui Andrei Buraga.

In petitia sa, Vitalie Grabovschi mai sustine ci , persoana in
privinta careia planeaza suspiciunea rezonabila privind savdrsirea unei
contraventii, Valentin Butnaru, a fost invitat la sediul IP Buiucani
pentru a-si expune punctul de vedere, insa acesta a preferat sa ignore
procedura legala si sa lupte exclusiv pe teren propriu, unde acesta este
stapdn absolut si unde isi desfasoara propria justitie mediatica: cea a
audiovizualului. Faptele relatate supra denota caracterul fals al
stirilor, care este incompatibil cu prevederile Codului Audiovizualului
si ale Regulamentului privind continuturile audiovizuale si impune
sanctionarea, la caz, a persoanei juridice culpabile.

De asemenea, nu mi-a fost respectat dreptul la prezentarea
punctului de vedere garantat de articolul 13 alin. (7) din Codul
serviciilor audiovizuale.

Difuzarea materialului a fost insotita si de incalcarea dispozitiilor
articolului 13 alin. (14) din Codul serviciilor audiovizuale, deoarece
Contine imagini de arhiva, difuzate in reportajele din iulie 2021, insa nu
contin inscriptia pe fundal ,,arhiva”.

Avand in vedere obligatia furnizorilor de servicii media de a
informa publicul prin prezentarea corecta si impartiala a faptelor si a
evenimentelor, dar si obligatia Consiliului Audiovizualului de a asigura
respectarea exprimarii pluraliste de idei si opinii, libertatea de
exprimare drept fundamente esentiale ale unei societdti democratice,
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precum §i fenomenul ingrijordtor ce a pus stapdnire pe sfera serviciilor
media audiovizuale din Republica Moldova, constatat de aceeasi
Asociatie a Presei Independente in studiul sau pe anii 2014-2019,
consider ca restabilirea echitatii si respectarea normelor deontologice
trebuie sa constituie o prioritate pentru Autoritatea pe care aveti
onoarea a 0 conduce.

Codul deontologic al jurnalistului din Republica Moldova spune
ca Jurnalismul responsabil este obligatia primordiala a profesiei care
asigura dreptul publicului de a primi informatii veridice, verificate si
depline. Astfel, din perspectiva jurnalistica, orice informatie este data
publicitatii numai dupa ce a fost bine documentata si verificata din mai
multe surse. Urmdnd acest deziderat, nu ar trebui sa ne confruntam cu
stiri  false care distorsioneaza realitatea. Mai mult decat atdt,
substantivul ,,stire” alaturi de adjectivul ,,fals”, din punct de vedere
jurnalistic, se exclud reciproc, iar fenomenul stirilor false nu poate fi
explicat prin simpla definire a sintagmei ,,stiri false”. Reteaua
Jurnalistilor pentru Etica (The Ethical Journalism NetWork) defineste
stirile false ca fiind: ,,informatii fabricate in mod deliberat si publicate
cu intentia de a insela §i de a induce in eroare alte persoane, facandu-
le sa creada in minciund sau sa se indoiasca de veridicitatea faptelor.

Astfel, in cadrul emisiunilor informationale de stiri din 24 si 28
iulie 2021, Jurnal TV a raspandit cu buna stiinta informatii mincinoase
ce ma defaimeaza, in lipsa totala a unui suport factologic. Ba din
contra, reportajele au fost insotite de unele imagini trucate cu
presupuse conversatii viber intre politistii lon Tarna si Igor Axenti,
care, in opinia postului, ma vizeaza. Postul nu a precizat sursa acestor
imagini sau veridicitatea acestora, insa informatiile au fost redate intr-
un astfe/ de mod incat sa formeze opinia certda a publicului privind
vinovatia subsemnatului in complicitate la savarsirea unei infractiuni
deosebit de grave.

Mai mult, in reportajele cu pricina, SRL ,, Reforma Art” a admis
un conflict de interese consumat de reporterita Cristina Pasat-Burlacu,
care a avut un interes propriu in difuzarea reportajelor, fapt despre
care voi sesiza Consiliul printr-o petitie separata.

In urma examinarii cauzei, agentul constatator, in calitatea sa de
observator obiectiv, potrivit propriei convingeri si pe baza
probatoriului administrat, a constatat savirsirea de catre
administratorul SRL Reforma Art a contraventiei de calomnie,
prevazuta de art. 70 alin. (2) Cod contraventional.

In temeiul art. 395 alin. (1), lit. ¢) Cod contraventional, cauzele
contraventionale in care agentul constatator propune aplicarea unei
sanctiuni privind privarea de dreptul de a desfasura o anumita
activitate se judeca de instanta de judecata. De aceea, agentul
constatator a si procedat in acest mod, in acord cu legea. Dupa cum a
precizat si ministra de interne, dna Ana Revenco, in actiunile agentului
constatator Alexandru Spoialo nu se atesta careva actiuni ilegale, iar
eventuala neexpunere sau neadoptare de decizii pe marginea petitiei
mele ar fi sugerat o justitie selectiva si ar fi determinat raspunderea
penala a agentului constatator.

Reiterez ca agentul constatator nu a propus instantei sistarea
activitatii Jurnal TV, care de altfel nici nu se regaseste in continutul
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procesului-verbal, ci privarea lui Valentin Butnaru de dreptul de ocupa
o functie sau a-si desfasura activitatea sa in cadrul SRL ,, Reforma Art”
si care nu va afecta nicicum activitatea postului Jurnal TV. De altfel,
nici nu ar fi putut sa o faca, date fiind dispozitiile art. 35 alin. (1) CC,
conform carora privarea de dreptul de a desfasura o anumita activitate
consta in interzicerea temporard persoanei fizice de a desfasura o
anumitd activitate.

SRL ,,Reforma Art” a fabricat o stire ce il vizeaza in mod direct
pe administratorul acestuia, adica despre sine, intr-un mod partinitor,
tendentios, ce reflecta un neadevar pur, iar acest fapt poate fi usor
confirmat de orice specialist in domeniul contraventional sau de orice
agent constatator.

Redactia a folosit un limbaj dezechilibrat si instigator, menit sa
contureze intelegerea si perceptia audientei in sensul ilegalitatii intregii
proceduri de constatare a faptului calomniei in adresa subsemnatului,
cdt si a formarii unei imagini negative a subsemnatului in societate,
fapt ce poate fi probat de numeroasele comentarii ale publicului pe
retelele de socializare §i site-urile institutiilor media ce au preluat
stirea intens mediatizatd.

Nici nu este de mirare acest fapt, dat fiind ca redactia a folosit
termenul de ,ATAC” in adresa sa, care, potrivit dictionarului
explicativ al limbii romdne, inseamna agresiune impotriva cuiva,
vatamare, distrugere.

De fapt, cel care atacad, in situatia juridica creatd, este tocmai
postul de televiziune Jurnal TV, care duce o campanie violenta §i
sustinutd impotriva situatiei create §i a mea personal, incepand cu iulie
2021 si pdna in prezent, situatie ce trebuie sa fie curmata si sanctionata
de Consiliul Audiovizualului”.

Vitalie Grabovschi a precizat ca libertatea de exprimare nu este
una absoluta si trebuie sa respecte limitele legale impuse de legislatia in
domeniul audiovizualului, care prevede inclusiv ca furnizorul de
servicii media trebuie sa prezinte rectificarile necesare in cel mai scurt
timp si In conditii similare de difuzare: ,,Daca postul Jurnal TV
considera ca procesul-verbal de contraventie ar fi intocmit pe numele
persoanei juridice SRL , Reforma Art”, atunci trebuia sa precizeze
acest lucru ca fiind opinia sa personala, nu sa redea aceasta constatare
ca pe un fapt cert. De asemenea, postul trebuie sa elimine din stirea
difuzata termenul de , ,atac”, care este total nepotrivit cu actiunile
agentului constatator ce actioneazda in conformitate cu legea si
atributiile oferite. De asemenea, rectificarea trebuie sa contind
mentiunea ca asupra legalitatii emiterii procesului-verbal cu privire la
contraventie urmeaza sa se expuna instanta de judecatd, in ordinea
prevazuta de Codul Contraventional”.

Drept urmare, petitionarul solicitd CA urmatoarele:

1. Constatarea incalcarii de catre intreprinderea cu Capital
Strain ,,Reforma Art” SRL a dispozitiilor articolului 13 alin. (1), lit. b);
alin. (5) lit. a), lit. ¢); alin. (7); alin. (14) din Codul serviciilor
audiovizuale; pct. 4 din Regulamentul privind continuturile
audiovizuale la redarea reportajului din cadrul buletinului de stiri
,urnalul orei 19.00” din 12 ianuarie 2022, pe postul ,,Jurnal TV” si
sanctionarea acesteia, conform legislatiei;
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2. Obligarea intreprinderii cu Capital Strain ,,Reforma Art” SRL
de a prezenta rectificarile necesare prin difuzarea in cel mai scurt timp,
in cadrul unei editii de stiri ,Jurnalul orei 19.00”, la inceputul
buletinului informational, a urmitoarei informatii: ,,/n fapt, pe 12
ianuarie 2022, postul nostru de televiziune a prezentat o stire privind
atacul Inspectoratului de Politie Buiucani in adresa Jurnal TV, in care
am relatat ca agentul constatator Alexandru Spoialo a intocmit un
proces-verbal de contraventie pe numele postului nostru de televiziune,
solicitand instantei sistarea activitdtii acestuia pe termen de un an.
Precizam ca faptele relatate nu corespund adevarului, iar procesul-
verbal a fost intocmit pe numele administratorului SRL ,,Reforma Art”,
Valentin Butnaru. De asemenea, agentul constatator a propus instantei
de judecata privarea lui Valentin Butnaru de dreptul de a desfasura o
anumitd activitate, in conformitate cu prevederile articolului 35 alin.
(1) din Codul Contraventional.

Precizam ca folosirea termenului de ,,atac” in stirea difuzata a
fost nepotrivita in situatia creatd, ce constda in intocmirea unui act
procedural asupra legalitatii caruia urmeaza sa se expund instanta de
judecata’;

3. Obligarea SRL ,,Reforma Art” si publice rectificarea de la
punctul 2), in format scris, pe pagina web ,,Jurnal.md”;

4. Atragerea In procedura administrativa initiatd de catre
Consiliul Audiovizualului din oficiu la 13 ianuarie 2021 pe faptul
aducerii atingerii libertatii de exprimare in cazul ,Jurnal TV” a
subsemnatului, in temeiul art. 44 alin.(3) Cod administrativ;

5. Examinarea prezentei petitii in sedinta de examinare a
procedurii administrative initiate de catre Consiliul Audiovizualului din
oficiu la 13 ianuarie 2021 pe faptul aducerii atingerii libertatii de
exprimare in cazul ,,Jurnal TV”, conform comunicatului publicat pe
pagina web oficiala, ce presupus va avea loc pel9 ianuarie curent;

6. Participarea in sedinta de examinare a prezentei petitii a
reprezentantului meu imputernicit prin procura anexata - Fulga
Grabovski - in vederea exercitarii drepturilor procedurale prevazute de
Codul administrativ. Daca sedinta va avea loc pe 19 ianuarie 2022,
atunci  solicitam  participarea  online, dat  fiind  faptul
examinarea chestiunii respective va fi amanata, atunci solicitam
prezenta fizica,;

7. Invitarea unui specialist in materia dreptului contraventional
pentru a se expune cu privire la veridicitatea faptului daca procesul-
verbal de contraventie din 22 decembrie 2021 a fost intocmit pe numele
persoanei juridice ,Reforma Art” SRL, precum si daca agentul
constatator intr-adevar a propus instantei sistarea activitatii postului de
televiziune ,,Jurnal TV” pe termen de un an.

Prin scrisoarea nr. 011-TV/22-E din 26.01.2022 ICS ,,Reforma
ART” SRL, fondatoarea postului de televiziune ,Jurnal TV”, a
comunicat Consiliului Audiovizualului urmitoarele: , /n contextul
receptionarii scrisorii CA nr.66 din 25.01.2022, prin care am fost
informati despre depunerea de catre dl. Grabovschi Vitalie a unei
petitii ce are ca obiect stirea difuzata de postul Jurnal TV pe data de 12
ianuarie 2022, ce vizeaza procesul contraventional pornit de ,, IP
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Buiucani” in privinta noastra, venim sa comunicam urmatoarele.

De la inceput vrem sa accentuam cd marea parte a
argumentelor expuse in petitie tin nemijlocit de procesul
contraventional respectiv si el va fi obiect de examinare in cadrul
sedintelor de judecata corespunzatoare, dat fiind ca procesul-verbal
respectiv a fost remis instantei de judecata. Aceste circumstante nu pot
si nu trebuie sa fie verificare sau examinate de Consiliu, fiind atributia
expresa a instantei de judecata inserata in Codul contraventional.

In ce priveste fondul reportajului, asupra cdruia petentul a avut
obiectii, constatam o incercare a acestuia de a efectua o ingerinta in
politica editoriala a postului, in identificarea subiectelor de interes
public, precum si in modul de expunere, ceea ce este in disonanta totala
cu garantiile legale la libera exprimare si inadmisibilitatea imixtiunii
tertilor in activitatea redactionala.

La baza reportajului vizat au stat urmdtoarele circumstante.

In adresa ICS , Reforma Art” SRL a parvenit scrisoarea din
30.12.2021 a IP Buiucani, prin care ne-a fost remisa copia procesului-
verbal contraventional intocmit la data de 30.12.2021, in temeiul art.
70 alin. (2) Cod contraventional. Accentuam, destinatarul scrisorii nu a
fost o persoana fizica sau cu functii de raspundere, ci persoana juridica
-Ics ,,Reforma Art” SRL, titulara postului ,,Jurnal TV

La aceasta scrisoare a fost anexat procesul-verbal cu privire la
contraventie din data de 28.12.2021, in cadrul caruia am regasit
informatia ca agentul constatator Alexandr Spoialo a intentat in
privinta ics ,,Reforma Art” SRL, cu adresa si INDO mentionate,
reprezentata de V. Butnaru, administrator, procesul contraventional pe
art. 70 alin. (2) Cod contraventional, fiind incalcate prevederile codului
nr. 218 din 24.10.2008.

La rubrica , decizia agentului constatator” a fost inseratd
informatia ca procesul-verbal a fost remis in Judecatoria Chisinau, s.
Ciocana, cu recomandarea privarii dreptului de a desfasura activitatea
pe un termen de un an.

Actualmente, acest proces contraventional se afld in procedura
Judecatoriei Chisinau, s. Buiucani, judecator E. Ungureanu, dosarul
nr.4-22007024-12-4-19012022, dupa cum se atesta din informatia
plasata pe site-ul instantei de judecata.

Urmeaza a fi atrasa atentia ca §i in instanta de judecata dosarul
indicat vizeazd persoana juridicd - ICS , Reforma Art” SRL, si nu o
persoand fizicd, cum incearcd sa insinueze petitionarul.

Libertatea presei este un drept fundamental al omului - drept
recunoscut si protejat prin lege in majoritatea statelor moderne. Acest
drept este strans asociat cu libertatea de exprimare si este o
componentda a acesteia. Concluzia apare in majoritatea hotardrilor
CEDO ce vizeaza jurnalistii si institutiile media.

In asemenea mod intrevedem cd subiectul nu il vizeazd pe
petitionar, ci tine de actul contraventional intocmit in privinta noastrad,
iar asupra lui am obtinut si pus pe post pozitia noastra, a orvganului
emitent, precum §i a unor specialisti in domeniu.

Noi, ca si entitate juridica si ca post de televiziune, tot suntem
parte a realitatii obiective si avem dreptul sa ne constituim ca subiecte
de stiri, in conditiile in care am identificat un act emanat de la o
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autoritate publica, de stat, care ne limiteaza posibilitatea de a functiona
si reprezinta in sine un atac inadmisibil asupra libertatii de
exprimare!”.

In conformitate cu prevederile art. 75 alin. (4) lit. a) si art. 83
alin. (3) lit. ¢) din Codul serviciilor media audiovizuale, Consiliul
Audiovizualului a efectuat monitorizarea postului de televiziune ,,Jurnal
TV?”, prin prisma celor invocate 1n petitia dlui Vitalie Grabovschi.

Rezultatele monitorizarii au atestat ca, la data de 12 ianuarie
2022, postul de televiziune ,,Jurnal TV a difuzat, in cadrul buletinului
informativ ,Jurnalul orei 19:00”, un subiect cu titlul: ,,Atac ridicol
impotriva Jurnal TV, in care se relateaza despre faptul ca un angajat al
Inspectoratului de Politie Buiucani cere suspendarea activitatii ,,Jurnal
TV” pentru o perioadd de un an, pe motiv ca ar fi calomniat un fost
politist in cadrul unei investigatii jurnalistice. Astfel, in intro-ul
reportajului, moderatoarea a mentionat ca: ,,Jurnal TV a devenit tinta
unui atac din partea Inspectoratului de Politie Buiucani. Aceastd
autoritate, neglijand legea, a declansat impotriva institutiei noastre un
proces contraventional pentru calomnie, in favoarea unui fost politist
implicat intr-o investigatie jurnalistica. Politistii invoca un articol
incompatibil cu statutul entitdatii noastre si cere lipsirea postului nostru
de televiziune de dreptul de a desfasura activitatea pe un termen de un
an. Este un caz fard precedent in jurnalistica din Republica Moldova ™.

In cadrul subiectului a fost prezentatd copia procesului - verbal
cu privire la contraventie intocmit la 30.12.2021 in temeiul art. 70 alin.
(2) din Codul Contraventional al Republicii Moldova de catre agentul
constatator Alexandr Spoialo, sef al Sectiei securitate publica din cadrul
,IP Buiucani”, iar persoana juridicd cu functie de rdspundere este 1CS
,,Reforma Art” SRL, reprezentantul — Butnaru Valentin Sevastian.

Totodata, in procesul-verbal este indicata fapta contraventionala
potrivit careia: , cet. Valentin Butnaru, in calitate de administrator al
ICS , Reforma ART” SRL, la data de 24 si 28 iulie 2021, a admis
difuzarea in cadrul unui program informativ de stiri, la postul de
televiziune ,,Jurnal TV, a unor informatii false si defaimatoare privind
savdrsirea unei infractiuni de catre cetateanul Grabovschi Vitalie, fapt
prin care i-a fost lezatd onoarea, demnitatea personald si reputatia
profesionala”.

In reportaj, jurnalistul (BETA) a precizat ci: ,, Grabovski este
fostul sef al Inspectoratului de Politie Dubdsari, vizat intr-o investigatie
SJurnal TV in iulie 2021, alaturi de alti doi politisti, lon Tarna si
Alexei Vizdan, care ar fi implicati in contrabanda cu tigari. Invocand
incalcarea articolul 70 al Codului Contraventional, politistul a
recomandat instantei de judecata lipsirea postului nostru de televiziune
de dreptul de a desfasura activitate pe un termen de un an”.

Pe parcursul subiectului s-a precizat ca, pentru a oferi mai multe
explicatii, reporterul a incercat sa-l contacteze pe Spoialo, dar acesta nu
a raspuns: ,, La Inspectoratul de Politie Buiucani, reporterul a aflat ca
Spoialo se aflid in concediu. In schimb, seful Inspectoratului, Oleg
Birliba, a spus ca subalternul sau a facut rost de probe care ar
demonstra ca materialul difuzat este fals”. Oleg Birliba, seful
Inspectoratului de Politie Buiucani: ,, Din cadrul documentarii cazului a
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L. VITU-ESANU:

L. VITU-ESANU:

fost stabilit ca exista probe si a fost perfectat proces verbal. Decizia
ramdne dupa instanta de judecatda. Detalii despre procedura de
examinare la moment eu nu va pot da. Ar fi prematur sa ma expun
asupra intrebarii dumneavoastra”. De asemenea, Oleg Birliba a
precizat cd 1n cazul in care procesul va fi pierdut in instanta, politistul
va fi atras la raspundere.

Este remarcat ca in relatarea materialului a fost difuzata opinia
directorului Asociatiei Presei Independente, Petru Macovei, care a
mentionat ca decizia de suspendare a activitatii unui post de televiziune
poate fi luatd doar de catre Consiliul Audiovizualului: ,,Eu sant socat de
existenta unui asemenea document. Sant convins ca politistul care a
semnat acest document trebuie sa fie urgent dat afara din sistem. Nu
este vreun politist care sa poata constata cu de la sine putere ca
asemenea material jurnalistic este fals sau nu este fals. Decli, este cusut
cu ata alba si as recomanda doamnei ministru de interne sa
investigheze de urgentd acest caz pentru ca e in afara faptului ca este
un atac asupra presei, nepermis si absolut ilegal, deci nu trebuie sa fii
nici mdcar jurist §i nici macar politist ca sa iti dai seama de lucrul
acesta”.

In cadrul subiectului s-a expus si proprietarul ,Reforma Art”
SRL, Val Butnaru, care a declarat ca: ,, Clasa politica si functiondrimea
de la noi prefera sa vorbeasca despre libertatea presei, dar in esenta nu
admite acest lucru. Presa este bunad atdta timp cdt 1i lauda pe ei si este
proastd, nu existd libertatea presei atunci cdnd ii criticd pe ei. In spetd
acest caz este, pe de o parte, ridicol - pe de alta parte, absurd. Nu ne
ramane decdt sa regretam. Si regretam nu cazul, ci incetineala cu care
avanseazd societatea noastra pe calea progresului”.

De asemenea, este de specificat faptul cd urmare a celor
mentionate in procesul-verbal cu privire la contraventie, prezentat
Consiliului de catre ,Jurnal TV”, la rubrica Decizia agentului
constatator se recomanda |, privarea dreptului de a desfasura
activitatea pe un termen de un an”, fara a fi indicat numele sau entitatea
care urmeaza sa fie lipsit/a de dreptul de activitate.

Totodata, postul de televiziune ,,Jurnal TV” a expediat in adresa
CA Citatie la dosarul administrativ in cauza, in cadrul careia este
indicatda victima, Vitalie Grabovschi, iar contravenientul fiind
Intreprinderea cu Capital Striin ,REFORMA ART” Societatea cu
Réspundere Limitata.

In acest context, sunt relevante prevederile art. 13 alin. (5) lit. a)
din Codul serviciilor media audiovizuale, potrivit caruia: , In
programele audiovizuale de stiri si de dezbateri trebuie sa fie
respectate urmdtoarele reguli: a) rigoare si acuratete in redactarea si
prezentarea stirilor”.

— Multumesc. Intrebari citre raportor? Nu. Inteleg ci dna Fulga
Grabovski, care este reprezentantul imputernicit prin procurd, a dorit sa
discute.

Apel in Viber (Fulga Grabovski) - indisponibil

— Reprezentantul ,,Jurnal TV”? Incercam sa discutam cu ,,Jurnal TV” s
dupa aia, revenim la dna Grabovski.
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L. VITU-ESANU:

D. PAVEL,
reprezentant
wReforma Art” SRL:

L. VITU-ESANU:
D. PAVEL,

reprezentant
»Reforma Art” SRL:

Apel in Viber (Dumitru Pavel, reprezentant ,,Reforma Art” SRL)

— Buna ziua. Cu cine avem onoarea?

— Dumitru Pavel, reprezentant ,,Reforma Art” SRL.

— Dle Pavel, daca aveti sa ne comunicati poate alte fapte, in afard de
cele pe care le-ati expediat in scris?

— Da, dacad Tmi permiteti.Ca sd avem acces la toate informatiile si dvs.,
si noi, v-am expediat chiar fotocopiile actelor care au stat la baza
redactdrii acelui reportaj. Din activitatea mea de avocat, am mai vazut
procese-verbale cu privire contraventie, inclusiv care au fost intocmite
impotriva persoanelor cu functie de raspundere. In acest proces-verbal
cu privire la contraventie am intrevazut cd se mentioneaza una, dar de
fapt se preia cu totul altceva. Esenta acestui proces-verbal, dupd cum 1-
am intrevazut noi, si dupa cum vad, si instanta l-a preluat tot asa, este
aceea ca 1n privinta unei persoane juridice, in cazul nostru — ,,Reforma
Art” SRL, a fost instituitd aceastd procedurd contraventionald, iar
sanctiunea propusd de autoritatea competentd este anume privarea
dreptului de a desfasura o activitate pe parcursul unui an de zile.
Desigur ca legalitatea acestui proces-verbal contraventional va fi
verificatd in instanta de judecatd si am banuiala cd el nu poate fi
mentinut, pentru cd contravine oricaror rigori legale. Dar ca si istorie
anterioard a adoptarii a acestui proces-verbal, vreau s va comunic ca dl
Grabovschi a incercat in anul 2021 sa actioneze in limitele cadrului
legal relevant, fiind vorba aici despre Legea cu privire la libertatea de
exprimare, si a Inaintat o cerere prealabild postului ,,Jurnal TV” cu
solicitarea de a obtine remediile stabilite de aceasti lege. In acea
perioada s-a constatat ca dumnealui a omis termenul legal si noi I-am
informat ca ,,ati omis termenul’. In loc sa accepte acest lucru, dl
Grabovschi a mers la politie si a depus aceastd plangere deja in
procedura contraventionald. Am atestat cd a obtinut, intr-un final, castig
de cauzd de la fostii sai colegi politisti. Pentru noi, ca si institutie de
presd, a fost perceputa toatd aceastd activitate continud a dlui
Grabovschi ca fiind o tentativa de intimidare a noastrd. lar in situatia n
care politia, in acest proces-verbal, indicd persoana juridicd, repet,
scrisoarea cu procesul-verbal nu a fost adresata persoanei responsabile
cu functie de raspundere, fizice, dlui Val Butnaru, ci nemijlocit
persoanei juridice — ,,Reforma Art”. Procesul-verbal, de asemenea, este
intocmit in privinta ,,Reforma Art” SRL. Deci, la moment, dvs. poate si
puteti insinua cd nu a fost respectatd acuratete la editarea unei stiri, dar
in situatia in care toate aceste probe denotd o vadita conformitate ca este
tinta acestui atac anume ,,Reforma Art” SRL si sanctiunea propusa este
anume privarea dreptului de activitate a ,,Reforma Art” SRL, aceasta si
a constituit motto-ul stirii si, respectiv, si continutul stirii. Ati mentionat
si dvs. cd in stire nu a apdrut doar pozitia noastrd, am luat si pozitia
organului emitent, a Inspectoratului de Politie, am luat si pozitia
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L. VITU-ESANU:
A. GONTA:
D. PAVEL,

reprezentant
»Reforma Art” SRL:

A. GONTA:
L. VITU-ESANU:

E. RIBCA:

D. PAVEL,
reprezentant
»Reforma Art” SRL:

A. GONTA:

D. PAVEL,
reprezentant
»Reforma Art” SRL:

societatii civile referitor la acest caz. De aceea, credem cd am reflectat
corect aceasta stire, reiesind din documentele la care am avut acces.
Urmeaza sa facem cunostintd deja cu dosarul contraventional integral,
la care Incd nu am avut acces, repet. Am depus solicitarea si mi s-a
refuzat la organul de politie pe motiv ca ei nu-l mai au. Imediat ce vom
avea acces, vom vedea si alte motive, alte argumente sau probe. Dar la
moment, repet: actele care au fost comunicate si la care am avut acces,
atesta anume acest atac indreptat in privinta ,,Reforma Art” SRL.

— Dna Aneta Gonta, vicepresedinta CA, are o Intrebare catre dvs.

— Dle Pavel, eu vreau s precizez. Plangerea depusd pe ,,Jurnal TV”
despre care vorbiti din 2021, la ce se referea? Se cerea drept la replica
sau ce?

— Nu, nu. Legea cu privire la libertatea de exprimare prevede remediile
nationale, adica, se solicitd prezentarea scuzelor, incasarea de bani.
Cererea nu a fost depusa in cadrul reglementarilor legale referitoare la
Codul serviciilor media audiovizuale, ci in legea speciald, cu privire la
libertatea de exprimare.

— Am inteles. Multumesc.
— Dle Ribca, va rog.

— Am mai multe intrebari. In primul rdnd, in raport cu petitionarul,
Vitalie Grabovschi, sau reprezentanta acestuia. Totusi vreau sd Tnaintez
s1 in raport cu dvs. doud intrebari. Ati ..., acestui conflict, acestui razboi
interminabil sau cel putin un an de zile, pe care il aveti, chiar in petitie,
asa cum ati mentionat si dvs., si In petitie ati mentionat acest conflict.
Totusi intrebarile mele sunt scurte. Unu: am primit de la dvs. un
document prin care ne prezentati informatia ca pe site-ul instantelor de
judecatd, instantei justice.md., in calitate de reclamant sau de parte a
acestui proces este prezent doar SRL ,Reforma Art”. Am verificat
personal acest site si am gdsit cd intr-adevdr este mentionatd doar
Societatea cu Raspundere Limitata, nu si dl Butnaru. Eu am ajuns la
concluzia ca in calitate de persoana impotriva careia s-a intentat acest
proces contraventional, in calitate de contravenient este doar ,,Reforma
Art”. Dvs. puteti sd-mi confirmati sau sd infirmati cd in acest proces,
contravenient este ,,Reforma Art” SRL?

— Da, desigur, dle Ribca. Noi v-am expediat si copia citatiei
receptionatd de la instanta de judecatd. Daca puteti sa-mi confirmati ca

ati receptionat-o, cel putin alti membri care sunteti in sedinta.

— Da, confirmam..

— Aceasta citatie vizeaza: victima - Grabovschi Vitalie si contravenient -
Intreprinderea cu Capital Strain ,Reforma Art” SRL, cu adresa
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respectiva, si agentul constatator - Spoialo Alexandr. Deci, si citatia
vizeaza doar entitatea juridica ,,Reforma Art” SRL. Nicaieri, nicio
vorba despre persoana cu functie de raspundere.

— Mai am o intrebare. In petitie, dl Vitalie Grabovschi mentioneazi
doud nume, poate mai multe, m-am oprit la doud nume. Este mentionat
administratorul Valentin Butnaru, care este mentionat si in procesul-
verbal. In aceasta petitie este mentionat si Andrei Buraga in calitate de
director al ,,Jurnal TV”. Vreau sa inaintez aceasta intrebare si fatd de
dvs., si fatd de reprezentantul, dl Vitalie Graboschi. De ce anume
Valentin Butnaru, si nu dl Andrei Buraga, si de ce nu anume
prezentatoarea emisiunii? De ce anume dl Butnaru a aparut in acest
proces-verbal, si nu prezentatoarea emisiunii, ca exemplu, sau dl Andrei
Buraga, pentru ca este director al ,,Jurnal”?

— Cu regret, eu nu cunosc raspunsul la aceastd intrebare. Persoanele
indicate in procesul-verbal contraventional le-a ales agentul constatator.
El a hotarat sa indice in acest proces-verbal anume pe dl Butnaru. Cu
referire la Adrian Buraga, el este directorul general al postului de
televiziune, adica, nu a persoanei juridice, dar al postului de televiziune.
El deja a fost mentionat de petitionar ca si fiind acest director, ca si
avand aceasta calitate. Respectiv, atestam ca agentul constatator nici nu
a intrat in esenta cazului si nici nu a identificat persoana responsabild in
privinta careia putea fi initiat acest proces contraventional.

— Am o intrebare la dvs. Noi am analizat procesul-verbal care l-ati
expediat. Din analiza, eu personal vad in pct. 3.2 din acest proces-
(prin bard). Vad ca aici este subliniat: cu functie de raspundere. Cum
explicati sau comentati dvs. acest moment?

— Si este numele dlui Butnaru.

— Mulfumesc, dna Aneta. Si mai jos, in pct. 6, totusi este mentionat
cetateanul Butnaru Valentin in calitate de administrator.

— Nu pot sd comentez actele intocmite de alte autoritati, dar atrag atentia
ca dacd se dorea sanctionare sau initierea procesului contraventional in
privinta persoanei cu functie de raspundere, se completa doar rubrica
referitoare la persoana cu functie de raspundere, si nicidecum persoana
juridica, dat fiind ca rdspundere juridica pentru anumite fapte poarta si
persoane juridice. Respectiv, pct. 3.2 este un punct general, el se
completeazd. Céand este persoana cu functie de raspundere, se
completeazd ca fiind persoana cu functie de raspundere, cand
contravenient este persoana juridicd, se completeaza persoana juridica.
In situatia noastri este completat si persoana juridica ca fiind
contravenient.

— Adica, dvs. vreti sa spuneti ca este gresit completat?
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— Desigur. E gresit in opinia noastra, dar noi intrevedem ca agentul
anume aceasta a vrut, sa fie sanctionata entitatea juridica.

— Pentru ca petitionarul spune ca asa prevede procedura, este un
formular-tip si neaparat trebuie indicate ambele variante, si persoana
juridica, si cea fizicd — responsabila. In petitie asa scrie, cel putin.

— Inteleg ca in petitie lucrul acesta scrie, dar nu petitionarul a intocmit
procesul-verbal.

— Da, era o precizare. Noi vrem sd fim siguri cd intelegem corect.

— Va spun, acest formular este tipizat si in situatia in care se intocmeste
doar in privinta persoanei cu functie de rdspundere, se completeaza doar
informatia referitor la persoana cu functie de raspundere. Daca ar fi fost
contraventia comisd de persoana juridicd, se intocmea doar rubrica
referitoare la persoana juridica.

— Intelegem, si in cazul in care art. 70 din Codul contraventional nu
poate fi aplicat persoanei juridice (calomnia), atunci, eventual, daca va
fi aplicat, va fi aplicat pentru persoana fizica?

— Instanta de judecatd nu poate sa reiasa din limitele procesului-verbal
contraventional. Deci, procesului-verbal contraventional, dupa cum
avem noi la moment si dupd cum a fost perceput de instanta de
judecata, este indreptat in privinta persoanei juridice.

— Deci, este ilegal?

— ...a fost remis persoanei juridice si in citatie este indicatd persoana
juridica ca ... contravenient. In situatiile date, cand instanta de judecati
constatd ca In privinta unei persoane juridice este intentat un proces
contraventional, fard ca aceasta sa fie prevazuta ca fiind subiect al
raspunderii contraventionale, instanta de judecatd nu are nimic absolut
de facut decat sa constate nulitatea acestui proces-verbal
contraventional. Anume aceasta vom veni sa solicitdm in instanta de
judecata - nulitatea acestui proces-verbal contraventional.

— Am inteles, multumesc. Este deja fixatd vreo sedinta in cazul asta?

— 14 februarie.

— Foarte buna zi. Multumim.
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— Incd o precizare. Din cate am inteles din spusele dvs., n-ati reusit sau
n-ati avut posibilitate sd faceti cunostintd cu materialele cauzei care se
afla acumin ...

— Nu.

— Si nu stiti ce este indicat acolo de fapt?

— Nu cunosc incd. Am avut o tentativa. Instanta avea timp liber si nu am
reusit sd acced la dosar. Deja urmeaza pe 14 nemijlocit sa vizualizez.

— Multumim. Alte intrebari daca mai sunt catre ,,Jurnal TV’? Sa vedem
Daca este dna Grabovski pe fir.

Apel in Viber catre dna Fulga Grabovski, avocata dlui V. Grabovschi

— Bund ziua, dna Grabovski. Va rugdm sa ne expuneti opinia dvs.
Dorim sa precizam dacad ati auzit ce am discutat pand acuma cu
reprezentantul ,,Jurnal TV”.

— Buni ziua. Da, am auzit. Inainte de a purcede la examinare, o
precizare, daci se poate. In primul rand, mi intereseaza daci dl Dumitru
Pavel, avocatul ,,Jurnal TV”, are procura pentru a administra procedura
administrativa a clientului sau?

— Nu avem.

— Nu aveti?

— Imi cer scuze, eu cred ca procurile — 1n instanta de judecata trebuie
discutate. In instanta de judecata veti vedea procura.

— Procurd pentru procedura administrativd de astdzi care are loc.
Conform art. 6 alin. (1) al Codului administrativ, in procedura
administrativa ...(Indescifrabil).

— Dna Grabovski, nu suntem in procedura administrativa, suntem intr-0
examinare a petitiei dvs.

— Am inteles raspunsul — nu aveti procura si nu examinati in procedurd
administrativd. M-ar interesa totusi cadrul legal de examinare a
discutiilor de astazii Nu va ghidati de prevederile Codului
administrativ? Suntem acuma n acest cadru normativ sau cum?

— Dna Fulga, avem cateva procuri din partea dlui care reprezinta ,,Jurnal
TV”, nu la prima sedintd a CA. Acuma trebuie sd oprim tot Consiliul,
asteptam procura si sa v-o prezentam dvs. pe ecran?
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—Va aud rau.

— Avem procura din partea reprezentantului ,,Jurnal TV”. Dar permiteti
totusi dnei presedinta a Consiliului Audiovizualului sa conduca sedinta
si nu va preluati dvs. aceste atributii. Dna presedinta, si nu eu, si nu dl
Orest, in calitate de membri, suntem cei care verificdm procurile. Avem
deja o persoana care prezideaza in aceasta sedinta.

— Dna Fulga, vedeti, va rog, pe ecran, proiectat documentul din partea
,LJurnal TV”.

— Stimati doamne si domni, stimat dle Ribca, eu o sd va rog, la randul
meu, foarte frumos sa nu faceti acuma likbez si sd nu-mi dati mie lectii
de drept sau moralitate, sau de comportament, pentru ca nu suntem la
gradinita. Sa Tmi permiteti totusi sd imi exercit drepturile procedurale
atat ale mele, cat si ale persoanei reprezentate. Atata timp cat am pus o
intrebare referitoare la cadrul legal sau normativ in interiorul caruia are
loc aceasta discutie de astdzi, este un drept procedural al nostru, pentru
ca dle Ribca, imi permit sa va comunic ca nici eu nu sunt de ieri, de azi
in procedura administrativa sau in orice alta procedura de examinare
decat la o autoritate publicd. Cunosc foarte bine cd dvs. activati in
temeiul normelor Codului audiovizualului, insd tin sd8 vd comunic pe
aceastd cale, poate dvs. nu stiti, in aceastd procedura de astdzi sunteti
obligati sa respectati si prevederile Codului administrativ, in paralel. Ele
nu se exclud una pe cealaltd. Atata timp cat un cetatean se adreseaza
catre dvs. cu o petitie, automat se declanseazd o procedura
administrativd cu toate consecintele de rigoare. Prima intrebare. Care
este cadrul normativ...?

— Examinarea petitiei dvs., dna Grabovski.

— Noi totusi ne ghidam de prevederile Codului administrativ sau nu?

— Sigur, dna Grabovski. V-am aratat ca exista si procura din partea
,wJurnal TV”. Nu inteleg despre ce discutdm aici. Va rog sa ne spuneti
opinia dvs., daca aveti altceva sa ne spuneti, in afard de ce ne-ati spus in
petitia dvs.

— Eu v-am pus o intrebare si nu am primit raspuns. Aveti sau nu procura
la materialele cauzei de la dl care a vorbit tocmai ...?

— Dna Grabovski, v-am si proiectat-o pe ecran si v-am raspuns. Vedeti
ecranul?

— Sa inteleg cd v-a trimis procura acuma prin telefon? As vrea s-0 vad si
eu daca este la materialele de cauza.

— O proiectam, dna Grabovski, acuma pe ecran. Din ce data este?
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— 15 septembrie 2021.

— OK, ne-am lamurit cu procura. L-ati ascultat fara sa va fi prezentat, v-a
trimis acuma prin telefon. Ma intereseazd daca l-ati atras in aceasta
procedurd administrativd pe agentul constatator, pentru ca este o parte
interesata ...

— Dna Grabovski, noi admitem partial si doar pe ce tine de Codul
serviciilor media audiovizuale. Examinam doar in limitele art. 13 petitia
dvs.

— Nu ati solicitat opinia pe caz, sd va spuna si ei, sau Inspectoratul de
Politie Buiucani sa va spuna si ei o opinie. Poate ei cunosc mai bine pe
cine totusi au intocmit acest proces-verbal. Vad ca aveti intrebari legate
de acest aspect.

— Dna Grabovski, discutam despre Codul serviciilor media audiovizuale
la Consiliul Audiovizualului. Va rog, dle Ribca.

— Dna presedinta a CA, nu va suparati, dar noi nu suntem aici ca sa
raspundem la Intrebari. Noi suntem intr-o sedintd publica si dna Fulga
isi doreste sa raspundem al Intrebari ...

— Da? Credeam ca avem dreptul sd punem Intrebari. V-am si Intrebat,
putem sd punem intrebari si mi-ati permis. Pot sd va comunic ca avem
dreptul sd punem intrebari. M-as mai interesa daca aveti la materialele
cauzeli, pe ce probe ..., adicd, dna raportor ...

— Nu suntem 1in instantd sd operam cu probe, operam cu ce ne-au
raspuns la scrisori cei de la ,Jurnal TV”, subiectul petitiei dvs. Va
rugdm sd va referiti la ceea ce tine de Codul serviciillor media
audiovizuale. Va reamintesc, noi lucram cu Codul serviciilor media
audiovizuale, este legea noastrd speciald. Deci, in limitele Codului
serviciilor media audiovizuale, va rog sd ne adresati Intrebari, daca
aveti, sau sa va expuneti opinia.

— Ok. Ati facut constatare in cadrul acestui raport, asa am inteles eu, ca
contravenientul este SRL ,,Reforma Art”, corect?

— Da, si reprezentantul fiind Valentin Butnaru.

— Ma intereseaza cine a facut aceasta constatare? Un jurist, un specialist
in domeniul contraventional, cine?

— Acestea sunt constatarile In baza procesului-verbal.

— Ale cui? Ale unui jurist, ale unui specialist in proces-verbal
contraventional?
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— Ale specialistilor in monitorizare a continuturilor audiovizuale.

— Nu doriti sa-mi comunicati daca sunt juristi.

— Dorim sa va comunicam cd noi operam in limitele monitorizarii
continuturilor audiovizuale.

— Ok. Inca o intrebare, ultima. Dvs., membrii Consiliului, considerati ca
aveti dreptul sd examinati astdzi aceastd petitie, adica, nu va ridica
niciun semn de Iintrebare, careva suspiciuni poate de partinire,
considerati ca sunteti impartiali Tn examinare astazi?

— Dna Grabovski, va rugdm foarte mult, dacd aveti sd ne expuneti o
opinie cu privire la cele invocate 1n petitia dvs., ce tine de Codul
serviciilor media audiovizuale. Inteleg ci obiectul petitiei dvs. este
stirea difuzata de ,,Jurnal TV”.

— Eu va comunic pe aceasta cale ca inainte de a-mi expune opinia, am
dreptul si ... la recuzare la toti membrii Consiliului, in temeiul art. 50
alin. (2) lit. b), ¢) Codul administrativ al Republicii Moldova si in
temeiul art. 52 alin. (1), pentru ca consider ca avem destule motive
privind ... ale membrilor cu un participant la procedura administrativa,
unde pot sa consider ca Consiliul si-a expus parerea in public cu privire
atat la finalitatea procedurii, cat si cu privire la aprecierea probelor.
pana la incheierea procedurii. Nu ma refer la sedinta de astazi, ma refer
la evenimentele care ...

— Dna Grabovski, este dreptul dvs. Acum va rugdm sa va expuneti pe
marginea obiectului petitiei pe care o examinam astdzi in sedinta.

— Cand un participant la procedura administrativa inainteaza cererea de
recuzare, dvs., din acel moment, din acea secunda, nu mai aveti dreptul
sd examinati. Trebuie sd dati curs acestei cereri si sa o inaintati spre
examinare unui organ competent. Aveti juristi, puteti sa va consultati si
cu ei dacd nu ma credeti. Aceasta cerere pot sa o dau si in scris, si citire,
pot sd va remit acuma si pe mail-ul dvs. O sd vd rog sd mai puneti
intrebari pe aceastd cauza pand cand nu va fi examinatd aceasta cerere
de recuzare.

— Dna Grabovski, vreau sa va intreb de ce ne-ati trimis atunci petitia pe
adresa CA-ului?

— Pentru ca sunteti unica autoritate publicd competentd cu examinarea ei
si am facut-o Tnainte ca sa aiba loc acea sedinta penibila din 19 ianuarie.
Petitia a fost Tnaintatd pe 18 ianuarie, prin care v-am informat cd este o
stire falsd. Totusi dvs. nu ati dat curs si am insistat ca sd fie examinata
petitia mea in acea sedinta sau ulterior, insd concomitent cu Intrebarea
de pe Ordinea de zi privitoare la asa-zisele ,,atacuri asupra jurnalistilor”,
pentru ca consider cd ne viza acea discutie. Dupd vizionarea acelei
sedinte, in care v-ati expus intr-un mod ..., in opinia mea personala si a
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reprezentantului meu, v-ati expus inclusiv cu privire la fostul proces
contraventional, ati facut din deget organelor de drept ca sd nu mai
admitd asemenea derogdari. Ati intervenit Intr-o procedura si ...

— E o opinie care va apartine, dna Grabovski. Plus, cu mentiunea ca in
acea sedintd noi nu am luat nicio decizie pe acel caz.

— Stiu, dar mie mi-a fost de-ajuns sa aud ...

— Pai, dvs. v-a fost de-ajuns, dar noi n-am luat nicio decizie.

— Am vazut si comunicatul, iata il am aici.
— Comunicatul e comunicat, decizia e decizie, sunt lucruri diferite.

— Dna Grabovski, dvs. cunoasteti definitia expresiei ,,stire falsa”? Am
vazut cd ati prezentat si in petitie una dintre definitii, foarte buna,
apropo. Ce anume este fals in stirea difuzata de ,,Jurnal TV” pe 12
lanuarie?

— Dna presedintd, eu o sa insist, nu avem dreptul, eu nu pot sa ma
expun.

— De ce nu avem dreptul?

— ... cererea de recuzare. O sd va rog sa faceti o intrerupere sau trebuie
sa amanati acuma sedinta si sa luati aceasta cerere Spre examinare.

— Care cerere, doamna?

— Care in mod verbal, eu m-am expus acuma. Pot sa-i dau citire cap-
coada sau sa va expun pe scurt, sumar. Avem motive de recuzare,
pentru ca ele sunt vreo sase la numar. Nu le-am inventat eu, ele chiar
sunt si consider ca aceastd procedurd nu este echitabila.

— Dna Grabovski, noi vorbim despre un material jurnalistic, despre o
stire de la ,,Jurnal TV”".

— Da, dar este o procedura administrativa, va rog sa ma credeti, acuma
suntem 1intr-o procedura administrativdi. Am venit cu aceastd cerere,
poate nu ati avut precedente. Va rog adresa-ti-va la juristi, aveti
specialisti. Ati spus ca aveti specialisti care se pricep foarte bine si in
procedura contraventionala, si penald. Trebuie sa stie macar ei. Codul e
in vigoare ...

— In orice caz, noi vrem sa facem cunostintd, ati spus ca aveti 6 puncte
1n aceasta cerere. Noi vrem sa vedem ce este in aceasta cerere.
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— Eu vi le expun acuma pe scurt, pentru cd cererea are 3 pagini si
jumitatea, nu cred ca doriti s ma ascultati. In plus, va remit si in scris.
Este semnat electronic, sa o dati celor care o vor examina. Va comunic
motivele de recuzare pe scurt. Reiterez, temeiul legal al cererii mele
constituie art. 50 alin. (1) si alin. (2) lit. b), ¢) Codul administrativ si art.
52, care spune in felul urmator: ,, Pentru o autoritate publica intr-0
procedura administrativa nu pot actiona, de asemenea, persoanele in
privinta carora exista un motiv de justificare a neincrederii fata de o
exercitare impartiala a functiei, si anume: lit. b) si-a expus parerea in
public in mod depreciativ sau intr-un alt mod ce poate fi contestat in
privinta unui participant la aceasta procedurd; c) si-a expus parerea in
public cu privire la finalitatea procedurii sau la aprecierea probelor
pana la incheierea procedurii”. Asadar, dupd cum am mentionat,
Consiliul Audiovizualului s-a expus, a emis un comunicat pe data de 13
lanuarie cu privire ...

— Consiliul Audiovizualului nu a luat nicio decizie, dna Grabovski.
— (Indescifrabil)...obiectul petitiei de astazi si prin acest comunicat de
presa ...

— Nu, obiectul petitiei dvs. este o alta stire dintr-o alta zi, dna
Grabovski. Este stirea ,,Jurnal TV”, si nu comunicatul CA.

— Ok. Dar comunicatul dvs. nu are acelasi subiect — stirea din 12
lanuarie?

— Nu.
— Este o proba. Acesta e motivul recuzdrii. Acesta este un act emis de
catre CA, ce se refera la circumstantele acestor fapte.

— Va multumim. Noi o sd continudm cu examinarea petitiei dvs. Va
multumim pentru opinia dvs. si prezenta.

— Eu incéd nu mi-am expus pozitia din cererea de recuzare.

— Noud ne este clard pozitia dvs. Dle Mihalevschi, dacd insistati sa
citeasca toate punctele?

— Da, rog sa citeasca.
— Cititi-le toate cele 6 puncte din trei pagini.
— Urmare a Tnaintarii petitei noastre, pe data de 19 ianuarie 2022, CA a

avut o sedinta, unde la subiectul ,,Diverse” s-a discutat inclusiv situatia
acelei stiri, cu toate cd membrii Consiliului cumva au accentuat si au
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evitat sa spuna ca se refera anume la acel caz daca autosesizarea a avut
loc anume in baza cererii. In acea sedinti, de asemenea, au atentionat
autoritatile publice sd nu permitd pe viitor asemenea derogari de la
legislatie si sd nu incalce libertatea de exprimare a jurnalistilor. Dna
Tatiana a si spus ca sa fie foarte atenti si sd nu permitd pe viitor
incheierea unor astfel de procese-verbale. Deci, acest act, in opinia
noastra, denotd mai mult decat suspiciuni de partinire reglementate de
Codul administrativ in privinta membrilor CA, din moment ce acestia s-
au expus unanim, depreciativ in privinta agentului constatator ce a
intocmit procesul-verbal. Au sugerat cumva ca a fost o fapta ilegala, de
fapt, nu chiar au sugerat, ci chiar au scris negru pe alb in acel
comunicat, unde sunt fraze de genul: , Potrivit informatiilor publice,
inspectorul a intocmit impotriva postului de televiziune Jurnal TV .
Deci, dvs. cumva, pe acea data, deja ati fost si dvs. indusi in eroare de
acea stire falsa si ati considerat ca totusi agentul s-a expus, s-a intocmit
anume pe postul ,Jurnal TV” acel proces contraventional. Eu am
considerat ca dupd ce v-am sesizat cu o petitie atat de detaliatd, unde
totusi mi-am expus niste argumente, v-am sugerat sa consultati niste
specialisti care sa confirme. Fara suparare, sa fii jurist e una, dar sa ai
anumite cauze contraventionale, sa fii avocat sau sa cunosti
indeaproape, sa fii in teren e altceva. Si aici as vrea totusi sd fac o mica
remarcd cu privire la declaratiile dlui Dumitru Pavel. Consider ca ele
sunt facute cu rea-credintd si nu cred cd dumnealui nu a mai vazut
asemenea procese-verbale si sd nu cunoascad cd acesta a fost Intocmit
foarte corect. Si faptul ca este acolo aceasta denumire a intreprinderii nu
inseamna decat faptul ca se aratd locul de munca al dlui Butnaru si este
perfect normal sa fie asa, pentru ca dl Butnaru, tin sa mentionez cad nu a
fost constatatd contraventia in privinta dumnealui in calitate de persoana
fizica - punctum, ci in calitate totusi de persoana fizicd cu functie de
raspundere. Sunt doud notiuni diferite din Codul contraventional. Si aici
incd o remarcd. Intr-adevir, nu se prevede raspunderea persoanei
juridice pentru calomnie. Insa atunci cind cineva se adreseazi cu
asemenea plangeri la politie si politia incd nu a determinat cine este
persoana responsabila — reporterul sau cine a facut acea stire, acea
calomnie — atunci, normal cé si petitionarul se adreseazd cu plangere
impotriva ,,Reforma Art”, impotriva anume a intreprinderii. Noi nu
cunoastem, la acea stire a lucrat o redactie intreagd. Noi stim ca
reporterita Cristina Pasat-Burlacu, acea care l-a contactat pe dl
Grabovshi, a avut un rol mai activ, sa zicem asa. Apropo, a fost si un
conflict real de interese, dar nu acesta este obiectul acuma. Atunci ne-
am adresat la politie cd da, va rog frumos sd constatati cine anume se
face vinovat, poate nu dl Butnaru. Tocmai de aceea, acea citatie a fost
trimisd pe numele Intreprinderii cu capital strdin. Ei au primit acea
citatie, a confirmat dl Pavel, asa ca nu poate pretinde ca nu a vazut ce
contine acel proces contraventional. Puteau sd vina, ca un muritor de
rand, dl Butnaru sau dl Pavel atunci cand au fost citati, ca sunt vreo trei
citatii. Ei nu s-au prezentat. Si sd pund toate intrebarile, sd vada
materialele. Pe ei nu i-a interesat, ei au asteptat sa fie intocmit procesul-
verbal, au asteptat sd plece in concediu legal de odihna, avea omul
dreptul la sdrbatori, acest agent constatator, asa am inteles eu. Si atunci
au trimis angajatii, nu a mers dl Butnaru personal, ci a trimis cu
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L. VITU-ESANU:

F. GRABOVSKI,
Avocati:

L. VITU-ESANU:

F. GRABOVSKI,
Avocata:

L. VITU-ESANU:

F. GRABOVSKI,
Avocata:

A. GONTA:

L. VITU-ESANU:

E. RIBCA:

F. GRABOVSKI,
Avocati:

microfonul Tn mand ca sa le pund intrebari si sd le ceara explicatii,
lucruri absolut impertinente, din punctul meu de vedere.

— Doar spre concluzii, va rugam.

— Consider ca aceste expuneri ale membrilor CA lipsa de
impartialitate cu privire la finalitatea acestei proceduri. Mai mult decat
atat, Consiliul, prin acele declaratii din sedinta din 19 ianuarie ..., dl
Ribca a propus, iar membrii au fost de acord sd modificatd legislatia
cumva in favoarea jurnalistilor. lardsi s-a incélcat si s-a atentat inclusiv
si dreptul nostru la o procedura echitabila, pentru cd atunci cand are loc
si avem un proces pe rol, nu poate nimeni sd se expuna cu privire la
legalitatea procedurilor si cu atdit mai mult, nu poate interveni statul,
direct, pentru cd dvs. reprezentati aici statul. Si nu poate interveni in
acea procedurd prin propuneri de modificare a legislatiei in favoarea
unui participant sau altul. Dvs. tocmai asta ati facut. Prin acele
declaratii, consider cd ati si incélcat principiul separatiei ulterior ...,
pentru ca ati intervenit atat in activitatea ...

— CEDO n-am incalcat?

— ... cat si legislativ. Deci, este o incélcare grava, dupa mine.

— Am inteles. Ne bucuram ca nu am incélcat CEDO astazi. Pozitia dvs.
ne este clard. Dle Ribca, inteleg ca aveti intrebari?

— ... de recuzare, dna presedinta. Din cate eu cunosc si am consultat CV-
urile membrilor Consiliului, dl Ruslan Mihalevschi, dna Ana Gonta si
dl Eugeniu Ribca, au fost fie propusi in aceasta functie de catre Petru
Macovei, fie au avut referinta de la dumnealui si1 a fost cumva mentor.

— Poate ne oprim aici.

— Mentorul? Bine. Dna Grabovski, haideti poate ne oprim aici, ca
inteleg cd putem sa ajungem pana foarte departe, daca mai continuam.
Dle Ribca, aveti intrebari?

— In petitia pe care am primit-o se solicitd publicarea unor rectificari.
Ma refer la pct. 2 de la pag. 6 a petitiei. O rectificare se face acum si se
constati ci anumite informatii nu corespund realititii. In acest context,
intrebarea mea este urmatoarea. Care dintre aceste informatii nu
corespund realitatii?

— Dle Ribca, imi pare rau de intrebare. Asta denota faptul cd nu ati fost
atenti. In petitia mea am scris foarte clar, pot si dau citire inci o data.
Nu toata informatia din acea stire a fost falsa, Insa revin la intrebarea
mea. Noi suntem mai departe la examinarea cauzei, a petitiei? Suntem
in procedura administrativa sau, totusi, eu m-am expus acuma — tocmai
am dat citire unei cereri de recuzare si asteptam finalitatea examinarii
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R. MIHALEVSCHI:
L. VITU-ESANU:
F. GRABOVSKI,
Avocata:

L. VITU-ESANU:

F. GRABOVSKI,
Avocata:

L. VITU-ESANU:

F. GRABOVSKI,
Avocata:

L. VITU-ESANU:

F. GRABOVSKI,
Avocata:

L. VITU-ESANU:

F. GRABOVSKI,
Avocati:

L. VITU-ESANU:

F. GRABOVSKI,
Avocata:

L. VITU-ESANU:

E. RIBCA:

L. VITU-ESANU:

M. ONEA:

acestei cereri? Dvs., la moment, repet, nu aveti dreptul sd puneti
intrebari. Sunteti recuzati.

— Nu suntem judecatori aici.

— Spre fericire, nu suntem in instantd, suntem doar la Consiliul
Audiovizualului si discutam despre o stire si despre continuturi
audiovizuale.

— Dna presedinta, discutam despre o petitie.

— Discutam despre o petitie pe care nu Intelegem daca doriti ca noi s-0
examindm sau nu doriti s-0 examindm?

— Eu doresc sa fie examinata in cadrul legal.

— Si noi in ce cadru operam dacd suntem in cadrul Codului serviciilor
media audiovizuale a Republicii Moldova?

— Puteti si in cadrul Codului administrativ, repet.

— Noi suntem si in Codul serviciilor media si vrem sa examindm. Doriti
sau nu sd examinam petitia in cadrul foarte legal al Codului serviciilor
media audiovizuale, din perspectiva art. 13?

— Doresc Consiliul Audiovizualului sd examineze petitia cetateanului
Grabovshi Vitalie, insa intr-o altd componenta, si nu de catre membrii
care, in opinia noastrd, nu sunt impartiali.

— Bine. Atunci va trebuie sa asteptati 5 ani de zile cand va veni o noua
componentd a CA-ului, pentru cd noi avem un mandat de 5 ani de zile.
Peste 5 ani de zile, reveniti cu aceasta petitie la noiit membri.

— (Indescifrabil).

— Dna Grabovski, alti membri vor veni peste 5 ani de zile. Cel putin asa
spune Codul, deocamdata, ca avem un mandat pe 5 ani de zile.

— Depun cerere de recuzare, atunci. Imi recuzati in ...?
— Dle Ribca?

— Dna presedinte, stimati colegi, propun suspendarea examinarii acestui
subiect, 1n asteptarea acelei solicitari de recuzare.

— Cine este pentru suspendarea examinarii subiectului nr. 7 din Ordinea
de zi cu privire la monitorizarea buletinului informativ ,,Jurnalul orei
197, difuzat de postul de televiziune ,,Jurnal TV”, urmare a sesizarii dlui
Vitalie Grabovschi? Suspendam examinarea?

— Daca noi ne incadram 1n termenul de examinare a petitiei, ar trebui s-
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0 prelungim. Putem s-0 suspendam, dar ...
L. VITU-ESANU: | — Suspendam, cu prelungirea perioadei de examinare a petitiei.

V.STETCAIA: | — Cu cel putin 15 zile.

L. VITU-ESANU: | — Cu cel putin 15 zile. Stimati colegi, supun votului suspendarea
examindrii, cu prelungirea examindrii a petitiei pentru o perioada de 15
zile. Cine este pentru, rog sa votam.

AU VOTAT: | PRO — (7) UNANIM — L. VITU-ESANU, A. GONTA,
T. CRESTENCO, O. DABIJA, R. MIHALEVSCHI, E. RiBCA si
L. TUREA.

L. VITU-ESANU: | — 7 voturi — Pro. Va multumesc. Dle Ribca, aveti o propunere?

E. RIBCA: | — Vreau si fac o interventie. Am fost acuzati in contextul prezentdrii
facute de doamna care se afla la tribuna acuma. Am fost acuzati ca ne-
am expus deja opinia prin acea prezentare. Multumesc Departamentului
pentru pregétirea acestui proiect de decizie. Este un proiect de decizie in
care au fost reflectate opiniile partilor in contextul acestui conflict.
Respectiv, au fost prezentate opiniile dlui Grabovschi si, respectiv, a
,Jurnal TV”. In partea dispozitiva nici micar nu era indicat ce decizie
se propune. Mersi.

Membrii CA: | — Constatare, da?
L. VITU-ESANU: | — Constatarea dlui Ribca.
E. RIBCA: | — Da, am facut o constatare pentru procesul-verbal.
L. VITU-ESANU: | — Multumim. Cine este pentru inchiderea sedintei de astazi?

AU VOTAT: | PRO — (7) UNANIM - L. VITU-ESANU, A. GONTA,
T. CRESTENCO, O. DABIJA, R. MIHALEVSCHI, E. RIBCA si
L. TUREA.

L. VITU-ESANU: | — 7 voturi — Pro. Va multumesc.

CONSILIUL AUDIOVIZUALULUI
DECIDE:

1. A suspenda examinarea petitiei dlui Vitalie Grabovschi, cu prelungirea termenului de
examinare cu cel mult 15 zile lucratoare (PRO (7) UNANIM — L. VITU-ESANU, A. GONTA,
T. CRESTENCO, O. DABIJA, R. MIHALEVSCHI, E. RIBCA si L. TUREA).

2. Controlul asupra executarii prezentei decizii il exercita Directia Monitorizare TV.

3. Prezenta decizie intra in vigoare la data adoptarii si va fi publicatd in Monitorul Oficial al
Republicii Moldova si pe pagina web a Consiliului Audiovizualului.

ANEXA: | DECIZIA nr. 35 din 09 februarie 2022

Presedinta sedintei a constatat ca Ordinea de zi
a fost epuizata §i a declarat sedinta inchisa.

PRESEDINTA Liliana VITU-ESANU

Ex: Tatiana EFTODI
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