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PROCESUL-VERBAL nr. 38
al sedintei publice a Consiliului Audiovizualului
din 07 octombrie 2022, ora 11:00

Mun. Chisinau,
Consiliul Audiovizualului,
bir. 203, Sala de sedinte

TOTAL MEMBRI Al SEDINTEI : | 6
TOTAL DECIZII APROBATE : | 10
ANEXE: | Deciziile CA 304 - 313

VICEPRESEDINTA: | Ana GONTA

MEMBRI PREZENTI: | Tatiana CRESTENCO (prezenta on-line), Orest DABIJA, Ruslan
MIHALEVSCHI, Eugeniu RIBCA, Larisa TUREA (prezenta on-
line).

MEMBRI ABSENTI: | Liliana VITU-ESANU

SPP: | Lilia GUTU
SAC: | Tatiana EFTODI

SJ: | Grigore CHITANU
INVITATI: | T. Gumeni, ,,Radio Alla”; reprezentantul ,,Radio Star”.

ORDINEA DE ZI:

RESPONSABIL
DENUMIREA CHESTIUNII DE RAPORTOR
PREGATIRE

NR.
CRT.

Cu privire la examinarea rezultatelor monitorizarii
unor furnizori de servicii media de radiodifuziune
sonora, la capitolul respectarii prevederilor art. 4 alin.
1. 1(6) si (7) din Codul serviciilor media audiovizuale, | DPCSMA | S.SECRIERU
urmare a autosesizarii vicepresedintei Consiliului
Audiovizualului, Ana Gonta

Cu privire la examinarea rezultatelor monitorizarii
serviciului media audiovizual de televiziune ,,RTR

2. Moldova”, urmare a sesizdrilor din partea AO DCSMA S. TONU
Comunitatea ,,WatchDog.MD”
3 Cu privire la retragerea licentei de emisie eliberata DLE S MARTIN

,NOI MEDIA DE SUD” SRL pentru serviciul media
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audiovizual de televiziune ,,STV”

Cu privire la examinarea cererii de reperfectare a

licentei de emisie eliberata ,,Exclusiv media” SRL

pentru serviciul media audiovizual de televiziune DLF S. MARTIN
,,BExclusiv TV”

Cu privire la rezultatele controlului referitor la
activitatea serviciilor media audiovizuale de
televiziune ,,Bravo TV”, ,BTV” si ,,Gold TV”, in DLF S. MARTIN
contextul respectarii prevederilor licentei de emisie

Cu privire la examinarea cererii de reperfectare a
conditiilor la autorizatia de retransmisiune eliberata DACD V. BUINITA
»ORANGE MOLDOVA” SA |
Cu privire la dispunerea monitorizarii nivelului
tariel sonore a unor servicii media audiovizuale de DACD V. BUINITA
televiziune

Cu privire la examinarea sesizarii ,,Radio Star” SRL DACD V. BUINITA
Diverse

A. GONTA: | — Buna dimineata. Avem 2 colegi conectati de la distanta — dna Turea,
dna Crestenco. Suntem suficienti pentru ca sedinta sa fie deliberativa.
Prin urmare, va rog sda votam pentru deschiderea acesteia. Cine este
pentru?

AU VOTAT: | PRO — (6) UNANIM — A. GONTA, T. CRESTENCO, O. DABIJA,
R. MIHALEVSCHL E. RIBCA si L. TUREA.

A. GONTA: | — 6 voturi — Pentru. Multumesc. Inainte de a vota Ordinea de zi, as vrea
sa propun excluderea subiectului nr. 7, pentru o definitivare a
proiectului de decizie si amanarea subiectului pentru o sedinta
ulterioara. De asemenea, avem doua subiecte suplimentare. Primul: ,,Cu
privire la prelungirea termenului de examinarea a unei sesizari din
partea  Comunitatii  pentru  advocacy i politici  publice
., WatchDog.MD”. Un alt subiect: ,,Cu privire la examinarea si
avizarea proiectului de lege pentru modificarea Codului serviciilor
media audiovizuale al Republicii Moldova”. Daca sunteti de acord si
daca este ceva la Diverse? Va rog, dle Ribca.

E. RIBCA: | — Sustin propunerea de a exclude subiectul ce tine de monitorizarea
nivelului tariei sonore din agenda de astazi.

A. GONTA: | — Multumesc. La Diverse? Dle Dabija, era 0 monitorizare?

O. DABIJA: | — Da.

A. GONTA: | — Atunci, dacd sunteti de acord sd excludem subiectul nr. 7 din Ordinea
de zi, sa includem 2 chestiuni suplimentare si la Diverse, eventual, 0

Pagina 2 din 56



Procesul-verbal nr. 38 al sedintei publice a CA din 07 octombrie 2022, ora 11:00

monitorizare — va rog sa votam pentru aprobarea Ordinii de zi.

AU VOTAT: | PRO — (6) UNANIM — A. GONTA, T. CRESTENCO, O. DABIJA,

A. GONTA: | — 6 voturi — Pro. Multumesc.

R. MIHALEVSCHL, E. RiBCA si L. TUREA.

ORDINEA DE ZI APROBATA:

NR.
CRT.

DENUMIREA CHESTIUNII

RESPONSABIL
DE
PREGATIRE

RAPORTOR

Cu privire la examinarea rezultatelor monitorizarii
unor furnizori de servicii media de radiodifuziune
sonora, la capitolul respectarii prevederilor art. 4 alin.
(6) si (7) din Codul serviciilor media audiovizuale,
urmare a autosesizarii vicepresedintei Consiliului
Audiovizualului, Ana Gonta

DCSMA

S. SECRIERU

Cu privire la examinarea rezultatelor monitorizarii
serviciului media audiovizual de televiziune ,,RTR
Moldova”, urmare a sesizarilor din partea AO
Comunitatea ,,WatchDog.MD”

DCSMA

S. TONU

Cu privire la retragerea licentei de emisie eliberata
,NOI MEDIA DE SUD” SRL pentru serviciul media
audiovizual de televiziune ,,STV”

DLF

S. MARTIN

Cu privire la examinarea cererii de reperfectare a
licentei de emisie eliberata ,,Exclusiv media” SRL
pentru serviciul media audiovizual de televiziune
,,Exclusiv TV”

DLF

S. MARTIN

Cu privire la rezultatele controlului referitor la
activitatea  serviciilor media audiovizuale de
televiziune ,,Bravo TV”, ,BTV” si ,,Gold TV”, in
contextul respectarii prevederilor licentei de emisie

DLF

S. MARTIN

Cu privire la examinarea cererii de reperfectare a
conditiilor la autorizatia de retransmisiune eliberata
»ORANGE MOLDOVA” SA

DACD

V. BUINITA

Cu privire la examinarea sesizarii ,,Radio Star” SRL

DACD

V. BUINITA

Cu privire la prelungirea termenului de examinare a
sesizarii Comunitatii pentru advocacy si politici
publice ,,WatchDog.MD”

DCSMA

V. STETCAIA

Cu privire la examinarea si avizarea
proiectului de lege pentru modificarea Codului
serviciilor media audiovizuale al Republicii Moldova
nr. 174/2018

SJ

Gr. CHITANU

10.

Diverse: Cu privire la dispunerea controlului
referitor la activitatea furnizorului de servicii media
audiovizuale ,,SG MEDIA M1” SRL, fondatoarea

Membru CA

R. Mihalevschi
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serviciului media audiovizual de televiziune ,,MBC”,
privind respectarea prevederilor legale, in contextul
reludrii activitatii dupd perioada de suspendare

ORDINEA DE ZI:

CHESTIUNEA nr. 1

Cu privire la examinarea rezultatelor monitorizarii unor furnizori de
servicii media de radiodifuziune sonord, la capitolul respectarii
prevederilor art. 4 alin. (6) si (7) din Codul serviciilor media
audiovizuale, urmare a autosesizarii vicepresedintei Consiliului
Audiovizualului, Ana Gonta

S. SECRIERU:

A. GONTA:

— Conform Deciziei nr. 215 din 24 iunie 2022, Consiliul
Audiovizualului al Republicii Moldova a dispus monitorizarea
furnizorilor de servicii media audiovizuale de radiodifuziune sonora
aflati in jurisdictia Republicii Moldova privind respectarea
prevederilor art. 4 alin. (6) si alin. (7) din Codul serviciilor media
audiovizuale al Republicii Moldova nr. 174/2018 urmare a
autosesizarii vicepresedintei Consiliului Audiovizualului al Republicii
Moldova, Ana Gonta.

Astfel, in cadrul sedintelor publice din data de 12 august 2022,
26 august 2022, 02 septembrie 2022, 09 septembrie 2022, 16
septembrie 2022 si 23 septembrie 2022, CA a examinat rezultatele
monitorizarii urmatoarelor a 36 de servicii media audiovizuale de
radiodifuziune sonora.

In conformitate cu prevederile art.75 alin.(4) lit. a) si art. 83 alin.
(3) lit. a) din CSMA, CA a efectuat monitorizarea serviciilor media
audiovizuale de radiodifuziune sonora: ,,ECO FM”, ,,Radio MEDIA”,
»Radio Alla”, ,Vocea Sperantei”, , Russkoe Liubimoe”, ,,RADIO
POLI DISC — HOBOE PAINO”, ,,Radio ONE” si ,,Megapolis FM”,
la capitolul respectarii prevederilor art. 4 alin. (6) si (7) din CSMA, in
baza inregistrarilor prezentate de catre furnizori.

Serviciile media audiovizuale de radiodifuziune sonora: , ECO
FM”, ,,Radio MEDIA” si ,,RADIO POLI DISC — HOBOE PAJINO”,
in perioada de raport, nu au comis abateri de la prevederile art. 4 alin.
(6) si (7) din CSMA.

»Radio Alla”

Conform clasificarii, serviciul media audiovizual urma sa
realizeze saptamanal 42 de ore de programe locale, iar rezultatele
controlului au atestat O (zero) programe locale. Respectiv — zero
programe locale in limba romana. Prin urmare, sunt relevante
prevederile art. 4 alin. (6) lit. (e) si alin. (7) din CSMA.

Prin scrisoarea nr. 10/130 din 1 septembrie 2022, ,,RADIO TOP”
SRL, fondatoarea serviciului media audiovizual de radiodifuziune
sonord ,,Radio Alla”, a comunicat CA ca: , La data de 25 februarie
2022, odata cu inceperea razboiului in tara vecina, ,,RADIO TOP"
SRL a informat Consiliul Audiovizualului despre stoparea emisieli
programelor ,, Sputnik Moldova". Decizia de a inceta colaborarea cu
studioul ,,Sputnik Moldova" a fost adoptata drept condamnare a
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agresiunii  Federatiei Ruse in Ucraina. Avind in vedere ca
programele ,, Sputnik Moldova" ocupau un volum de cca 8 ore zilnic
din emisia postului ,,Radio Alla”, a fost necesara modificarea
radicala a grilei de emisie si a structurii serviciului media
audiovizual. Va comunicam ca ,,RADIO TOP" SRL se va relansa cu
un format nou al postului sau de radio, constituit in intregime din
programe locale si va solicita Consiliului Audiovizualului aprobarea

acestor modificari”.

~vocea Sperantei”

Conform clasificarii, furnizorul urma sa realizeze saptamanal 56
de ore de programe locale, iar rezultatele controlului au atestat 30 ore
05 min. 48 sec. Programele in limba romana au fost difuzate in
limitele legale. Prin urmare, sunt relevante prevederile art. 4 alin. (6)
lit. (d) din CSMA.

Cu privire la rezultatele monitorizarii, in data de 06 octombrie
2022, ,,Vocea Sperantei” a comunicat CA: ,,Referitor la Raportul de
monitorizare a serviciului nostru de programe, putem mentiona ca el
releva absenta programelor locale in zilele de week-end, dar si faptul
ca in timpul saptamadnii unele emisiuni din categoria interviuri nu
corespund cu durata prevazutd in conceptia de programe. Va
informam ca din 01 noiembrie 2022, aceste probleme vor fi remediate,
iar serviciul nostru de programe va fi completat cu programele locale
care au fost sistate o perioada din cauza lisei de personal .

~Russkoe Liubimoe”

Conform clasificarii, serviciul media audiovizual de
radiodifuziune sonora este obligat sa difuzeze 56 de ore de programe
locale, iar rezultatele controlului au atestat 86 ore 25 min. 59 sec.
Programele in limba romand au fost difuzate intr-0 proportie mai mica
de 80%. Prin urmare, sunt relevante prevederile art. 4 alin. (7) din
CSMA.

Conform clasificarii, serviciul media audiovizual de
radiodifuziune sonora urma sa realizeze saptamanal 42 de ore de
programe locale, iar rezultatele controlului au atestat 116 ore 14 min.
25 sec. Programele in limba romana au fost difuzate intr-o proportie
mai mica de 80%. Prin urmare, sunt relevante prevederile art. 4 alin.
(7) din CSMA.

~VYlegapolis FM”

Conform clasificarii, serviciul media audiovizual de
radiodifuziune sonord urma sa realizeze saptdmanal 42 de ore de
programe locale, iar rezultatele controlului au atestat 91 de ore 24 min.
00 sec. Programele in limba romana au fost difuzate intr-o proportie
mai micd de 80%. Prin urmare, sunt relevante prevederile art. 4 alin.
(7) din CSMA.

Prin scrisoarea nr. 01 din 06 septembrie 2022, ,,DGS PROF”
SRL, fondatoarea serviciului media audiovizual de radiodifuziune
sonord ,,Megapolis FM” cere ca ,,in Raportul de monitorizare sa se

Pagina 5 din 56



Procesul-verbal nr. 38 al sedintei publice a CA din 07 octombrie 2022, ora 11:00

A. GONTA:

S. SECRIERU:

indice cifra exacta de programe difuzate in limba romdna (conform
datelor de monitorizare). Rog ca devierea de la minimul de 80% sa fie
calificata ca o marja de eroare al cronometrarii, pentru a evita
sanctionarea postului .

Aici vreau sa precizez ca furnizorul a prezentat o formula de
calcul a programelor locale in limba romand, cu un rezultat in
procente. Noi, conform calculelor, prezentam rezultatul in ore.
Respectiv, diferenta de 2,32% (pana la 80%) constituie 02 ore 06 min.
36 sec. — conform calculelor noastre.

— Calculelor noastre — conform Codului? Nu pentru cd asa vrem,
formula e conform Codului.

— Da. De specificat ca serviciul media audiovizual de radiodifuziune
sonora ,,Rekord” a prezentat inregistrarile solicitate, insa dat fiind
faptul ca la momentul solicitarii inregistrarilor nu exista o decizie in
vigoare a CA privind clasificarea acestuia, nu a fost supus controlului.

Totodata, serviciile media audiovizuale de radiodifuziune sonora
,Aquarelle-FM”, ,Radio Dar” si ,Focul din Vatrd” au invocat
imposibilitatea prezentarii inregistrarilor serviciilor de programe
pentru perioada solicitatd, din cauza unor probleme de ordin tehnic,
manifestand disponibilitatea de a prezenta inregistrarile pentru o alta
perioada. Astfel, serviciile media de radiodifuziune sonora enumerate
mai sus au comunicat CA urmatoarele.

,Aquarelle-FM”, prin  scrisoarea nr. 2 din 27 iunie 2022:
,Dupd receptionarea scrisorii cutare angajasii postului de radio,
indeplinind indicagiile Consiliul Audiovizualului al Republicii
Moldova, au depistat o eroare tehnica in procesul inregistrarilor de
pe serverul postului de radio. Ca rezultat, incepind cu data de 21
aprilie 2022 si pdna pe 26 iunie 2022 curent, inregistrarile emisiei
radio au avut loc doar in intervalul orelor 00:00-05:00, iar
inregistrarile care urmeaza a fi prezentate nu reflecta pe deplin
normele de indeplinire a transmisiunii in eter a programelor
autohtone. Problema depistatd a fost inldturata astazi, 27 iunie, si la
moment inregistrarile de rezerva ale emisiei radio au fost restabilite
in deplina masura. Rugam Consiliul Audiovizualului sa desemneze
orice alta perioada de timp pentru realizarea monitorizarii sau panad
la 21 aprilie 2022, cdand a aparut eroarea tehnica, ori in perioada de
dupa 27 iunie, dupd ce problema a fost inlaturata”.

,Radio Dar”, prin scrisoarea f/nr din 26 iunie 2022, a anuntat ca:
, Radio Dar” va anunta ca, din motive tehnice, nu poate prezenta
materialul audio solicitat de Consiliu! La moment, suntem in stadiu de
reparayie a studioului nostru, din considerente ca in luna mai am avut
o avariere destul de mare in fostul studio, in care am pierdut si o buna
parte din tehnica de lucru. La moment suntem pe ultima suta de metri
CU reparatia in studioul nou (anexam poze din noul studio) iar noile
utilaje de captare si inregistrare audio vor ajunge saptamana viitoare.
Rugam sa ni se acorde un nou termen de prezentare a materialelor
audio pornind cu perioada de 1 august 2022 .

,Focul din Vatra”, in data de 11 iulie 2022, CA a receptionat
scrisoarea f/nr din 30 iunie 2022, prin care a anuntat urmatoarele:
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A. GONTA:

E. RIBCA:

,,fntreprinderea SRL ,, Univers-FM Media", in calitate de titular de
licenta pentru postul de radio ,,Focul din Vatra", raspunzind la
solicitarea Consiliului Audiovizualului cu Nr. 891 din 24 iunie 2022
privind solicitarea prezentarii inrvegistrarilor serviciului media de
radiodifuziune sonora pentru perioada 06-12 iunie 2022, va
informeaza ca din motive tehnice nu putem raspunde acestei
solicitarii. Motivul il reprezinta faptul ca in luna mai, din cauza
incapacitatii de plata, am fost nevoiti sa schimbam locatia studioului.
Cu parere de rau, nu a fost posibil, intr-un termen scurt, instalarea
tuturor echipamentelor, inclusiv a celui destinat pentru inregistrarea
semnalului sonor al postului de radio. Va rugam respectuos sa
examinayi posibilitatea de a ne oferi o altd perioada (incepdnd cu luna
august 2022) pentru prezentarea inregistrarilor semnalului sonor.
Pana atunci, speram sa facem toate aranjamentele tehnice necesare
pentru inregistrari”.

In contextul celor expuse, de specificat ci in conformitate cu
prevederile art. 24 alin. (2) din Codul serviciilor media audiovizuale:
., Furnizorul de servicii media trebuie sa pastreze o copie a fiecarui
program audiovizual inclus in serviciul media audiovizual liniar cel
putin 30 de zile de la data difuzarii acestuia”.

Subsecvent, este de specificat cd, potrivit Legii nr. 143 din
02.06.2022, in vigoare din 22.06.2022, legiuitorul a modificat
dispozitiile din CSMA si a introdus o pedeapsa mai aspra pentru prima
incilcare a prevederilor art. 4 din CSMA. In context, este de
mentionat ca monitorizarea a fost efectuatd pentru perioada 06-12
iunie 2022, pana la intrarea 1n vigoare a noilor modificari.

Totodata, potrivit prevederilor art. 22 din Constitutia
Republicii Moldova: ,, Nimeni nu va fi condamnat pentru actiuni sau
omisiuni care, in momentul comiterii, nu constituiau un act delictuos.
De asemenea, nu se va aplica nicio pedeapsa mai aspra decdt cea
care era aplicabila in momentul comiterii actului delictuos”.

— Multumesc, dna Secrieru. Amintesc doar ca vorbim despre art. 4
alin. (6) si (7) din CSMA, care vorbeste produsul local, orele si
cuantumul de produs local care trebuie sa-lI difuzeze fiecare serviciu
media audiovizual, in cazul nostru — de difuziune sonora, si cuantumul
de programe in limba roména. Este vorba de ultima parte a
monitorizarii. Noi am facut si pentru TV, si pentru radio, pe toti am
incercat sd-i trecem prin aceasta monitorizare, astdzi incheiem. Avem
trei servicii care nu au prezentat inregistrarile. in rest, dna Secrieru a
prezentat rezultatele monitorizarii. Daca aveti intrebari? Dle Ribca, va
rog.

— Intrebari nu am. Mersi mult pentru prezentare. Stimati colegi, asa
cum a mentionat dna Aneta Gonta, este ultima interventie in ceea ce
priveste rezultatele monitorizarii serviciilor media audiovizuale de
radiodifuziune sonord, dar cred ca nu trebuie sa ne oprim aici. Am
remarcat si eu ceea ce ati pronuntat astazi. Avem servicii media
audiovizuale de radiodifuziune sonore, posturi de radio care au zero
emisiuni, s-au transformat in playlisturi. Propun sa nu ne oprim aici,
sa revenim cu monitorizarea, in special a celor servicii media de
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A. GONTA:

T. Gumeni,
wRadio Alla”:

A. GONTA:

T. Gumeni,
wRadio Alla”:

A. GONTA:
T. Gumeni,
wRadio Alla”:

A. GONTA:

Gh. VRABIE,
wAquarelle-FM”:

A. GONTA:

radiodifuziune sonora care comit abateri grave. Urmeaza pe parcurs sa
delimitam anumite criterii si sa intervenim cu monitorizari repetate.

— Multumesc, dle Ribca. Sunt reprezentantii catorva servicii. Cine
vrea sa inceapa? Incepem cu cei care sunt in sala.

— Buni ziua. Am venit azi aici nu sa neg rezultatele monitorizarii. Intr-
adevar a fost un playlist, dar de ce? Deoarece conceptia actuala care
este valabila include programele ,,Sputnik™, care au fost excluse din
emisie. Am incercat sa modificam formatul postului, dar nu am reusit.
Acum facem niste cercetari pe piata ca sa vedem care este formatul cel
mai optim, ca sa iesim cu un produs nou. Din acest considerent, in
perioada monitorizatd a iesit playlistul. Dar recent am depus o
conceptie noud, cu o grila de emisie noud, care speram sa fie aprobata
in sedinta ulterioara.

— Multumesc, dna Gumeni, pentru vestile bune. Dvs. ne-ati trimis si 0
scrisoare in data de 22 septembrie, in care ne spuneti acelasi lucru.

— Ca sa explicam de ce a fost playlist.

— Noi intelegem, salutam schimbarile si ne vom bucura foarte mult
daca asta se va intampla cu adevarat. Dar monitorizarea totusi vizeaza
o perioada in care ati Incélcat.

— Pe care nu o pot critica, nu o pot contesta.

— Cat priveste si alte perioade, au fost invocate aceleasi probleme
tehnice. Nu uitati ca din 01 septembrie a intrat in vigoare noul
clasificator, noi vom relua aceste monitorizari si o sa vedem in ce
masura va conformati.

— Buna ziua. Gheorghe Vrabie, postul de radio ,,Aquarelle-FM”,
director de programe. Noi am avut o defectiune tehnica. Avem o grila
de emisie care a fost confirmata de CA si difuzam dupa aceasta grila.
Din pacate, o portiune a hard diskului a fost deteriorata si am salvat
inregistrarile doar intre 00:00 noaptea si 5:00 dimineata. S-a intamplat
intre 21 aprilie, o zi de joi, si 24 iunie cand am primit scrisoarea. Deci
este o perioada absolut intamplatoare, nu a fost intentia noastra de a nu
prezenta acele inregistrdri. Manifestaim profund regret in cele
mentionate mai sus. Daca CA considera de cuviintda sa ne
monitorizeze in orice alta perioadd, noi suntem deschisi pentru a
prezenta inregistrarile. Noi am facut o modificare importanta: din
momentul n care a fost observatd aceastd defectiune tehnica, acum
urmarim in fiecare zi inregistrarile pe hard disk, ca sa ne asiguram ca
pe viitor nu se va mai intampla asa ceva.

— Multumim, dle Vrabie. Dar noi nu vrem sa cream precedente si pana
acum, nu am oferit nimanui posibilitatea de a ne da alta perioada. De
aceea, nu o sa va oferim nici dvs., suntem corecti in raport cu toatd
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Gh. VRABIE,
wAquarelle-FM”:

A. GONTA:
L. GUTU:
A. GONTA:
L. GUTU:
A. GONTA:

A. CARP:

A. GONTA:

A. CARP:

A. GONTA:

L. GUTU:

A. GONTA:

lumea. Dar repet, va fi 0 monitorizare repetata in cel mai scurt timp si
aveti posibilitatea s ne demonstrati ca sunteti de buna-credinta, si noi
la fel.

— Chiar va rugam, vrem sa ne justificam ...

— Asa va fi. Mai era cineva, dna Gutu?

—De la ,,Radio Dar”.

— Toti trei care nu au prezentat inregistrarile?

— Da. $i,,Vocea Sperantei” a scris un mesaj in scris.

— Sa ascultdm mai intdi pe domnul care vrea sa intervind. Buna ziua.

— Buna ziua, stimati membri ai Consiliului Audiovizualului. Ma
numesc Adrian Carp, sunt administratorul postului de radio ,,Radio
Dar”. Ne pare foarte rau ca nu am putut sd prezentdm inregistrarile
audio, pentru cd am avut o mare avariere in studioul nostru, ne-a ars
jumatate din echipament si cel nou nu a ajuns la timp din. La moment
suntem bine, avem inregistrarile pornind din data de 20 iulie.
Solicitam o noud perioada, pentru cd suntem un post de radio tanar, cu
0 noud experienta si va rugdm mult sd ne oferiti o noud perioada de
prezentare a inregistrarilor audio. Va multumesc mult.

— Va multumim si noi, dle Carp. O sa repet, probabil nu ati auzit ce
am spus mai devreme. Noi nu vrem sa cream precedente si sa-i punem
pe furnizori in conditii inegale. De aceea, nu putem acum sd va oferim
aceasta posibilitate. Dar noi vom initia 0 noud monitorizare pe acelasi
subiect, in cel mai scurt timp. Noul clasificator a intrat in vigoare de la
01 septembrie si Consiliul va reveni la aceastd monitorizare.

— Am inteles, va multumesc.

— Si noi va multumim. Credem in buna dumneavoastra credinta si o sa
va monitorizadm In continuare.

— Mesajul scris de la ,,Vocea Sperantei”: ,,Stimasi membri ai
Consiliului Audiovizualului, referitor la raportul de monitorizare a
serviciului nostru de programe, putem mentiona ca el releva absenta
programelor locale in zilele de week-end, dar si faptul ca in timpul
saptamanii unele emisiuni din categoria interviuri nu corespund cu
durata prevazuta in conceptia de programe. Va informam ca din 01
noiembrie 2022, aceste probleme vor fi remediate, iar serviciul nostru
de programe va fi completat cu programele locale care au fost sistate
o perioada din cauza lisei de personal. Va mulfumim pentru
intelegere”.

— Multumim. Noi avem aceastd scrisoare, dna Secrieru a citit-0.
Colegi, daca aveti intrebdri? Derogarile le-ati vazut, sunt clare.
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AU VOTAT:

A. GONTA:

AU VOTAT:

A. GONTA:

AU VOTAT:

A. GONTA:

AU VOTAT:

A. GONTA:

AU VOTAT:

Mergem la procedura de vot.

A lua act de rezultatele monitorizarii serviciilor media
audiovizuale de radiodifuziune sonora: ,,ECO FM”, ,,Radio MEDIA”,
,Radio Alla”, ,,Vocea Sperantei”, ,,Russkoe Liubimoe”, ,,RADIO
POLI DISC — HOBOE PAJINO”, ,,Radio ONE” si ,,Megapolis FM”.
Cine este pentru?

PRO — (6) UNANIM — A. GONTA, T. CRESTENCO, O. DABIJA,
R. MIHALEVSCHI, E. RiBCA si L. TUREA.

— 6 voturi — Pentru. A sanctiona cu avertizare publica ,,RADIO TOP”
SRL, fondatoarea serviciului media audiovizual de radiodifuziune
sonora ,,Radio Alla”, pentru incédlcarea prevederilor art. 4 alin. (6) lit.
e) din Codul serviciilor media audiovizuale al Republicii Moldova nr.
174/2018, in conformitate cu prevederile art. 84 alin. (3) lit. a) din
Cod (in vigoare la momentul comiterii incalcarii legii). Cine este
pentru?

PRO — (6) UNANIM — A. GONTA, T. CRESTENCO, O. DABIJA,
R. MIHALEVSCHI, E. RiBCA si L. TUREA.

— 6 voturi — Pentru. A sanctiona cu avertizare publica ,,RADIO TOP”
SRL, fondatoarea serviciului media audiovizual de radiodifuziune
sonord ,,Radio Alla”, pentru incalcarea prevederilor art. 4 alin. (7) din
Codul serviciilor media audiovizuale al Republicii Moldova nr.
174/2018, in conformitate cu prevederile art. 84 alin. (3) lit. a) din
Cod. Cine este pentru?

PRO — (6) UNANIM — A. GONTA, T. CRESTENCO, O. DABIJA,
R. MIHALEVSCHI, E. RiBCA si L. TUREA.

— 6 voturi — Pentru. A sanctiona cu avertizare publica ,,RADIO-RBS”
SRL, fondatoarea serviciului media audiovizual de radiodifuziune
sonord ,,Vocea Sperantei”, pentru incalcarea prevederilor art. 4 alin.
(6) lit. d) din Codul serviciilor media audiovizuale al Republicii
Moldova nr. 174/2018, in conformitate cu prevederile art. 84 alin. (3)
lit. a) din Cod. Cine este pentru?

PRO — (6) UNANIM — A. GONTA, T. CRESTENCO, O. DABIJA,
R. MIHALEVSCHI, E. RiBCA si L. TUREA.

— 6 voturi — Pro. A sanctiona cu avertizare publica ,,NG
PRODUCTION” SRL, fondatoarea serviciului media audiovizual de
radiodifuziune sonorda ,Russkoe Liubimoe”, pentru incalcarea
prevederilor art. 4 alin. (7) din Codul serviciilor media audiovizuale al
Republicii Moldova nr. 174/2018, in conformitate cu prevederile art.
84 alin. (3) lit. a) din Cod. Cine este pentru?

PRO — (6) UNANIM — A. GONTA, T. CRESTENCO, O. DABIJA,
R. MIHALEVSCHI, E. RiBCA si L. TUREA.
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A. GONTA:

AU VOTAT:

A. GONTA:

AU VOTAT:

A. GONTA:

AU VOTAT:

A. GONTA:

AU VOTAT:

A. GONTA:

AU VOTAT:

A. GONTA:

— 6 voturi — Pentru. A sanctiona cu avertizare publica ,,NG
PRODUCTION” SRL, fondatoarea serviciului media audiovizual de
radiodifuziune sonora ,,Radio ONE”, pentru incalcarea prevederilor
art. 4 alin. (7) din Codul serviciilor media audiovizuale al Republicii
Moldova nr. 174/2018, in conformitate cu prevederile art. 84 alin. (3)
lit. a) din Cod. Cine este pentru?

PRO — (6) UNANIM — A. GONTA, T. CRESTENCO, O. DABIJA,
R. MIHALEVSCHI, E. RiBCA si L. TUREA.

— 6 voturi — Pentru. A sanctiona cu avertizare publica ,,DGS PROF”
SRL, fondatoarea serviciului media audiovizual de radiodifuziune
sonora ,,Megapolis FM”, pentru incélcarea prevederilor art. 4 alin. (7)
din Codul serviciilor media audiovizuale al Republicii Moldova nr.
174/2018, in conformitate cu prevederile art. 84 alin. (3) lit. a) din
Cod. Cine este pentru?

PRO — (6) UNANIM — A. GONTA, T. CRESTENCO, O. DABIJA,
R. MIHALEVSCHI, E. RiBCA si L. TUREA.

— 6 voturi — Pentru. A sanctiona cu amenda in marime de 5 000 de lei
Casa Editoriala ,,Independent Media” SRL, fondatoarea serviciului
media audiovizual de radiodifuziune sonora ,,Aquarelle-FM”, pentru
nerespectarea prevederilor art. 24 alin. (2) din Codul serviciilor media
audiovizuale, in conformitate cu prevederile art. 84 alin. (5) lit. 1) din
Cod. Cine este pentru?

PRO — (6) UNANIM — A. GONTA, T. CRESTENCO, O. DABIJA,
R. MIHALEVSCHI, E. RiBCA si L. TUREA.

— 6 voturi — Pentru. A sanctiona cu amenda in marime de 5 000 de lei
,.DARMEDIA CCS” SRL, fondatoarea serviciului media audiovizual
de radiodifuziune sonora ,Radio Dar”, pentru nerespectarea
prevederilor art. 24 alin. (2) din Codul serviciilor media audiovizuale,
in conformitate cu prevederile art. 84 alin. (5) lit. i) din Cod. Cine este
pentru?

PRO — (6) UNANIM — A. GONTA, T. CRESTENCO, O. DABIJA,
R. MIHALEVSCHI, E. RiBCA si L. TUREA.

— 6 voturi — Pentru. A sanctiona cu amendda in marime de 5 000
,UNIVERS-FM MEDIA”SRL, fondatoarea serviciului media
audiovizual de radiodifuziune sonora ,Focul din Vatrd”, pentru
nerespectarea prevederilor art. 24 alin. (2) din Codul serviciilor media
audiovizuale, in conformitate cu prevederile art. 84 alin. (5) lit. i) din
Cod. Cine este pentru?

PRO — (6) UNANIM — A. GONTA, T. CRESTENCO, O. DABIJA,
R. MIHALEVSCHI, E. RiBCA si L. TUREA.

— 6 voturi — Pro. Multumesc mult..
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CONSILIUL AUDIOVIZUALULUI
DECIDE:

1. A lua act de rezultatele monitorizarii serviciilor media audiovizuale de radiodifuziune
sonora: ,,ECO FM”, ,,Radio MEDIA”, ,,Radio Alla”, ,,Vocea Sperantei”, ,,Russkoe Liubimoe”,
,RADIO POLI DISC — HOBOE PAJIMO”, ,,Radio ONE” si ,,Megapolis FM” (PRO (6)
UNANIM — A. GONTA, T. CRESTENCO, O. DABIJA, R. MIHALEVSCHI, E. RIBCA si L.
TUREA).

2. A sanctiona cu avertizare publica ,,RADIO TOP” SRL, fondatoarea serviciului media
audiovizual de radiodifuziune sonora ,,Radio Alla”, pentru incalcarea prevederilor art. 4 alin. (6)
lit. e) din Codul serviciilor media audiovizuale al Republicii Moldova nr. 174/2018, in
conformitate cu prevederile art. 84 alin. (3) lit. a) din Cod (in vigoare la momentul comiterii
incalcarii legii) (PRO (6) UNANIM — A. GONTA, T. CRESTENCO, O. DABIJA, R.
MIHALEVSCHI, E. RIBCA si L. TUREA).

3. A sanctiona cu avertizare publica ,,RADIO TOP” SRL, fondatoarea serviciului media
audiovizual de radiodifuziune sonora ,,Radio Alla”, pentru incalcarea prevederilor art. 4 alin. (7)
din Codul serviciilor media audiovizuale al Republicii Moldova nr. 174/2018, in conformitate
cu prevederile art. 84 alin. (3) lit. a) din Cod (in vigoare la momentul comiterii Incélcarii legii)
(PRO (6) UNANIM — A. GONTA, T. CRESTENCO, O. DABIJA, R. MIHALEVSCH]I, E.
RIBCA si L. TUREA).

4. A sanctiona cu avertizare publica ,,RADIO-RBS” SRL, fondatoarea serviciului media
audiovizual de radiodifuziune sonora ,,Vocea Sperantei”, pentru incalcarea prevederilor art. 4
alin. (6) lit. d) din Codul serviciilor media audiovizuale al Republicii Moldova nr. 174/2018, in
conformitate cu prevederile art. 84 alin. (3) lit. a) din Cod (in vigoare la momentul comiterii
incalcarii legii) (PRO (6) UNANIM — A. GONTA, T. CRESTENCO, O. DABIJA, R.
MIHALEVSCHL, E. RIBCA si L. TUREA).

5. A sanctiona cu avertizare publica ,,NG PRODUCTION” SRL, fondatoarea serviciului
media audiovizual de radiodifuziune sonora ,,Russkoe Liubimoe”, pentru incalcarea prevederilor
art. 4 alin. (7) din Codul serviciilor media audiovizuale al Republicii Moldova nr. 174/2018, in
conformitate cu prevederile art. 84 alin. (3) lit. a) din Cod (in vigoare la momentul comiterii
incalcarii legii) (PRO (6) UNANIM — A. GONTA, T. CRESTENCO, O. DABIJA, R.
MIHALEVSCHLI, E. RIBCA si L. TUREA).

6. A sanctiona cu avertizare publicd ,,NG PRODUCTION” SRL, fondatoarea serviciului
media audiovizual de radiodifuziune sonora ,,Radio ONE”, pentru incélcarea prevederilor art. 4
alin. (7) din Codul serviciilor media audiovizuale al Republicii Moldova nr. 174/2018, in
conformitate cu prevederile art. 84 alin. (3) lit. a) din Cod (in vigoare la momentul comiterii
incalcarii legii) (PRO (6) UNANIM — A. GONTA, T. CRESTENCO, O. DABIJA, R.
MIHALEVSCHLI, E. RIBCA si L. TUREA).

7. A sanctiona cu avertizare publica ,,DGS PROF” SRL, fondatoarea serviciului media
audiovizual de radiodifuziune sonora ,,Megapolis FM”, pentru incélcarea prevederilor art. 4 alin.
(7) din Codul serviciilor media audiovizuale al Republicii Moldova nr. 174/2018, in
conformitate cu prevederile art. 84 alin. (3) lit. a) din Cod (in vigoare la momentul comiterii
incalcarii legii) (PRO (6) UNANIM — A. GONTA, T. CRESTENCO, O. DABIJA, R.
MIHALEVSCHI, E. RIBCA si L. TUREA).

8. A sanctiona cu amenda in marime de 5 000 de lei Casa Editoriald ,,Independent
Media” SRL, fondatoarea serviciului media audiovizual de radiodifuziune sonora ,,Aquarelle-
FM”, pentru nerespectarea prevederilor art. 24 alin. (2) din Codul serviciilor media audiovizuale
al Republicii Moldova nr. 174/2018, in conformitate cu prevederile art. 84 alin. (5) lit. 1) din
Cod (PRO (6) UNANIM — A. GONTA, T. CRESTENCO, O. DABIJA, R. MIHALEVSCHI, E.
RIBCA si L. TUREA).
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9. A sanctiona cu amendd in marime de 5 000 de lei ,,DARMEDIA CCS” SRL,
fondatoarea serviciului media audiovizual de radiodifuziune sonoria ,,Radio Dar”, pentru
nerespectarea prevederilor art. 24 alin. (2) din Codul serviciilor media audiovizuale al
Republicii Moldova nr. 174/2018, in conformitate cu prevederile art. 84 alin. (5) lit. i) din Cod
(PRO (6) UNANIM — A. GONTA, T. CRESTENCO, O. DABIJA, R. MIHALEVSCHI, E.
RIBCA si L. TUREA).

10. A sanctiona cu amenda in marime de 5 000 de lei ,,UNIVERS-FM MEDIA”SRL,
fondatoarea serviciului media audiovizual de radiodifuziune sonora ,,Focul din Vatra”, pentru
nerespectarea prevederilor art. 24 alin. (2) din Codul serviciilor media audiovizuale al
Republicii Moldova nr. 174/2018, in conformitate cu prevederile art. 84 alin. (5) lit. i) din Cod
(PRO (6) UNANIM — A. GONTA, T. CRESTENCO, O. DABIJA, R. MIHALEVSCHI, E.
RIBCA si L. TUREA).

11. In conformitate cu prevederile art. 84 alin. (11) si (12) din Codul serviciilor media
audiovizuale al Republicii Moldova nr. 174/2018, ,,RADIO TOP” SRL, ,,RADIO-RBS” SRL,
,NG PRODUCTION” SRL, ,,DGS PROF” SRL, Casa Editoriala ,,Independent Media” SRL,
,DARMEDIA CCS” SRL si ,,UNIVERS-FM MEDIA”SRL sunt obligate sa difuzeze textul
sanctiunii in urmatoarele 48 de ore de la data adoptarii deciziei privind aplicarea sanctiunii,
sonor si/sau vizual, de cel putin 3 ori, in orele de maxima audientd, din care o data in principalul
program audiovizual de stiri, in cazul serviciilor media audiovizuale generaliste si/sau de stiri:

Consiliul Audiovizualului al Republicii Moldova a sanctionat cu avertizare publicd
serviciul media audiovizual de radiodifuziune sonora , Radio Alla” pentru incalcarea
prevederilor art. 4 alin. (6) lit. ) din Codul serviciilor media audiovizuale al Republicii
Moldova nr. 174/2018, potrivit carora: ,, Furnizorii de servicii media au obligatia de a
transmite, in cadrul serviciilor de radiodifuziune sonora, programe audiovizuale locale cu
urmadtoarele durate medii zilnice: cel putin 6 ore pentru fiecare serviciu media audiovizual —
pentru furnizorii privati locali de servicii media”.

Consiliul Audiovizualului al Republicii Moldova a sanctionat cu avertizare publica
serviciul media audiovizual de radiodifuziune sonora , Radio Alla” pentru incalcarea
prevederilor art. 4 alin. (7) din Codul serviciilor media audiovizuale al Republicii Moldova nr.
174/2018, potrivit carora: ,, Furnizorii de servicii media prevazuti la alin. (3) si (6) au obligatia
de a transmite programe audiovizuale locale in proportie de cel putin 80% in limba romdna”.

Consiliul Audiovizualului al Republicii Moldova a sanctionat cu avertizare publica
serviciul media audiovizual de radiodifuziune sonora ,,Vocea Sperantei” pentru incalcarea
prevederilor art. 4 alin. (6) lit. d) din Codul serviciilor media audiovizuale al Republicii
Moldova nr. 174/2018, potrivit carora: ,, Furnizorii de servicii media au obligatia de a
transmite, in cadrul serviciilor de radiodifuziune sonora, programe audiovizuale locale cu
urmdtoarele durate medii zilnice: cel putin 8 ore pentru fiecare serviciu media audiovizual —
pentru furnizorii privati locali de servicii media”.

Consiliul Audiovizualului al Republicii Moldova a sanctionat cu avertizare publica
serviciul media audiovizual de radiodifuziune sonora ,,Russkoe Liubimoe” pentru incalcarea
prevederilor art. 4 alin. (7) din Codul serviciilor media audiovizuale al Republicii Moldova nr.
174/2018, potrivit carora: ,, Furnizorii de servicii media prevazuti la alin. (3) si (6) au obligatia
de a transmite programe audiovizuale locale in proportie de cel putin 80% in limba romdna”.

Consiliul Audiovizualului al Republicii Moldova a sanctionat cu avertizare publica
serviciul media audiovizual de radiodifuziune sonora ,,Radio ONE” pentru incalcarea
prevederilor art. 4 alin. (7) din Codul serviciilor media audiovizuale al Republicii Moldova nr.
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174/2018, potrivit carora: ,, Furnizorii de servicii media prevazuti la alin. (3) si (6) au obligatia
de a transmite programe audiovizuale locale in proportie de cel putin 80% in limba romdna ™.

Consiliul Audiovizualului al Republicii Moldova a sanctionat cu avertizare publica
serviciul media audiovizual de radiodifuziune sonora ,,Megapolis FM” pentru incdlcarea
prevederilor art. 4 alin. (7) din Codul serviciilor media audiovizuale al Republicii Moldova nr.
174/2018, potrivit carora: ,, Furnizorii de servicii media prevazuti la alin. (3) si (6) au obligatia
de a transmite programe audiovizuale locale in proportie de cel putin 80% in limba romdna”.

Consiliul Audiovizualului a sanctionat cu amendd in marime de 5000 de lei serviciul
media audiovizual de radiodifuziune sonora , Aquarelle-FM”, pentru nerespectarea
prevederilor art. 24 alin. (2) din Codul serviciilor media audiovizuale, potrivit carora:
., Furnizorul de servicii media trebuie sa pastreze o copie a fiecarui program audiovizual inclus
in serviciul media audiovizual liniar cel putin 30 de zile de la data difuzarii acestuia”.

Consiliul Audiovizualului a sanctionat cu amendd in marime de 5000 de lei serviciul
media audiovizual de radiodifuziune sonora ,,Radio Dar”, pentru nerespectarea prevederilor
art. 24 alin. (2) din Codul serviciilor media audiovizuale, potrivit carora: ,, Furnizorul de
servicii media trebuie sa pastreze o copie a fiecarui program audiovizual inclus in serviciul
media audiovizual liniar cel putin 30 de zile de la data difuzarii acestuia”.

Consiliul Audiovizualului a sanctionat cu amendd in marime de 5000 de lei serviciul
media audiovizual de radiodifuziune sonora , Focul din vatra”, pentru nerespectarea
prevederilor art. 24 alin. (2) din Codul serviciilor media audiovizuale, potrivit carora:
., Furnizorul de servicii media trebuie sa pdstreze o copie a fiecarui program audiovizual inclus
in serviciul media audiovizual liniar cel putin 30 de zile de la data difuzarii acestuia”.

12. ,RADIO TOP” SRL, ,,RADIO-RBS” SRL, ,NG PRODUCTION” SRL, ,,.DGS
PROF” SRL, Casa Editoriala ,Independent Media” SRL, ,,DARMEDIA CCS” SRL si
,UNIVERS-FM MEDIA”SRL vor prezenta, in termen de 5 zile de la aducerea la cunostinta a
prezentei decizii, un raport despre executarea prevederilor art. 84 alin. (11) si (12) din Codul
serviciilor media audiovizuale nr. 174/2018, care va include data si ora difuzarii textului
sanctiunii.

13. Casa Editoriala ,Independent Media” SRL, ,,DARMEDIA CCS” SRL si
,UNIVERS-FM MEDIA”SRL vor prezenta dovada achitarii amenzii in termen de 30 de zile din
momentul publicarii prezentei decizii in Monitorul Oficial.

Datele bancare pentru achitarea amenzii: Cod fiscal: 1006601000037

Beneficiar: Ministerul Finantelor — Trezoreria de Stat

Adresa bancii: mun. Chisinau, str. Constantin Tanase, 7

Codul IBAN: MDXXTR G AAA 143111 LLLL 0000

,XX" — codul de control, care se formeaza conform Anexei nr. 4 la Hotararea Consiliului
de administratie al Bancii Nationale a Moldovei nr. 157 din 1 august 2013 ,,Regulamentul cu
privire la Transferul de credit” (cod numeric);

»LLLL” — cod ce descifreazd codul localitatii conform CUATM (cod numeric).

14. In conformitate cu prevederile art. 84 alin. (15) din Codul serviciilor media
audiovizuale nr. 174/2018, prezenta decizie poate fi contestatd in ordine de contencios
administrativ la Judecatoria Chisinau, sediul Rascani (MD-2068, mun. Chisinau, str. Kiev nr.3),
in termen de 30 de zile din data comunicarii acesteia, fara a fi necesara depunerea unei cereri
prealabile

15. Controlul asupra executdrii prezentei decizii il exercitd Directia control servicii
media audiovizuale si Serviciul financiar.
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16. Prezenta decizie intra in vigoare la data adoptdrii si va fi publicatd iIn Monitorul
Oficial al Republicii Moldova si pe pagina web a Consiliului Audiovizualului al Republicii

Moldova.

ANEXA:

DECIZIA nr. 304 din 07 octombrie 2022

ORDINEA DE ZI:

CHESTIUNEA nr. 2

Cu privire la examinarea rezultatelor monitorizarii serviciului media
audiovizual de televiziune ,,RTR Moldova”, urmare a sesizarilor din
partea AO Comunitatea ,,WatchDog.MD”

S. TONU:

— In data de 08 septembrie 2022, Consiliul Audiovizualului al
Republicii Moldova a receptionat sesizarea f/nr. din aceeasi datd din
partea Asociatiei Obstesti Comunitatea ,,WatchDog.MD”, prin care
invoca faptul ca in data de 07 septembrie 2022, serviciul media
audiovizual de televiziune ,,RTR Moldova” a difuzat in cadrul
buletinului informativ de la ora 19:00, o stire cu caracter manipulator
cu privire la protestele organizate de Partidul ,,SOR” si PCRM.

Astfel, petitionarul sustine ca in stirea difuzata in cadrul rubricii
,Pe scurt” se mentioneaza: ,, Reprezentanfii §i SuStinatorii Partidului
,SOR” si ai Partidului Comunistilor au protestat in fata Ambasadei
Germaniei. Ei au indemnat misiunile diplomatice din Moldova sa nu
inchida ochii fata de ilegalitatile comise de actuala guvernare, in
particular, au cerut libertate pentru detinurii politici. Manifestantii au
accentuat ca Partidul Actiune si Solidaritate nu reprezinta poporul,
iar cei care guverneaza trebuie sa isi dea demisia. Anterior, astfel de
proteste au avut loc in fata Ambasadelor SUA si UE din Moldova.
Misiunile diplomatice au declarat ca sustin drepturile cetatenilor la
proteste pasnice si ca nimeni nu trebuie sa fie mai presus de lege”.

Comunitatea ,,WatchDog.MD” mai specifica faptul ca in cadrul
imaginilor aparute in stire au fost prezentate pancarte cu acuzatii la
adresa Maiei Sandu si PAS.

Totodata, in data de 13 septembrie 2022, Comunitatea
»WatchDog.MD” a mai expediat o sesizare f/nr. din aceeasi data, prin
care invoca faptul ca in data de 08 septembrie 2022, serviciul media
audiovizual de televiziune ,,RTR Moldova” a difuzat in cadrul
buletinului informativ de la ora 19:00 (limba rusd), o stire despre
indemnul lui Ilan Sor catre cetateni de a iesi la protest, in care s-au
adus critici n adresa actualei guvernari.

in context, Comunitatea »WatchDog.MD” invoca incalcarea art.
13 alin. (1) lit. b), alin (4) si alin. (6) lit. a) din Codul serviciilor media
audiovizuale al Republicii Moldova.

Astfel, petitionarul considera ca la prezentarea stirilor, ,,RTR
Moldova” nu a respectat principiul impartialitatii si al echilibrului de
opinii prin a oferi pozitia partilor vizate.

Tinand cont de prevederile art. 80 din Codul administrativ al
Republicii Moldova, ambele petitii au fost conexate intr-o singura
procedura administrativa.

Astfel, prin scrisoarea nr. 19/2022 din 13 septembrie 2022,
furnizorul de servicii media ,, TV-Comunicatii Grup” SRL,
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fondatoarea serviciului media audiovizual de televiziune ,,RTR
Moldova”, a comunicat Consiliului Audiovizualului urmatoarele:
., Consideram ca solicitantul induce in eroare CA in mod intentionat,
pentru a discredita furnizorul de servicii media. In cadrul buletinului
de stiri din 07.09.2022, ora 19.00 in rubrica ,,Pe scurt” («Kopomkoi
cmpokouy) a fost prezentatd noutatea despre protestul organizat de
partidul ,,Sor” si PCRM in fata Ambasadei Germaniei. Cum se
observa din denumire, in cadrul rubricii sunt prezentate pe scurt
evenimentele produse in RM sau peste hotare, iar durata stirii nu
depaseste treizeci de secunde. Deci, orice stire prezentata la aceasta
rubrica contine doar fapte, fara a exprima opinia postului de
televiziune sau a tuturor participangilor la evenimentul acoperit, si
stirea despre protest nu a fost o exceptie.

De asemenea, este important de refinut ca protestul a avut loc
pe 7 septembrie - ziua in care a fost lansat programul in cauzd, iar la
momentul lansarii programului, nu existau comentarii din partea
Guvernului. Astfel, furnizorul considera ca in cazul prezent nu sunt
relevante prevederile art. 13, iar petitia urmeaza sa fie respinsa”.

Totodata, prin scrisoarea nr. 20/2022 din 16 septembrie 2022,
furnizorul de servicii media a comunicat: ,, Consideram ca stirea
prezentatd in cadrul buletinului de stiri din 08.09.2022, ora 19.00, nu
incalca in niciun fel prevederile CSMA. Stirii privind indemnul
politicianului Ilan Sor de a iesi la protest pe 09.09.2022 in fata
cladirii Pregedingiei din Chisinau nu i sunt relevante prevederile art.
13 din Cod, pentru motivul ca stirea contine doar o declarasie a unui
reprezentant al opoziriei ca atare. Furnizorul de servicii media nu a
prezentat nicio informarie falsa, nu si-a exprimat opinia, ci a citat
discursul persoanei in cauza. Furnizorii de media sunt liberi in
politica editoriala si trebuie sa acopere toate evenimentele importante
din farda, care implica nu doar reprezentanti ai partidului de
guvernamdnt, ci si al 0pozitiei. La rdandul sau, furnizorul a facut tot
posibilul si a mai solicitat opinia Presedinfiei RM, intrucdt protestul
urma sa fie organizat anume in fata cladirii Presedintiei si sa
urmadreasca demisia Presedintelui Republicii Moldova. Evident,
postul de televiziune nu este obligat sa solicite comentarii de la
persoane care nu fac obiectul reportajului, precum Guvernul sau
partidul PAS, dupa cum insista reclamantul. Totodata, la momentul
lansarii buletinului de stiri, in spatiul public nu existau comentarii din
partea Guvernului sau a partidului PAS cu privire la protestul care va
avea loc.

In sfarsit, atragem atensia Consiliului asupra numeroaselor
plangeri depuse recent de WatchDog.MD impotriva postului TV
 RTR-Moldova”, care sunt vadit neintemeiate si care Vvizeazd
deteriorarea reputatiei companiei in spatiul media”.

Astfel, in scopul examinarii obiective a tuturor circumstantelor
sesizate, in cadrul sedintei publice din data de 23 septembrie 2022,
Consiliul Audiovizualului a decis prelungirea cu cel mult 15 zile
lucratoare a termenului de examinare a petitiilor din partea Asociatiei
Obstesti Comunitatea ,,WatchDog.MD”".

In conformitate cu prevederile art. 75 alin. (4) lit. a) si art. 83
alin. (3) lit. ¢) din CSMA, CA a efectuat monitorizarea serviciului
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media audiovizual de televiziune ,,RTR Moldova” prin prisma celor
invocate in sesizari.

Rezultatele monitorizarii au atestat ca in data de 07 septembrie
2022, serviciul media audiovizual de televiziune ,,RTR Moldova”, in
cadrul buletinului informativ ,,BECTU-MOLDOVA” (limba rusd) de
la ora 19:00, in rubrica ,,Pe scurt”, a difuzat o stire despre protestul
organizat de reprezentantii partidului ,,SOR” si ai Partidului
Comunistilor in fata Ambasadei Germaniei. Potrivit reporterului,
acestia au indemnat misiunile diplomatice din tara noastrd sa nu fie
surzi si orbi la abuzurile comise de actuala guvernare si au cerut
libertate pentru detinutii politici.

Totodata, in stire se mentioneaza si despre faptul ca
manifestantii prezenti la protest sustin ca PAS nu mai reprezinta
poporul moldovenesc, iar cei care se afld in fruntea statului trebuie sa-
si dea demisia.

Desi difuzat in cadrul rubricii ,,pe scurt”, materialul este unul
conflictual, deci urma sa tina cont de regula prezentarii partilor vizate,
informatia fiind relatata impartial. Totusi, serviciul media audiovizual
a ales sa prezente punctul de vedere al manifestantilor, cat si unul
exprimat anterior de misiunile diplomatice, fara a se referi si la partea
acuzata, adica guvernarea.

Argumentul serviciului media precum ca in rubrica mentionata
sunt prezentate fapte pe scurt, iar in momentul prezentarii stirii nu
exista o reactie a Guvernului la subiect este irelevant, din cel putin
doud motive:

1) sarcina obtinerii comentariilor revine jurnalistilor care decid
sa abordeze un subiect conflictual,

2) ,,RTR Moldova” a difuzat in acelasi buletin de stiri un subiect
despre protestele organizate de simpatizantii aceluiasi partid ,,SOR” in
fata judecatoriei sectorului Ciocana, pentru a-si exprima sustinerea
pentru vice-presedinta partidului, Marina Tauber, si fata de jurista
formatiunii, Olga Romanova.

La finalul reportajului mentionat, jurnalistul spune: ,,Amintim cd
anterior, reprezentantii  Parlamentului, ai  Guvernului i ai
Presedintiei au spus cad fiecare cetatean are dreptul sd-si exprime
opinia, inclusiv in cadrul protestelor” (traducere din limba rusa).
Deci, la fel cum s-a dat o opinie generala a misiunilor diplomatice
exprimata anterior (,, Misiunile diplomatice au mentionat ca sustin
drepturile cetagenilor la proteste pasnice si ca nimeni nu trebuie sd fie
mai presus de lege”), si nu cea a Ambasadei Germaniei vizatd in
reportaj, si comentariul guvernarii putea fi prezentat in stire.

Desi putem admite cad in material exista diferite opinii, principiul
impartialitatii si al bunei-credinte nu a fost respectat de catre serviciul
media audiovizual, dat fiind faptul cad interesele unor parti vizate in
materialul conflictual au fost ignorate, serviciul media dand dovada
astfel de partinire in raport cu Partidul ,,SOR”.

Desi utilizeaza repetat sintagma ,detinuti politici”, citand
manifestantii, jurnalistii ,,RTR Moldova” nu explica in niciunul din
materialele mentionate mai sus contextul general al subiectului,
motivul arestdrii reprezentantilor formatiunii, pozitia Procuraturii etc.
Precizarea cda anumite sintagme apartin protestatarilor sau actorilor
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politici nu exonereaza jurnalistul de responsabilitatea de a oferi
publicului informatia relevanta, de context, legata de aceste sintagme,
pentru ca acesta sa fie intr-adevar informat impartial si cu buna-
credinta.

Intr-un alt buletin informativ din data de 08 septembrie 2022,
ora 19:00, serviciul media audiovizual de televiziune ,,RTR Moldova”
a difuzat stirea despre indemnul presedintelui Partidului ,,SOR”, Ilan
Sor, adresat cetatenilor tarii de a participa la un protest care urma sa
aiba loc la sediul Presedintiei Republicii Moldova. Subiectul este
realizat Tn baza unui spot video in care apare liderul Partidului ,,SOR”,
Ilan Sor, indemnand cetatenii sa iasa la protest pentru a-si exprima
dezacordul fatd de actuala conducere a tarii. Prezentatorul incheie
lead-ul stirii prin afirmatia ca protestul urma sa se desfasoare cu
sloganul ,, Libertate Marinei, jos Maia!” .

Intregul material citeaza atat direct, cat si indirect mesajul video
a lui llan Sor publicat pe platforma ,,YouTube”. Acesta spune: , Asa
rau in Moldova oamenii nu au trdt niciodata timp de 30 de ani. In
legatura cu aceasta situatie complicata eu am o alegere — sa lupt sau
sa cedez. Pentru ce sa lupt? Pentru mine? Nu, sa lupt pentru oameni,
care trdiesc in tara noastrd si nu trdiesc, dar supravietuiesc, sa lupt
pentru viitorul lor. Astazi inca nu a inceput miscarea protestatard, dar
va incepe cdt de curdnd. Va promit ca atunci cand va incepe, aceasta
ciuma galbend va fugi ca un sobolan rusinat”. Aceste afirmatii sunt
insotite de imagini in care apar oameni cersetori de pe strazile
capitalei, batrani nevoiasi si case daramate.

Totodata, in timp ce reporterul mentioneaza ca: ,, Ilan Sor a
accentuat ca in loc sa rezolve problemele, guvernarea se ocupd cu
intimidarea opozifiei ”, in imagine apare liderul Partidului ,,SOR”, iar
in spatele sdu reprezentantii PAS. De asemenea, apar si imagini cu
sustinatorii Partidului ,,SOR” care tin pancarte cu slogane in sustinerea
Marinei Tauber: ,, Marina, detinut politic”.

La finele subiectului, moderatorul a specificat ca ,,pentru un
comentariu a fost apelata Presedintia, insa pdna la momentul
prezentarii stirii nu a existat un raspuns. Anterior ne-au spus cd
fiecare cetdtean al RM isi poate exprima opinia si fiecare cetatean al
tarii noastre are dreptul la un protest pasnic” .

Astfel, ,,RTR Moldova” nici la realizarea acestui reportaj nu a
prezentat informatia impartial si cu buna-credinta, din moment ce a
ales sa faca o stire doar din declaratiile unui politician, fara a cauta
opinii alternative de la anumite persoane, iar jurnalistul/jurnalista are
responsabilitatea sa prezinte echilibrat informatia, astfel Incat sa nu
creeze impresia ca ar fi de partea unui personaj vizat.

Modul in care a fost realizat subiectul indicd favorizarea unui
partid si promovarea actiunilor acestuia. Materialul este prezentat ca o
stire, totodata, PP ,,SOR” a realizat si difuzat pe multiple platforme o
serie de astfel de spoturi cu mentiunea clard ca este vorba despre
publicitate. Autorii buletinului de stiri au folosit secvente din mesajul
initial al liderului Partidului ,,SOR” de pe platforma ,,YouTube”, cu
imagini 1n care apar oameni cersetori, batrani nevoiasi si case
daramate, care nu doar ilustreaza spusele politicianului, dar le
amplifica efectul lor emotional si pot sugera ideea ca toate acestea
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sunt rezultatul actiunilor guvernarii actuale.

Realizarea unui astfel de material si difuzarea lui in cadrul unui
buletin de stiri la un serviciu media reglementat de CSMA, constituie
o alegere editoriala a redactiei care este Tn mod evident partinitoare.

Ca si in buletinul de stiri din 07 septembrie 2022, acest material
contine declaratiile reprezentantilor Partidului ,,SOR” despre
intimidarea opozitiei si sloganuri potrivit carora vicepresedintele PP
»SOR”, Marina Tauber, este un detinut politic. Nici de aceastd data
jurnalistii ,,RTR Moldova” nu oferd un context general care sa explice
esenta acestor acuzatii. In absenta unui astfel de context, utilizatorul
de servicii media obtine 0 imagine incompletd a evenimentelor doar
prin prisma declaratiilor sustinatorilor PP ,,SOR”.

Mentiunea despre tentativa de a obtine o reactie de la Presedintie
este una formald, nu acopera toti subiectii vizati (PAS, Guvernul), si
nu demonstreaza buna-credintd in realizarea materialului.
Prezentatorul precizeaza chiar in debutul subiectului locul, ora,
sloganul si subiectul unui protest la care sunt chemati ,.tori locuitorii
Moldovei” pentru a-si ,.exprima dezacordul fata de felul in care
guvernarea actuala conduce rara”, oferind apoi spatiu de emisie
spotului in care presedintele PP ,,SOR” pe de o parte acuza,
eticheteaza si Invinuieste guvernarea, iar pe de altd parte afirma ca el
va lupta pentru popor.

Fara context, fara explicatii si clarificari cu referire la cele
prezentate in material, acesta nu constituie continut jurnalistic
impartial si prezentat cu buna-credinta, cu luarea in calcul a intereselor
tuturor partilor vizate.

Prin urmare, in cazul ambelor subiecte furnizorul de servicii
media nu a tinut cont de prevederile din CSMA, si anume a art. 13
alin. (1) lit. b) care stipuleazi: ,, In virtutea dreptului fundamental la
informare, furnizorii de servicii media trebuie sa respecte urmatoarele
exigense: sa informeze cu privire la un fapt sau un eveniment COrect,
iar informatia sa fie verificata si prezentata in mod impartial si cu
buna-credinta”.

De mentionat ca, potrivit Deciziei CA nr. 160 din 16 mai 2022,
Consiliul Audiovizualului al Republicii Moldova a sanctionat serviciul
media audiovizual de televiziune ,,RTR Moldova” cu amenda in
marime de 13 000 de lei, pentru incalcarea repetatd a prevederilor art.
13 alin. (1) lit. b) din CSMA, in conformitate cu art. 84 alin. (6) lit. d)
din Cod.

Prin scrisoarea nr. 22/2022 din 06.10.2022, furnizorul de servicii
media a expediat pozitia cu privire la rezultatele raportului de
monitorizare: ,, Consideram ca concluziile sectiei de monitorizare a
CA sunt unele subiective si vadit neintemeiate.

Astfel, reportajele examinate sunt scoase din contextul tuturor
reportajelor difuzate de serviciul media audiovizual. Va atragem
atentia ca protestele organizate de partidul ,,Sor” au inceput inca in
luna iunie 2022 si, in acelasi timp, au inceput sa fie reflectate de
postul ,,RTR Moldova” ca evenimente care au loc in tara.

Evidens, ca in cadrul tuturor evenimentelor s-au facut si
comentarii din partea partidului ,,PAS” sau a autoritagilor de
guvernamdnt, care au fost prezentate in editiile anterioare sau
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A. GONTA:

R. MIHALEVSCHI:

A. GONTA:

R. MIHALEVSCHI:

A. GONTA:

ulterioare.

Adica, prezentarea protestelor este un lant de reportaje care
trebuie luate in considerare in ansamblu, si nu individual, asa cum au
facut AO Comunitatea ,, WatchDog.MD " si CA.

Cand luam in considerare intreaga situatie in ansamblu, devine
clar ca stirile au fost prezentate asa cum erau la momentul difuzarii
buletinului de stiri: daca a existat un protest sau au existat careva
comentarii din partea cealalta - se arata in mod obligatoriu. Insa,
pentru 0 examinare obiectiva a situatiei, Consiliul urma sa
monitorizeze in ansamblu toate buletine de stiri difuzate seara, in alte
Zile decdt cele indicate de petitionar.

Nu suntem de acord cu concluzia ca tentativa do a obtine 0
reactie de la Presedintie era una formala. Nu este logic sa cerem
comentarii de la autoritati in timpul fiecarui protest, avand in vedere
numarul de astfel de proteste care au loc si astazi, dar noi am incercat
sd o facem oricum si nU este vina editorilor cd nu a existat niciun
raspuns din partea autoritatilor competente.

In final, dorim sd mentionam cd efectuarea monitorizdrii
separate a reportajelor fara analiza completa a politicii editoriale in
emisiunile informative a postului, nu poate fi obiectiva si poate duce
la consecinte negative prin incalcarea independentei editoriale a
furnizorilor de servicii media”.

— Multumesc, dna Tonu. Intrebari?

— Am o precizare la textul proiectului de decizie. Citez: ,, Autorii
buletinului de stiri au folosit secvense din mesajul inigial al liderului
Partidului ,,SOR” de pe platforma ,, YouTube”, cu imagini in care
apar oameni cersetori, batrdani nevoiasi si case dardmate, care Nnu
doar ilustreaza spusele politicianului, dar le amplifica efectul lor
emotional si pot sugera ideea ca toate acestea sunt rezultatul
actiunilor guvernarii actuale”. Aici trebuie sa fie clar cd in mesajul
initial al liderului Partidului ,,SOR”, aceste imagini nu sunt. Sunt
adaugate sau incluse de acest serviciu media. Aceasta cumva trebuie
sa fie clar din textul deciziei.

— Sa fie clar de ce amplifica efectul emotional.

— Da, aceste imagini nu erau in mesajul care a fost distribuit de
Partidului ,,SOR” sau de llan Sor personal.

— Multumesc, dle Mihalevschi. Alte intrebari, precizari? Precizam
ca este vorba de 2 sesizari, sunt comasate 2 sesizari ale Comunitatii
,WatchDog”. Sunt invocate incalcari la trei alineate ale art. 13: alin.
(1) lit. b), alin. (4) si alin. (6) lit. a). lar raportul nostru de
monitorizare, in definitiv, a argumentat derogarea doar de la art. 13
alin. (1) lit. b). Daca vrea cineva sa comenteze? Eu, de exemplu, sunt
de acord cu rezultatele monitorizarii si chiar as mai adauga. Nici nu
stiu cum sd comentez ultima scrisoare. Ma intreb unde sunt timpurile
cand o stire nu se dadea pur si simplu. Dacd nu era reactia celui
vizat... Acuma ni se spune ca nu este logic sa ceri de fiecare data
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R. MIHALEVSCHI:

A. GONTA:

O. DABIJA:

reactia. Jurnalismul de informare, care este cel mai important, este
cumva reinterpretat de o maniera foarte neclard. Eu as adduga doar la
subiectul 2, cel cu protestul. Din punctul meu de vedere, eu as merge
sl mai departe, as invoca si incalcarea Constitutiei Republicii
Moldova, pentru ca de fapt asta nu este o stire, este o chemare la
rasturnarea ordinii constitutionale. Reporterul pur si simplu anunta
ziua, ora, locul si scopul foarte clar al unui protest din partea unui
partid politic. De aceea, mi se pare foarte grava aceasta incalcare si
este un spot electoral, daca vreti. Trebuia sa fie scris cel putin:
,Electorala 2022 acolo, ca sa fie clar ca e vorba de o publicitate
politica clara, din punctul meu de vedere. De aceea, sunt absolut de
acord cu rezultatele. Pe marimea amenzii, am ajuns la treapta 15 000 —
20 000 de lei. Daca aveti propuneri? Va rog, dle Ruslan Mihalevschi.

— Am analizat si eu aceste buletine de stiri. In activitatea mea de
editor, de jurnalist, intotdeauna am reiesit din ideea cad noi, cei care
creeaza continut, trebuie sa ne punem in locul celor care consuma
aceasta informatie. Daca eu as fi un simplu consumator media, si daca
as privi aceste stiri, as avea perceptia ca avem detinuti politici din
partea Partidului ,,SOR”, avem guvernarea care persecuta opozitia si,
probabil, n-as intelege nimic ce se intampla, care sunt principalele
pozitii care existd in societatea in privinta la aceste evenimente. Ce se
intampla, de ce sunt invinuite aceste persoane, de ce au fost retinute?
Exista asa 0 notiune foarte clara in jurnalismul corect: ,,context”. Daca
stirea este fara context, iar contextul oferda informatia foarte
importantd care permite a intelege despre ce se vorbeste in aceasta
stire, fara acest context, nu poti intelege corect ceea ce se intampla, te
informezi doar prin prisma unui partid, ceea ce nu este deloc corect.
Sa ceri ca fiecare consumator media sa analizeze ce a fost si ce nu a
fost ... Eu am inclus televizorul, am inclus buletinele de stiri ,,RTR
Moldova” si inteleg ce se intdmpla doar din pozitia unei forte politice,
ceea ce incalcd ideea de impartialitate, de informare corectd si de
buna-credintd. Sustin cele constatate in acest raport. Propunerea mea
de sanctionare ar fi la mijloc undeva. Suma propusa este de 17 000 de
lei.

— Multumesc, dle Mihalevschi. Doar sa mai adaug si eu, deoarece
voiam sa precizez ceva cu referire la indrazneala de a obliga
consumatorul sd se uite doar la un post TV. Este alegerea fiecaruia.
Vreau — ma uit azi la ,,RTR”, maine ma uit la alt post. Nu poti sd ma
obligi s ma uit doar la tine timp de trei sdptdmani, ca sa vad un
presupus context al unor stiri, este categoric impotriva bunului simt.
De aceea, sunt si eu de acord cu constatarea si din raport, si cu
precizdrile dlui Mihalevschi. 17 000 de lei, daca cineva vrea sa
propuna alta suma? Va rog, dle Dabija.

— Este vorba despre o abatere repetatd, mai multe stiri cu caracter
agresiv, corespondentd cu caracter agresiv in adresa CA si a
petitionarului. Vin cu propunerea unei amenzi aproape maxime —
19 500.
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A. GONTA:

L. TUREA:

A. GONTA:

L. TUREA:

A. GONTA:

AU VOTAT:

A. GONTA:

AU VOTAT:

A. GONTA:

AU VOTAT:

A. GONTA:

AU VOTAT:

— Dna Crestenco, dna Turea, nu aveti propuneri?

— Ca de obicei, eu sunt pentru maximum, pentru cd este o
dezinformare cu intentie. Toate etichetele astea: detinuti politici in
cazul cand inca nu a aparut decizia judecatii, imi par foarte riscante si
foarte rau intentionate.

— Multumim, dna Turea. Sa inteleg ca avem trei propuneri: 17 000,
19 500 si 20 000, dna Turea?

— Da, da. Ati propus 20 000 de la inceput.

— Nu am propus asa ceva. Am zis cd am ajuns la treapta 15 000 -
20 000 si trebuie sa decidem. Deci, avem: 17 000, 19 500 si 20 000.
Eu pun la vot toate trei propuneri.

A lua act de rezultatele monitorizarii serviciului media
audiovizual de televiziune ,,RTR Moldova”, urmare a sesizarilor f/nr.
din data de 08 septembrie 2022 si 13 septembrie 2022 din partea
Asociatiei Obstesti Comunitatea ,,WatchDog.MD”. Cine este pentru?

PRO — (6) UNANIM — A. GONTA, T. CRESTENCO, O. DABIJA,
R. MIHALEVSCHI, E. RiBCA si L. TUREA.

— 6 voturi — Pentru. A admite sesizarile f/nr. din data de 08 septembrie
2022 si 13 septembrie 2022 din partea  Asociatiei Obstesti
Comunitatea ,,WatchDog.MD”. Cine este pentru?

PRO — (6) UNANIM — A. GONTA, T. CRESTENCO, O. DABIJA,
R. MIHALEVSCHI, E. RiBCA si L. TUREA.

— 6 voturi — Pentru. A sanctiona cu amenda in marime de 17 000 de lei
furnizorul de servicii media ,, TV-Comunicatii Grup” SRL,
fondatoarea serviciului media audiovizual de televiziune , RTR
Moldova”, pentru incalcarea repetatd a prevederilor art. 13 alin. (1) lit.
(b) din Codul serviciilor media audiovizuale al Republicii Moldova, in
conformitate cu prevederile art. 84 alin. (7) lit. f) din Cod. Cine este
pentru?

PRO — (4) - A. GONTA, T. CRESTENCO, R. MIHALEVSCHI,
E. RiBCA.

— 4 voturi — Pentru. A sanctiona cu amenda in marime de 19 500 de lei
furnizorul de servicii media ,, TV-Comunicatii Grup” SRL,
fondatoarea serviciului media audiovizual de televiziune ,,RTR
Moldova”, pentru incalcarea repetata a prevederilor art. 13 alin. (1) lit.
(b) din Codul serviciilor media audiovizuale al Republicii Moldova, in
conformitate cu prevederile art. 84 alin. (7) lit. f) din Cod. Cine este
pentru?

PRO — (1) - O. DABIJA.
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A. GONTA: | — 1 vot. Cine este pentru a sanctiona cu amenda in marime de 20 000
de lei furnizorul de servicii media ,,TV-Comunicatii Grup” SRL,
fondatoarea serviciului media audiovizual de televiziune ,,RTR
Moldova”, pentru incalcarea repetatd a prevederilor art. 13 alin. (1) lit.
(b) din Codul serviciilor media audiovizuale al Republicii Moldova, in
conformitate cu prevederile art. 84 alin. (7) lit. f) din Cod?

AU VOTAT: | PRO-(1) - L. TUREA.

A. GONTA: | — 1 vot — dna Turea. Multumesc mult.

CONSILIUL AUDIOVIZUALULUI
DECIDE:

1. A lua act de rezultatele monitorizarii serviciului media audiovizual de televiziune
,RTR Moldova”, urmare a sesizarilor f/nr. din 08 septembrie si 13 septembrie 2022 din partea
Asociatiei Obstesti Comunitatea ,,WatchDog.MD” (PRO (6) UNANIM — A. GONTA, T.
CRESTENCO, O. DABIJA, R. MIHALEVSCHI, E. RIBCA si L. TUREA).

2. A admite sesizdrile f/nr. din 08 septembrie si 13 septembrie 2022 din partea
Asociatiei Obstesti Comunitatea ,,WatchDog.MD” (PRO (6) UNANIM — A. GONTA, T.
CRESTENCO, O. DABIJA, R. MIHALEVSCHI, E. RIBCA si L. TUREA).

3. A sanctiona cu amenda in marime de 17 000 de lei furnizorul de servicii media ,,TV-
Comunicatii Grup” SRL, fondatoarea serviciului media audiovizual de televiziune ,,RTR
Moldova”, pentru incalcarea repetatd a prevederilor art. 13 alin. (1) lit. (b) din Codul serviciilor
media audiovizuale al Republicii Moldova nr. 174/2018, in conformitate cu prevederile art. 84
alin. (7) lit. f) din Cod (PRO (4) — A. GONTA, T. CRESTENCO, R. MIHALEVSCHI si E.
RIBCA; CONTRA (2) — O. DABIJA si L. TUREA).

4. In conformitate cu prevederile art. 84 alin. (11) si (12) din Codul serviciilor media
audiovizuale al Republicii Moldova nr. 174/2018, furnizorul de servicii media audiovizuale
,» 1 V-Comunicatii Grup” SRL este obligat sd difuzeze textul sanctiunii in urmatoarele 48 de ore
de la data adoptarii deciziei privind aplicarea sanctiunii, sonor si/sau vizual, de cel putin 3 ori, In
orele de maxima audientd, din care o datd in principalul program audiovizual de stiri, in cazul
serviciilor media audiovizuale generaliste si/sau de stiri:

Consiliul Audiovizualului al Republicii Moldova a sanctionat cu amenda in marime de
17 000 de lei serviciul media audiovizual de televiziune ,,RTR Moldova” pentru incdlcarea
repetata a prevederilor art. 13 alin. (1) lit. b) din Codul serviciilor media audiovizuale al
Republicii Moldova nr.174/2018, potrivit cdarora: ,In virtutea dreptului fundamental la
informare, furnizorii de servicii media trebuie sa respecte urmdtoarele exigente: sa informeze
cu privire la un fapt sau un eveniment corect, iar informatia sa fie verificatd si prezentatd in
mod impartial si cu buna-credinta”.

5. Furnizorul de servicii media audiovizuale ,, TV-Comunicatii Grup” SRL va prezenta,
in termen de 5 zile de la data aducerii la cunostinta a prezentei decizii, un raport despre
executarea prevederilor art. 84 alin. (11) si (12) din Codul serviciilor media audiovizuale, care
va include data si ora difuzarii textului sanctiunii.

6. Furnizorul de servicii media audiovizuale ,,TV-Comunicatii Grup” SRL va prezenta
dovada achitarii amenzii in termen de 30 de zile din momentul publicarii prezentei decizii in
Monitorul Oficial al Republicii Moldova.

Datele bancare pentru achitarea amenzii:

Cod fiscal: 1006601000037
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Beneficiar: Ministerul Finantelor — Trezoreria de Stat

Adresa bancii: mun. Chisindu, str. Constantin Tanase, 7

Codul IBAN: MDXXTR G AAA 143111 LLLL 0000

,, XX — codul de control, care se formeaza conform Anexei nr. 4 la Hotararea Consiliului
de administratie al Bancii Nationale a Moldovei nr. 157 din 1 august 2013 ,,Regulamentul cu
privire la Transferul de credit” (cod numeric); ,,LLLL” — cod ce descifreaza codul localitatii
conform CUATM (cod numeric).

7. In conformitate cu prevederile art. 84 alin. (15) din Codul serviciilor media
audiovizuale al Republicii Moldova nr. 174/2018, prezenta decizie poate fi contestatd in ordine
de contencios administrativ la Judecatoria Chisindu, sediul Rascani (MD-2068, mun. Chisindu,
str. Kiev nr.3), in termen de 30 de zile din data comunicarii acesteia, fard a fi necesara
depunerea unei cereri prealabile.

8. Controlul asupra executarii prezentei decizii il exercitda Directia control servicii media
audiovizuale si Serviciul Finante.

9. Prezenta decizie intrd in vigoare la data adoptarii si va fi publicatd in Monitorul
Oficial al Republicii Moldova si pe pagina web a Consiliului Audiovizualului al Republicii
Moldova.

ANEXA: | DECIZIA nr. 305 din 07 octombrie 2022

ORDINEA DE ZI: | CHESTIUNEA nr. 3
Cu privire la retragerea licentei de emisie eliberata ,,NOI MEDIA DE
SUD” SRL pentru serviciul media audiovizual de televiziune ,,.STV”

S. MARTIN: | — Printr-o cerere fara numar din 27 septembrie 2022, administratorul
intreprinderii ,NOI MEDIA DE SUD” SRL, Cilcic Vladimir, a
solicitat retragerea licentei de emisie seria A MMI nr. 002150 din
11.12.2020, eliberata ,,NOI MEDIA DE SUD” SRL pentru serviciul

.....

financiare de a continua activitatea.

A. GONTA: | — Intrebari? Regretim ca furnizorii sunt in imposibilitate financiara,
dar legea ne obligd sa o respectam. Daca nu sunt intrebari, purcedem
la procesul decizional.

Se admite cererea fara numar din 27 septembrie 2022 cu privire la
retragerea licentei de emisie seria A MMI nr. 002150 din 11.12.2020,
eliberata ,NOI MEDIA DE SUD” SRL pentru serviciul media
audiovizual de televiziune ,,STV”. Cine este pentru?

AU VOTAT: | PRO — (6) UNANIM — A. GONTA, T. CRESTENCO, O. DABIJA,
R. MIHALEVSCHI, E. RiBCA si L. TUREA.

A. GONTA: | — 6 voturi — Pentru. Se declara nevalabild licenta de emisie seria A
MMI nr. 002150 din 11.12.2020, eliberatd ,NOI MEDIA DE SUD”
SRL pentru serviciul media audiovizual de televiziune ,,STV”. Cine
este pentru?

AU VOTAT: | PRO — (6) UNANIM — A. GONTA, T. CRESTENCO, O. DABIJA,
R. MIHALEVSCHI, E. RiBCA si L. TUREA.
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A. GONTA: | — 6 voturi — Pentru. Multumesc.

CONSILIUL AUDIOVIZUALULUI
DECIDE:

1. A admite cererea fara numar din 27 septembrie 2022 cu privire la retragerea Licentel
de emisie seria A MMI nr. 002150 din 11.12.2020, eliberata ,,NOI MEDIA DE SUD” SRL
pentru serviciul media audiovizual de televiziune ,,STV” (PRO (6) UNANIM — A. GONTA,
T. CRESTENCO, O. DABIJA, R. MIHALEVSCHI, E. RIBCA si L. TUREA).

2. A declara nevalabila Licenta de emisie seria A MMI nr. 002150 din 11.12.2020,
eliberata ,NOI MEDIA DE SUD” SRL pentru serviciul media audiovizual de televiziune
»STV” (PRO (6) UNANIM — A. GONTA, T. CRESTENCO, O. DABIJA, R. MIHALEVSCHI,
E. RIBCA si L. TUREA).

3. ,,NOI MEDIA DE SUD” SRL va depune, in termen de 10 zile lucratoare de la data
adoptarii prezentei decizii, originalul licentei retrase la sediul Consiliului Audiovizualului al
Republicii Moldova.

4. Modificarile respective vor fi introduse in Registrul de licentiere, iar dosarul
serviciului media audiovizual de televiziune ,,STV” va fi transmis in arhiva.

5. Prezenta decizie poate fi contestatd in ordine de contencios administrativ la
Judecatoria Chisindu, sediul Rascani (MD-2068, mun. Chisinau, str. Kiev nr. 3), in termen de 30
de zile din data comunicarii acesteia, fara a fi necesara depunerea unei cereri prealabile.

6. Controlul asupra executarii prezentei decizii il exercita Directia licentiere furnizori.

7. Prezenta decizie intrd in vigoare la data adoptarii si va fi publicatd in Monitorul
Oficial al Republicii Moldova si pe pagina web a Consiliului Audiovizualului.

ANEXA: | DECIZIA nr. 306 din 07 octombrie 2022

ORDINEA DE ZI: | CHESTIUNEA nr. 4

Cu privire la examinarea cererii de reperfectare a licentei de emisie
eliberata ,,Exclusiv media” SRL pentru serviciul media audiovizual de
televiziune ,,Exclusiv TV”

S. MARTIN: | — Prin cererea nr. 705 din 30 august 2022, completata cu cererea f/nr.
din 22 septembrie 2022, furnizorul de servicii media ,,Exclusiv
Media” SRL, fondatoarea serviciului media audiovizual de televiziune
»Exclusiv TV”, a solicitat Consiliului Audiovizualului al Republicii
Moldova aprobarea Structurii serviciului de programe pentru serviciul
media audiovizual de televiziune ,,Exclusiv TV”.

In urma analizei efectuate de Directia licentiere furnizori, am
constatat ca Structura corespunde cerintelor legale si o inaintam spre
aprobare.

A. GONTA: | — Intrebdri citre raportor? Dle Ribca, vi rog.

E. RIBCA: | — Potrivit clasificatorului, acest furnizor este un furnizor de servicii
media audiovizuale national, local, regional?

S. MARTIN: | — Este un furnizor de servicii national.

E. RIBCA: | — Are obligatia de a difuza 8 ore pe zi, da?

S. MARTIN: | — Da, 8 ore de produs local.
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E. RIBCA: | — Care sunt aceste ore, avand in fati formatul de principiu?

S. MARTIN: | — Au fost calculate 37%, luand in consideratie productia proprie,
compusa din programe audiovizuale locale realizate in exclusivitate de
furnizor, la care s-au adaugat cele realizate in coproductie. Mai avem
7% a programelor audiovizuale realizate de producatori independenti
aflati sub jurisdictia Republicii Moldova si 1% - realizate de alti
furnizori de servicii media aflati sub jurisdictia Republicii Moldova.

E. RIBCA: | — Mersi. Potrivit art. 5 din CSMA, cel putin 50 la suti trebuie si fie
programe audiovizuale achizitionate din statele Uniunii Europene
si/sau din statele care au ratificat Conventia europeana privind
televiziunea transfrontalierd. Se respectd aceastd proportie In acest
caz?

S. MARTIN: | — Da, din punctul nostru de vedere, se respecta. La B3 sunt indicate
57% de opere audiovizuale europene, din care, conform legii, se
exclud 5,5% de programe informative si analitice. Si oricum sunt mai
mult de 50% cerute de lege.

E. RIBCA: | — Mersi.

A. GONTA: | — Multumim. Daca nu mai sunt intrebari, trecem la procedura de vot.
Se admite cererea nr. 705. din 30 august 2022 de reperfectare (cu
eliberarea unor formulare noi) a Conditiilor la Licenta de emisie seria
AC nr. 000723 din 30.12.2016, eliberata ,,Exclusiv Media” SRL
pentru serviciul media audiovizual de televiziune ,,Exclusiv TV”, prin
aprobarea Structurii serviciului media audiovizual pentru serviciul
media audiovizual de televiziune ,,Exclusiv TV” si se aproba Structura
serviciului media audiovizual pentru serviciul media audiovizual de
televiziune ,,Exclusiv TV”, dupa cum urmeaza. Cine este pentru?

AU VOTAT: | PRO — (6) UNANIM — A. GONTA, T. CRESTENCO, O. DABIJA,
R. MIHALEVSCHI, E. RiBCA si L. TUREA.

A. GONTA: | — 6 voturi — Pentru. Multumesc.

CONSILIUL AUDIOVIZUALULUI
DECIDE:

1. A admite cererea nr. 705 din 30 august 2022 de reperfectare (cu eliberarea unor
formulare noi) a Conditiilor la Licenta de emisie seria AC nr. 000723 din 30.12.2016, eliberata
,Exclusiv Media” SRL pentru serviciul media audiovizual de televiziune ,,Exclusiv TV”, prin
aprobarea Structurii serviciului media audiovizual pentru serviciul media audiovizual de
televiziune ,,Exclusiv TV” (PRO (6) UNANIM — A. GONTA, T. CRESTENCO, O. DABIA,
R. MIHALEVSCHI, E. RIBCA si L. TUREA).

1.1. A aproba Structura serviciului media audiovizual pentru serviciul media audiovizual
de televiziune ,Exclusiv TV” (PRO (6) UNANIM — A.GONTA, T.CRESTENCO, O.
DABIJA, R. MIHALEVSCHI, E. RIBCA si L. TUREA), dupa cum urmeaza:

Formatul de principiu si structura serviciului media audiovizual:
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B. 1. Formatul serviciului media audiovizual: Generalist

B. 2. Structura programelor dupa sursa de provenientia: (total ore de emisie
siptamanali: 168 ore)
Productie proprie: 29%
Programe audiovizuale locale realizate in exclusivitate de furnizorul de servicii media:
24%
Programe audiovizuale locale realizate in coproductie si cu contributia furnizorului de servicii media:
5%
Productii audiovizuale ale altor producatori: 32%
Programe audiovizuale realizate de producatori independenti aflati sub jurisdictia Republicii Moldova:
7%
Programe audiovizuale realizate de producétori ce provin din statele membre ale Uniunii Europene si/sau din statele
terte participante la Conventia europeana privind televiziunea transfrontaliera:
25%
(alte tipuri de programe distractive, productie Ucraina)
Programe audiovizuale realizate de producatori ce nu se afla sub jurisdictia Republicii Moldova:
0%
Programe achizitionate: 24%
Realizate de alti furnizori de servicii media aflati sub jurisdictia Republicii Moldova
1%
Realizate de furnizori de servicii media ce nu se afld sub jurisdictia Republicii Moldova:
23%

(seriale si filme, productie Meoicoynapoonoe Pasenexamenvnoe TB, Federatia Rusa)

B.3. Opere europene:
Procente rezervate operelor audiovizuale europene: 57%
Procent rezervat operelor audiovizuale europene realizate de catre furnizor:
24%
Procent rezervat operelor audiovizuale europene:
26%
Procent rezervat operelor audiovizuale europene create de producétori independenti din Republica Moldova:
7%

B.4. Structura serviciului media audiovizual pe tipuri de programe:
- Programe informative si analitice:

5%
- Programe educationale si culturale:
2%
- Filme (artistice, documentare, animatie):
20%
- Muzici (in cazul posturilor TV — clipuri muzicale neincadrate in emisiuni):
0%
- Alte tipuri de emisiuni:
58%
- Teleshopping, sponsorizare:
2%
- Publicitate:
11%
- Promo:
2%

2. A declara nevalabila Anexa nr. 1 la Conditiile la Licenta de emisie seria AC nr.
000723 din 30.12.2016, eliberata ,,Exclusiv Media” SRL pentru serviciul media audiovizual de
televiziune ,,Exclusiv TV”.

3. Prezenta decizie poate fi contestatd in ordine de contencios administrativ la
Judecatoria Chisinau, sediul Rascani (MD-2068, mun. Chisinau, str. Kiev nr.3), in termen de 30
de zile din data comunicarii acesteia, fara a fi necesara depunerea unei cereri prealabile.

4. Controlul asupra executarii prezentei decizii il exercita Directia licentiere furnizori.

5. Prezenta decizie intrd in vigoare la data adoptdrii si va fi publicatd in Monitorul
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Oficial al Republicii Moldova si pe pagina web a Consiliului Audiovizualului.

ANEXA:

DECIZIA nr. 307 din 07 octombrie 2022

ORDINEA DE ZI:

CHESTIUNEA nr.5

Cu privire la rezultatele controlului referitor la activitatea serviciilor
media audiovizuale de televiziune ,,.Bravo TV”, ,BTV” si,,Gold TV”,
in contextul respectarii prevederilor licentei de emisie

S. MARTIN:

—|. La data de 02 septembrie 2022 a fost adoptata Decizia Consiliului
Audiovizualului nr. 286 ,,Cu privire la dispunerea unui nou control
referitor la activitatea serviciului media audiovizual de televiziune
»Bravo TV”, in contextul prevederilor licentei de emisie”. Prin
interpelarea nr. 1248 din 06 septembrie 2022, ,Bravo TV” SRL i-a
fost solicitat punctul de vedere asupra celor relevate in autosesizarea
presedintei Consiliului Audiovizualului, Liliana Vitu—Esanu, in
legdtura cu reluarea emisiei serviciului media audiovizual de
televiziune ,,Bravo-TV”, fiind indicata data de 09 septembrie 2022 ca
data limita de furnizare a raspunsului. In termenul indicat ,,.Bravo TV”
SRL nu a raspuns la interpelare. La data de 19 septembrie 2022, prin
scrisoarea nr. 1331, Consiliul Audiovizualului a solicitat
distribuitorilor de servicii media sa informeze despre distribuirea, in
perioada 01-15 septembrie, a serviciului media audiovizual de
televiziune ,,Bravo TV”, receptionand rdspunsuri negative in acest
sens, fiind informat ca serviciul media audiovizual de televiziune
»Bravo TV” nu a fost distribuit in perioada indicata. Suplimentar, in
rezultatul controlului efectuat la distribuitorul de servicii media
.Smart-Network” SRL, la data de 05 octombrie curent, s-a constatat
ca acesta nu a retransmis 1n perioada indicata serviciul ,,Bravo TV”.
La data de 30 septembrie curent, prin scrisoarea nr. 1380, ,,Bravo TV”
SRL a fost informat despre sedinta din 07 octombrie, fiindu-i in mod
repetat solicitatd opinia referitor la autosesizarea presedintei
Consiliului Audiovizualului din 02 septembrie 2022. In termenul
solicitat Consiliul Audiovizualului nu a primit un raspuns.

Aici as vrea sa adaug ca ieri am primit un raspuns, prin care
,Bravo TV” ne-a adus la cunostinta ca a suspendat, din proprie
initiativa, activitatea de difuzare si sunt in proces de aprobare a unui
imprumut bancar pentru achizitionarea de echipamente. Ei solicita
respectuos Consiliul Audiovizualului sa le acorde un termen
suplimentar de 30 de zile pentru a finisa toate lucrarile si a reincepe
emisia postului.

Il. La data de 29 iulie 2022 a fost adoptatd Decizia nr.257 ,,Cu
privire la dispunerea controlului referitor la activitatea serviciilor
media de televiziune ,,BTV” si ,,Gold TV”, in contextul prevederilor
Deciziei CA nr. 145 din 06 mai 2022”. Prin interpelarea nr. 1219 din
29 august 2022, ,,Aer-Comunicatie Grup” SRL i-a fost solicitat
punctul de vedere asupra celor relevate in autosesizarea presedintei
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Consiliului  Audiovizualului, Liliana Vitu-Esanu, in legaturd cu
reluarea emisiei serviciului media audiovizual de televiziune ,,Gold
TV”, fiind indicatd data de 05 septembrie 2022 ca datd limita de
furnizare a raspunsului. In termenul indicat ,, Aer-Comunicatie Grup”
SRL nu a raspuns la interpelare. La data de 19 septembrie 2022, prin
scrisoarea nr. 1331, Consiliul Audiovizualului a solicitat
distribuitorilor de servicii media sa informeze despre distribuirea, in
perioada 01-15 septembrie, a serviciului media audiovizual de
televiziune ,,Gold TV, receptionand raspunsuri negative In acest sens,
fiind informat cd serviciul media audiovizual de televiziune ,,Gold
TV’ nu a fost distribuit in perioada indicata. Suplimentar, in rezultatul
controlului efectuat la distribuitorul de servicii media ,,Smart-
Network™ SRL, la data de 05 octombrie curent, s-a constatat ca acesta
nu a retransmis 1n perioada indicata serviciul ,,Gold TV”. La data de
30 septembrie curent, prin scrisoarea nr. 1379, ,,Aer-Comunicatie
Grup” SRL a fost informat despre sedinta din 07 octombrie, fiindu-i in
mod repetat solicitatd opinia referitor la autosesizarea presedintei
Consiliului Audiovizualului din 29 iulie 2022. De asemenea, fiind
constatat faptul returnarii mesajului expediat prin e-mail, la data de 03
octombrie curent, doud scrisori recomandate, avand continut identic,
au fost expediate: la adresa juridica a furnizorului In cauza (conform
Extrasului din registrul persoanelor juridice) si la o alta adresa la care
s-ar putea gasi furnizorul, conform informatiei identificate in Registrul
public al furnizorilor de retele si servicii de comunicatii electronice
detinut de ANRCETL. In termenul solicitat Consiliul Audiovizualului
nu a primit un raspuns de la ,,Aer-Comunicatii Grup” SRL.

As vrea sd adaug cd am contactat telefonic administratorul
intreprinderii si dumnealui a spus cd va veni cu o reactie a doua zi, dar
nu s-a intdmplat. Azi dimineata l-am sunat, dar nu a raspuns la telefon.

I11. La data de 29 iulie 2022 a fost adoptata Decizia nr.257 ,,Cu
privire la dispunerea controlului referitor la activitatea serviciilor
media de televiziune ,,BTV” si ,,Gold TV”, in contextul prevederilor
Deciziei CA nr. 145 din 06 mai 2022”. Prin interpelarea nr. 1220 din
29 august 2022, ,,TV Balti” SRL i-a fost solicitat punctul de vedere
asupra celor relevate in autosesizarea presedintei Consiliului
Audiovizualului, Liliana Vitu—Esanu, in legaturd cu reluarea emisiei
serviciului media audiovizual de televiziune ,,BTV”. La data de 05
septembrie curent, Consiliul Audiovizualului a receptionat un raspuns
de la ,,TV Balti” SRL, prin care furnizorul a informat despre
imposibilitatea de a relua activitatea si disponibilitatea de a se
conforma procedurilor legale. La data de 30 septembrie curent, prin
scrisoarea nr. 1378, ,,TV Balti” SRL a fost informat despre sedinta din
07 octombrie, fiindu-i suplimentar comunicata necesitatea realizarii
unor masuri In vederea reludrii imediate a emisiei postului de
televiziune ,,BTV” sau initierii procedurilor legale de renuntare la
licenta de emisie. In termenul solicitat Consiliul Audiovizualului nu a
primit un raspuns de la ,, TV Balti” SRL.

Reiesind din cele elucidate in rezultatul controlului, se poate
constata ca serviciile media audiovizuale ,,BTV”, ,Bravo TV” si
,,Gold TV” nu au fost emise in perioada 01-15 septembrie 2022, fiind
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A. GONTA:

S. MARTIN:
A. GONTA:

O. DABIJA:

A. GONTA:

realizatd o intrerupere nemotivatd a activitatii furnizorilor de servicii
media ,, TV Balti” SRL, ,,Bravo TV” SRL si ,,Aer-Comunicatii Grup”
SRL pentru o perioada mai mare de 10 zile.

Potrivit prevederilor art. 84 alin. (7) lit. ) din Codul serviciilor
media audiovizuale nr. 174/2018 (in continuare — CSMA) , se
sanctioneaza cu amenda de la 15000 de lei la 20000 de lei furnizorii
de servicii media si distribuitorii de servicii media care au comis
urmdtoarele incalcari: e) intreruperea nemotivatd a activitatii
furnizorului de servicii media sau a distribuitorului de servicii media
pentru o perioada mai mare de 10 zile ori pentru mai mult de 30 de
zile intermitente pe parcursul unui an calendaristic”. Conform
prevederilor art. 84 alin. (8) al CSMA ,, se sanctioneaza cu amenda de
la 25000 de lei la 30000 de lei furnizorii de servicii media si
distribuitorii de servicii media care au comis in mod repetat, in decurs
de 12 luni, incalcarile prevazute la alin.(7)”.

Prin Decizia Consiliului Audiovizualului al Republicii
Moldova nr. 145 din 06 mai 2022, ,,TV Balti” SRL a fost sanctionata
cu amenda 1n valoare de 15 000 de lei pentru intreruperea nemotivata
a activitatii furnizorului de servicii media pentru o perioada mai mare
de 10 zile, in conformitate cu prevederile art. 84 alin. (7) lit. ) din
CSMA.

Prin Decizia Consiliului Audiovizualului al Republicii
Moldova nr. 145 din 29 iulie 2022, ,,Aer-Comunicatie Grup” SRL a
fost sanctionata cu amenda in valoare de 20 000 de lei pentru
intreruperea nemotivatd a activitatii furnizorului de servicii media
pentru o perioadd mai mare de 10 zile, in conformitate cu prevederile
art. 84 alin. (7) lit. ) din CSMA.

Prin Decizia Consiliului Audiovizualului al Republicii
Moldova nr. 249 din 06 mai 2022, ,,Bravo TV” SRL a fost sanctionata
cu amenda 1n valoare de 18 000 de lei pentru Intreruperea nemotivata
a activitatii furnizorului de servicii media pentru o perioadd mai mare
de 10 zile, in conformitate cu prevederile art. 84 alin. (7) lit. e) din
CSMA.

— Multumesc, dle Martin. Asta insemnand ca toate trei sunt la pragul
25 000 — 30 000 de lei?

— Da, a doua abatere similara.
— Intrebari? Vi rog, dle Dabija.

— Situatia este una regretabild. Aceasta incélcare, probabil, nu a afectat
intr-o masura substantialda consumatorii, dar este o incalcare clara. Pe
de altd parte, avem 1incalcari din partea altor furnizori care sunt, din
punctul meu de vedere, mult mai grave in privinta informarii corecte.
In toate cele trei cazuri, as propune sanctiunea minima.

— Trebuie sa mai precizam ca, conform legii, suntem obligati sa le
dam si un termen pentru remedierea problemelor, eventual. Eu as
propune 30 de zile, daca sunteti de acord, mai ales ca au fost si
solicitari sub acest aspect. E bine asa, 30 de zile?
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Membrii CA:

A. GONTA:

AU VOTAT:

A. GONTA:

AU VOTAT:

A. GONTA:

AU VOTAT:

A. GONTA:

AU VOTAT:

A. GONTA:

— Da.

— Cu sanctiunea minima sunt si eu de acord, desi pentru unii ar fi o
suma destul de mare, dar acesta este pragul la care au ajuns.

Se ia act de rezultatele controlului activitatii furnizorilor de
servicii media audiovizuale ,, TV Balti” SRL, ,,Aer-Comunicatie
Grup” SRL si ,,Bravo TV” SRL, dispus prin Deciziile Consiliului
Audiovizualului al Republicii Moldova din 29.07.2022 si din
02.09.2022. Cine este pentru?

PRO — (6) UNANIM — A. GONTA, T. CRESTENCO, O. DABIJA,
R. MIHALEVSCHI, E. RIBCA si L. TUREA.

— 6 voturi — Pentru. Se sanctioneaza cu amenda in valoare de 25 000
de lei ,,TV Balti” SRL, in temeiul prevederilor art. 84 alin. (8) din
Codul serviciilor media audiovizuale, pentru incalcarea repetata, in
decurs de 12 luni, a prevederilor art. 84 alin. (7) lit. e) din Codul
serviciilor media audiovizuale si se acorda un termen de 30 zile pentru
inlaturarea deficientelor. Cine este pentru?

PRO — (6) UNANIM — A. GONTA, T. CRESTENCO, O. DABIJA,
R. MIHALEVSCHI, E. RiBCA si L. TUREA.

— 6 voturi — Pentru. Se sanctioneaza cu amenda in valoare de 25 000
de lei ,,Aer-Comunicatie Grup” SRL, in temeiul prevederilor art. 84
alin. (8) din Codul serviciilor media audiovizuale, pentru incalcarea
repetatd, in decurs de 12 luni, a prevederilor art. 84 alin. (7) lit. e) din
Codul serviciilor media audiovizuale si se acorda un termen de 30 zile
pentru inlaturarea deficientelor. Cine este pentru?

PRO — (6) UNANIM — A. GONTA, T. CRESTENCO, O. DABIJA,
R. MIHALEVSCHI, E. RiBCA si L. TUREA.

— 6 voturi — Pentru. Se sanctioneaza cu amenda in valoare de 25 000
de lei ,,.Bravo TV” SRL, in temeiul prevederilor art. 84 alin. (8) din
Codul serviciilor media audiovizuale, pentru incdlcarea repetata, in
decurs de 12 luni, a prevederilor art. 84 alin. (7) lit. e) din Codul
serviciilor media audiovizuale si se acorda un termen de 30 zile pentru
inlaturarea deficientelor. Cine este pentru?

PRO — (6) UNANIM — A. GONTA, T. CRESTENCO, O. DABIJA,
R. MIHALEVSCHI, E. RiBCA si L. TUREA.

— 6 voturi — Pentru. Multumesc.

CONSILIUL AUDIOVIZUALULUI
DECIDE:

1. A lua act de rezultatele controlului activitatii furnizorilor de servicii media
audiovizuale ,, TV Balti” SRL, ,,Aer-Comunicatie Grup” SRL si ,,.Bravo TV” SRL, dispus prin
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deciziile Consiliului Audiovizualului al Republicii Moldova nr. 257 din 29.07.2022 si nr. 286
din 02.09.2022 (PRO (6) UNANIM - A.GONTA, T.CRESTENCO, O. DABUA,
R. MIHALEVSCHI, E. RIBCA si L. TUREA).

2. A sanctiona cu amenda in valoare de 25 000 de lei ,,TV Balti” SRL, in temeiul
prevederilor art. 84 alin. (8) din Codul serviciilor media audiovizuale, pentru incélcarea repetata,
in decurs de 12 luni, a prevederilor art. 84 alin. (7) lit. €) din Codul serviciilor media
audiovizuale si se acordd un termen de 30 de zile pentru inlaturarea deficientelor (PRO (6)
UNANIM — A. GONTA, T. CRESTENCO, O. DABIJA, R. MIHALEVSCHI, E. RIBCA si L.
TUREA).

3. Asanctiona cu amenda in valoare de 25 000 de lei ,,Aer-Comunicatie Grup” SRL, in
temeiul prevederilor art. 84 alin. (8) din Codul serviciilor media audiovizuale, pentru incélcarea
repetatd, in decurs de 12 luni, a prevederilor art. 84 alin. (7) lit. €) din Codul serviciilor media
audiovizuale si se acordd un termen de 30 de zile pentru inlaturarea deficientelor (PRO (6)
UNANIM — A. GONTA, T.CRESTENCO, O. DABIJA, R. MIHALEVSCHI, E. RIBCA si
L. TUREA).

4. A sanctiona cu amenda in valoare de 25 000 de lei ,,Bravo TV” SRL, in temeiul
prevederilor art. 84 alin. (8) din Codul serviciilor media audiovizuale, pentru Incélcarea repetata,
in decurs de 12 luni, a prevederilor art. 84 alin. (7) lit. e) din Codul serviciilor media
audiovizuale si se acordd un termen de 30 de zile pentru inlaturarea deficientelor (PRO (6)
UNANIM — A. GONTA, T. CRESTENCO, O. DABIJA, R. MIHALEVSCHI, E. RiBCA si L.
TUREA).

5. Furnizorii de servicii media audiovizuale ,,TV Balti” SRL, ,,Aer-Comunicatie Grup”
SRL si ,,Bravo TV” SRL vor prezenta dovada achitarii amenzii in termen de 30 de zile din ziua
publicarii prezentei decizii in Monitorul Oficial al Republicii Moldova.

Datele bancare pentru achitarea amenzilor:

Cod fiscal: 1006601000037

Beneficiar: Ministerul Finantelor — Trezoreria de Stat

Adresa bancii: mun. Chisinau, str. Constantin Téanase, 7

Codul IBAN: MDXXTR G AAA 143111 LLLL 0000

XX — codul de control, care se formeaza conform Anexei nr. 4 la Hotararea Consiliului
de administratie al Bancii Nationale a Moldovei nr. 157 din 1 august 2013 ,,Regulamentul cu
privire la Transferul de credit” (cod numeric); ,,LLLL” — cod ce descifreaza codul localitatii
conform CUATM (cod numeric).

6. Prezenta decizie poate fi contestatd in ordine de contencios administrativ la
Judecatoria Chisindu, sediul Rascani (MD-2068, mun. Chisinau, str. Kiev nr. 3), in termen de 30
de zile din data comunicarii acesteia, fara a fi necesard depunerea unei cereri prealabile.

7. Controlul asupra executarii prezentei decizii il exercita Directia licentiere furnizori
si Serviciul financiar.

8. Prezenta decizie intrd in vigoare la data adoptarii si va fi publicatd In Monitorul
Oficial al Republicii Moldova si pe pagina web a Consiliului Audiovizualului.

ANEXA: | DECIZIA nr. 308 din 07 octombrie 2022

ORDINEA DE ZI: | CHESTIUNEA nr. 6
Cu privire la examinarea cererii de reperfectare a conditiilor la
autorizatia de retransmisiune eliberata ,,ORANGE MOLDOVA” SA

V. BUJINITA: | — Prin cererea nr. 155/22 din 20 septembrie 2022, ,,ORANGE
MOLDOVA” SA, fondatoarea studioului de televiziune prin cablu
,Orange Moldova”, a solicitat Consiliului Audiovizualului al
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Republicii Moldova reperfectarea Conditiilor la Autorizatia de
retransmisiune seria AB nr. 000267 din 12.09.2019, prin includerea in
aria sa de acoperire a mun. Edinet, Soroca, Ungheni, or. Drochia si s.
Milestii Mici (r-nul laloveni) si aprobarea Ofertei de servicii media
audiovizuale retransmise din mun. Chisinau, Balti, Cahul, Orhei,
Straseni, Edinet, Soroca, Ungheni, or. laloveni, Drochia, s. Cojusna (r-
nul Straseni) si s. Milestii Mici (r-nul laloveni).

A. GONTA: | — Intrebari citre raportor? Este respectat cuantumul de programe?
V. BUJINITA: | — Da.

A. GONTA: | — A admite cererea nr. 155/22 din 20 septembrie 2022 a ,,ORANGE
MOLDOVA” SA si a reperfecta Conditiile la Autorizatia de
retransmisiune seria AB nr. 000267 din 12.09.2019, prin includerea in
aria sa de acoperire a mun. Edinet, Soroca, Ungheni, or. Drochia si s.
Milestii Mici (r-nul laloveni). Cine este pentru?

AU VOTAT: | PRO — (6) UNANIM — A. GONTA, T. CRESTENCO, O. DABIJA,
R. MIHALEVSCHI, E. RiBCA si L. TUREA.

A. GONTA: | — 6 voturi — Pentru. A aproba Oferta de servicii media audiovizuale
retransmisd de distribuitorul de servicii media ,, ORANGE
MOLDOVA” SA in mun. Chisindu, Balti, Cahul, Orhei, Straseni,
Edinet, Soroca, Ungheni, or. laloveni, Drochia, s. Cojusna (r-nul
Straseni) si s. Milestii Mici (r-nul laloveni). Cine este pentru?

AU VOTAT: | PRO — (6) UNANIM — A. GONTA, T. CRESTENCO, O. DABIJA,
R. MIHALEVSCHI, E. RiBCA si L. TUREA.

A. GONTA: | — 6 voturi — Pentru. Multumesc.

CONSILIUL AUDIOVIZUALULUI
DECIDE:

1. A admite cererea nr. 155/22 din 20 septembrie 2022 a ,,ORANGE MOLDOVA” SA si
a reperfecta Conditiile la Autorizatia de retransmisiune seria AB nr. 000267 din 12.09.2019,
prin includere in aria sa de acoperire a mun. Edinet, Soroca, Ungheni, or. Drochia si s. Milestii
Mici (r-nul laloveni) (PRO (6) UNANIM — A. GONTA, T. CRESTENCO, O. DABIA, R.
MIHALEVSCHL, E. RIBCA si L. TUREA).

1.1. A aproba Oferta de servicii media audiovizuale retransmisa de distribuitorul de
servicii media ,,ORANGE MOLDOVA” SA in mun. Chisinau, Balti, Cahul, Orhei, Straseni,
Edinet, Soroca, Ungheni, or. laloveni, Drochia, s. Cojusna (r-nul Straseni) si s. Milestii Mici (r-
nul laloveni) (PRO (6) UNANIM — A. GONTA, T. CRESTENCO, O. DABIA, R.
MIHALEVSCHI, E. RIBCA si L. TUREA).

Pachet analogic (Anexa nr. 1 — 44 de posturi TV):

1. Moldova-1 16. Canal 3 31. RTR Moldova
2. Moldova-2 17. Discovery Channel 32.TV 6

3. Accent TV 18. Euronews Romania 33. TLC

4. Agro TV Moldova 19. Europa Plus TV 34. TV 1000

5. Gurinel TV 20. Eurosport 1 35. TV 1000 Action
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6.
7.
8.
9.
10
11
12
13
14
15

Jurnal TV

NTV Moldova
Prime

Primul in Moldova
. Publika TV

. Tezaur TV

. TV 8

. TVR Moldova

. Acasa

. Canal 2

21.
22.
23.
24,
25.
26.
217.
28.
29.
30.

Exclusiv TV

TV

Mega TV

Minimax

N4

NGC

Noroc TV/TV Balti*
Orhei TV

Pro TV Chisinau
Ren Moldova

36.
37.
38.
39.
40.
41.
42.
43.
44.

TV 1000 RK

TV 5 Monde Europe
TVC 21

Viasat History

Zee TV

3noposoe TB
MynbT

Oxora u Pribanka
[Lmanera

*Postul de televiziune TV Balti va fi retransmis doar in mun. Balti, iar postul de televiziune
Noroc TV — in mun. Chisindu, Cahul, Orhei, Straseni, Edinet, Soroca, Ungheni, or. laloveni,
Drochia, s. Cojusna (r-nul Straseni) si s. Milestii Mici (r-nul laloveni).

Pachet digital (Anexa nr. 2 — 169 de posturi TV):

OO ~NOoO Ul WN -

. Moldova-1

. Moldova-2

. Accent TV

. Agro TV Moldova HD
. Gurinel TV HD
.Jurnal TV HD

. NTV Moldova HD

. Prime

. Primul 1n Moldova

. Publika TV HD

. Tezaur TV HD

. TV 8HD

. TVR Moldova

.10 TV HD

.A7TV HD

. Acasa HD

. Acasa Gold

. Animal Planet
.B1TVHD

. BBC World News HD
. Boomerang

. Bucuresti TV HD

. Busuioc TV

. Canal 2 HD

. Canal 3

. Canal 5 HD

. Canal Regional

. Cartoon Network ro
. Cartoon Network ru
. Cinema

. Cinema 1 HD

. Cinemax HD

. Cinemax 2 HD

. CNL

. CNNi HD

. Cotidianul TV HD

57.
58.
59.
60.
61.
62.
63.
64.
65.
66.
67.
68.
69.
70.
71.
72.
73.
74.
75.
76.
77.
78.
79.
80.
81.
82.
83.
84.
85.
86.
87.
88.
89.
90.
91.
92.

Favorit TV
Filmua Drama
Fox HD

Fox Life HD
France 2 HD
France 24 eng
France 24 fr

GN TV HD
HBO 2 HD
HBO 3 HD
HBO HD
Investigation Discovery
TV

JimJam

Kanal D

KHL Prime HD
Kvartal TV
Legal TV HD
Love Nature HD
Mega TV
Minimax
Moldova TV
MTYV 00s

MTYV European
MTV Live HD
N4

National 24 Plus
National TV
NGC

NGW

Nick Jr.
Nickelodeon
Nicktoons
Noroc TV HD
Orhei TV
Paramount Channel

113.
114.
115.
116.
117.
118.
119.
120.
121.
122.
123.
124.
125.
126.
127.
128.
129.
130.
131.
132.
133.
134.
135.
136.
137.
138.
139.
140.
141.
142.
143.
144,
145.

146
147
148

TLC

TraLala

Travel Channel HD
Travel Mix 4K

Travel Mix HD
Travel+Adventure HD
Trinitas TV HD

TV 1000 HD

TV 1000 Action HD
TV 1000 Balkan ro
TV 1000 RK HD

TV 5 Monde Europe HD
TV 6 HD

TV Balti HD

TV Paprika

TVC 21

TVE Internacional HD
UATV

Viasat Explore

Viasat History

Viasat Nature

Viasat Nature/History HD
Viasat Sport

Vip Comedy HD

Vip Megahit HD

Vip Premiere HD

Vip Serial HD

Vocea Basarabiei HD
Zee TV

Zona M

ABTo0 24

Bomnpocer 1 OTBeTHI
Herckuit Mup

. HpaiiB

. EBpokunHO

. JKupas Ilmanera
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37. Da Vinci 93. Paramount Comedy 149. 3n0posoe TB
38. Digi 24 94. PEH TV HD 150. UnTep+
39. Discovery Channel 95. Privesc.eu 151. Kunokomenus
40. Discovery Science 96. Pro TV Chisinau HD 152. Kunomukc
41. Disney Channel 97. Q Sport HD 153. Kunomnpembepa HD
42. Disney Jr. 98. R-Live TV HD 154. Kunocembst HD
43. DTX 99. Rai 1 HD 155. Kunoxut HD
44, DW HD eng 100. Realitatea Plus 156. Kyxus TB
45. English Club TV HD 101. Ren Moldova HD 157. Motopcmopt.TB
46. Epoque 102. RTGi 158. MynbT
47. Euronews HD eng 103. RTL 159. Myssika [lepBoro
48. Euronews Romania 104. RTR Moldova HD 160. Hacrosmee Bpemst HD
49. Euronews ru 105. Ru TV Moldova 161. Hayka HD
50. Europa Plus TV 106. Setanta Sports 1 162. Hame HoBoe Kuno
51. Eurosport 1 107. Setanta Sports 2 163. Oxora u Pribanka
52. Eurosport 2 108. Setanta Sports HD 164. ITnanera HD
53. Exclusiv TV HD 109. Sport 1 165. Pognoe Kuno
54. Exploris 110. TeenNick 166. Pyckuit Mniro3uon
55. Familia HD 111. TeleMoldova+ 167. Capadan
56. Fashion TV HD 112. THT Music 168. Coro3

169. Cynepl'epoun

2. Conditiile la Autorizatia de retransmisiune seria AB nr. 000267 din 12.09.2019,
eliberate ,,ORANGE MOLDOVA” SA (aprobate prin Decizia nr. 6/30 din 09 februarie 2021), si
Oferta de servicii media audiovizuale retransmisa a ,,ORANGE MOLDOVA” SA (Anexa nr. 1,
aprobatd prin Decizia nr. 6/30 din 09 februarie 2021, si Anexa nr. 2, aprobata prin Decizia nr. 52
din 23 februarie 2022) sunt declarate nevalabile si vor fi pastrate in dosarul titularului.

3. Prezenta decizie poate fi contestatd in ordine de contencios administrativ la
Judecatoria Chisindu, sediul Rascani (MD-2068, mun. Chisinau, str. Kiev nr. 3), in termen de 30
de zile din data comunicarii acesteia, fara a fi necesara depunerea unei cereri prealabile.

4. Controlul asupra executdrii prezentei decizii il exercita Directia autorizare si control
distribuitori.

5. Prezenta decizie intrd in vigoare la data adoptdrii si va fi publicatd in Monitorul
Oficial al Republicii Moldova si pe pagina web a Consiliului Audiovizualului al Republicii
Moldova.

ANEXA:

DECIZIA nr. 309 din 07 octombrie 2022

ORDINEA DE ZI:

CHESTIUNEA nr.7
Cu privire la examinarea sesizarii ,,Radio Star” SRL

V. BUJINITA:

— Pe data de 15 septembrie 2022, Consiliului Audiovizualului al
Republicii Moldova a receptionat sesizarea nr. 01/14-09/22 din partea
»Radio Star” SRL, prin care a comunicat cd ,,Radio-Star” SRL, in
calitatea sa de reprezentant a peste 150 de posturi TV atat nationale,
cat si internationale pe teritoriul Republicii Moldova, a luat decizia de
a monitoriza distribuitorii de servicii media din Republica Moldova la
capitolul protectia dreptului de autor si a drepturilor conexe.

Astfel, ,,Radio-Star” SRL afirma ca la data de 07 septembrie
2022, a efectuat mai multe controale prin intermediul Executorului
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Judecatoresc Plamadeala Adrian in s. Chirsova si or. Comrat, ambele
din UTA Gégauzia, precum si Tn mun. Cahul.

Este de mentionat ca ,Radio-Star” SRL afirma in sesizare
despre faptul ca ,,Flow Media” SRL retransmite posturi de televiziune
care nu se regasesc in oferta de servicii media audiovizuale aprobata
de Consiliul Audiovizualului al Republicii Moldova prin Decizia nr.
33/206 din 10.11.2020, iar in oferta retransmisa se regasesc posturile
de televiziune ,Maru!”, ,Eurosport” si ,,Capadan”, al caror
reprezentant pe teritoriul Republicii Moldova este ,,Radio-Star” SRL.
Mai mult ca atat, ,,Radio-Star” SRL mai afirma ca nu a incheiat cu
,Flow Media” SRL contrate aferente acestor posturi de televiziune.

In continuare, ,,Radio-Star” SRL afirma ci in or. Comrat, ,,JLK
Halk Televizionu” SRL ofera abonatilor sai o oferta de servicii media
audiovizuale, in situatia in care - citat: ,,Din informagia publica, reiese
ca SRL ,ILK Halk Televizionu” nu detine autorizatia de
retransmisiune, iar prin Decizia CA nr. 12/74 din 1 aprilie 2021, a
fost sancrionat cu suma de 20 000 lei. Nu este clar daca decizia sus-
mentionata a fost contestata sau nu, insa ferm este faptul ca acest
agent economic, in lipsa autorizatiei de retransmisie valabila,
continud activitatea sa, prestand servicii contra cost abonatilor sdi.

Mai mult ca atat, SRL ,, Radio-Star” nu a incheiat cu acesta
contracte aferente posturilor Kunoxomeous, Discovery Channel,
Hnoutickoe Kuno, I[llancon, Kuno TB, Kyxus TB, JKapa TB si
Mamu!”.

Totodata, ,,Radio-Star” SRL mentioneaza in sesizarea sa ca
in satul Chirsova (UTA Gagauzia) ,,Oguzsatlink” SRL - citat: ,,la fel
nu derine autorizaria de retransmisie si la fel anterior a fost sancrionat
cu 20 000 lei, insa continua in mod flagrant sa incalce drepturile SRL
,,Radio-Star”, deoarece nu a fost permisa retransmisia posturilor:
Discovery Channel, Hnoutickoe Kuno, Kyxnsa TB, Asmo Ilmoc, /[patis,
Ulancon, Kapa TB si Mamu!”.

Reiesind din cele expuse, ,,Radio-Star” SRL a solicitat
Consiliului Audiovizualului al Republicii Moldova, in sesizarea nr.
01/14-09/22 din 15 septembrie 2022 - citat: ,,atragerea la raspundere
a ,,Oguzsatlink” SRL, ,,ILK Halk Televizionu” SRL si ,,Flow Media”
SRL, in temeiul art. 84 alin. (5) lit. h) pentru nerespectarea
prevederilor art. 23 al Codului. Totodata, rugam sa verificati daca
entitatile sus-mentionate admit incalcari prevazute de art. 17 al
Codului.”

Este de specificat faptul ca la sesizarea ,,Radio-Star” SRL nr.
01/14-09/22 din 15 septembrie 2022, au fost anexate 3 acte de
constatare a faptelor si a starilor de fapt, intocmite la data de 07
septembrie 2022 de executorul judecatoresc Andrian Plamadeala.

In scopul elucidarii tuturor circumstantelor sesizate, in temeiul
art. 83 alin. (3) lit. ¢) din Codul serviciilor media audiovizuale nr.
174/2018, pe data de 20-21 septembrie 2022, Consiliul
Audiovizualului al Republicii Moldova a efectuat o deplasare privind
cercetarea situatiei la fata locului, invocate in sesizarea ,,Radio-Star”
SRL nr. 01/14-09/22 din 15 septembrie 2022 - in mun. Cahul, mun.
Comrat si s. Chirsova (UTA Gagauzia).

Astfel, pe data de 20 septembrie 2022, in mun. Cahul s-a
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constatat ca ,,Flow Media” SRL retransmite 4 posturi TV in afara
ofertei de servicii media aprobatd prin Decizia Consiliului
Audiovizualului nr. 33/206 din 10 noiembrie 2020, dupa cum
urmeaza: TVC 21, Tralala, ITonér TB si Aksa TB. La fata locului,
angajatul ,,Flow Media” SRL, dl. Alexandru Prihlenco, a prezentat
Acordul aditional nr. 1/1 la Contractul nr. 10320 din 01 iulie 2022,
incheiat cu ,,Content STV Media” SRL, care ar confirma dreptul la
retransmisiunea posturilor TVC 21 si Tralala. Ulterior, prin scrisoarea
f/nr. din 22 septembrie 2022, ,.Flow Media” SRL a expediat Acordul
aditional nr. 1/2 la Contractul nr. 10320 din 01 iulie 2022, incheiat cu
,Content STV Media” SRL, care ar confirma dreptul la
retransmisiunea posturilor ITonér TB si Aksa TB.

Totodata, este de specificat ca la sediul ,,Flow Media” SRL,
angajatii  Consiliului Audiovizualului al Republicii Moldova au
inmanat angajatului ,,Flow Media” SRL, dl. Alexandru Prihlenco,
sesizarea ,,Radio-Star” SRL nr. 01/14-09/22 din 15 septembrie 2022.

Este de specificat faptul ca, la sediul ,,Flow Media” SRL,
retransmisiunea posturilor de televiziune care cad sub incidenta art. 17
din Codul serviciilor media audiovizuale nr. 174/2018, nu au fost
identificate.

Prin scrisoarea f/inr. din 27 septembrie 2022, Consiliul
Audiovizualului a receptionat raspunsul ,,Flow Media” SRL, prin care
aceasta a comunicat urmatoarele: ,, Ca urmare a receptionarii, pe data
de 20 septembrie 2022, de cdatre reprezentantul companiei ,, Flow
Media” SRL a sesizarii ,,Radio Star” SRL nr. 01/14-09/22 din 15
septembrie 2022, inmdnata de catre angajatii - Consiliului
Audiovizualului in cadrul actiunilor de verificare a activitafii
distribuitorului de servicii ,,Flow Media” SRL, prin prezenta, aduce
la cunostinta Consiliului Audiovizualului urmatoarele explicatii:

Din start, aducem la cunostinfa Consiliului Audiovizualului
faptul ca distribuitorul de servicii ,, Flow Media” SRL nu retransmite
posturile Eurosport, Mamu! si Capagan, reprezentate pe teritoriul
Republicii Moldova de catre ,,Radio Star” SRL. In activitatea sa,
, Flow Media” SRL depune toate eforturile pentru a respecta oferta
posturilor retransmise care a fost aprobata de catre Consiliul
Audiovizualului.

Cu referire la sesizarea ,, Radio Star” SRL nr. 01/14-09/22 din
15 septembrie 2022, o consideram nefondata si care urmeaza a fi
respinsa de Consiliul Audiovizualului, deoarece:

- Continutul respectivei sesizari contine mai multe inexactitati,
fapt ce denota caracterul declarativ si neintemeiat al acesteia.

- Insdsi procedura de efectuare a constatdrii a fost viciatd din
start, deoarece nimeni nu a sunat de la ,Radio Star” SRL la
momentul efectuarii constatarii. Constatam ca administratiei ,, Flow
Media” SRL nu i s-a adus la cunostinta faptul ca are loc o astfel de
constatare, iar stabilirea a fost intocmita in lipsa reprezentantului
, Flow Media” SRL, din care motiv nu putem da o apreciere legala a
celor inscrise in act.

- Nu s-au constatat faptele sesizate. Reiteram faptul ca ,,Flow
Media” SRL depune toate eforturile pentru a respecta oferta
posturilor retransmise care a fost aprobata de catre Consiliul
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Audiovizualului, iar posturile nominalizate in sesizare (Eurosport,
Mamu! si Capaghan) nu au fost identificate a fi retransmise in cadrul
controlului efectuat la , Flow Media” SRL de catre Consiliul
Audiovizualului la data de 20 septembrie 2022.

- Mai mult decdt atdt, concluzia conform cdreia sesizarea
urmeaza a fi respinsa ca neintemeiata o demonstreaza si faptul ca
sesizarea contine mentiunea precum ca , ,Flow Media” SRL a
retransmis 8 posturi de televiziune neidentificate. Inclusiv si acest
aspect denota caracterul declarativ si neintemeiat al continutului
sesizarii, fapte pentru care consideram ca ,,Flow Media” SRL nu
poate fi sanctionata.

- De asemenea, in sesizare sunt indicate retransmisia a unor
posturi din Federatia Rusd, posturi care sunt interzise spre
retransmisie pe teritoriul Republicii Moldova, si anume, a posturilor
HTB si Pen-TB. Declaram cu toata responsabilitatea ca posturile
HTB si Pen-TB nu sunt retransmise de cdtre ,, Flow Media” SRL. In
acest context, mentionam faptul ca la momentul efectuarii controlului
si reprezentanyii Consiliului Audiovizualului au constatat retransmisia
posturilor ,,NTV Moldova” (fondatoarea PP ,, Exclusiv Media” SRL)
si ,,Ren Moldova” (fondatoarea ,, TELEPROIECT” SRL), posturi care
defin Licenta de emisie eliberata de Consiliul Audiovizualului.
Declaram ca posturile HTB si Pen-TB nu sunt retransmise.

De asemenea, in sesizare se solicitd verificarea ,, Flow Media”
SRL pe subiectul respectarii art. 17 din Codul serviciilor media
audiovizuale nr. 174 din 08.11.2018. Declaram Consiliului
Audiovizualului ca ,,Flow Media” SRL nu admite derogari de la
prevederile Articolului 17- Protejarea spagiului audiovizual national
din Codul serviciilor media audiovizuale. ,,Flow Media” SRL depune
toate eforturile de a nu admite in activitatea sa incalcarea art. 17, si
in acest context, asa cum prevede legea: ,,nu retransmite programe
audiovizuale de televiziune si de radio cu conginut informativ,
informativ-analitic, militar si politic care au fost produse in alte state
decdt statele membre ale Uniunii Europene, Statele Unite ale
Americii, Canada si statele care au ratificat Conventia europeand
privind televiziunea transfrontalierd, cu exceptia filmelor si a
emisiunilor de divertisment care nu au un confinut militarist.”

Avdnd in vedere toate aceste aspecte si argumente, consideram
ca sesizarea ,,Radio Star” SRL nr. 01/14-09/22 din 15 septembrie
2022 urmeazd sa fie respinsa ca neintemeiatd, deoarece nu s-au
adeverit faptele sesizate.”

In acest sens, este de specificat faptul ci urmare a cercetarilor
la fata locului a probelor invocate in sesizarea ,,Radio Star” SRL nr.
01/14-09/22 din 15 septembrie 2022, la distribuitorul de servicii media
,,Flow Media” SRL din mun. Cahul a fost constatata retransmisiunea a
4 posturi de televiziune in afara ofertei serviciilor media audiovizuale
aprobatd de Consiliul Audiovizualului al Republicii Moldova prin
Decizia nr. 33/206 din 10.11.2020, pentru care distribuitorul a
prezentat contractele privind drepturile de autor si drepturile conexe
cu reprezentantul legal al acestora pe teritoriul Republicii Moldova.
Retransmisiunea posturilor de televiziune ,,Mara TB”, ,,Eurosport” si
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A. GONTA:

Reprezentant
,Radio Star”:

A. GONTA:

Reprezentant
»Radio Star”:

A. GONTA:

Reprezentant
wRadio Star”:

,Capadan” nu a fost identificatd, respectiv, nu au fost constatate
incélcarile mentionate in sesizarea ,,Radio Star” SRL nr. 01/14-09/22
din 15 septembrie 2022.

Pe data de 21 septembrie 2022, angajatii Consiliului
Audiovizualului al Republicii Moldova s-au deplasat in mun. Comrat
si s. Chirsova (UTA Gagauzia) intru identificarea unor abonati a ,,ILK
Halk Televizionu” SRL si ,,Oguzsatlink” SRL, insa identificarea
abonatilor in localitatile mentionate nu a fost posibila.

— Multumesc, dle Bujnita. Intrebari pentru raportor? Este si
reprezentantul ,,Radio Star”.

— Onorat Consiliu, noi, ca reprezentanti ai postului de televiziune ...
suntem obligati, conform contractului nostru, sa monitorizam in
paralel cu Consiliul Audiovizualului. Noi reactionam la plangerile si
la solicitarile altor distribuitori care declara ca se creeaza o concurenta
neloiald si suntem obligati sd iesim in teritoriu. Vad o neconcordanta
cu privire la cele constatate de catre Consiliu si cele constatate de noi.
Am incercat sd prezint dlui Bujnitd inregistrarile video care confirma
cele relatate in aceasta sesizare. As considera, onorat Consiliu, ca ar fi
cazul sa amanam examinarea sesizarii si sa fie prezentate probe
suplimentare, anume ceea ce tine de inregistrarile video. Aceasta ar
relata o situatie reala. Consiliul a efectuat un act de control pe data de
20, noi am facut pe data de 07, si ar exista careva ... Posibil ca
informatia catre ,,Flow Media” a fost cumva adusa la cunostinta si au
efectuat careva modificari in oferta sa. Dar ceea ce a fost constatat de
catre executori este fixat conform inregistrarilor video. Am putea sa
prezentam acele nregistrari.

— Aveti probe si din Gagauzia?

— Avem toate probele. Dvs. ati mentionat ca sunt niste posturi
neidentificate. Astfel de constatare este efectuata de catre executor,
executorul constatd ceea ce vede, el nu poate sd interpreteze un
eventual post de televiziune. Dacd acesta nu este cunoscut, el
mentioneaza ca a fost necunoscut. Mai mult ca atat, uneori se intdmpla
ca este prea intinsa imaginea postului de televiziune si nu este
identificat semnul acelui post. Pentru a nu intra in careva
neconcordanta sau conflict, pentru a nu crea situatii ca executorul si-a
interpretat singur cele constatate, noi recurgem la mentiunea ca postul
dat este neidentificat pentru noi, si mergem mai departe. Exista
inregistrarile video si am putea sa le prezentdm, inclusiv cu bonurile
de achitare a acestor plati, care confirma ca am fost la un anumit
abonat, si acest abonat achita serviciul acestui distribuitor.

— Dvs. cumva puneti la indoiala constatarile facute de colegii nostri de
la CA?

— Nu pun la indoiald, doar mentionez ca actul care l-am facut noi era
intr-o anumita perioadd, iar ceea ce a constatat CA era intr-o altd
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A. GONTA:

Reprezentant
»Radio Star”:
A. GONTA:
Reprezentant
»Radio Star”:

A. GONTA:

Reprezentant
»Radio Star”:

A. GONTA:

E. RIBCA:

Reprezentant
wRadio Star”:

E. RIBCA:

perioada. Ar putea exista un decalaj al ofertelor.

— Si dacd constatam, pe 20 septembrie, ca nu ei nu incalcd, atunci cum
putem sa-i sanctionam, din punctul dvs. de vedere?

— Conform codului de executare. Ceea ce constatda executorul deja
constituie 1in sine o proba.

— Dar dvs. nu sunteti autoritatea publica care poate sa sanctioneze, nu?

— Noi nu sanctionam in masura in care CA sanctioneaza, noi putem
recurge la altd modalitate - la naintarea actiunilor direct in instanta de
judecata. Noi doar am dorit sa aducem la cunostinta ca exista asa
situatii.

— De acord. Si daca ei, eventual, si-au recunoscut vina si au remediat
problema, aceasta nu inseamna cd dau dovada de buna-credinta in
raport cu dvs.?

— Fiecare situatie urmeaza sa fie privitd independent. Dacad acest
distribuitor doar o singurd datd va admite asemenea incalcari, putem
sa trecem cu vederea cd a fost o incalcare neintentionatda. Daca acest
distribuitor isi permite frecvent sa modifice oferta sa de servicii, si
doar o acomodeaza in situatiile cand este controlat, atunci este alta
situatie.

— Dle Eugen Ribca, va rog.

— Aveam doua intrebari. La prima dintre ele am deja raspunsul, este
vorba de situatia acelor imagini intinse, astfel incat sa nu se vada sigla
serviciului media audiovizual de televiziune. La a doua intrebare,
partial ati inceput deja sa raspundeti, dar totusi vreau sda aflu un
raspuns complet. Sunteti un agent economic care reprezentati
interesele anumitor servicii media audiovizuale de peste hotare.
Sunteti o afacere, dacd inteleg corect. Aici apare pentru mine o prima
intrebare. Aveti posibilitatea sa veniti la CA cu aceste plangeri si cu
dovezi care intr-adevar nu le-am vazut pana astdzi. Chiar 1-am intrebat
ieri pe dl Bujnita daca sunt aceste inregistrari. Mi s-a spus: ,,nu, nu
avem aceste inregistrari”. Imi dau seama ci sunt inregistrari pe care le
veti utiliza in instanta de judecata. Aici voiam sa precizez. Aveti
posibilitate sa veniti la noi pentru sanctionare, si aveti posibilitatea sa
va duceti in instanta de judecata si sa cereti recuperarea prejudiciilor.
Este corect?

— Avem posibilitatea sd alegem una din modalitti sau putem sa
recurgem la ambele. Raspunsul la prima intrebare: da, noi putem sa
prezentam acele inregistrari video.

— De ce totusi nu v-ati adresat direct in instanta de judecata? Vreau sa
aud raspunsul, vreau sa inteleg situatia. Pentru ca imi dau seama ca pe
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Reprezentant
,Radio Star”:

E. RIBCA:

Reprezentant
»Radio Star”:

A. GONTA:

V. BUJINITA:

A. GONTA:

R. MIHALEVSCHI:

Gr. CHITANU:

alocuri, acesti distribuitori de servicii media sunt in situatia de a fi
sanctionati dublu. Pornesc de la premisa ca vreti sanctionarea acestora
de catre CA, si este posibila o asemenea sanctiune, si imi dau seama
ca ulterior veti merge in instanta de judecata si veti cere prejudicii de
la cei care incalca drepturile de autor. Sau gresesc?

— Si da, si nu. Explic care este situatia. La moment, noi efectuam un
alt control, si nu ne-am limitat doar la Cahul si Gagauzia. Facem
controale si in sectoarele centrale ale Republicii Moldova, amplu
control facem si la Nordul Republicii Moldova. Acumulam toate
actele de constatare si le anuntim posturilor de televiziune. In
dependenta de decizia acestora, noud ni se elibereaza procuri sau ni se
dau indicatii ce anume sa intreprindem. La moment, nu am ajuns la
faza inaintarii cererii de chemare in judecata. La moment, suntem la
faza anuntarii CA referitor la faptele constatate. Nu este exclus ca vor
fi inaintate si cererile de chemare in judecata, daca o asemenea decizie
va fi dictata.

— Recunosc ca pornesc de la premisa ca m-ar bucura situatia in care
veti merge in instanta de judecata si veti cere despagubiri de la acesti
distribuitori de servicii, astfel incat CA sa fie cu un volum de munca
mai mic. Cei care incalca legislatia sa fie sanctionati prin plata
daunelor in instanta de judecatd. Am ultima intrebare. Aveti asemenea
precedente? Ma adresez si catre dl Bujnita. Ati mers in instanta, ati
obtinut despagubiri?

— Da, exista asa precedente. In marea majoritate, precedente ale anului
2014, 2015, 2016. Recent am avut o hotarare a instantei de judecata
care este contestatd, se afla in faza de apel. Dar vrem sa reinnoim
aceasta practicd si sd incepem inaintarea cererilor de chemare in
judecatd la nivel major.

— Multumesc. Vi rog, dle Bujnita.

— Noi la fel am filmat cele constatate de noi si avem inregistrarile
video care dau dovada ca constatarile noastre coincid cu ceea ce se
reflecta in proiect.

— Nu vad cum putem aplica retroactiv o sanctiune, eventual, daca
dovezile noastre aratd ca nu sunt incalcari

— Care este opinia Directiei juridice? Putem admite aceste probe sau
trebuie sa reiesim din ceea ce am constatat noi?

— Conform Codului Electoral, actul de constatare de catre executor
este o proba pana la proba contrarie. Noi am fost la fata locului si am
constatat ca nu este o asemenea incalcare la moment. Respectiv, la
momentul in care a fost efectuat actul de constatare de catre executor,
nu putem sa constatdm daca a fost o incélcare, deoarece distribuitorii
nu sunt obligati, ca si furnizorii, sd pastreze inregistrarile. Deci, ne
bazdm, in primul rand, pe probele care au fost la noi. Acolo se invoca
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incélcarea drepturilor de autor, dar la verificare s-a constatat ca a fost
respectat dreptul de autor — cele 4 posturi au avut incheiate contracte.
Reprezentantul legal, avand actul executorului, poate sa apeleze in
instanta. Acolo distribuitorii pot sa probeze daca au avut sau nu ... in
acea perioadd. Mai este un aspect aici. In cadrul verificarii, Directia
verificd nu doar bonul de platd, procedura de control e mult mai
complexa. Se depune vigilenta maxima, ca sa fie legatura cauzala
dintre distribuitori si ceea ce este retransmis, ca de fapt este retransmis
direct de pe cablu, si nu este ceva de pe internet sau din aplicatii care
pot fi utilizate de orice consumator.

R. MIHALEVSCHI: | — Multumesc. Am o intrebare catre dl Bujnita. Este asa o fraza in
proiectul de decizie, ca in cazul unor abonati a ,ILK Halk
Televizionu” SRL si ,,Oguzsatlink” SRL, ,,identificarea abonatilor in
localitatile mentionate nu a fost posibila”. Ca sa fie mai clar pentru
toti — de ce? Oamenii refuza sa ofere posibilitate de a controla? Care
este problema?

V. BUJINITA: | _ Oamenii nu oferi acces de a intra la ei acasi si de a privi, a constata,
ca ei ulterior sa semneze actul nostru de constatare. Am avut refuzuri
de la mai multi presupusi abonati. Am fost in s. Chirsova anul trecut,
domnii de la ,,Radio Star” au facut referinta la acest fapt. Am avut
constatdri ca Intr-adevar, Oguzsatlink” a fost sanctionat pentru
retransmisiune fara autorizatie. ,JLK Halk Televizionu” a fost
sanctionat pentru transmisiunea postului de televiziune ,,ITepBbrii
Haponausiit”. Dar de data aceasta, oamenii nu a fost receptivi deloc si
NU ne-au permis s intrdm i sd constatam.

A. GONTA: | _ Multumim, dle Bujnita. Alte precizari, constatari? Nu sunt. Propun
sa ludm urmatoarea decizie. A respinge sesizarea ,,Radio-Star” SRL
nr. 01/14-09/22 din 15 septembrie 2022. Cine este pentru?

AUVOTAT: | PRO — (6) UNANIM — A. GONTA, T. CRESTENCO, O. DABIJA,
R. MIHALEVSCHI, E. RiBCA si L. TUREA.

A. GONTA: | _ 6 voturi — Pentru. Multumesc.

CONSILIUL AUDIOVIZUALULUI
DECIDE:

1. A respinge sesizarea ,,Radio-Star” SRL nr. 01/14-09/22 din 15 septembrie 2022 (PRO
(6) UNANIM — A. GONTA, T. CRESTENCO, O. DABIJA, R. MIHALEVSCHI, E. RIBCA si
L. TUREA).

2. Prezenta decizie poate fi contestatd in ordine de contencios administrativ la
Judecatoria Chisinau, sediul Rascani (MD-2068, mun. Chisinau, str. Kiev nr. 3), in termen de 30
de zile din data comunicarii acesteia, fara a fi necesara depunerea unei cereri prealabile.

3. Controlul asupra executdrii prezentei decizii il exercita Directia autorizare si control
distribuitori.

4. Prezenta decizie intrda in vigoare la data adoptdrii si va fi publicatd iIn Monitorul
Oficial al Republicii Moldova si pe pagina web a Consiliului Audiovizualului al Republicii
Moldova.
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ANEXA:

DECIZIA nr. 310 din 07 octombrie 2022

ORDINEA DE ZI:

CHESTIUNEA nr. 8 (Chestiune suplimentara)
Cu privire la prelungirea termenului de examinare a sesizarii

Comunitatii pentru advocacy si politici publice ,, WatchDog.MD”

V. STETCAIA:

A. GONTA:

AU VOTAT:

— In data de 16 septembric 2022, Consiliul Audiovizualului al
Republicii Moldova a receptionat sesizarea Asociatiei Obstesti
Comunitatea ,,WatchDog.MD”, prin care atentioneazd asupra faptului
ca la 15 septembrie 2022, serviciul media audiovizual de televiziune
»NTV Moldova”, in cadrul principalului buletin informativ de la ora
19:00, a difuzat o stire despre depunerea unei motiuni de cenzura de
catre deputatii fractiunii Blocului Comunistilor si Socialistilor.

In continutul acestei stiri, petitionarul remarci incilcarea
prevederilor art. 13 alin. (4) si alin. (6) lit. a) din Codul serviciilor
media audiovizuale al Republicii Moldova si solicita sanctionarea
serviciului media audiovizual in conformitate cu prevederile art. 84
din CSMA.

Prin scrisoarea nr. 1349 din 21 septembrie 2022, CA a solicitat
pozitia furnizorului de servicii media PP ,,Exclusiv Media” SRL,
fondatoarea serviciului media audiovizual de televiziune ,,NTV
Moldova”, cu referire la cele mentionate in sesizarea AO Comunitatea
,WatchDog.MD”.

Astfel, prin scrisoarea nr. 711 din 03 octombrie 2022, PP
,»Exclusiv Media” SRL a informat CA despre faptul ca
,....reprezentantii Guvernului pe data de 14-16 septembrie 2022 au
primit timpi de emisie mult mai mult decat a durat fraza deputatului
PSRM, V. Bolea in stirea a 4-a din buletinul zilei de 15.09.2022. In
special discursul Prim-ministrului, dar si a ministrilor infrastructurii,
muncii, agriculturii etc. Reactia nemijlocita a Prim-ministrei Natalia
Gavrilita la motiunea de cenzurd a fractiunii BECS a urmat doar pe
22.09.2022 si a fost prezentata in buletinul de stiri de la ,,NTV
Moldova” la 23.09.2022 .

Prin urmare, in scopul examindrii tuturor circumstantelor
sesizate si a informatiilor prezentate de furnizorul de servicii media PP
,Exclusiv Media” SRL, este necesara o analizd suplimentara si
obiectiva privind totalitatea imprejurarilor enuntate atat de petitionar,
cat si de serviciul media audiovizual de televiziune vizat.

Asadar, in conformitate cu prevederile art. 83 alin. (4) din Codul
serviciilor media audiovizuale al Republicii Moldova nr. 174/2018,
CA propune prelungirea termenului de efectuare a controlului privind
circumstantele de fapt, cu cel mult 15 zile lucratoare.

— Multumesc, dna Stetcaia. Cred ca intrebari nu sunt. Propun sa
prelungim cu cel mult 15 zile lucratoare termenul de examinare a
petitie nr. 4 din 16 septembrie 2022, din partea Comunitatii pentru
advocacy si politici publice ,, WatchDog.MD”. Cine este pentru?

PRO — (6) UNANIM — A. GONTA, T. CRESTENCO, O. DABIJA,
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A. GONTA:

R. MIHALEVSCHI, E. RIBCA si L. TUREA.

— 6 voturi — Pro. Multumesc.

CONSILIUL AUDIOVIZUALULUI
DECIDE:

1. A prelungi cu cel mult 15 zile lucratoare termenul de examinare a petitiei nr. 4 din 16
septembrie 2022, venitd din partea Comunitatii pentru advocacy si politici publice
»WatchDog.MD” (PRO (6) UNANIM — A. GONTA, T. CRESTENCO, O. DABIJA, R.
MIHALEVSCHLI, E. RIBCA si L. TUREA).

2. Controlul asupra executarii prezentei decizii il exercita Directia control servicii media

audiovizuale.

3. Prezenta decizie intra in vigoare la data adoptarii si va fi publicatd in Monitorul
Oficial al Republicii Moldova si pe pagina web a Consiliului Audiovizualului al Republicii

Moldova.

ANEXA:

DECIZIA nr. 311 din 07 octombrie 2022

ORDINEA DE ZI:

CHESTIUNEA nr. 9 (Chestiune suplimentara)

Cu privire la examinarea si avizarea proiectului de lege pentru
modificarea Codului serviciilor media audiovizuale al Republicii
Moldova nr. 174/2018

Gr. CHITANU:

— Prin adresarea nr. 31-76-9453 din 29 septembrie 2022, Cancelaria
de Stat a Republicii Moldova a remis Consiliului Audiovizualului spre
examinare si avizare proiectul de lege pentru modificarea Codului
serviciilor media audiovizuale al Republicii Moldova nr. 174/2018 (in
continuare — Proiect).

In urma analizei Proiectului, in limita competentelor
functionale prevazute de Codul serviciilor media audiovizuale nr.
174/2018, (in continuare CSMA) Consiliul Audiovizualului al
Republicii Moldova Tnainteaza urmatoarele propuneri:

1. La Art. | pct. 3 din proiect, ce se refera la modificarea art.4
alin.(7), propunem sa fie inlocuitd sintagma ,,realizate” cu sintagma
,,Jocale difuzate”;

2. La Art. | pct. 6 din proiect, consideram oportun completarea
acestuia la final cu cuvintele ,,care pot difuza filme pentru copii
dublate sau sonorizate in limba minoritatii respective”, pentru a aduce
o precizie ca furnizorii care se adreseaza comunitatilor din unitatile
administrativ-teritoriale in care o minoritate etnica reprezintd o
pondere majoritara au obligatia sa difuzeze filme pentru copii dublate
sau sonorizate in limba romana sau in limba minoritatii respective;

3. La Art. | pct. 7 din proiect, ce se refera la completarea art. 21
cu lit. g), propunem sia fie inlocuita sintagma ,,CA” cu sintagma
,,aprobat de Consiliul Audiovizualului”;

4. La Art. | pct. 8 din proiect, ce se refera la completarea art. 25
cu alin.(3!- 3%), sintagma ,,participantului la concurs” de la alin. (3%)
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lit. a), sintagma ,,sursele exterioare de programe audiovizuale” de la
alin. (3Y) lit. d) si sintagma ,rezultatele investigarii interesului
populayiei fazd de proiect” de 1a alin. (3%) lit. f) urmeaza si fie excluse;

5. La Art. | pct. 8 din proiect, ce se refera la completarea art. 25
cu alin.(3!- 3%), sintagma ,,participantului la concurs” de la alin. (3%)
lit. f) urmeaza sa fie inlocuita cu ,,solicitantului”;

6. La Art. | pct.11 din proiect, ce se refera la completarea alin.
(11) al art. 28, consideram necesara excluderca acestei modificari,
deoarece in partea ce se referd la depunerea unei declaratii pe propria
raspundere ce contine informati false, legiuitorul a prevazut sanctiune
la art. 27 lit. d) din CSMA potrivit caruia ,,Licensa de emisie este
retrasa in urmdtoarele cazuri: d) furnizorul de servicii media a
prezentat Consiliului Audiovizualului informayii false, care au condus
la incalcarea regimului juridic al proprietatii in domeniul serviciilor
media audiovizuale”. Respectiv, partea a doua din proiect dubleaza
prevederile legale deja existente la art. 27 lit. d) din CSMA.

Cu referire la prima parte a modificarii ce se refera la faptul daca
Consiliul Audiovizualului nu este instiintat in termen se aplica
prevederile art. 27 lit. d), consideram ca termenul prevazut la art. 28
alin. (11) din CSMA urmeaza sa fie corelat cu prevederile art. 25 alin.
(5) din CSMA potrivit carora ,,Furnizorii de servicii media au
obligatia sa solicite in scris acordul Consiliului Audiovizualului
pentru orice modificare in documentele si in datele declarate
prevazute la alin. (4) lit. ¢)—e), iar alin.(4) lit. ¢) prevede: ,,Licensa de
emisie congine: c¢) datele de identificare ale actionarilor si ale
asociatilor pind la nivel de persoana fizica sau juridicd, cu exceptia
acrionarilor si asociatilor care sint societati pe actiuni cu actiuni la
purtator sau listate la bursele de valori internationale.”

Totodata, consideram ca stabilirea sanctiunii privind retragerea
licentei de emisie doar pentru incalcarea termenului prevazut la art. 28
alin. (11) din CSMA este una disproportionatd, mai ales in cazul in
care a incalcat termenul prevazut si a depus notificarea cu 2-3 zile
dupa termenul stabilit, insa modificarea actionarilor/proprietarului
beneficiar nu a dus la incalcarea regimului juridic al proprietatii in
domeniul serviciilor media audiovizuale.

7. La Art. I pct.14 din proiect, consideram cd autorii trebuie sa
analizeze oportunitatea modificarii art. 66 din CSMA in redactia
propusa, prin perspectiva principiilor de baza ale concurentei si a celor
mai bune practici din domeniu.

8. La Art. I pct.17 din proiect, ce se refera la continutul art.82,
propunem inlocuirea sintagmei ,,municipiului Chisinau, din momentul
desemnarii” de la alin. (3) cu sintagma ,,municipiului Chisinau la data
desemnarii”.

9. La Art. | pct. 18 din proiect, ce se refera la completarea art.
83 alin.(3) lit. ¢), propunem excluderea acestei modificari.

10. La Art. I pct.19 din proiect, ce se referd la modificarea art. 84
alin. (6) lit. c) si alin. (14), in contextul celor mentionate la pct. 6 din
prezentul aviz, consideram ca sintagma ,,art. 28 alin.(2)-(10), (12) si
(13)” urmeaza sa fie inlocuitd cu sintagma ,,art. 28 alin.(2)-(13)”, iar
propunerea de modificare a alineatului (14) de exclus.

11. La Art. Il din proiect, propunem excluderea alin.(2).
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A. GONTA:

E. RIBCA:

Totodata, propunem modificarea termenului de prezentare a
rapoartelor anuale de catre furnizorii si distribuitorii de servicii media
de la ,,01 februarie” - la ,,31 martie”. Necesitatea acestel modificari se
datoreazd faptului ca rapoartele anuale prezentate Consiliului
Audiovizualului vor contine informatii despre veniturile si cheltuielile
furnizorilor si distribuitorilor de servicii media care se regasesc si in
rapoartele financiare prezentate la Serviciul fiscal de Stat pana la 25
martie. Respectiv, pentru a nu crea dificultati furnizorilor si
distribuitorilor de servicii media in prezentarea rapoartelor, propunem
inlocuirea sintagmei ,,1 februarie” de la art. 28 alin. (13), art. 56, art.
60 alin. (1) si art. 84 alin. (5) lit. ¢) din CSMA - cu sintagma ,,31
martie”.

— Multumim, dle Chitanu. Interventii. Va rog, dle Ribca.

— Am studiat si eu acest proiect de lege. Pentru inceput, vreau sa zic ca
modificarea Codului serviciilor media audiovizuale, fara indoiala, este
necesard. Nu exclud cd in urmadtorii ani se va pune in discutie
elaborarea unui nou Cod. Este necesara amendarea legislatiei in
vigoare atunci cand exista situatii care impun interventii legislative,
Totusi, nu voi sustine acest proiect de lege. Cred ca este necesara
adoptarea de catre Consiliul Audiovizualului al Republicii Moldova a
unui aviz negativ la acest proiect de lege. In calitate de argumente
pentru un aviz negativ, voi prezenta patru teze.

I. Se propune modificarea notiunii ,,comunicare comerciali
audiovizuald”. Acceptarea propunerii date este in contradictie cu
legislatia europeani in domeniu.

Reamintesc, in acest context, cd notiunea in discutie este
preluata din Directiva 2010/13/UE a Parlamentului European si a
Consiliului din 10 martie 2010 privind coordonarea anumitor
dispozitii stabilite prin acte cu putere de lege sau acte administrative in
cadrul statelor membre cu privire la furnizarea de servicii mass-media
audiovizuale (Directiva serviciilor mass-media audiovizuale).

In acest context, suntem in fata unei recidive: in trecut,
Consiliul Audiovizualului a calificat filmele subtitrate, filmele
produse intr-un alt stat si subtitrate doar, si difuzate de catre
televiziunile din Republica Moldova le-a recunoscut in calitate de
produs autohton.

Suntem in fata unei situatii similare: de aceasta datd, se propune
sa calificam publicitatea la emisiunile si produsele proprii ale
serviciilor media audiovizuale in calitate de programe audiovizuale.

Stiu, aceastda propunere a venit din partea reprezentantilor
televiziunilor, in cadrul unei 1intruniri publice cu reprezentantii
Consiliului Audiovizualului la care am participat si eu.

Respect si voi respecta, in continuare, orice propunere de
modificare a CSMA. Totusi, asemenea propuneri nu trebuie sa duca la
incdlcarea legislatiei europene in domeniu.

Aceleasi argumente sunt valabile si in raport cu propunerea de
modificare a art. 2 alin. (6). Este grav daca asemenea propuneri au fost
inaintate Parlamentului Republicii Moldova, de reprezentantii
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aparatului Consiliului Audiovizualului.

I1. Se propune completarea art.25 din CSMA cu alin.(33) cu
urmatorul continut: ,,(3/3) La examinarea cererii de eliberare a
licentei de emisie nu se aplici procedura aprobarii tacite.”
Propunerea este in contradictie cu standardele nationale in
domeniul anticoruptie si cu tendintele europene in domeniul
serviciilor media audiovizuale. In Europa, lucrurile se simplifica, la
noi, se propune sa avem niste standarde foarte complicate si dubioase,
din ponderea legislatiei anticoruptie.

Acceptarea acestei propuneri de completare a CSMA va avea ca
efect instituirea dreptului Consiliului Audiovizualului de a tergiversa
la nesfarsit examinarea cererilor de acordare a licentelor de emisie.

Totodata, se wva institui si posibilitatea Consiliului
Audiovizualului de a refuza nemotivat includerea in ordinea de zi a
sedintelor Consiliului Audiovizualului a unor cereri de acordare a
licentelor de emisie. Reamintesc, avem asemenea precedente chiar pe
parcursul acestui an, 2022.

I11. Propunerea de modificare a art.83 este in contradictie
cu standardele europene privind statutul juridic al autoritatii de
reglementare in domeniul serviciilor media audiovizuale. Potrivit
art.83 alin.(3) lit. a) din CSMA 1in vigoare ,(3) Consiliul
Audiovizualului exercita controlul: a) din oficiu, b) la sesizarea unei
autoritati publice; ¢) ca urmare a petitiei depuse de catre o persoand
fizica sau juridica.”

Se propune modificarea acestei prevederi in vederea excluderii
obligatiei Consiliului  Audiovizualului de a examina petitiile
persoanelor fizice si juridice, cu exceptia cazului petitiei persoanei
afectate_in_mod direct. In fapt, aprobarea acestei modificiri va
exclude examinarea majoritatii petitiilor inaintate din partea
cetatenilor si a organizatiilor societdtii civile.

Ar fi grav sa ajunga o asemenea propunere din partea aparatului
Consiliului Audiovizualului.

IV. Se propune modificarea art.66 din CSMA, in vederea
acordarii dreptului Companiei ,, Teleradio-Moldova” de a difuza
comunicari comerciale audiovizuale. Cu alte cuvinte, Companiei
,»Teleradio-Moldova” urmeaza sa i se permita difuzarea tuturor
formelor de publicitate, cu exceptia teleshopping-ului.

Potrivit art.41 alin.(1) din CSMA, furnizorului public national de
servicii media se constituie din subventii de la bugetul de stat. Potrivit
art.42 alin.(2) din CSMA ,Subventiile de la bugetul de stat se
stabilesc anual, prin legea bugetului de stat, si reprezinta volumul
subvenriilor de la bugetul de stat pentru anul precedent, indexat cu
indicele prezurilor de consum din ultimul an bugetar executat deplin.”

Prin Legea bugetului de stat pentru anul 2022, pentru acest an
Companiei ,,Teleradio-Moldova” i-au fost alocate 137 milioane 349
mii lei.

Daca se adopta acest amendament, trebuie sd vedem si anumite
pericole. Printre efectele adoptarii acestui amendament, care are ca
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A. GONTA:

E. RIBCA:

A. GONTA:

E. RIBCA:
A. GONTA:

E. RIBCA:

A. GONTA:

obiect acordarea catre furnizorii de servicii media publici a dreptului
de a difuza publicitate, pot fi enumerate:

a) instituirea conditiilor de concurenta neloiala dintre FSM publici
si FSM privati pe piata publicitatii. Precizez, proiectul de lege in
discutie nu instituie un mecanism al garantarii concurentei loiale pe
acest segment;

b) instituirea conditiilor de concurentd pentru audienta, intre
furnizorii de servicii media publici si furnizorii de servicii media
privati, pe piata publicitatii. Este cazul sa precizez, in acest context, cd
o asemenea repercusiune va fi in contradictie cu misiunea furnizorilor
publici de servicii media, care in loc sa se preocupe de emisiuni
calitative, vor fi in lupta pentru audientd;

c) distorsionarea situatiei mass-media private pe piata publicitatii,
care in conditiile anului 2022 este precard. Este cazul sa amintesc ca
in majoritatea statelor Uniunii Europene autoritatile publice intervin
CU Sustineri financiare pentru mijloacele de informare in masd. In
cazul Republicii Moldova, in contextul acestui proiect de lege, situatia
este exact inversa.

Cu titlu de exemplu, as vrea si va amintesc care au fost
veniturile din vanzari ale Companiei ,,Teleradio-Moldova”.

2017 — 9 milioane 438 mii lei;

2018 — 12 milioane 021 mii lei;

2019 — 1 milion 061 mii lei;

2020 — 3 milioane 925 mii lei;

2021 — 6 milioane 016 mii lei.

Nu am fost preocupati, deocamdata - dar va trebuie sa revenim si
aici - nu am fost preocupati, deocamdata, cum se constituie aceste
venituri si daca se acumuleaza cu respectarea legislatiei in vigoare.

In consecinta, nu voi sustine acordarea unui aviz pozitiv pentru
acest proiect de lege.

— Multumesc, dle Ribca. Chestia cu ,, aviz pozitiv si negativ”’, noi dam
doar un aviz. Asta nu inseamna ca e pozitiv sau negativ, corect?

— Am citit acel proiect de lege, inseamnd aviz pozitiv. Propunem sa se
schimbe doua cuvinte.

— Daca noi propunem anumite lucruri pentru schimbare, asta nu
inseamna ca e aviz pozitiv.

— Acordat aviz pozitiv, in acest fel.
— De ce?

— Eu pornesc de la premisa cd acest proiect de lege nu trebuie sa fie
adoptat. Asta inseamna aviz negativ.

— In corpore, am inteles. Multumesc pentru precizare, sunt chestii
juridice. Doar o precizare cu referire la petitii. Eu, din cate vad in aviz,
noi propunem sa fie exclusa aceastd modificare. Deci, ca sa nu fie
greseli in interpretare: in avizul pe care il propunem, nu suntem de
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E. RIBCA:

A. GONTA:

R. MIHALEVSCHI:

A. GONTA:

Gr. CHITANU:

E. RIBCA:

acord cu modificarile despre care ati vorbit. In continuare, Consiliul
va putea receptiona si examina petitiile.

— De acord. Chiar as vrea, cu timpul, sa aflu cine a propus asa ceva, ca
a nu ne mai ocupam de petitii.

— Vreau sa-mi exprim si eu Sustinerea in privinta Subiectului
publicitatii la ,, Teleradio-Moldova”. Sunt de acord cu ceea ce spune dl
Ribca si cred ca ar trebui mai clar sa indicdm 1n acest aviz cd noi
sustinem si incurajam crearea si dezvoltarea unei piete concurentiale
corecte, dupd cele mai bune standarde, inclusiv in ceea ce priveste
furnizorul public, la fel cum se intdmpla in alte state. Mai ales cifrele
relevante pe care le-a prezentat colegul Eugen Ribca, cred ca sunt
graitoare. Eu de asemenea consider ca trebuie sd revenim la acest
punct. Daca cineva mai vrea sa intervind? Dle Mihalevschi, va rog.

— Am doar o intrebare la dl Ribca. La teza nr. 2, puteti sa explicati
incd o data, de ce nu sunteti de acord?

— Aprobarea tacita?

— Legea nr. 160 prevede ca daca legea speciala nu prevede, se aplica
procedura tacita.

— Da, daca este vorba de aprobarea tacita, ceea ce se propune acum, se
propune crearea unei situatii in care vine cererea de eliberare a licentei
de emisie la Consiliul Audiovizualului si atata timp cat CA nu o
examineaza, nu va obtine licenta, atata timp cat o examineaza vesnic,
nu va obtine licenta. Cred ca este cazul si mergem pe premisa
instituirii acestei aprobari tacite. Poate sa prelungim termenul de la 0
lund pana la trei luni, pentru a evita asemenea situatii de boala, eu nu
le exclud. La momentul de fata, potrivit Legii nr. 160/2011, se aplica
procedura aprobarii tacite atunci cand intr-un termen nu se adoptd o
decizie favorabild sau defavorabild. Se acordd un termen in care
trebuie examinatd cererea. Sau se respinge in acest termen, Sau Se
aproba. Dupa acest termen, daca nu se adopta nicio decizie, respectiv,
decizia se considera aprobata in favoarea petentului. La momentul de
fata, intr-adevar avem in cod 0 prevedere ambigua, care prevede ca
licenta intrd in vigoare la momentul publicarii in Monitorul Oficial al
Republicii Moldova. Aceasta prevedere inscamna de fapt evitarea
aprobarii tacite, dar nu este clar daca va fi castigat un eventual proces
in instanta de judecata, pentru ca aici iarasi este interpretare. Legea nr.
160 prevede cd aprobarea tacita trebuie sa fie prevazuta expres.
Simplu spus, la noi 1n lege trebuie sa fie scris: nu se aplica aprobarea
tacita. Atunci cand am elaborat Regulamentul cu privire la licentiere,
de unde a fost preluat textul acesta? Din proiectul de lege. De altfel, in
acest proiect de lege sunt foarte multe texte inutile, este opinia mea. A
fost preluat acest text si impus automat. La un moment, s-ar putea sa
fiu invinuit ca: ,,Ribca, de la tine am luat textul”. Da, I-ati luat de la
mine, dar eu am pornit de la premisa ca avem ceea ce avem 1n lege.
Dar in viitorul apropiat, noi totusi trebuie sd prevedem aplicarea

Pagina 49 din 56



Procesul-verbal nr. 38 al sedintei publice a CA din 07 octombrie 2022, ora 11:00

A. GONTA:

E. RIBCA:
A. GONTA:
E. RIBCA:

Gr. CHITANU:

acestei proceduri tacite, cu exceptia ... O sa ne gandim la exceptii, nu
intru in nuante, dar exceptia, cu siguranta, va fi: sloturile si frecventele
terestre. In celelalte cazuri, trebuie si ne fie atribuit prin lege un
termen de o lind. Acest Covid ne-a demonstrat ca este posibil sa ne
imbolndvim cu totii pentru o luna de zile. Sa ne gandim ca in viitor sa
prelungim termenul la trei luni de zile, dar sa debirocratizam aceasta
procedura de acordare a licentelor de emisie. Cand am elaborat ceea
ce a fost preluat din Regulament, am pornit de la ceea ce avem in cod.
Dar zic ca trebuie sa mergem pe alta cale, si nU pe aceastd propozitie
seaca: ,,nu se aplica aprobarea tacita”, pentru ca vom fi in situatia sa
primim cereri si s-ar putea nici eu, nici dvs. sa nu stiti ca aceste cereri
au fost depuse. M-au telefonat si am inteles ca exista asemenea cereri
de la nu stiu cat februarie 2022, pe care noi nu le-am examinat, noi
deja traim asemenea situatii. Au fost depuse cereri de eliberare a
licentei a unei frecvente si noi le examindm de nu stiu cat timp. Noi
avem deja asemenea situatii.

— Scuze, dar dacd acuzati, ar trebui si sa demonstrati lucrul acesta, nu
va suparati.

— Eu vorbesc de un document pe care I-am primit oficial.
— De lacine?
— De la aparatul CA.

— Daci pot si precizez. In art. 25 e mentionat expres ca licenta de
emisie este valabild pe 9 ani si din ziua publicarii deciziei in
Monitorul Oficial. Intr-adevir este acum o neclaritate, daca se aplica
sau nu procedura tacita, cum e prevazut in Legea nr. 160, cd legea
speciala trebui sa prevadd expres dacd se aplica sau nu. Facand
analogie la art. 25 alin. (2), rezulta ca nu poate fi aplicata tacit, pentru
ca trebuie sa fie o decizie publicatd In Monitor, deoarece ca termenul
acesta de 9 ani nu e clar de cand urmeaza a fi calculat. Respectiv,
legiuitorul a venit anume cu aceastd sintagma, cu propunerea
respectiva: de a prevedea expres in cod ca nu se aplicd procedura
tacita la eliberarea licentei de emisie. Personal, nu cunosc situatii ca sa
fie cereri de eliberare a licentei, si nu a fost in termen. Dar daca
propunerea dlui Eugen - ca sa fie ecxlus ,,tacit” - se acceptd, urmeaza
sda venim cu propunerea de modificare a alin. (2). Propunerea
legiuitorului de a nu se include ,,tacit” vine anume pentru a elimina
aceste neclaritati din art. 25 alin. (2), care prevede ca licenta este
valabild pe 9 ani din momentul publicarii. Respectiv, legiuitorul a
venit cu o claritate. Ca sa nu ajungem 1in situatia ca intr-adevar poate
sa fie cineva bolnav si nu se va lua o decizie. Atunci o sa fie aplicat
art. 25 alin. (2), in care scrie ca trebuie sa fie o decizie sau Legea nr.
160 care spune ca nu este ... Si atunci, care perioada? De aceea,
consider ca propunerea de modificare, ca nu se aplica procedura tacita,
este una ok, dar daca noi suntem de acord ca sa nu se aplice procedura
tacitd, urmeaza sa intervenim cu propunerea sa fie modificat si art. 25
alin. (2), ca sa fie exclusda posibilitatea unei interpretari a acestui
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Gr. CHITANU:

A. GONTA:
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E. RIBCA:

A. GONTA:
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A. GONTA:
E. RIBCA:

R. MIHALEVSCHI:

A. GONTA:

Gr. CHITANU:

articol. S-ar prezuma ca nu poate fi aplicatd procedura tacita, ca
trebuie sa fie o decizie.

— Noi avem aceasta propunere 1n avizul nostru?

— In avizul nostru, nu. Este propunerea de modificare a codului, prin
care se introduce un alineat nou care prevede expres ca la eliberarea
licentei de emisie nu se aplica procedura tacita. DI Eugen a mentionat
ca nu este de acord cu aceastd idee. Urmeaza sa dam aviz negativ la
propunerea aceasta.

— Dle Ribca, este posibilitatea ca sa se introduca, eventual, propunerile
dvs. 1n aviz? Ati fi de acord? Se poate asa? Noi pana pe 12 trebuie sa
dam.

— In decizie redactez tot ce s-a discutat in cadrul sedintei.

— Propunem noi, nu este o problema si mai intervenim daca
considerati cd aceasta o sa aduca plusvaloare si o sa fie bine.

— Da, autorii deja o sa examineze si o sa decida.
— Oricum, nu noi decidem.

— Eu am mentionat doar 4 teze. In cazul in care se acceptd aceste 4
teze, proiectul de lege este lipsit de substanta, fapt pentru care eu am
mentionat: eu nu voi vota. Votati dvs., nu este nicio problema.

— Pai, daca dvs. aveti asa propuneri judicioase si ele vor fi importante,
de ce nu? Eu sunt de acord cu ce spuneti dvs. Si chestia cu ,,tacit”,
poate facem Impreund, ca sa fie mai bine? De ce nu?

— Daci se acceptid propunerile acestea, proiectul de lege nu are sens. In
orice proiect de lege sunt niste principii, sunt niste puncte-cheie.

— Si dvs. credeti ca acestea sunt contrarii acelor principii?
— Da, punctele-cheie sunt contrarii, eu le vad invers.

— Sunt si alte puncte care nu sunt legate doar de aceasta si nu inteleg
de ce pierde sens.

— Nici eu nu inteleg, sincer. Eu as fi mau degraba pentru completarea
avizului cu niste lucruri pe care noi ne punem de acord cu totii,
eventual.

— Da, putem sa completdm si s mentiondm ca nu suntem de acord cu
procedura tacitd si sa venim cu propunerea ca la art. 25 chiar sa
mentionam cé se da pe 9 ani din ziua publicarii deciziei in Monitor,
dar in cazul aprobarii tacite — din ziua emiterii certificatului
constatator. O sa fie clar pentru noi si pentru solicitantul licentei.
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Gr. CHITANU:

O. DABIJA:

R. MIHALEVSCHI:

A. GONTA:

E. RIBCA:

— Da. Vé rog, dle Dabija.

— Ceea ce a mentionat dl Ribca in legatura cu modificarea notiunii de
comunicare comerciala audiovizuala, sa inteleg ca in proiect nu avem
obiectii la propunerea respectiva?

— Nu.

— Pentru ca cel putin la acest capitol, cred ca mergem cumva impotriva
directivei europene. La subiectul acesta sunt de acord cu ceea ce spune
dl Ribca. Eu am pozitie separata in privinta furnizorului public, pentru
ca da, in teorie, modificarea propusa de legislativ ar fi contra
tendintelor europene. Dar cred ca situatia din Republica Moldova si
realitatile noastre, cel putin pentru o perioada de un termen mediu, ar
argumenta necesitatea suplinirii bugetului furnizorului public, dar asta
€ opinia mea separata.

— Cu privire la furnizorul public, mai degraba sunt de acord cu ceea ce
spune Eugen. In proiectul de aviz, sau trebuie revizuti aceasti
propunere, sau de refuzat. in orice caz, trebuie bine ganditd aceastd
propunere, pentru ca si furnizorii privati sunt intr-0 situatie destul de
grea. Nu sunt sigur daca asta nu duce la distorsionarea foarte mare a
pietei publicitare, care si asa este una foarte mica. Inteleg ca sunt
argumente si din partea furnizorului public in folosul acestei
prevederi, dar una din prioritatile noastre este apararea concurentei
loiale si conditii legale pentru toti. Din acest punct de vedere, trebuie
foarte bine gandita aceastd prevedere dacd aceasta este propusd. Eugen
a adus argumente foarte clare de ce nu ea poate fi admisa. In orice caz,
putem s-o includem in proiectul deciziei.

— Colegi, cum procedam? Dle Ribca, sunteti de acord, eventual, sa
interveniti pe textul avizului?

— Nu. Eu repet ceea ce am zis. In cazul in care se accepta propunerile
mele, nu ramane nimic din acest proiect de lege si atunci este bizar sa
discutam mai departe. Daca ati atins furnizorul public de servicii
media, din pacate, cunosc prea bine ce se intampla la nivel inalt. Am
fost in ,,Teleradio-Moldova™ prin activitatea desfasuratd pe parcursul
anilor 2010-2013, 4 ani de zile, si va pot spune urmatoarele. Atunci
cand sunt solicitati bani de la stat, marirea bugetului (atunci
., Teleradio-Moldova” difuza publicitate), atunci Iintotdeauna se
raspundea simplu: ,,aveti dreptul sa obtineti publicitate, duceti-va, va
rog, si faceti bani pe piata”. Ca sa faci bani pe piata, trebuie sa-ti ridici
ratingul. Si credeti-ma, emisiunile de interes public nu neaparat
inseamna rating. Emisiunile de rating inseamna inclusiv prezenta unor
personaje, persoane scandaloase. Ori, misiunea furnizorului public
este alta. Al doilea risc major: se va distorsiona mecanismul actual. La
momentul de fata am dat citire art. 42 alin. (2) din CSMA, unde scrie
ca trebuie sa fie asiguratd o finantare garantatd. Daca ddm drumul la
aceastd publicitate pentru viitor, eu cred cd se va intampla ceea ce s-a
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E. RIBCA:

A. GONTA:

E. RIBCA:

intamplat si atunci cand am fost eu la ,Teleradio-Moldova”.
Ministerul Finantelor va spune: ,,da, va este prevazuta de lege, da voi
acum aveti dreptul la publicitate. Duceti-va si va faceti banii si nu
asteptati de la noi bani”. Si se mai intampla si al treilea moment. in
bugetul de stat era prevazuta o suma in fiecare an cand am activat. Pe
masurd ce se marea suma veniturilor comerciale, se micsorau
alocatiile de la buget. Cu cat castigau mai mult, cu atat se dadea mai
putin de la buget. Ori, trebuie sa recunosc, acest mecanism actual, eu
am fost Impotriva lui foarte mult timp, dar acum imi dau seama cde
cateva lucruri. Aceastd finantare este garantatd; aceasta finantare
garantatd permite sd nu alergi dupd bani publicitari; aceasta finantare
garantatd permite sa Se evite inclusiv anumite conflicte de interese.
Dvs. ati lucrat in presd si stiti ca atunci cand dai publicitate pentru
cineva, se mai intampla niste lucruri ulterior. Esti parca mai atent fata
de ei s.a.m.d. Se va distruge mecanismul actual. Cu cat vor fi
veniturile de la publicitate mai mari, cu atat se vor micsora alocatiile
reale — eu am citit cifra de 137 milioane 349 mii — sunt alocatii
prevazute in lege. Asta nu inseamna ca in realitate acesti bani chiar
ajung. Cu cat vor castiga mai mult, cu atat alocatiile vor fi mai putine.

— Multumesc, dle Ribca. Amintesc ca exista art. 41 — Bugetul
furnizorului public nagional de servicii media, unde se vorbeste foarte
clar din ce poate fi creat acesta, inclusiv: ,, Veniturile proprii ale
furnizorului public nagional de servicii media provin, dupa caz, din:

a) Sume Incasate din comunicdrile comerciale audiovizuale
difuzate in cadrul evenimentelor de importanta majora;

b) sume incasate din realizarea obiectului de activitate, inclusiv
venituri provenite din vanzarea programelor audiovizuale sau a
drepturilor de autor din coproductii;

c) donayii si sponsorizari;

d) alte surse legale”.

I

bugetul. De aceea, argumentele sunt mai mult decat suficiente.

— Am o intrebare la dl Chitanu. S-a vorbit despre autopromovare. Se
presupune ca poate fi incdlcarea prevederilor directivei europene.
Directiva europeand este ceva obligatoriu sau fiecare stat membru sau
candidat poate implementa cu diferite posibile schimbari?

— O sa raspund eu. Am lucrat cu aceasta directiva, cunosc situatia.
,Directiva” este un act obligatoriu pentru statele Uniunii Europene.
Pnetru noi nu este obligatoriu, pentru ca nu suntem in Uniunea
Europeana. Atunci cand am elaborat

— Suntem candidati.

— Suntem candidati si avem anumite obligatii de a ne racorda, exista
obligatia morala. Si dacd ne mai uitdm si in planul de activitate al
Guvernului, si in acel document de vreo 800 de pagini semnat cativa
ani in urma, si acolo este prevazuta expres obligatia de a implementa
aceasta directiva. Noi am copiat de acolo aceasta notiune a
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Gr. CHITANU:

comunicarilor comerciale audiovizuale. Nu-mi dau seama cum a venit
aceastd propunere in Parlament, daca ea este copiata dintr-o directiva?
Este ceea de la ce am pornit si pentru care am ajuns la concluzia ca va
fi o incalcare a legislatiei europene.

— Multumesc. Dna Crestenco, va rog.

— Nu pot sa sustin acest proiect de lege, deoarece vine in
contradictoriu cu Constitutia Republicii Moldova. In art. ... din
Constitutie scrie clar ca Republica Moldova trebuie sa respecte dreptul
international. DI Ribca a explicat foarte bine normele care sunt
contradictorii cu prevederile Constitutiei si tratatele internationale.

— Dna Crestenco, o precizare. Dvs. va referiti la proiectul de lege sau
la avizul nostru? Pentru ca noi azi vorbim de aviz.

— Noi in aviz nu ne-am referit la acest aspect. Ori avizul trebuie
completat, ori eu nu-l sustin in varianta care este acum.

— Am inteles. Daca va fi completat cu ceea ce spune dl Ribca, o sa fiti
de acord?

— Céand o sa fie finalul avizului, pentru ca nu pot zice acum cd cu
certitudine voi sustine dacd nu vad materialul. Si alt aspect, ceea ce
tine de completarea art. 25, eu am mentionat ca din punctul meu de
vedere, acele prevederi trebuie sa se regaseasca intr-un Regulament al
Consiliului Audiovizualului, si nicidecum In Codul serviciilor media
audiovizuale.

— Multumesc. DI Chitanu, va rog.

— Ceea ce tine de art. 25, vreau sa fac o precizare. Legea nr. 160
privind reglementarea prin autorizare a activitatii de intreprinzator,
art. 6 alin. (1) prevede expres ca: la cererea privind eliberarea actului
permisiv se anexeaza actele prevazute de actul legislativ care
reglementeaza activitatea respectiva. Respectiv, in cod trebuie sa fie
prevazut care acte expres se anexeaza la cererea privind eliberarea
licentei de emisie. Si, la fel - termenul. In Legea nr. 160 se
mentioneaza expres: este un termen impus de legea nr. 160, daca
legea speciala nu prevede un alt termen. Atrag atentia cd Legea 160
prevede un termen foarte restrdns pentru a examina o cerere privind
eliberarea licentei de emisie — 10 zile lucratoare. Respectiv, nu putem
in actele noastre inferioare sa depasim cadrul legal din Legea nr. 160
si CSMA. Ce tine de ,tacit”, sunt de acord cd urmeaza sda gasim un
consens. Daca ajungem la concluzia ca se aplicd procedura tacita,
atunci e ok asa cum este scris. Daca venim cu propunerea ca nu se
aplica procedura tacita, atunci urmeaza sa fie modificat si art. 25 alin.
(2), care prevede ca licenta este valabila pe 9 ani din momentul
publicarii deciziei. Ce tine de actele prezentate si termenul de la art.
25, unde e mentionat ce acte urmeaza ..., da, poate de discutat pe lista
de acte. Poate nu sunt atdt de multe acte, asta e una. Si ce tine de
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A. GONTA:

E. RIBCA:

R. MIHALEVSCHI:
A. GONTA:
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E. RIBCA:
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A. GONTA:

O. DABIJA:

A. GONTA:
R. MIHALEVSCHI:

AU VOTAT:

A. GONTA:

termen, am discutat cu Directia licentiere si au fost de acord de a da 30
de zile, si termenul respectiv poate fi prelungit. Chiar si Codul
administrativ tot prevede un termen de 30 de zile.

— Pentru mine, sunt doua chestii de principiu aici: cu aprobarea tacita
si cu furnizorul public. Daca noi introducem aceste propuneri, au as
putea sustine acest aviz.

— Colegi, poate formulam decizia in asa fel incat sa aprobam, cu
mentiunea ca Serviciul juridic sd introduca ulterior modificarile despre
care am vorbit? Dle Ribca, sunteti de acord?

— Nu. Trebuie sa avem un document pe care sa-l vedem si sa-l
analizdm, si dacd avem divergente, sa-1 discutdm pana la aprobare.
Dau dreptate dnei Tatiana Crestenco, trebuie sd avem un document in
fata. Chiar in contextul propunerii dnei Crestenco, prin acest proiect
de lege, in aviz, ca exemplu, s-a propus sa exclud ceva din acest sir de
documente. Poate ca ar fi cazul, dar trebuie examinat la rece, in opinia
mea.

— Da.
— Putem solicita timp suplimentar?

— Noi putem sa amanam si sa facem o sedinta ad-hoc luni, marti doar
pe subiectul acesta, daca sunteti de acord.

— Sustin propunerea. Totusi, sedinta trebuie inchisa si trebuie
convocata urgent o sedintd pentru luni, cu un subiect. Daca pana
atunci mai apr subiecte, atunci le mai discutam.

— Nu se suspenda?

— Nu, ca aici nu avem termen.

— Bine. Daca toti sunt de acord? Orest?

— Da. Pentru mine era de principiu notiunea de comunicare comerciala
audiovizuala. Chiar dacd nu o sd-mi schimb pdrerea in legdturd cu

furnizorul public, oricum ...

— Cine este pentru suspendarea discutiilor pe marginea subiectului
suplimentar ,,Cu privire la examinarea si avizarea proiectului de lege
pentru modificarea Codului serviciilor media audiovizuale?

PRO — (6) UNANIM — A. GONTA, T. CRESTENCO, O. DABIJA,
R. MIHALEVSCHI, E. RiBCA si L. TUREA.

— 6 voturi — Pro. Multumesc.
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ORDINEA DE ZI: | Diverse

A. GONTA: | — Vdrog, dle Dabija.

O. DABIJA: | — Referitor la subiectul nr. 5, referitor la activitatea unor servicii media
audiovizuale — am analizat si am vazut c@ sunt incdlcari si sanctiuni
destul de mari. In contextul aceluiasi proiect si tinand cont ca anterior,
MBC-ul si-a suspendat activitatea, iar recent a notificat CA despre
reluarea activitatii, solicit efectuarea unui control privind verificarea
autenticitatii acestei informatii. Daca e adevarat ca furnizorul ,,MBC”
si-a reluat activitatea si acum a notificat CA-ul?

A. GONTA: | — Cine este pentru dispunerea acestui control?

AU VOTAT: | PRO — (6) UNANIM — A. GONTA, T. CRESTENCO, O. DABIJA,
R. MIHALEVSCHI, E. RIBCA si L. TUREA.

A. GONTA: | — 6 voturi — Pro. Cine este pentru inchiderea sedintei?

AU VOTAT: | PRO — (6) UNANIM — A. GONTA, T. CRESTENCO, O. DABIJA,
R. MIHALEVSCHI, E. RiBCA si L. TUREA.
A. GONTA: | — 6 voturi — Pro. Multumesc.

1. A dispune controlul activitatii furnizorului de servicii media audiovizuale ,,SG
MEDIA M1” SRL, fondatoarea serviciului media audiovizual de televiziune ,,MBC”, privind
respectarea prevederilor legale, in contextul reluarii activitdtii dupd perioada de suspendare,
urmare a autosesizdrii membrului Consiliului Audiovizualului al Republicii Moldova, Orest
Dabija (PRO (6) UNANIM — A. GONTA, T. CRESTENCO, O. DABUA, R. MIHALEVSCHI,
E.RIBCA si L TUREA).

2. Controlul asupra executarii prezentei decizii il exercita Directia licentiere furnizori.

3. Prezenta decizie intrd in vigoare la data adoptarii si va fi publicatd iIn Monitorul
Oficial al Republicii Moldova si pe pagina web a Consiliului Audiovizualului al Republicii

CONSILIUL AUDIOVIZUALULUI
DECIDE:

Moldova.
ANEXA: | DECIZIA nr. 312 din 07 octombrie 2022
Presedinta sedingei a constatat ca Ordinea de zi
a fost epuizata si a declarat sedinfa inchisa.
VICEPRESEDINTA Ana GONTA

Ex: Tatiana EFTODI
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