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PROCESUL-VERBAL nr. 42
al sedintei publice a Consiliului Audiovizualului
din 04 noiembrie 2022, ora 11:00

Mun. Chisinau,
Consiliul Audiovizualului,
bir. 203, Sala de sedinte

TOTAL MEMBRI AI SEDINTEI: | 7
TOTAL DECIZII APROBATE: | 5
ANEXE: | Deciziile CA 333-337

PRESEDINTA: | Liliana VITU-ESANU
VICEPRESEDINTA: | Ana GONTA

MEMBRI PREZENTI: | Tatiana CRESTENCO (prezenta online), Orest DABNA, Ruslan
MIHALEVSCHI, Eugeniu RIBCA, Larisa TUREA.

MEMBRI ABSENTI: | -
SAC: | Olimpiada MORARU

SJ: | Grigore CHITANU
INVITATI: | -

ORDINEA DE ZI:

RESPONSABIL
DENUMIREA CHESTIUNII DE RAPORTOR
PREGATIRE

NR.
CRT.

Cu privire la examinarea rezultatelor monitorizarii
serviciilor media audiovizuale de televiziune ,,TV 6”
1. |si ,Orhei TV”, la capitolul respectirii prevederilor DCSMA S. SECRIERU
art. 13 din Codul serviciilor media audiovizuale

Cu privire la examinarea rezultatelor monitorizarii
serviciului media audiovizual de televiziune ,,Primul
2. | in Moldova”, urmare a autosesizarii presedintei CA, DCSMA N. OPREA
Liliana VITU-ESANU

Cu privire la examinarea cererii de suspendare a
licentei de emisie eliberata ,,Nika TV Media” SRL
pentru serviciul media audiovizual de televiziune
,,Nika TV”

DLF S. MARTIN
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Cu privire la examinarea cererilor de reperfectare a

4 conditiilor la autorizatiile de retransmisiune eliberate DACD E RUSU

,UPLINK” SRL s1,,STV IT COMPANY” SRL

Cu privire la aprobarea proiectului definitivat al

5. | Regulamentului privind autorizatia de retransmisiune SJ Gr. CHITANU

6. Diverse

L. VITU-ESANU:

AU VOTAT:

L. VITU-ESANU:

R. MIHALEVSCHI:

L. VITU-ESANU:

AU VOTAT:

L. VITU-ESANU:

— Buna ziua. Suntem 6 membri prezenti in sald, 1 membru — on-line,
componentd deplina. Caracterul sedintei este deliberativ. Cine este
pentru deschiderea sedintei?

PRO - (7) UNANIM - L. VITU-ESANU, A. GONTA,
T. CRESTENCO, O. DABIJA, R. MIHALEVSCHI, E. RiBCA si
L. TUREA.

— 7 voturi — Pro. Cine este pentru aprobarea Ordinii de zi si daca vor fi
propuneri la Diverse? Dle Mihalevschi, va rog.

— O sa am propunerea de control in privinta unui furnizor de servicii
media.

— Alte propuneri? Cine este pentru aprobarea Ordinii de zi?
PRO - (7) UNANIM - L. VITU-ESANU, A. GONTA,

T.CRESTENCO, O. DABIJA, R. MIHALEVSCHI, E. RIBCA si
L. TUREA.

— 7 voturi — Pro. Multumesc.

ORDINEA DE ZI APROBATA:

NR.
CRT.

RESPONSABIL

DENUMIREA CHESTIUNII DE RAPORTOR

PREGATIRE

Cu privire la examinarea rezultatelor monitorizarii
serviciilor media audiovizuale de televiziune ,,TV 6”

1.]si ,,Orhei TV”, la capitolul respectdrii prevederilor DCSMA S. SECRIERU

art. 13 din Codul serviciilor media audiovizuale

Cu privire la examinarea rezultatelor monitorizarii
serviciului media audiovizual de televiziune ,,Primul

2. | in Moldova”, urmare a autosesizarii presedintei CA, DCSMA N. OPREA

Liliana VITU-ESANU

Cu privire la examinarea cererii de suspendare a

3. | licentei de emisie eliberatd ,,Nika TV Media” SRL DLF S. MARTIN

pentru serviciul media audiovizual de televiziune
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,Nika TV”

Cu privire la examinarea cererilor de reperfectare a

conditiilor la autorizatiile de retransmisiune eliberate
,UPLINK” SRL si,,STV IT COMPANY” SRL

DACD

E. RUSU

Cu privire la aprobarea proiectului definitivat al
Regulamentului privind autorizatia de retransmisiune

SJ

Gr. CHITANU

Diverse: Cu privire la dispunerea controlului referitor
la respectarea prevederilor art. 25 alin. (5) din Codul
serviciilor media audiovizuale nr. 174/2018 si a
prevederilor licentei de emisie de catre furnizorul de
servicii media audiovizuale ,,Telesistem TV” SRL,
fondator al serviciilor media audiovizuale de

Membru CA

R. Mihalevschi

televiziune ,,Primul in Moldova” si ,,Accent TV”

ORDINEA DE ZI:

CHESTIUNEA nr. 1

Cu privire la examinarea rezultatelor monitorizarii serviciilor media
audiovizuale de televiziune ,,TV6” si ,,Orhei TV”, la capitolul
respectdrii  prevederilor art. 13 din Codul serviciilor media
audiovizuale

S. SECRIERU:

— Prin Decizia nr. 303 din 23 septembric 2022, in contextul
evenimentelor politice recente din tard, membrul Consiliului
Audiovizualului, Ruslan Mihalevschi, a solicitat dispunerea
monitorizarii serviciilor media audiovizuale de televiziune ,,Orhei
TV” si ,,TV6” la capitolul respectarii prevederilor art. 13 din Codul
serviciilor media audiovizuale al Republicii Moldova nr. 174/2018 (in
continuare — CSMA), care cuprinde principalele programe
audiovizuale informative in limba rusa ,,Bpems HoBocTeit”, difuzate in
urmatoarele zile: 9, 12, 13, 14, 16, 20 si 21 septembrie 2022.

In conformitate cu prevederile art. 75 alin. (4) lit. a) si art. 83
alin. (3) lit. a) din CSMA, Consiliul Audiovizualului al Republicii
Moldova (in continuare — CA) a efectuat monitorizarea serviciilor
media audiovizuale de televiziune ,,Orhei TV” si ,,TV6” la capitolul
respectarii prevederilor art. 13 din CSMA, in baza inregistrarilor
prezentate de catre furnizor.

De mentionat ca programul informativ ,,.Bpems HOBOCTEH”,
difuzat de serviciul media audiovizual de televiziune ,,TV6” la ora
21:00, a fost transmis si de serviciul media audiovizual de televiziune
,,Orhei TV”, la ora 22:30.

Astfel, in perioada de raport, serviciile media audiovizuale de
televiziune monitorizate au difuzat 49 de subiecte social-politice, in
cadrul carora au fost reflectate 2 formatiuni politice din opozitia
parlamentarda (PPS si BECS), activitatea Guvernarii (Presedintia,
Guvernul si majoritatea parlamentara PAS), precum si activitatea
autoritatilor publice locale (Drochia, Taraclia, Orhei, Chisinau).
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Reflectarea subiectilor politici in cadrul buletinelor
informative:

Datele diagramei, in coraport cu detalierea timpului alocat
reprezentantilor puterii si ai opozitiei, atestd cd cea mai mare pondere
de reflectare a avut Guvernarea — 70,4% (51 min. 21 sec.), urmat de
PPSor — 20,8% (15 min. 10 sec.), APL — 6,6% (04 min. 49 sec.) si
BECS - 2,2% (01 min. 39 sec.)

Conotatia reflectarii subiectilor politici:

Din timpul de emisie alocat, toti subiectii monitorizati in
perioada definita, au fost reflectati preponderent neutru, cu exceptia
BECS care a avut o mediatizare doar neutra.

Guvernarea (Presedintia, Guvernul si majoritatea parlamentara
PAS) a mai avut parte de o reflectare negativd si nesemnificativ
pozitiva.

Din timpul total de emisie oferit PPSor, se observa si o
mediatizare nesemnificativ negativa si pozitiva, chiar daca comparativ
cu ceilalti subiecti, PPSor a avut parte de o reflectare putin mai mare,
in lumina pozitiva.

APL a fost mediatizat intr-o conotatie neutra si nesemnificativ
pozitiva, iar aici este de specificat ca au fost reflectate subiecte privind
activitatea reprezentatilor unor administratii locale - membri ai
formatiunii PPSor. Ce tine de activitatea primarilor cu alta afiliere
politica, cu exceptia declaratiei unui consilier raional din partea
Partidului Comunistilor, nu au fost mediatizate subiecte, in perioada
supusa monitorizarii.

Reflectarea directa si indirecta a subiectilor politici:

Guvernarea a fost mediatizata preponderent indirect, iar PPSor
st APL au fost reflectati atat direct, cat si indirect, in timp ce BECS
doar indirect.

Astfel, in perioada de raport, Guvenarea a fost prezentata intr-0
conotatie nesemnificativ negativda in cadrul subiectelor despre
protestele organizate de Partidul Politic ,,Sor” si de fermierii
autohtoni, In care manifestantii si-au exprimat nemultumirile fata de
actuala conducere a tarii, cat si in cele in care organizatorii protestelor
(PPS) au declarat ca sunt intimidati de politie In timpul manifestatiilor
si cd acestia actioneaza la indicatiile partidului de guvernare (PAS), de
asemenea, si in stirile ce au vizat majorarea preturilor la gazele
naturale si energie electricd in care Guvernul a fost invinuit cd nu
intreprinde nimic In acest sens. Partidul Politic ,,Sor” a avut o
mediatizare nesemnificativ negativa in subiectul ce a vizat arestul
Marinei Tauber, fiind mentionate invinuirile aduse de procurori in
adresa ei, si in replica purtatoarei de cuvant al PAS, Adriana Vlas,
precum ci PPS a distrus tara prin furt si coruptie. In acelasi timp,
subiectii politici au fost reflectati si nesemnificativ pozitiv, acumuland
pragul minim de pana la 01 minut.

Urmare a analizei cantitative si calitative s-a atestat cd in
perioada de raport, serviciile media audiovizuale de televiziune ,,TV6”
si ,,Orhei TV” nu au tinut cont de normele corectitudinii si a bunei-
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credinta in realizarea urmatoarele subiecte:

In data de 09 septembriec 2022, in cadrul programului
informativ ,,.Bpems Hosocreit”, a fost difuzat subiectul ,,/[Ipomecm y
aomunucmpayuu npezedenma’” despre protestul organizat de Partidul
Politic ,,Sor” la sediul Presedintiei. In reportaj se relateaza ca PP ,,Sor”
a organizat un nou protest in fata institutiei prezidentiale, iar
simpatizanti si membrii partidului si-au manifestat nemultumirea fata
de modul in care guverneaza PAS si Maia Sandu, si ca, potrivit lor,
tara se afla Intr-o crizd fara precedent, iar pentru a o scoate, singura
solutie este demisia actualei conduceri si organizarea alegerilor
anticipate.

La finalul materialului, reporterul a prezentat informatii ale
Biroului National de Statisticd cu privire la nivelul majorarilor
serviciilor si alimentelor din ultimul an. ,, Potrivit datelor Biroului
National de Statistica, in august curent inflatia a ajuns la 34, 29%. Pe
parcursul unui an, produsele alimentare s-au scumpit cu 38,39%, cele
nealimentare cu 23,26%, iar serviciile - cu 45,25%, gazul s-a scumpit
cu 362,3%, energia termica cu 92%, transportul cu 65,1%, iar
energia electrica cu 59,8%. Pentru sprijinul social al populatiei
autoritatile au majorat cu 60% salariul minim in sectorul public, iar
in cel real al economiei - cu 20%, ambele pana la 3500 lei”.

Dat fiind faptul ca in reportaj au fost prezentate atat declaratiile
oamenilor veniti la actiune pentru a-si exprima nemultumirea fata de
cresterea preturilor, cat si datele Biroului National de Statistica care
aratd evolutia preturilor, vin ca o confirmare a faptului ca cresterea
inflatiei si a indicilor preturilor la alimente si servicii reprezintd o
consecintd a guvernarii PAS si a presedintei Republicii Moldova, iar
urmare a utilizarii acestei informatii In realizarea reportajului,
consumatorul de servicii media nu-si poate forma o concluzie clara a
principalilor factori care au dus la majorarea brusca a preturilor din
tara noastrd, in contextul 1n care, intr-o anumitd masurd, aceastd
situatie este provocatd de razboiul Rusiei impotriva Ucrainei si ca
preturile au crescut in mai multe tari din Europa si din intreaga lume,
asa cum au argumentat 1n spatiul public, de multe ori, si reprezentantii
puterii de la Chisindu.

De mentionat ca in 12 septembrie 2022, in cadrul programului
informativ ,,Bpemst HoBocreii”, a fost difuzat reportajul ,,JIpomecm y
npasumenvcmea”, in care se relateaza despre faptul ca Partidul Politic
»901r” a organizat un protest la sediul Guvernului, unde mai multi
simpatizanti ai formatiunii PPS si-au aratat nemultumirea de felul cum
PAS si Maia Sandu conduc tara. La finele subiectului, la fel,
reporterul a prezentat aceeasi informatie ale Biroului National de
Statistica cu privire la nivelul majorarile serviciilor si alimentelor din
ultimul an. Prin urmare, in ambele reportaje atestam lipsa
corectitudinii si a bunei-credinte in prezentarea informatiei cu privire
la criza economica care a afectat si Republica Moldova.

Astfel, sunt relevante prevederile art. 13 alin. (1) lit. b) din
CSMA, care prevede: ,In virtutea dreptului fundamental la
informare, furnizorii de servicii media trebuie sda respecte urmatoarele
exigente: sa informeze cu privire la un fapt sau un eveniment corect,
iar informatia sa fie verificatd si prezentata in mod impartial si cu
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buna-credinta’”.

in data de 12 septembrie 2022, serviciile media audiovizuale
de televiziune ,,TV6” (ora 21:00) si ,,Orhei TV” (ora 22:30) au difuzat
in cadrul programelor informative subiectul ,,Coopanue na yposne
Mecmubix enacmen”, in care s-a relatat despre o intrunire a
reprezentantilor administratiilor locale din teritoriul tarii. Scopul
intrunirii a fost atragerea atentiei a administratiei centrale in directia
problemelor sociale cu care se confrunta populatia. Au fost difuzate
comentarii ale unor alesi locali prezenti la eveniment, si anume
Veaceslav Lupov, primarul or. Taraclia, consilierul raional al or.
Drochia — Ghenadie Morcov, si presedintele consiliului raional Orhei,
Dinu Turcanu. Autorii buletinului nu au precizat calitatea politica a
alesilor locali, in timp ce Veceslav Lupov si Dinu Turcanu reprezinta
PP ,Sor”, iar Ghenadie Morcov a fost ales pe listele Partidului
Comunistilor din Republica Moldova. In cadrul intrunirii a fost
prezent si fostul presedinte al Republicii Moldova, Vladimir Voronin
(calitatea lui politica de lider PCRM si de deputat nu este specificata
in reportaj).

De mentionat cd autorii programului informativ au oferit
diferite date despre numarul participantilor la eveniment. La inceputul
reportajului prezentatoarea a spus ca la forumul organizat au participat
circa 700 delegati ai administratiilor locale din diferite regiuni ale
tarii, iar in continuare reporterul spune ca au fost prezenti 1 000 de
primari: ,,C maxum nocianuem k eracmu oopamuucy noumu 1 000
nPUMApO8 U MEeCMHbIX U3OPAHHUKOS PALIOHHO20 U 20POOCKO20 YPOBHSL,
a makoce Oenymamwi om napmuu «Lllopy u IIKPM 6 pamkax
Gopyma, Ha KOmopom oHu 00CYOUTU NPOOIEMbL HA Mecmax u nymu ux
pewenus’”. Astfel, la realizarea subiectului nu s-a tinut cont de rigoare
si acuratete 1n redactarea stirii.

Prin urmare sunt relevante prevederile art. 13 alin. (5) lit. a) din
CSMA, care stipuleaza: L n programele audiovizuale de stiri §i de
dezbateri  trebuie sa fie respectate urmdtoarele  reguli:

a) rigoare §i acuratete in redactarea §i prezentarea stirilor”.

Totodata, de specificat ca stirile difuzate in cadrul programelor
informative supuse monitorizarii au continut imagini/ secvente video a
caror sursd nu a fost indicata.

Prin urmare, au fost incélcate prevederile art. 13 alin. (5) lit. €)
din CSMA, care stipuleaza: ,, In programele audiovizuale de stiri si de
dezbateri trebuie sa fie respectate urmdtoarele reguli: e) in cazul
prezentarii inregistrarilor provenite din alte surse decit cele ale
redactiei, sa se precizeze acest lucru”.

De remarcat ca, prin Decizia nr. 106 din 08 aprilie 2022,
Consiliul Audiovizualului al Republicii Moldova a sanctionat
serviciile media audiovizuale de televiziune ,,TV6” si ,,Orhei TV” cu
avertizare publica, pentru incalcarea prevederilor art. 13 alin. (5) lit. a)
din CSMA, in conformitate cu prevederile art. 84 alin. (3) lit. a) din
Cod, de asemenea, si cu amenda in marime de 7 000 de lei fiecare
serviciu media, pentru incilcarea repetatd a prevederilor art. 13
alin. (1) lit. b) din CSMA, in conformitate cu prevederile art. 84
alin. (5) lit. k) din Cod.
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Mentionez ca in data de 03 noiembrie 2022, CA a receptionat
scrisoarea din partea ,,Media Resurse” SRL, in calitate de detindtor a
licentelor de emisie a furnizorilor de servicii media ,,Orhei TV”
,»IV6”, unde si-au expus urmatoarele comentarii si si precizari cu
privire la raportul de monitorizare:

., Ne exprimam dezacordul cu unele concluzii din raport, dupa
cum urmeazd.

In reportajul ,, Ilpomecm y aomunucmpayuu npesudenma’” din
9 septembrie 2022, subiectul principal al manifestatiei au fost
nemultumirile sociale, exprimate de participantii §i organizatorii
acesteia. In consecintd, reactiile si comentariile au fost anume la
aceste probleme, mai exact, despre protest §i principalele revendicari
ale oamenilor. Indemndm CA sd ia in considerare politica editoriali
si respectarea articolului 13 din Codul Audiovizualului, in contextul
tuturor editiilor de stiri, §i nu doar a unui singur reportaj, asa cum
prevede spiritul legii, despre acest lucru discutdndu-se in mod repetat
si la sedintele Consiliului Audiovizualului.

Cat priveste statisticile prezentate in acelasi subiect,
remarcam ca acest lucru s-a facut dupa obiectiile primite din partea
CA in rezultatul monitorizarii din martie 2022, potrivit carora autorii
materialului trebuie sa justifice afirmatiile facute de catre personajele
reportajelor - statistici, opinii ale expertilor etc. Nu exista indicii ca
autorul materialului leaga situatia privind cresterea prefurilor
indicate in statistica de activitatea autoritatilor si, cu atdt mai mult, le
acuza de acest lucru. Aceasta informatie se continea in backgroundul
stirii §i era doar constatarea faptelor din informatia oficiala, fara
nicio intenfie rea, asa cum este indicat in monitorizare. Respectiv,
consideram ca nu exista nicio incalcare a art. 13 alin. (1) lit. (b) din
Codul Audiovizualului, intrucat aici sunt indeplinite toate cerintele
mentionate in normd: se oferd informatii verificate (oficiale!) despre
fapte, facute corect si fara interpretare, §i fara nicio rea intentie. Mai
mult decat atdt, pe langa reactiile partilor implicate, materialul, dupa
cum S-a mentionat anterior, contine informatii despre masurile luate
de autoritati pentru a oferi sprijin social populatiei in cazul cresterii
preturilor.

Acelasi lucru este valabil si in cazul materialului din 12
septembrie 2022 ,,IIpomecm y npasumenvcmea”. Si aici statisticile
sunt date din aceleagi motive in subsolul stirii. In text nu existd niciun
indiciu ca autoritatile ar fi vinovate pentru acest lucru. Prin urmare,
aceste date nu pot fi interpretate, asa cum se indica in raportul de
monitorizare, ca fiind date prezentate intentionat pentru a confirma ca
sunt rezultatul guvernarii PAS. Aici este relatat un fapt ce se bazeaza
pe statistici oficiale, fara nicio interpretare.

In acelasi background, sunt aduse informatii despre mdsurile
concrete pe care guvernul le ia pentru a oferi sprijin social populatiei
in cazul scumpirilor si anume: prin cresterea salariilor, plata
indemnizatiilor si compensatiilor. In consecintd, considerdm cd nu
exista temeiuri prin care s-ar constata incalcarea art. 13 al. (1) lit. b)
din Cod.

In ceea ce priveste materialul «Cobpanue na ypogHe mecmuwix
enacmeil”, care a fost difuzat in data de 12 septembrie 2022, si
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numarul diferit de participanti indicat in el, consideram ca este
necesar sa explicam cd, la inceputul materialului, in leadul stirii Citit
de prezentator, se spune despre circa 700 de delegati ai autoritatilor
locale ale administratiilor locale din localitatile tarii. In continuare,
in text este indicat numarul total de participanti la forum — ,, 1 000
npUMapo8, Mecmublx, PAtioHHbIX U 20POOCKUX COBEMHUKO8, A MAKH#Ce
oenymamos om Ilapmuu ,,[IIOP” u IIKPM”, adica la cifra de mai
sus atribuita delegatiilor din regiuni S-au alaturat si alti participanti
la eveniment. Liderul PCRM, Vladimir Voronin, a participat la forum
in calitate de invitat de onoare si a fost prezentat ca fost presedinte al
tarii. Delegatii si participantii, in contextul g§tirii, nu reprezintd
aceeasi categorie de persoane, de aceea urmeaza a fi tratat ca atare.
Din acest motiv, autorul materialului |-a prezentat in reportaj intr-un
asemenea mod.

Ce tine de subiectul ,, Cospemennas cnopmniowaoxa’ despre
darea in exploatare a unui stadion al liceului din Orhei, ,,lon Luca
Caragiale”, in cadrul programului FIFA , @ymobon ons wxon”,
trebuie sa mentionam ca subiectul a reflectat evenimentul care intr-
adevar a devenit unul frumos pentru copii, pedagogi si parinfi.
Prezenta reprezentantilor autoritatilor locale - primarul municipiului,
Pavel Verejan, si presedintele raionului, Dinu Turcanu, este
Justificata: in fiecare localitate, administratia locala participa la
astfel de evenimente, mai ales ca administratia locala si-a adus
contributia la acest proiect din surse bugetare. Indiciul ca ,, sunt
prezentate intr-o lumina pozitiva” este, in opinia noastrd, o opinie
subiectiva. Actiunilor lor, si nici lor personal, nu le-au fost oferite
aprecieri in material. Apartenenta politica a lui Dinu Turcan si a lui
Pavel Verejan nu a fost indicata tocmai din motivul ca nu a avut nicio
legatura acest eveniment cu politica. lar atentia noastra asupra
acestui eveniment se explica prin faptul ca postul de televiziune este
amplasat  fizic in municipiul Orhei, unde locuieste o parte
semnificativa din audienta noastra. Mai mult, materialul nu se
concentreaza pe politicieni, partide, rolul autoritatilor locale etc., ci
prezinta toate partile implicate in eveniment.

In vederea perfectirii unei decizii legale, in conformitate cu
circumstantele de fapt, cu respectarea prevederilor legale, atragem
atentia la urmatoarele:

Art. 13 din CSMA este extrem de important, dar acesta nu
poate fi tratat separat de art. 7 si 8 din CSMA, care garanteaza
libertatea de exprimare i independenta editoriala al furnizorului
media. Art. 4 al Legii cu privire la libertatea de exprimare garanteaza
libertatea de exprimare a mass-mediei. Art. 5 din aceeasi lege
garanteazd independenta editoriald si interzice cenzura. Se interzice
orice ingerinta in activitatea editoriala, iar cea prevazuta de lege
urmeaza a fi interpretata limitativ. De aici reiese, fara echivoc, ca
nimeni nu poate da aprecieri subiective unui reportaj care a intrunit
toate cerintele generale prevazute de lege. Art. 9 din lege garanteaza
oricarei persoane libertatea de a critica statul si autoritdatile.
Persoanele care exercita functii publice pot fi supuse criticii.

Suntem de acord si este evident ca orice stire trebuie sa fie
impartiald, sa reflecte un pluralism de opinii. In acelasi timp, este
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L. VITU-ESANU:

E. RIBCA:

S. SECRIERU:

A. GONTA:

S. SECRIERU:

E. RIBCA:

extrem de important sa nu existe ingeringe, iar jurnalistul sa aiba
libertatea de a reflecta un eveniment conform propriilor convingeri cu
respectarea principiului la libertatea opiniei §i independenta
editoriala. Orice interpretare limitativa precum cd o relatare este de
buna credinta sau mai putin buna, fara sa existe in lege o metodologie
exacta cum este apreciatd aceasta buna credinta, ridica direct o
problema majora ce tine de accesibilitatea, previzibilitatea si
claritatea legii. In acest sens, atdt Curtea Europeand, dar si Curtea

’

Constitutionala a RM s-au expus de nenumarate ori”.
— Intrebri catre raportor? Dle Ribca, v rog.

— Am o Intrebare catre raportor si catre sefa adjunctd a subdiviziunii
control servicii media, dna Stetcaia, care a fost implicata in elaborarea
acestui proiect de decizie. Pe de o parte, vreau sa revin cu o solicitare.
In continuare, atunci cand se vor elabora proiecte de asemenea decizii,
sa revenim la notiunile: ,, reflectare semnificativa pozitiva”, reflectare
semnificativa negativa”. Daca este vorba de un volum semnificativ, sa
indicam clar. Altfel, CA va fi criticat in continuare pentru aceasta
reflectare semnificativ negativa. In metodologia de monitorizare, am
revazut-o atunci cand am scris acel mesaj, este reflectare pozitiva,
negativa, neutrd. Respectiv, daca volumul este semnificativ, atunci sa
indicam volumul. Intrebarea cu care voiam si vin contine, de fapt,
doua subintrebari. Prin acest proiect de decizie se propune aplicarea
sanctiunii pentru art. 13 alin. (5) lit. a) — rigoare si acuratete in
redactarea si prezentarea stirilor. Care este temeiul pentru aplicarea
acestei prevederi? 2). De ce nu se aplica in acest caz art. 13 alin. (9),
unde este indicat expres: ,, prezentatorii si moderatorii trebuie sa
precizeze calitatea politica a persoanelor care isi exprimd punctul de
vedere in probleme de interes public”? Or, acea lansare, acel
eveniment la care au participat si politicieni, si reprezentanti ai
autoritatilor publice locale este cu participarea unor politicieni.

— In subiectul , Cobpanue na yposme mecmmwvix enacmeii”, in
prezentarea stirii, prezentatoarea a mentionat ca la forum au fost
invitati 700 de delegati, insd in continuare, reporterul spune cd totusi
au fost prezenti 1 000 de primari si alesi locali. Prin urmare, la
realizarea subiectului nu s-a tinut cont de rigoare si acuratete in
redactarea stirii.

— Scuzati. Nu au fost invitati, dar au participat. La inceput, ei spun ,,au
participat”.

— Au participat 700, si in continuare, reporterul spune ca au fost
prezenti 1 000. Ce tine de art. 13 alin. (9), acesta stipuleazd ca
calitatea politica a subiectilor politici trebuie sd fie efectuat in cadrul
unor evenimente ...

— Precizez. De ce, 1n acest caz, nu se aplica aceastad prevedere pentru a
fi sanctionati furnizorii de servicii media, de ce se evita? Mai mult
decat atat, a fost o propunere indirecta si din partea unui membru al
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S. SECRIERU:

E. RIBCA:

S. SECRIERU:

E. RIBCA:

S. SECRIERU:

E. RIBCA:

L. VITU-ESANU:

R. MIHALEVSCHI:

L. VITU-ESANU:

R. MIHALEVSCHI:

CA.

— Pentru cd subiectele in cauza nu reprezinta reflectarea unui
eveniment de interes public.

— Nu este de interes public?

— Nu este. Este o adunare cu reprezentanti ai autoritatilor locale. Iar
celalalt subiect tine de inaugurarea unui stadion.

— Si asta nu e de interes public? Se mai lanseazd in tara asta mare,
bogatd un stadion, nu este e interes public. Vin reprezentanti ai
autoritatilor publice, consilieri raionali, $i nu este de interes public?

— Monitorizarea a fost efectuatd si In baza metodologiei de
monitorizare elaborata de expertii europeni. Metodologia mentioneaza
cd asa cum 1i prezintd furnizorul de servicii media, astfel si i
monitorizdm. Respectiv, nu au fost prezentati ca membri ai PPS sau
PCRM.

— Mersi.
— Dle Mihalevschi, va rog.

— Referitor la subiectul despre stadion, nu prea sunt de acord ca
numaidecat trebuie si fie mentionati apartenenta politici. In schimb
consider ca era foarte important sa fie mentionata apartenenta sau
calitatea politica a actorilor politici in cazul adunarii de alesi locali.
Acolo, sunt de acord cd da, trebuia. Dacd existd temei pentru
sanctiune, nu stiu, trebuie de discutat.

— Trecem la deliberari.

— Am analizat si eu aceste reportaje si am cateva observatii. Consider
cd acum acest furnizor este mai atent in redactarea stirilor. In primul
rand, aceasta se referd la prezentarea reactiilor si opiniilor principalilor
actori, intr-adevar, vad un progres. Dar totodatd, mi se pare ca
furnizorul nu a refuzat la abordarea anterioara si continue sa
favorizeze Partidul ,,SOR”, dar cumva indirect. Am observat o
tendintd, dar o sa spun mai tarziu, ca acele mai evidente subiecte cand
furnizorul deschis promoveaza Partidul ,,SOR” nu sunt incluse in
buletinele de stiri, dar apar pe pagina web a postului ,,TV6” sau
,Orhei TV”. Dar si in buletinele de stiri vad unele incercari de a
promova Partidul ,,SOR”. Pentru mine este important ca furnizorul
cateodata omite unele subiecte discutate pe larg in spatiul public care
pot pune in lumind negativa pe liderii sau sustinatorii Partidului
»90R”. Cateva exemple. Pe data de 13 septembrie a fost asa un
subiect In programul ,.Bpemsi HOBocTEel: ,, Yemnuonwvl eepuynucs
oomotu”. Aici s-a relatat despre cum sportivii moldoveni, veterani au
participat la Campionatul Mondial de Judo, s-au intors cu 5 medalii ...
Aici e foarte important cd sportivii au multumit prin asa o fraza: ,, Oma
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noe3oka cmana 803MoxCHoU onazodapsa Mnamy Muponosuuy Lllopy”.
Pe data de 14 septembrie — programul de stiri in limba rusa despre
Marina Tauber, care a fost cliberata din penitenciar, e vorba despre
vicepresedintele Partidului ,,SOR”. Se numeste: ,, Boinycmunu u3-noo
cmpaocu”. Aici este asa o secventd: cand dna Tauber iese din cladirea
judecatoriei, simpatizantii si membrii PP ,,SOR” o sustin, aplaudand si
imbratisand-0 chiar pe Marina Tauber si isi exprima sprijinul pentru
ea. Cateva secvente: ,,3a umo nocadunu cpasy uenogexka ¢ mwopomy?”’
Sau: ,,Mapuna Anexcanoposna — 000pvlll, NPUAMHBIL U OPYIHCHBIU
yenosex. Hapoo eé niobum u écecoa 6yoem 3awuwams .

Am vorbit de partea ce tine omisiune. Pe data de 20 si 21
septembrie, ,,TV6 ” si ,,Orhei TV” pe larg au reflectat protestele care
au fost organizate de PP ,,SOR” in centrul Chisindului, dar am
observat ca cumva s-au omis unele subiecte importante, legate de
aceste evenimente. De exemplu, am analizat ce a dat acest post de
televiziune 1n aceste 2 zile: ,, Ilapmus ,,[llop” obsunsem noauyuio”;
, Anocmonosa: mapywaemcsi npaso na npomecm”. , [loruyus
yKasvieaem Ha Hapywenus. Ilapmus , Hlop” u npOmecmyowue
nasenu nopsook”’. A doua zi: ,, Vemanosneno ewé 80 nanamox. Qucno
yuacmnuros pacmém”. Inca un subiect: ,, O6sunenus onposeperymoL.
Manugecmanmer ymeepoicoarom, 4umo um He niamsm 3a yyacmue .

Pe data de 20 septembrie, Inspectoratul General de Politic a
informat cd o ofitera din Inspectoratul Buiucani a fost in serviciu, dar
fara uniforma, si a fost agresatd de o participanta la protest. Politia a
intentat un proces penal despre acest caz. ,,TV6 ” si ,,Orhei TV” foarte
mult timp au oferit acestor proteste, dar nu au spus nici un cuvant
despre acest episod. Doar a spus ca unele incélcari au fost depistate de
politie, dar nimic despre acest proces penal.

De asemenea, in societatea moldoveneasca, in perioada de
monitorizare, a fost dezbatuta investigatia facuta de proiectul ,,Cu
sens” despre locul aflarii lui Ilan Sor in Israel. Am privit emisiunile de
stiri principale in limba rusa la ,,TV6” si nu am gasit niciun subiect pe
aceastd temd. E absolut sigur ca nimeni nu poate obliga ,, TV6” si
,,Orhei TV” sa puna pe post un subiect sau altul. Doar ca omisiunea
este un semn cand o redactie incearca sa omita unele subiecte care pot
pune in lumina negativa unii subiecti politici. De ce nu a fost, deja e
decizia lor, dar pentru mine e un semn important cad cumva, ceva se
evita.

Am vrut sd intreb si reprezentantii furnizorului: de ce cand
deschizi pagina web sau Youtube, in aceleasi zile din perioada de
monitorizare, apar subiecte care foarte clar, dupa mine, promoveaza
Partidul ,,SOR” si personal pe Ilan Sor. De exemplu, pe data de 20
septembrie, pe Youtube apare un subiect cu sigla emisiunii ,,Bpems
HoBoctel” (,,Ora stirilor”), care se numeste ,,Xned6 mo 1 new”.
Subiectul este despre cum in magazinele ,,Merisor”, la initiativa lui
[lan Sor, este vandutd painea la 1 leu. lardsi spun, este logoul
emisiunii, sunt dovezi. Pentru mine este o intrebare si eu am verificat
— in acea zi nu a fost prezentat nici in acest buletin principal de stiri si
nici in altele. Acolo foarte clar este spus ca ideea de a vinde painea la
1 leu este initiativa lui Ilan Sor, presedintele Partidului ,,SOR”. Este
pozitia lui, el vorbeste mult de ce este foarte important aceasta si
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L. VITU-ESANU:

A. ANTOCEAN:

A. GONTA:

L. VITU-ESANU:

E. RIBCA:

oamenii sustin ca este o idee foarte buna.

Un alt exemplu: pe data de 13 septembrie, tot apare asemenea
subiect cu sigla programului audiovizual de stiri ,,Bpemst HoBocTeit”
(,,Ora stirilor”). Se numeste ,,Sat iluminat la Vasieni (,,Cer B cene
Bacuennr”). Este vorba despre un sat unde primarul este
reprezentantul Partidului ,,SOR”. Este clar identificat ca echipa
Partidului ,,SOR” a initiat acest proiect de iluminare stradald s.a.m.d.
Asemenea exemple sunt foarte multe. Si iardsi, in acea zi, acest
subiect nu a fost inclus in buletinul de stiri, macar cd existd sigla
emisiunii.

Am adus aceste exemple, pentru cd pentru mine este un semn ca
acest furnizor in continuare promoveaza un partid politic. De ce el nu
include aceste subiecte in emisiunile care sunt difuzate de serviciile
media, eu nu stiu, dar sunt difuzate prin alte metode, prin alte cai de
comunicare. Pentru mine este un semn clar ca acest furnizor de
servicii media nu a refuzat la practica anterioard pe care am atestat-0
la precedenta monitorizare. Pentru mine este un semn cé lipseste in
continuare principiul de impartialitate, care este descris foarte clar in
art. 13. Despre buna-credinta nu vreau sda vorbesc acum, dar pentru
mine, acesta este un semn foarte si foarte clar. Cam asta am vrut sa
spun. Voi sustine sanctiunile care sunt propuse de Directia de control.

— Multumesc. Cine este pe fir?

— S-a expus juristul ,,Media Resurse” SRL, dl Veaceslav Apostol:
»3ApaBcTByiite! HaMm kaxkercs, 4To OOCYXICHHE BBIILJIO 32 PaMKH
MoHuTOpHuHra. Ceifuac HET MPEABBHIOOPHONW KaMMaHWK W HaM He
MOHATHO yTBepkAeHue: favorizarea PP SOR”.

— Apropo, foarte buna mentiune, ca nu suntem in campanie electorala.
Asta e exact la subiect.

— Alte opinii, stimati colegi? Dle Ribca, va rog.

— Voi sustine anumite propuneri prevazute in acest proiect de decizie —
de sanctionare a furnizorilor de servicii media — propuneri prevazute
in proiectul deciziei. Totusi, revdzand temeiul pentru aplicarea
sanctiunii in contextul art. 13 alin. (5) lit. a), coroborand cele
prevazute in proiectul deciziei si in raspunsul primit de CA, si
expediat membrilor CA, ma refer la pag. 4 din acest raspuns, unde
sunt indicate diferentieri intre ceea ce priveste delegatii autoritatilor
locale si, respectiv, numarul participantilor la acest eveniment public,
consider (este opinia mea) ca nu este temei pentru sanctiune. De
asemenea, propun sa sanctionam acesti furnizori in temeiul art. 13
alin. (9), in contextul in care se prevede in CSMA: , In programele
audiovizuale de stiri si de dezbateri, furnizorii de servicii media
trebuie sa asigure prezentarea echilibrata a reprezentantilor puterii si
a opozitiei. Prezentatorii si moderatorii trebuie sa precizeze calitatea
politica a persoanelor care isi exprima punctul de vedere in
problemele de interes public”. Mersi.
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L. VITU-ESANU:

A. GONTA:

— Multumesc. Dna Gonta, va rog.

— Eu doar o sa adaug, pentru cd Ruslan a explicat destul de amanuntit
si a completat argumentdrile din raport. Vreau doar cateva precizari cu
referire inclusiv la reactia pe care a avut-0 furnizorul. Suntem cumva
acuzati de faptul cd nu am luat in complex art. 13, inclusiv art. 7 si 8,
care spune ca si in urmatoarele buletine trebuie prezentate si alte
puncte de vedere. Trebuie sa precizam faptul ca la monitorizare s-au
luat zilele indicate in autosesizare, s-a luat buletinul integral, nu a fost
vorba de cate un singur subiect pe care sa-1 scoatem din context si sa-I
monitorizadm. Aici cred ca nu este suficient argumentul pentru ca sa
fim invinuiti cd am scos din context anumite materiale, asta unu la
mana. Si doi, eu sunt de acord cu faptul ca ei incearcd — ceea ce spun
si in scrisoare, ceea ce a zis si Ruslan, si ceea ce se vede si din
diagrame — de o maniera formala, ei incearcd sa bifeze respectarea
acestui articol la capitolul cantitativ. Noi avem, si daca o sa ne uitam
si la cifre, guvernarea este prezentatd chiar mult mai mult cantitativ
decat opozitia in buletinele de stiri. Asta Inca nu Inseamna ca aceasta
prezentare este departe de calitate. Este echilibrata, corecta si
impartiald. Tocmai aici eu vad elementul de buna-credintda sau de
absentd a acestei bune-credinte despre care vorbim, pentru ca foarte
mult conteaza si ordinea in care ... Da, tu ai libertatea de exprimare, si
ei fac foarte des referire la CEDO si la art. 10, da, e foarte frumos,
informatia poate si sd socheze, de acord, sd exagereze. Guvernarea
trebuie s fie pregatitd pentru critica, este normal ca Intr-o democratie
sd se critice guvernarea. Dar in momentul in care tu echilibrezi
cantitativ, ca timp, eventual, si spui niste date oficiale, nu le putem
combate, statisticile pe care le utilizezi nu le pui in context si nu
explici contextul in care aceste cifre apar si existd — nu putem vorbi
aici de bund-credinta. Este vorba, intr-adevar, de alegerea editoriala,
de libertatea editoriald a fiecdrei redactii In care noi categoric nu ne
amestecam. Nu este vorba de nici un fel de cenzura aici. Este vorba
doar despre modul 1n care, per ansamblu, aceste stiri, aceste buletine,
privite si analizate, formeaza tabloul zilei. Atunci cand vorbim de o
misiune, atunci cand vorbim de scoatere din context si de prezentare
directd si indirectd (apropo, aceasta foarte mult conteaza), cand fata
unui lider politic apare din opozitie, dar In cazul acesta e vorba de
opozitie, poate sa apard doar 5 secunde, dar el apare in mod direct, si
celalalt este doar citat — asta deja nu este echilibru si nu este
impartialitate din partea furnizorului. Eu o sa sustin chestia, pentru ca
vad aici Incdlcatd per ansamblu rigoarea si acuratetea, mai ales in
subiectul cu 700 si 1 000, scuzati-md, dle Ribca, dar este o diferenta
de 300 de oameni. Aici nu poti sa zici pur si simplu ca au venit la
inceput delegati locali si reprezentanti ai localitatilor In numar de 700
si sa explici ca de fapt au participat 1 000. Aici chiar este mare
diferenta, nu poti sa zici cd a fost o scapare, 0 eroare, O
misinformation, aici chiar este premeditat, din punctul meu de vedere.
In ceea ce priveste alin. (9) din art. 13, eu n-o si-I sustin, pentru ca in
debutul stirii ni se spune foarte clar ca este vorba de un forum care a
fost organizat la initiativa Partidului ,,SOR” si ca au fost si delegati de
la Partidul ,,SOR” si de la Partidul Comunistilor. De aceea, nu vedeam
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R. MIHALEVSCHI:

A. GONTA:

R. MIHALEVSCHI:

V. STETCAIA:

L. VITU-ESANU:

R. MIHALEVSCHI:

in cazul acesta o necesitate suplimentara ca de fiecare datd sa se
precizeze apartenenta politica a acestor delegati. Plus la asta, din cate
imi amintesc, poate gresesc, dar pe burtierd, atunci cand au fost date
sincroane, cand oamenii au vorbit direct, acolo intotdeauna a fost
mentionat partidul. Spuneti-mi, daca gresesc.

— Mi se pare ca nu.

— Am vazut acest subiect, mi se pare ca era scris ca este ... Bine, daca
nu, oricum asta nu inseamna cd nu era clar din debutul stirii ca este
vorba de reprezentantii partidului. Plus ca la sférsit, in Incheierea stirii,
reporterul zice: ,, initiatorii acestui forum indeamnd alte partide sa se
alature initiativei”. Adica, era clar ca uite, Partidul ,,SOR” are asa o
initiativa minunata si ei 1i cheama si pe ceilalti. De aceea, cu alin. (9)
nu voi sustine, pentru ca aici e vorba de alt tip de emisiuni si de
programe in care aceastd precizare este necesara. Cu 1 b) — pentru
mine este rea-credinta. Acuzatia ca nu exista o metodologie in care sa
se explice, ii trimitem din nou la Codul civil si sa citeasca definitia
bunei-credinte. Ma bucur ca este un progres in modul in care sunt
reflectate stirile de catre aceste doua servicii media audiovizuale, chiar
vad ca ei fac efort sa echilibreze. Dar modul in care o fac si ce iese din
asta nu aratd, din punctul meu de vedere, cu adevarat, buna-credinta.
Intotdeauna apare in fata, de fapt, adevarata misiune editoriala pe care
o au aceste doud servicii media audiovizuale, si anume de a promova
un anumit partid politic. Asta este foarte clar si nu cred ca trebuie sa
ne ascundem dupa ... Da, replica cd nu suntem in campanie electoralad
tocmai este potrivitd. Noi nu suntem in campanie electorala, dar noi in
fiecare seard, la aceste servicii media audiovizuale, vedem reportaje si
materiale care doar pot fi catalogate ca fiind electorale. Din pacate, nu
avem asa articol in cod, pentru ca ar fi fost potrivit tocmai in acest
context. Multumesc.

— Am o intrebare. In orice caz, supunem votului propunerea dlui Ribca
in privinta alin. (9). Probabil voi sustine aceastd propunere, pentru ca
si eu am observat aceasta. Incerc sa privesc acest material, eu vorbesc
despre intdlnirea aceasta cu alesii locali — cu ochii unui consumator
media care nu prea este priceput in politicd. Anume aici, in comparatie
cu subiectul cu stadionul, era foarte important sa fie mentionat din ce
partid sunt acesti alesi locali. Am analizat acest subiect si nu sunt sigur
ca acolo nu a fost indicat asa ceva. Ba mai mult, dl Voronin a fost
prezentat doar ca presedintele tarii, nu ca lider PCRM. Intrebarea
pentru Directia control: daca ,,TV6” si ,,Orhei TV” au mai fost
sanctionati pe alin. (9)?

— Nu.

— Cred ca e cazul sa ne punem de acord si pe marimea amenzilor. Se
propune treapta de la 10 000 la 15 000, pentru anumite incalcari. Si
5 000-10 000. Ce propuneri aveti, colegi?

— Propunerea mea este si fie undeva la mijloc. In primul caz — 13 000.
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L. VITU-ESANU:

R. MIHALEVSCHI:

L. VITU-ESANU:

AU VOTAT:

L. VITU-ESANU:

AU VOTAT:

L. VITU-ESANU:

AU VOTAT:

L. VITU-ESANU:

Si a doua sanctiune, poate aveti propuneri?
— 70007

— Supunem votului. In cazul alin. (9), daci supunem votului, acolo va
fi o avertizare publica.

— E clar ca ce au zis colegii, pentru mine este pertinent si judicios. Cu
referire la lipsa de metodologie, imi pare absolut ridicol sa fie invocata
de fiecare data lipsa de o metodologie pe un anumit alineat, pentru ca
solicitarea de a face metodologii pe orice rand din cod imi pare o
chestie care numai a buna-credintd nu e. Nimeni, cu sigurantd, nu
anuleaza libertatea de a critica guvernarea, dar libertatea de a critica
guvernarea si libertatea de a 1auda un anumit partid sunt doud lucruri
diferite. Tocmai asta am constatat in raportul nostru de monitorizare,
ca este preponderent laudat, promovat, cu caracter electoral in mare
masurd, un anumit concurent electoral. In acest caz, cred ca ar fi cea
mai corecta apreciere $i sintagma.

Cine este pentru a lua act de rezultatele monitorizarii serviciilor
media audiovizuale de televiziune ,,TV6” si ,,Orhei TV”?

PRO — (7) UNANIM - L. VITU-ESANU, A. GONTA,
T.CRESTENCO, O. DABIJA, R. MIHALEVSCHI, E. RiBCA si
L. TUREA.

— 7 voturi — Pro. Cine este pentru a sanctiona cu amenda in marime de
13 000 de lei ,,Media Resurse” SRL, fondatoarea serviciului media
audiovizual de televiziune ,,TV6”, pentru incdlcarea repetatd a
prevederilor art. 13 alin. (1) lit. b) din Codul serviciilor media
audiovizuale al Republicii Moldova nr. 174/2018, in conformitate cu
prevederile art. 84 alin. (6) lit. d) din Cod?

PRO - (7) UNANIM - L. VITU-ESANU, A. GONTA,
T. CRESTENCO, O. DABIJA, R. MIHALEVSCHI, E. RiBCA si
L. TUREA.

— 7 voturi — Pro. Cine este pentru a sanctiona cu amenda in marime de
7 000 de lei ,,Media Resurse” SRL, fondatoarea serviciului media
audiovizual de televiziune ,, TV6”, pentru incalcarea repetatd a
prevederilor art. 13 alin. (5) lit. a) din Codul serviciilor media
audiovizuale nr. 174/2018, in conformitate cu prevederile art. 84
alin. (5) lit. k) din Cod?

PRO — (6) — L. VITU-ESANU, A. GONTA, T. CRESTENCO,
O. DABIJA, R. MIHALEVSCHI si L. TUREA.
CONTRA — (1) - E. RIBCA.

— 6 voturi — Pro, 1 vot — Impotriva. Cine este pentru a sanctiona Cu
avertizare publicd ,,Media Resurse” SRL, fondatoarea serviciului
media audiovizual de televiziune , TV6”, pentru incélcarea
prevederilor art. 13 alin. (5) lit. €) din Codul serviciilor media
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AU VOTAT:

L. VITU-ESANU:

AU VOTAT:

L. VITU-ESANU:

AU VOTAT:

L. VITU-ESANU:

AU VOTAT:

L. VITU-ESANU:

AU VOTAT:

audiovizuale al Republicii Moldova nr. 174/2018, in conformitate cu
prevederile art. 84 alin. (3) lit. a) din Cod?

PRO — (7) UNANIM - L. VITU-ESANU, A. GONTA,
T.CRESTENCO, O. DABIJA, R. MIHALEVSCHI, E. RiBCA si
L. TUREA.

— 7 voturi — Pro. Cine este pentru a sanctiona CU avertizare publica
,,Media Resurse” SRL, fondatoarea serviciului media audiovizual de
televiziune ,,TV6”, pentru incdlcarea prevederilor art. 13 alin. (9) din
Codul serviciilor media audiovizuale al Republicii Moldova
nr. 174/2018, in conformitate cu prevederile art. 84 din Cod?

PRO —(3) — R. MIHALEVSCHII, E. RIBCA si L. TUREA.
CONTRA — (4) — L. VITU-ESANU, A. GONTA, T. CRESTENCO
si O. DABIJA.

— 3 voturi — Pentru, 4 — Impotriva. Cine este pentru a sanctiona Cu
amendd in marime de 13 000 de lei ,Media Resurse” SRL,
fondatoarea serviciului media audiovizual de televiziune ,,Orhei TV?,
pentru incdlcarea repetatd a prevederilor art. 13 alin. (1) lit. b) din
Codul serviciilor media audiovizuale al Republicii Moldova
nr. 174/2018, in conformitate cu prevederile art. 84 alin. (6) lit. d) din
Cod?

PRO - (7) UNANIM - L. VITU-ESANU, A. GONTA,
T.CRESTENCO, O. DABIJA, R. MIHALEVSCHI, E. RiBCA si
L. TUREA.

— 7 voturi — Pro. Cine este pentru a sanctiona cu amenda in marime de
7000 de lei ,,Media Resurse” SRL, fondatoarea serviciului media
audiovizual de televiziune ,,Orhei TV”, pentru incalcarea repetata
prevederilor art. 13 alin. (5) lit. a) din Codul serviciilor media
audiovizuale nr. 174/2018, in conformitate cu prevederile art. 84
alin. (5) lit. k) din Cod?

PRO — (6) — L. VITU-ESANU, A. GONTA, T. CRESTENCO,
0. DABIJA, R. MIHALEVSCHI si L. TUREA.
CONTRA — (1) - E. RIBCA.

— 6 voturi — Pro, 1 vot — Impotrivd. Cine este pentru a sanctiona Cu
avertizare publicda ,Media Resurse” SRL, fondatoarea serviciului
media audiovizual de televiziune ,,Orhei TV”, pentru incalcarea
prevederilor art. 13 alin. (5) lit. e) din Codul serviciilor media
audiovizuale al Republicii Moldova nr. 174/2018, in conformitate cu
prevederile art. 84 alin. (3) lit. a) din Cod?

PRO - (7) UNANIM - L. VITU-ESANU, A. GONTA,
T. CRESTENCO, O. DABIJA, R. MIHALEVSCHI, E. RIBCA si
L. TUREA.
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L. VITU-ESANU: | — 7 voturi — Pro. Cine este pentru a sanctiona CU avertizare publica
,,Media Resurse” SRL, fondatoarea serviciului media audiovizual de
televiziune ,,Orhei TV”, pentru incalcarea prevederilor art. 13 alin. (9)
din Codul serviciilor media audiovizuale al Republicii Moldova
nr. 174/2018, in conformitate cu prevederile art. 84 alin. (3) lit. a) din
Cod?

AU VOTAT: | PRO —(3) — R. MIHALEVSCHI, E. RiBCA si L. TUREA.
CONTRA — (4) — L. VITU-ESANU, A. GONTA, T. CRESTENCO
si O. DABIJA.

L. VITU-ESANU: | — 3 voturi — Pentru, 4 — Impotriva. Multumesc.

E. RIBCA: | — Pentru Procesul-verbal. Am expus argumentele nevotirii in
contextul art. 13 alin. (5) lit. a), In contextul argumentelor prezentate
de furnizorul de servicii media respectiv, fiind vorba de argumentul ce
tine de numarul delegatilor autoritatilor administratiei publice locale
si, respectiv, numarul participantilor care implicd si reprezentanti ai
altor persoane juridice.

L. VITU-ESANU: | — Multumesc.

CONSILIUL AUDIOVIZUALULUI
DECIDE:

1. A lua act de rezultatele monitorizarii serviciilor media audiovizuale de televiziune
,»ITV6” si,,Orhei TV”. (PRO (7) UNANIM — L. VITU-ESANU, A. GONTA, T. CRESTENCO,
0. DABIJA, R. MIHALEVSCHI, E. RIBCA si L. TUREA.)

2. A sanctiona cu amendda in marime de 13 000 de lei ,,Media Resurse” SRL,
fondatoarea serviciului media audiovizual de televiziune ,,TV6”, pentru incélcarea repetatd a
prevederilor art. 13 alin. (1) lit. b) din Codul serviciilor media audiovizuale al Republicii
Moldova nr. 174/2018, in conformitate cu prevederile art. 84 alin. (6) lit. d) din Cod. (PRO (7)
UNANIM - L. VITU-ESANU, A. GONTA, T. CRESTENCO, O. DABIJA, R.
MIHALEVSCHI, E. RIBCA si L. TUREA.)

3. A sanctiona cu amenda in marime de 7 000 de lei ,,Media Resurse” SRL, fondatoarea
serviciului media audiovizual de televiziune ,,TV6”, pentru incdlcarea repetatd a prevederilor
art. 13 alin. (5) lit. a) din Codul serviciilor media audiovizuale nr. 174/2018, in conformitate cu
prevederile art. 84 alin. (5) lit. k) din Cod. (PRO (6) UNANIM — L. VITU-ESANU, A.
GONTA, T. CRESTENCO, O. DABIJA, R. MIHALEVSCHI si L. TUREA; CONTRA (1) — E.
RIBCA.)

4. A sanctiona cu avertizare publica ,,Media Resurse” SRL, fondatoarea serviciului
media audiovizual de televiziune ,,TV6”, pentru incalcarea prevederilor art. 13 alin. (5) lit. e)
din Codul serviciilor media audiovizuale al Republicii Moldova nr. 174/2018, in conformitate
cu prevederile art. 84 alin. (3) lit. a) din Cod. (PRO (7) UNANIM — L. VITU-ESANU, A.
GONTA, T. CRESTENCO, O. DABIJA, R. MIHALEVSCHI, E. RIBCA si L. TUREA.)

5. A sanctiona cu amenda in marime de 13 000 de lei ,,Media Resurse” SRL,
fondatoarea serviciului media audiovizual de televiziune ,,Orhei TV”, pentru incédlcarea repetata
a prevederilor art. 13 alin. (1) lit. b) din Codul serviciilor media audiovizuale al Republicii
Moldova nr. 174/2018, in conformitate cu prevederile art. 84 alin. (6) lit. d) din Cod. (PRO (7)
UNANIM - L. VITU-ESANU, A. GONTA, T. CRESTENCO, O. DABIA,
R. MIHALEVSCHI, E. RIBCA si L. TUREA.)

6. A sanctiona cu amenda in marime de 7 000 de lei ,,Media Resurse” SRL, fondatoarea
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serviciului media audiovizual de televiziune ,,Orhei TV”, pentru incalcarea repetati a
prevederilor art. 13 alin. (5) lit. a) din Codul serviciilor media audiovizuale nr. 174/2018, in
conformitate cu prevederile art. 84 alin. (5) lit. k) din Cod. (PRO (6) UNANIM — L. VITU-
ESANU, A. GONTA, T. CRESTENCO, O. DABIJA, R. MIHALEVSCHI si L. TUREA;
CONTRA (1) - E. RIBCA))

7. A sanctiona cu avertizare publicad ,,Media Resurse” SRL, fondatoarea serviciului
media audiovizual de televiziune ,,Orhei TV”, pentru incalcarea prevederilor art. 13 alin. (5)
lit. e) din Codul serviciilor media audiovizuale al Republicii Moldova nr. 174/2018, in
conformitate cu prevederile art. 84 alin. (3) lit. a) din Cod. (PRO (7) UNANIM — L. VITU-
ESANU, A. GONTA, T. CRESTENCO, O. DABIJA, R. MIHALEVSCHI, E. RIBCA si
L. TUREA.)

8. In conformitate cu prevederile art. 84 alin. (11) si (12) din Codul serviciilor media
audiovizuale al Republicii Moldova nr. 174/2018, ,Media Resurse” SRL este obligata sa
difuzeze textele sanctiunii in urmatoarele 48 de ore de la data adoptarii deciziei privind aplicarea
sanctiunii, sonor si/sau vizual, de cel putin 3 ori, in orele de maxima audientd, din care o data in
principalul program audiovizual de stiri, in cazul serviciilor media audiovizuale generaliste
si/sau de stiri:

Consiliul Audiovizualului a sanctionat cu amenda in marime de 13 000 de lei serviciul
media audiovizual de televiziune ,,TV6”, pentru incalcarea repetata a prevederilor art. 13
alin. (1) lit. b) din Codul serviciilor media audiovizuale al Republicii Moldova nr. 174/2018,
potrivit carora: ,,In virtutea dreptului fundamental la informare, furnizorii de servicii media
trebuie sa respecte urmatoarele exigente: b) informeze cu privire la un fapt sau eveniment
corect, iar informatia sa fie verificata si prezentata in mod impartial si cu buna-credinta.”

Consiliul Audiovizualului a sanctionat cu amenda in marime de 7 000 de lei serviciul media
audiovizual de televiziune ,,TV6", pentru incalcarea repetata a prevederilor art. 13 alin. (5)
lit. a) din Codul serviciilor media audiovizuale al Republicii Moldova nr. 174/2018, potrivit
carora: ,In programele audiovizuale de stiri si de dezbateri trebuie sd fie respectate
urmadtoarele reguli: a) rigoare §i acuratete in redactarea si prezentarea stirilor.”

Consiliul Audiovizualului a sanctionat cu avertizare publica serviciul media audiovizual de
televiziune ,,TV6”, pentru incalcarea prevederilor art. 13 alin. (5) lit. e) din Codul serviciilor
media audiovizuale al Republicii Moldova nr. 174/2018, potrivit cdrora: , In programele
audiovizuale de stiri si de dezbateri trebuie sa fie respectate urmatoarele reguli: e) in cazul
prezentarii inregistrarilor provenite din alte surse decit cele ale redactiei, sa se precizeze acest
lucru.”

Consiliul Audiovizualului a sanctionat cu amenda in marime de 13 000 de lei serviciul
media audiovizual de televiziune ,,Orhei TV, pentru incdlcarea repetata a prevederilor art. 13
alin. (1) lit. b) din Codul serviciilor media audiovizuale al Republicii Moldova nr. 174/2018,
potrivit carora: ,,In virtutea dreptului fundamental la informare, furnizorii de servicii media
trebuie sd respecte urmatoarele exigente: b) informeze cu privire la un fapt sau eveniment
corect, iar informatia sa fie verificata si prezentata in mod impartial si cu buna-credinta.”

Consiliul Audiovizualului a sanctionat cu amenda in marime de 7 000 de lei serviciul media
audiovizual de televiziune , Orhei TV, pentru incalcarea repetata a prevederilor art. 13
alin. (5) lit. a) din Codul serviciilor media audiovizuale al Republicii Moldova nr. 174/2018,
potrivit carora: ,,In programele audiovizuale de stiri si de dezbateri trebuie sd fie respectate
urmatoarele reguli: a) rigoare si acuratete in redactarea si prezentarea stirilor.”

Consiliul Audiovizualului a sanctionat cu averizare publica serviciul media audiovizual de
televiziune ,,Orhei TV, pentru incalcarea prevederilor art. 13 alin. (5) lit. e) din Codul
serviciilor media audiovizuale al Republicii Moldova nr. 174/2018, potrivit cdrora: , In
programele audiovizuale de stiri si de dezbateri trebuie sa fie respectate urmatoarele reguli: e)
in cazul prezentarii inregistrarilor provenite din alte surse decit cele ale redactiei, sa se
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precizeze acest lucru.”

9. ,Media Resurse” SRL va prezenta, in termen de 5 zile de la aducerea la cunostintd a
prezentei decizii, un raport despre executarea prevederilor art. 84 alin. (11) si (12) din Codul
serviciilor media audiovizuale, care va include data si ora difuzarii textelor sanctiunii.

10. ,,Media Resurse” SRL va prezenta dovada achitarii amenzii in termen de 30 de zile
din momentul publicarii prezentei decizii in Monitorul Oficial al Republicii Moldova.

Datele bancare pentru achitarea amenzii:

Cod fiscal: 1006601000037

Beneficiar: Ministerul Finantelor — Trezoreria de Stat

Adresa bancii: mun. Chisinau, str. Constantin Tanase nr. 7

Codul IBAN: MDXXTR GAAA143111LLLLO000

,,XX” — codul de control, care se formeaza conform Anexei nr. 4 la Hotararea Consiliului
de administratie al Bancii Nationale a Moldovei nr. 157 din 1 august 2013 ,,Regulamentul cu
privire la Transferul de credit” (cod numeric); ,,LLLL” — cod ce descifreaza codul localitatii
conform CUATM (cod numeric).

11. In conformitate cu prevederile art. 84 alin. (15) din Codul serviciilor media
audiovizuale al Republicii Moldova nr. 174/2018, prezenta decizie poate fi contestatd in ordine
de contencios administrativ la Judecatoria Chisindu, sediul Rascani (MD-2068, mun. Chisindu,
str. Kiev nr. 3), in termen de 30 de zile din data comunicarii acesteia, farda a fi necesara
depunerea unei cereri prealabile.

12. Controlul asupra executarii prezentei decizii il exercita Directia control servicii
media audiovizuale si Serviciul Finante.

13. Prezenta decizie intra in vigoare la data adoptarii si va fi publicatd in Monitorul
Oficial al Republicii Moldova si pe pagina-web oficiala a Consiliului Audiovizualului al
Republicii Moldova.

ANEXA: | DECIZIA nr. 333 din 04 noiembrie 2022

ORDINEA DE ZI: | CHESTIUNEA nr. 2

Cu privire la examinarea rezultatelor monitorizarii serviciului media
audiovizual de televiziune ,Primul in Moldova”, urmare a
autosesizarii presedintei CA, Liliana VITU-ESANU

L. VITU-ESANU: | — Sa inteleg cd avem o solicitare din partea furnizorului ca sd amanam
examinarea?

N. OPREA: | — Da.

E. RIBCA: | — Am propunerea sa se anunte subiectul si in cazul in care amanam,
doar sa faca mentiuni la scrisoare, ca sa nu oferim prea mult timp.

L. VITU-ESANU: | — Da, doar scrisoarea sa fie citita.

N. OPREA: | — La data de 03 noiembrie 2022, Consiliul Audiovizualului a
receptionat scrisoarea 56/22 din 03 noiembrie 2022 din partea
»lelesistem TV SRL, prin care comunica urmatoarele: ,, Va aducem
la cunostinta ca administratia ,, Telesistem TV SRL solicita mai mult
timp pentru a fi pregatita la participarea in discutiile pe marginea
intrebarii din ordinea de zi a sedintei CA planificata pentru data de
04 noiembrie 2022 ,, Cu privire la examinarea rezultatelor examinarii
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L. VITU-ESANU:

AU VOTAT:

L. VITU-ESANU:

programului ,,TEMA”, din data de 12 octombrie 2022. Reiesind din
cele expuse, solicitam respectuos amanarea pe saptamana viitoare a
examinarii intrebarii respective”.

— Cine este pentru amanarea examindrii pentru sedinta din 11
noiembrie?

PRO - (7) UNANIM - L. VITU-ESANU, A. GONTA,
T.CRESTENCO, O. DABIJA, R. MIHALEVSCHI, E. RiBCA si
L. TUREA.

— 7 voturi — Pro. Multumesc.

ORDINEA DE ZI:

CHESTIUNEA nr. 3

Cu privire la examinarea cererii de suspendare a licentei de emisie
eliberata ,,Nika TV Media” SRL pentru serviciul media audiovizual de
televiziune ,Nika TV”

S. MARTIN:

L. VITU-ESANU:
S. MARTIN:
L. VITU-ESANU:

S. MARTIN:

— Prin cererea nr. 13 din 27 octombrie 2022, ,,Nika TV Media” SRL,
in calitate de fondatoare a serviciului media audiovizual de televiziune
,Nika TV”, a solicitat Consiliului Audiovizualului al Republicii
Moldova suspendarea Licentei de emisie seria A MMI nr. 002112 din
13.03.2020 pentru o perioada de 3 luni.

In legiturd cu aceastd perioadi de suspendare de 3 luni, stiu
practica pe care a avut-o Consiliul pand la momentul de fata, de a
prelungi, in temeiul Legii nr. 160 — de a suspenda licenta de emisie
doar pentru 2 luni. Insa, din punctul de vedere al Directiei licentiere
furnizori si coroborat cu Sectia juridicd, in cazurile solicitarilor de
suspendare urmeazi si fie aplicat art. 25! al CSMA, si anume alineatul
9 care spune ca: , Furnizorul de servicii media poate solicita
Consiliului Audiovizualului suspendarea difuzarii serviciului media
audiovizual pe 0 perioadi ce nu va depdsi 3 luni”. In pofida faptului
cd art. 25! se referd la utilizarea sloturilor din multiplex si a
frecventelor radio pentru difuzarea serviciilor media audiovizuale,
consideram ca este discriminatorie aplicarea pentru ceilalti furnizori,
cum ar fi si cei care difuzeaza prin satelit sau prin intermediul retelelor
de cablu, ar fi discriminatorie aplicarea unui alt termen in momentul in
care ei solicitd anume acest termen de 3 luni. Prin cererea care a fost
inaintatd Consiliului, furnizorul a solicitat aceasta suspendare pe un
termen de anume 3 luni, facand referire expresa la articolul respectiv
din lege.

— Adica am lua o decizie care i-ar favoriza?
— Care este favorabila, da.
— Aceste 3 luni, este o decizie favorabila furnizorului.

— In general, in relatiile dintre cetitean si autoritate, se considerd ci
cetateanul, intr-o oarecare masura, este defavorizat din start, deoarece
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E. RIBCA:

A. GONTA:

S. MARTIN:

A. GONTA:

S. MARTIN:

L. VITU-ESANU:

Gr. CHITANU:

E. RIBCA:

L. VITU-ESANU:

AU VOTAT:

L. VITU-ESANU:

AU VOTAT:

are mai putine cunostinte in domeniu. Autoritatea are mai multe
resurse, forte si experienta pentru a activa in domeniul respectiv, din
care cauza orice dubiu care este inregistrat in prevederile legale se
trateaza in folosul persoanei juridice, a cetateanului.

— Ma refer la furnizorii de servicii media pentru care am acceptat pana
in aceastd zi posibilitatea de a suspenda licenta pentru doar 2 luni de
zile. In acest articol, care tine de utilizarea multiplexelor, ar trebui sa
fie doar reglementari ce tin de utilizarea multiplexelor. Aceste 3 luni
de suspendare ar fi fost normale, dar instantele de judecatd nu accepta
argumentul denumirii articolului, fapt pentru care in continuare vom
aplica termenul de suspendare de 3 luni de zile.

— Vreau 0 precizare. Acest serviciu a inceput activitatea sau nu?

— Da. Avem la dosarul furnizorului respectiv o scrisoare prin care ne
anuntd ca au inceput activitatea. Am contactat furnizorul si m-a
informat ca da.

— Numai cuvantul lor il avem? Alta dovada?

— Alta dovada nu avem, ne bazam pe principiul bunei-credinte, dna
Gonta. Odata ce au solicitat suspendarea, si am vorbit cu ei la telefon,
au confirmat acest lucru.

— De la operatorii de cablu, de la distribuitori nu am solicitat sa ne
confirme daca este difuzat sau nu?

— Conform conditiilor la licenta de emisie, una din conditii este ca
trebuie sa informeze Consiliul cu 72 de ore despre inceperea
activitatii. La dosar este notificarea ca ei au inceput activitatea, pare-
mi-se ca la dosarul anterior.

— Dna Gonta, chiar si artistii stiu ca este prezumtia nevinovatiel. Atata
timp cat nu avem dovezi, Inseamna cd au acceptat.

— Cine este pentru a admite cererea nr. 13 din 27 octombrie 2022, in
partea ce tine de solicitarea de suspendare a Licentei de emisie seria A
MMI nr. 002112 din 13.03.2020, inaintata de ,,Nika TV Media” SRL,
fondatoare a serviciului media audiovizual de televiziune ,,Nika TV”?

PRO - (7) UNANIM - L. VITU-ESANU, A. GONTA,
T. CRESTENCO, O. DABIJA, R. MIHALEVSCHI, E. RiBCA si
L. TUREA.

— 7 voturi — Pro. Se suspenda, pentru perioada 04 noiembrie-04
februarie 2023, Licenta de emisie seria A MMI nr. 002112 din
13.03.2020, eliberata ,,Nika TV Media” SRL pentru serviciul media
audiovizual de televiziune ,,Nika TV”. Cine este pentru?

PRO - UNANIM —

(7) L. VITU-ESANU, A. GONTA,
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T. CRESTENCO, O. DABIJA, R. MIHALEVSCHI, E. RIBCA si
L. TUREA.

L. VITU-ESANU: | — 7 voturi — Pro. Va multumesc.

CONSILIUL AUDIOVIZUALULUI
DECIDE:

1. Se admite cererea nr. 13 din 27 octombrie 2022, in partea ce tine de solicitarea de
suspendare a Licentei de emisie seria A MMI nr. 002112 din 13.03.2020, inaintata de ,,Nika TV
Media” SRL, fondatoare a serviciului media audiovizual de televiziune ,Nika TV”. (PRO (7)
UNANIM - L. VTU-ESANU, A. GONTA, T. CRESTENCO, O. DABIA, R. MIHALEVSCHI,
E.RIBCA si L. TUREA.)

2. Se suspenda, pentru perioada 04 noiembrie—04 februarie 2023, Licenta de emisie seria
A MMI nr. 002112 din 13.03.2020, eliberata ,,Nika TV Media” SRL pentru serviciul media
audiovizual de televiziune ,Nika TV”. (PRO (7) UNANIM — L. VTU-ESANU, A. GONTA,
T. CRESTENCO, O. DABIJA, R. MIHALEVSCHI, E. RIBCA si L. TUREA.)

3. Cu cel putin 3 zile lucratoare inainte de expirarea termenului de suspendare a licentei
de emisie, ,,Nika TV Media” SRL va informa Consiliul Audiovizualului al Republicii Moldova
despre reluarea difuzarii si despre distribuitorii, prin intermediul carora difuzarea va fi reluata.

4. Prezenta decizie poate fi contestatd in ordine de contencios administrativ la
Judecatoria Chisindu, sediul Rascani (MD-2068, mun. Chisinau, str. Kiev nr. 3), in termen de 30
de zile din data comunicarii acesteia, fara a fi necesara depunerea unei cereri prealabile.

5. Controlul asupra executdrii prezentei decizii 1l exercita Directia licentiere furnizori.

6. Prezenta decizie intrd in vigoare la data adoptarii si va fi publicatd in Monitorul
Oficial al Republicii Moldova si pe pagina web a Consiliului Audiovizualului al Republicii
Moldova.

ANEXA: | DECIZIA nr. 334 din 04 noiembrie 2022

ORDINEA DE ZI: | CHESTIUNEA nr. 4

Cu privire la examinarea cererilor de reperfectare a conditiilor la
autorizatiile de retransmisiune eliberate ,,UPLINK” SRL si ,,STV IT
COMPANY” SRL

E. RUSU: | — I. Prin cererea nr. 38 din 13 octombrie 2022, distribuitorul de
servicii media ,,UPLINK” SRL a solicitat Consiliului Audiovizualului
al Republicii Moldova reperfectarea Conditiilor la Autorizatia de
retransmisiune seria AB nr. 000266 din 07.11.2017, prin excluderea
din aria sa de acoperire a oraselor Causeni si Stefan-Voda si a satelor
Talmaza, Cioburciu si Stefanesti (r-nul Stefan-Voda).

I1. Prin cererea f/nr. din 18 octombrie 2022, distribuitorul de servicii
media ,,STV IT COMPANY” SRL a solicitat Consiliului
Audiovizualului al Republicii Moldova reperfectarea Conditiilor la
Autorizatia de retransmisiune seria AB nr. 000281 din 23.12.2021,
prin includere in aria sa de acoperire a oraselor: Causeni si Stefan-
Voda si satelor: Talmaza si Cioburciu (r-nul Stefan-Voda) si
aprobarea ofertelor de servicii media audiovizuale retransmise in
orasele: Causeni si Stefan-Voda si satele: Talmaza si Cioburciu (r-nul
Stefan-Voda).
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L. VITU-ESANU: | — Intrebiri?
E. RIBCA: | - Lavot.

L. VITU-ESANU: | — Cine este pentru a admite cererea nr. 38 din 13 octombrie 2022 a
distribuitorului de servicii media ,,UPLINK” SRL si a reperfecta
Conditiile la Autorizatia de retransmisiune seria AB nr. 000266 din
07.11.2017, prin excluderea din aria sa de acoperire a oraselor Causeni
si Stefan-Voda si satelor Talmaza, Cioburciu si Stefanesti (r-nul
Stefan-Voda)?

AUVOTAT: |PRO_— (7) UNANIM - L. VITU-ESANU, A. GONTA,
T.CRESTENCO, O. DABIJA, R. MIHALEVSCHI, E. RiBCA si
L. TUREA.

L. VITU-ESANU: | — 7 voturi — Pro. Cine este pentru a admite cererea f/nr. din 18
octombrie 2022 a distribuitorului de servicii media ,,STV IT
COMPANY” SRL si a reperfecta Conditiile la Autorizatia de
retransmisiune seria AB nr. 000281 din 23.12.2021, prin includere in
aria sa de acoperire a oraselor Causeni si Stefan-Voda si satelor
Talmaza si Cioburciu (r-nul Stefan-Voda) si aprobarea ofertelor de
servicii media audiovizuale retransmise in orasele Causeni si Stefan-
Voda si satele Talmaza si Cioburciu (r-nul Stefan-Voda)?

AUVOTAT: |[PRO_— (7) UNANIM - L. VITU-ESANU, A. GONTA,
T. CRESTENCO, O. DABIJA, R. MIHALEVSCHI, E. RiBCA si
L. TUREA.

L. VITU-ESANU: | — 7 voturi — Pro. Multumesc.

CONSILIUL AUDIOVIZUALULUI
DECIDE:

1. A admite cererea nr. 38 din 13 octombrie 2022 a distribuitorului de servicii media
,»UPLINK” SRL si a reperfecta Conditiile la Autorizatia de retransmisiune seria AB nr. 000266
din 07.11.2017, prin excluderea din aria sa de acoperire a oraselor Causeni si Stefan-Voda si a
satelor Talmaza, Cioburciu si Stefanesti (r-nul Stefan-Voda). (PRO (7) UNANIM — L. VITU-
ESANU, A. GONTA, T. CRESTENCO, O. DABIJA, R. MIHALEVSCHI, E. RIBCA si
L. TUREA.)

2. A admite cererea f/nr. din 18 octombrie 2022 a distribuitorului de servicii media ,,STV
IT COMPANY” SRL si a reperfecta Conditiile la Autorizatia de retransmisiune seria AB
nr. 000281 din 23.12.2021, prin includerea in aria sa de acoperire a oraselor Causeni si Stefan-
Voda si a satelor Talmaza si Cioburciu (r-nul Stefan-Voda), precum si aprobarea ofertelor de
servicii media audiovizuale retransmise in orasele Causeni si Stefan-Voda si in satele Talmaza si
Cioburciu (r-nul Stefan-Voda). (PRO (7) UNANIM — L. VITU-ESANU, A. GONTA,
T. CRESTENCO, O. DABIJA, R. MIHALEVSCHI, E. RIBCA si L. TUREA.)

Pachet analogic (Anexa nr. 9-50 de posturi TV):

1. Moldova-1 HD 18. Canal 3 HD 35. Trinitas
2. Moldova-2 19. Discovery Channel 36. TV 5 Monde HD
3. Accent TV 20. Euronews 37.TVC 21
4. Agro TV Moldova 21. Europa Plus TV 38. XSport
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5. Gurinel TV HD

6. Jurnal TV HD

7. NTV Moldova

8. Prime HD

9. Primul in Moldova HD
10. Publika TV HD
11. TV8 HD

12. Tezaur TV HD
13. TVR Moldova

14. Animal Planet

15. Boomerang

16. Bridge TV Classic
17. Canal 2 HD

22.
23.
24.
25.
26.
27.
28.
29.
30.
31.
32.
33.
34.

Eurosport 1
Exclusiv TV
Familia HD

TV

Kanal D

Mega TV

N4

Nickelodeon Jr.
Orhei TV

Pro TV Chisinau HD
Ren Moldova
RTR Moldova HD
Studio-L

Pachet digital (Anexa nr. 10-100 de posturi TV):

. Moldova-1 HD

. Moldova-2

. Accent TV

. Agro TV Moldova

. Gurinel TV HD
.Jurnal TV HD

. NTV Moldova HD

. Prime HD

. Primul in Moldova HD
. Publika TV HD

. TV 8 HD

. Tezaur TV HD

. TVR Moldova

. 1+1 International

. Acasa

. Animal Planet HD

. Atomic TV

. Bolt

. Boomerang

. Bridge TV Classic

. Bridge TV Pycckuit Xur
. Busuioc TV

. Canal 2 HD

. Canal 3HD

. Canal 5 HD

. Cartoon Network

. Cinema 1 HD

. Cotidianul TV - CTV HD
. Digi 24

. Discovery Channel HD
.DTX HD

. Euronews

. Europa Plus TV

O OoONO O WN B

34.
35.
36.
37.
38.
39.
40.

41

HD
42.
43.
44,
45.
46.
47.
48.
49.
50.
51.
52.
53.
54.
55.
56.
57.
58.
59.
60.
61.
62.
63.
64.
65.
66.

3. Conditiile la autorizatia

Eurosport 1 HD
Exclusiv TV HD
Familia HD
Filmua Drama
GN TV HD
H2 HD
History HD
Investigation Discovery
ITvV

Kanal D

Kvartal TV

Mega TV

Melos TV

N4

Nickelodeon Jr.

Noroc TV HD

Orhei TV HD

Pro TV Chisinau HD
Realitatea Plus

Ren Moldova HD

RTR Moldova HD

Ru TV Moldova
Studio-L

Taraf

TLC

Tralala HD

Trinitas

TV 5 Monde

TV 6 HD

TV XXI

TVC 21

UA TV/FREEIOM
XSport HD

39.
40.
41.
42.
43.
44,
45.
46.
47.
48.
49.
50.

67.
68.
69.
70.
71.
72.
73.
74.
75.
76.
77.
78.
79.
80.
81.
82.
83.
84.
85.
86.
87.
88.
89.
90.
91.
92.
93.
94.
95.
96.
97.
98.
99.

Nuamuniickoe Kuno
Kuno TB
Kunonpembepa
Kunoxur

Kyxus TB
Maru!llnanera
MynbT

Mos I1nanera
Myxckoe Kuno
Hamre JIro6umoe Kuno
Oxorta u Pri0anka
Capadan

Zee TV

Zona M

ABTO+

JlomarHue >KuBOTHBIS
Kusnu

HNnnto3non+
WNamniickoe Kuno
HNnTep+ HD

KBH TB

Kuno TB
Kunokxomeansa
Kunomukce
Kunonpemsepa HD
Kunocembst
Kunocepus HD
KunocBunanne
Kunoxurt

Kyxus TB
JIs-munop TB
Mama TB
Maru!llnanera
Mos ITmanera HD
Myxckon
Myxkckoe Kuno
Mynst HD
Hacrosmee Bpemst HD
Hayka 2.0 HD
Hame JTro6umoe Kuno
Oxorta u Pri0anka
Pycckuit Minro3non
Capadan

Coro3

VYcann0a

100. ®enukc+Kuno

de retransmisiune: seria AB nr. 000266 din 07.11.2017,
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eliberate distribuitorului de servicii media ,,UPLINK” SRL (aprobate prin Decizia nr. 22/152
din 24 iunie 2021) si Oferta de servicii media audiovizuale retransmise a ,,UPLINK” SRL
(Anexele nr. 6, 7, 8,9, 10 si 11, aprobate prin Decizia nr. 22/152 din 24 iunie 2021) si seria AB
nr. 000281 din 23.12.2021, eliberate distribuitorului de servicii media ,,STV IT COMPANY”
SRL (aprobate prin Decizia nr. 122 din 15 aprilie 2022) sunt declarate nevalabile si vor fi
pastrate in dosarul titularului.

4. Prezenta decizie poate fi contestata in ordine de contencios administrativ la
Judecatoria Chisinau, sediul Rascani (MD-2068, mun. Chisinau, str. Kiev nr. 3), in termen de 30
de zile din data comunicarii acesteia, fara a fi necesara depunerea unei cereri prealabile.

5. Controlul asupra executarii prezentei decizii il exercitd Directia autorizare si control
distribuitori.

6. Prezenta decizie intra in vigoare la data adoptarii si va fi publicatd in Monitorul Oficial
al Republicii Moldova si pe pagina web oficiala a Consiliului Audiovizualului al Republicii
Moldova.

ANEXA: | DECIZIA nr. 335 din 04 noiembrie 2022

ORDINEA DE ZI: | CHESTIUNEA nr.5
Cu privire la aprobarea proiectului definitivat al Regulamentului
privind autorizatia de retransmisiune

Gr. CHITANU: | — Stimata doamna presedinta, stimati membri, supun atentiei dvs.
proiectul definitivat al Regulamentului privind autorizatia de
retransmisiune, care a fost definitivat ca urmare a expertizei
Ministerului Justitiei. Totodatd, am primit din partea Ministerului
Economiei si a Consiliului Concurentei aviz pozitiv, nu au avut
obiectii si propuneri pe marginea proiectului anterior. Respectiv,
pentru a putea fi remis Centrului National Anticoruptie, pentru
expertiza anticoruptie, urmeaza sa aprobam proiectul definitivat.

Astazi dimineata a venit o propunere de la dl Eugen. La Anexa
nr. 3, in loc de sintagma denumirea ,,distribuitori de servicii media” sa
fie inclusa sintagma ,,elemente de identificare ale distribuitorilor de
servicii media”, in cazul in care nu coincid cu denumirea titularului
autorizatiei de retransmisiune.

L. VITU-ESANU: | — Se accepta propunerea dlui Ribca?
Gr. CHITANU: | - Da.
L. VITU-ESANU: | — Bine. Varog, dle Ribca.

E. RIBCA: | — Noi astdzi aprobam aga-numitul proiect definitivat, dar de fapt nu-I
aprobam. Il aprobam pentru a-l trimite la expertiza Centrului National
Anticoruptie. Mersi.

L. VITU-ESANU: | — Cine este pentru a remite proiectul definitivat al Regulamentului cu

privire la autorizatia de retransmisiune spre expertizare Centrului
National Anticoruptie?
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AU VOTAT:

L. VITU-ESANU:

PRO - (7) UNANIM - L. VITU-ESANU, A. GONTA,
T. CRESTENCO, O. DABIJA, R. MIHALEVSCHI, E. RiBCA si
L. TUREA.

— 7 voturi — Pro. Multumesc.

CONSILIUL AUDIOVIZUALULUI
DECIDE:

1. A remite proiectul definitivat al Regulamentului cu privire la autorizatia de
retransmisiune spre expertizare Centrului National Anticoruptie. (PRO (7) UNANIM -
L. VITU-ESANU, A. GONTA, T. CRESTENCO, O. DABIJA, R. MIHALEVSCHI, E. RIBCA

si L. TUREA.)

2. Controlul asupra executdrii prezentei decizii il exercitd Sectia juridicd si Directia
autorizare si control distribuitori.

3. Prezenta decizie intra in vigoare la data adoptarii si va fi publicatd in Monitorul Oficial
al Republicii Moldova si pe pagina web a Consiliului Audiovizualului al Republicii Moldova.

ANEXA:

DECIZIA nr. 336 din 04 noiembrie 2022

ORDINEA DE ZI:

Diverse

L. VITU-ESANU:

R. MIHALEVSCHI:

— Dle Mihalevschi, va rog.

— Din presd am aflat ca s-au produs schimbari in componenta
asociatilor companiei ,,Telesistem TV” SRL, care detine licenta de
emisie pentru serviciile media ,,Primul in Moldova” si ,,Accent TV”.
Personal am verificat aceste date si pot sa va spun urmatoarele.
Conform datelor din Registrul de Stat al Unitatilor de Drept din
Republica Moldova, ,,Telesistem TV” SRL, in continuare, are in
calitate de fondator o companie din Federatia Rusa — OO ,,Media
Invest Service”. Totodata, extrasele din Registrul unic de Stat al
persoanelor juridice din Federatia Rusa (abrevierea — EI'PFOJI), un
registru oficial, arata ca pe data de 07 octombrie a.c. s-a schimbat
asociatul unic al companiei OO ,,Media Invest Service”. In locul OO0
,O0bemuuéHHBIC pecypehl”’, fondator devine OO ,,Diamant Estate” din
Moscova. Unicul fondator al ultimei dintre aceste companii este un
cetatean rus, Alexei Polunin. As dori, pentru informarea membrilor si
a publicului, sa remarc ca mai devreme, in 2019, fondatorul companiei
,Dlamant Estate” din Moscova era un cetdtean rus, Andrei
Goncearenko. Potrivit publicatiilor din presa, acest om de afaceri din
Federatia Rusa, in 2019-2020 a fost beneficiarul final al companiei
care a primit in concesiune Aeroportul International Chisindu. Tot
potrivit acestor publicatii, a avut si interese comerciale in compania
Air Moldova. Revin la subiectul solicitarii mele. Reamintesc ca,
conform art. 25 alin. (5) din CSMA, ,.furnizorii de servicii media au
obligatia sa solicite in scris acordul Consiliului Audiovizualului
pentru orice modificare in documentele si in datele de identificare ale
actionarilor pina la nivel de persoana fizica sau juridica”. Totodata,
conform conditiilor de licentd, , titularul se obliga sa informeze
Consiliul Audiovizualului, in termen de 30 de zile, despre modificarile
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operate in statutul juridic si in componenta fondatorilor, datele de
identificare ale detinatorului licentei de emisie”. Respectiv, solicit
controlul respectarii prevederilor sus-mentionate de catre furnizorul de
servicii media audiovizuale ,,Telesistem TV” SRL.

L. VITU-ESANU: | — Cine este pentru initierea acestui control?
AUVOTAT: |[PRO - (7) UNANIM - L. VITU-ESANU, A. GONTA,

T. CRESTENCO, O. DABIJA, R. MIHALEVSCHI, E. RiBCA si
L. TUREA.

L. VITU-ESANU: | — 7 voturi — Pro. Multumesc. Cine este pentru inchiderea sedintei?

AUVOTAT: |PRO_— (7) UNANIM - L. VITU-ESANU, A. GONTA,
T. CRESTENCO, O. DABIJA, R. MIHALEVSCHI, E. RIBCA si
L. TUREA.

L. VITU-ESANU: | — 7 voturi — Pro. Multumesc.

CONSILIUL AUDIOVIZUALULUI
DECIDE:

1. A dispune controlul activitatii furnizorului de servicii media audiovizuale ,, Telesistem
TV” SRL, fondator al serviciilor media audiovizuale de televiziune ,,Primul in Moldova” si
»Accent TV”, prin prisma respectarii prevederilor art. 25 alin. (5) din Codul serviciilor media
audiovizuale nr. 174/2018 si a prevederilor licentei de emisie, urmare a autosesizarii membrului
Consiliului Audiovizualului al Republicii Moldova, Ruslan Mihalevschi. (PRO (7) UNANIM —
L. VITU-ESANU, A. GONTA, T. CRESTENCO, O. DABIJA, R. MIHALEVSCHI, E. RIBCA
si L. TUREA.)

2. Controlul asupra executarii prezentei decizii il exercitd Directia licentiere furnizori.

3. Prezenta decizie intrd in vigoare la data adoptdrii si va fi publicatd in Monitorul
Oficial al Republicii Moldova si pe pagina web a Consiliului Audiovizualului al Republicii
Moldova.

ANEXA: | DECIZIA nr. 337 din 04 noiembrie 2022

Presedinta sedintei a constatat ca Ordinea de zi
a fost epuizata si a declarat sedinta inchisa.

PRESEDINTA Liliana VITU-ESANU

Ex: Tatiana EFTODI
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