CONSILIUL AUDIOVIZUALULUI AL REPUBLICII MOLDOVA

PROCESUL-VERBAL nr. 1
al sedintei publice a Consiliului Audiovizualului
din 20 ianuarie 2023, ora 11:00
mun. Chisinau

TOTAL MEMBRI PREZENTI: 7
TOTAL DECIZII APROBATE: 14
DECIZII ANEXATE: 1-14

PRESEDINTA SEDINTEI: Liliana VITU-ESANU

MEMBRII PREZENTI: Ana GONTA, Tatiana CRESTENCO, Orest DABIJA, Ruslan
MIHALEVSCHI, Eugeniu RIBCA, Larisa TUREA

SECTIA ASISTENTA CONSILIU: Olimpiada MORARU (sef SAC), Tatiana EFTODI
(consultant superior SAC)

SECTIA JURIDICA: Grigore CHITANU (sef SJ)

INVITATI: Stela Munteanu (petitionara)

Dna Liliana VITU-ESANU, presedinta sedintei, a constatat caracterul deliberativ al sedintei si a pus
la vot aprobarea deschiderii acesteia.

S-a votat: _PRO — (7) UNANIM - Liliana VITU-ESANU, Ana GONTA, Tatiana CRESTENCO,
Orest DABIJA, Ruslan MIHALEVSCHI, Eugeniu RIBCA (prezent online), Larisa TUREA.

Sedinta a fost declarata deschisa.

Propuneri la ordinea de zi:

1) Propunerea dnei Liliana VITU-ESANU de a include pe ordinea de zi 3 chestiuni suplimentare:

— Cu privire la avizarea proiectului de hotarare referitor la aprobarea Programului national de
prevenire si control al bolilor netransmisibile prioritare in Republica Moldova pentru anii 2023-
2027 (numar unic 990/MS/2022);

— Privind modificarea punctului 1 din Decizia Consiliului Audiovizualului al Republicii Moldova
nr. 110/2022 cu privire la aprobarea criteriilor privind stabilirea Listei serviciilor media
audiovizuale ,,must carry”;

— Referitor la aprobarea Regulamentului cu privire la autorizatia de retransmisiune.

2) La subiectul Diverse:

— Propunerea dlui Ruslan MIHALEVSCHI de a monitoriza doud servicii media audiovizuale;

— Propunerea dnei Liliana VITU-ESANU de initiere a unui control general asupra activitatii
distribuitorilor de servicii media.

Dna Liliana VITU-ESANU, presedinta sedintei,
a pus la vot ordinea de zi cu modificarile acceptate, dupa cum urmeaza:



ORDINEA DE ZI APROBATA:

1. Cu privire la examinarea rezultatelor monitorizarii serviciului media audiovizual de televiziune
»Exclusiv TV” la capitolul respectarii prevederilor art. 4 alin. (3) lit. ¢), alin. (4), alin. (7) si alin. (9)
din Codul serviciilor media audiovizuale al Republicii Moldova nr. 174/2018

Raportor: Victoria Stetcaia, sef adjunct DCSMA

2. Cu privire la prelungirea termenului de examinare a petitiilor dlui Vitalie Grabovski
Raportor: Victoria Stetcaia, sef adjunct DCSMA

3. Cu privire la examinarea rezultatelor monitorizarii serviciului media de televiziune ,,ITV”, ca
urmare a sesizarii Asociatiei Obstesti ,,Centrul pentru Jurnalism Independent”
Raportor: Alexandru Antocian, controlor de stat superior DCSMA

4. Cu privire la examinarea rezultatelor monitorizarii serviciului media audiovizual de televiziune
»Prime”, ca urmare a sesizarii Asociatiei Obstesti ,,Centrul pentru Jurnalism Independent”
Raportor: Mariana Marcu, controlor de stat superior DCSMA

5. Cu privire la examinarea rezultatelor monitorizarii serviciului media audiovizual de televiziune
,,1 V87, ca urmare a sesizarii dnei Stela Munteanu
Raportor: Vasile Plesca, controlor de stat principal DCSMA

6. Cu privire la examinarea unor cereri de reperfectare a licentelor de emisie (,,Vocea Sperantei”,
,,Love Radio”, ,,Orizont TV”, ,,Cinema 1”, ,,Ruskii Hit”)
Raportor: Sergiu Martin, sef DLF

7. Cu privire la aprobarea modelului Raportului de activitate anual al furnizorilor de servicii media
Raportor: Sergiu Martin, sef DLF

8. Cu privire la aprobarea Modelului Raportului anual al distribuitorilor de servicii media
Raportor: Vitalie Bujnita, sef DACD

9. Cu privire la avizarea proiectului de hotarare referitor la aprobarea Programului national de
prevenire si control al bolilor netransmisibile prioritare in Republica Moldova pentru anii 2023-
2027 (numar unic 990/MS/2022)

Raportor: Ana Mititelu, consultant SJ

10. Privind modificarea punctului 1 din Decizia Consiliului Audiovizualului al Republicii Moldova
nr. 110/2022 cu privire la aprobarea criteriilor privind stabilirea Listei serviciilor media
audiovizuale ,,must carry”

Raportor: Grigore Chitanu, Sef SJ

11. Referitor la aprobarea Regulamentului cu privire la autorizatia de retransmisiune
Raportor: Grigore Chitanu, sef SJ

12. Diverse:

— Cu privire la dispunerea controlului activitatii furnizorului de servicii media audiovizuale
»EUROSHOW GRUP” SRL prin prisma respectarii prevederilor legislatiei privind licenta de
emisie

— Cu privire la dispunerea controlului respectarii regimului juridic al proprietatii furnizorilor de
servicii media de catre furnizorii de servicii media aflati in jurisdictia Republicii Moldova

— Cu privire la dispunerea controlului activitatii distribuitorilor de servicii media.



S-a votat: PRO — (7) UNANIM - Liliana VITU-ESANU, Ana GONTA, Tatiana CRESTENCO,
Orest DABIJA, Ruslan MIHALEVSCHI, Eugeniu RIBCA, Larisa TUREA.
Ordinea de zi a fost aprobata unanim.

1. S-a examinat: Cu privire la examinarea rezultatelor monitorizarii serviciului media audiovizual
de televiziune ,, Exclusiv TV la capitolul respectarii prevederilor art. 4 alin. (3) lit. ¢), alin. (4),
alin. (7) si alin. (9) din Codul serviciilor media audiovizuale al Republicii Moldova nr. 174/2018.

A raportat: Victoria Stetcaia
Raportul DCSMA se anexeaza
Pozitia furnizorului ,,Exclusiv TV” lipseste.

In cadrul dezbaterilor/deliberirilor au luat cuvantul urmitorii membri:

A. GONTA: Avem 4 colonite care au fost analizate, dar am exclus colonita a doua de la punctul de
sanctionare (Cota de productie proprie in primd difuzare), pentru ca este o neclaritate juridica in
Cod si am decis s fim corecti si de buni-credinti cu toti furnizorii. In cazul in care aplicim
sanctiunea, vom sanctiona pentru ponderea totald a Programelor locale, Programe in limba romana
si Programe locale in orele de maxima audienta.

T. CRESTENCO: Pana la intrarea in vigoare a Deciziei CA nr. 373 din 27.12.2022, furnizorul a
activat in baza unei licente de emisie. Incepand cu data de 27.12.2022, furnizorul activeaza in baza
altei licente de emisie. Putem aplica sanctiune pentru licenta anterioara?

Gr. CHITANU, sef SJ, a constatat ca e posibila aplicarea sanctiunii, deoarece furnizorul este
responsabil pentru incdlcarile comise in perioada monitorizata, chiar daca detinea o alta licenta de
emisie.

S-a decis:

1. Se ia act de rezultatele monitorizarii serviciului media audiovizual de televiziune ,,Exclusiv TV”.
S-a votat: PRO — (7) UNANIM - Liliana VITU-ESANU, Ana GONTA, Tatiana CRESTENCO,
Orest DABIJA, Ruslan MIHALEVSCHI, Eugeniu RIBCA, Larisa TUREA.

2. Se sanctioneaza cu amendad Tn marime de 14 000 de lei PP ,,Exclusiv Media” SRL, fondatoarea
serviciului media audiovizual privat national de televiziune ,,Exclusiv TV”, pentru incélcarea
prevederilor art. 4 alin. (3) lit. ¢) din Codul serviciilor media audiovizuale al Republicii Moldova
nr. 174/2018, in conformitate cu prevederile art. 84 alin. (6) lit. f) din Cod.

S-a votat: PRO (6) - Liliana VITU-ESANU, Ana GONTA, Orest DABIJA, Ruslan
MIHALEVSCHI, Eugeniu RIBCA, Larisa TUREA. CONTRA — (1) — Tatiana CRESTENCO.

3. Se sanctioneaza cu amenda Tn marime de 13 000 de lei PP ,,Exclusiv Media” SRL, fondatoarea
serviciului media audiovizual privat national de televiziune ,,Exclusiv TV”, pentru incélcarea
prevederilor art. 4 alin. (9) din Codul serviciilor media audiovizuale al Republicii Moldova
nr. 174/2018, in conformitate cu prevederile art. 84 alin. (6) lit. f) din Cod.

S-a votat: PRO (6) - Liliana VITU-ESANU, Ana GONTA, Orest DABIJA, Ruslan
MIHALEVSCHI, Eugeniu RIBCA, Larisa TUREA. CONTRA — (1) — Tatiana CRESTENCO.

Motivarea votului:

T. CRESTENCO: Nu am votat pentru cd lipseste pozitia furnizorului si pentru ca acesta activeaza in
temeiul unei alte licente de emisie, care contine un nou proiect editorial si o noud Structurd. Nu mi
se pare corect sa fie sanctionat pentru ceea ce a realizat in trecut, in temeiul unui alt act permisiv.

DECIZIA nr. 1 din 20 ianuarie 2023 se anexeaza.

2. S-a examinat: Cu privire la prelungirea termenului de examinare a petitiilor dlui Vitalie
Grabovski



A raportat: Victoria Stetcaia
Raportul DCSMA se anexeaza.

S-a decis:

Se prelungeste, cu cel mult 15 zile lucrdtoare, termenul de examinare a petitiilor (6 petitii) dlui
Vitalie Grabovski din 29 decembrie 2022.

S-a votat: PRO — (7) UNANIM - Liliana VITU-ESANU, Ana GONTA, Tatiana CRESTENCO,
Orest DABIJA, Ruslan MIHALEVSCHI, Eugeniu RIBCA, Larisa TUREA.

DECIZIA nr. 2 din 20 ianuarie 2023 se anexeaza.

3. S-a examinat: Cu privire la examinarea rezultatelor monitorizarii serviciului media de
televiziune ,ITV”, ca wurmare a sesizarii Asociatiei Obstesti ,,Centrul pentru Jurnalism
Independent”

A raportat: Alexandru Antocian

Raportul DCSMA se anexeaza.

in cadrul dezbaterilor/deliberirilor au luat cuvantul urmitorii membri:

R. MIHALEVSCHI: Am privit aceste serii $si nu am impresia ca aici este o incalcare grava, este clar
ca este o fictiune. Cand clasificam aceste programe, trebuie s tinem cont si de naturalismul acestor
scene. Este absolut clar cd nu este ceva natural si nu este aproape de realitate. Vad doar o problema
in aceste serii, un episod unde este prezentatd metoda de sinucidere. Acest moment poate fi
clasificat altfel si as pune aceasta serie la o ord de noapte mai tarzie. Unica problema e clasificarea
unor serii de catre furnizorul de servicii media. In rest, nu consider ci asemenea productii trebuie
interzise si mi se pare exagerat sa aplicam o sanctiune pecuniara.

A. GONTA: Sunt de aceeasi parere. Mi se pare exagerat sa aplicam sanctiune pe art. 15 alin. (6),
care spune cd este interzisda difuzarea programelor care pot afecta dezvoltarea fizicd, in special a
celor care contin scene de pornografie sau de violenta nejustificata. Acest film este preluat de la
americani, exisd o multitudine de astfel de filme seriale la care si eu m-am uitat cu interes in
adolescenta. Nu sunt scene de violenta, se artd doar cadavrul si ca politia trebuie sd investigheze
cazul, aceasta este ideea filmului. Aici este facut exact asa, dupd acelasi model. Or, grila
furnizorilor nostri este plind de astfel de seriale americane, rusesti si ale altor producatori. Din
punctul meu de vedere, problema este in clasificare. Poate ora nu este cea potrivitd, dar nu o sa
votez pentru interzicere.

E. RIBCA: In acest caz, cu sigurantd, nu putem aplica o sanctiune decit proportionala situatiei pe
care o avem. In cod este indicat ci este interzisd, dar aplicarea acestei interdictii ar implica aplicarea
unor sanctiuni disproportionate. Sunt pentru aplicarea unei sanctiuni cu avertizare, inclusiv in
scopul de a crea o practica uniformd. Multi furnizori de servicii media audiovizuale respecta acea
grild a clasificarii operelor audiovizuale, altii nu o respecti. Trebuie s impunem respect tuturor. In
acest caz, o avertizare este justificatd, dar aplicarea unor amenzi urmeaza sa fie pusd sub semnul
intrebarii. In cazul in care vom examina incalcari de acest gen in raport cu acelasi furnizor a cirei
activitate o examindm astazi, urmeaza sd revedem practica CA in ceea ce priveste aplicarea unor
sanctiuni pecuniare, n special atunci cand vorbim de acel cuantum expres prevazut de lege, care
este 0 sumd mare pentru realitatile Republicii Moldova. Trebuie sd fim atenti cu aplicarea
sanctiunilor, trebuie sa le aplicam gradual, si care corespund gravitatii incalcarii. Nu exclud cd in
continuare urmeaza sa aplicdm sanctiuni pecuniare intr-un volum chiar mai mic decat cel prevazut
expres de lege.

R. MIHALEVSCHI: Lucram in continuare asupra Regulamentului privind -continuturile
audiovizuale si poate este cazul sd revedem incd o datd aceste prevederi.



S-a decis:

1. Se ia act de rezultatele monitorizarii serviciului media audiovizual de televiziune ,,ITV”.

S-a votat: PRO — (7) UNANIM - Liliana VITU-ESANU, Ana GONTA, Tatiana CRESTENCO,
Orest DABIJA, Ruslan MIHALEVSCHI, Eugeniu RIBCA, Larisa TUREA.

2. Se admite petitia Asociatiei Obstesti ,,Centrul pentru Jurnalism Independent” nr. 53/CJI din 8
decembrie 2022.

S-a votat: PRO — (7) UNANIM - Liliana VITU-ESANU, Ana GONTA, Tatiana CRESTENCO,
Orest DABIJA, Ruslan MIHALEVSCHI, Eugeniu RIBCA, Larisa TUREA.

3. Se sanctioneaza cu avertizare publica ,MEDIA PRO GROUP” SRL, fondatoarea serviciului
media audiovizual de televiziune ,,ITV”, pentru incalcarea prevederilor art. 15 alin. (6) din Codul
serviciilor media audiovizuale al Republicii Moldova, in conformitate cu art. 84 alin. (3) lit. a) din
Cod.

S-a votat: PRO — (4) - Orest DABIJA, Ruslan MIHALEVSCHI, Eugeniu RIBCA, Larisa
TUREA. CONTRA —(3) — Liliana VITU-ESANU, Ana GONTA, Tatiana CRESTENCO.

4. Se sanctioneaza cu avertizare publica ,,MEDIA PRO GROUP” SRL, fondatoarea serviciului
media audiovizual de televiziune ,,ITV”, pentru incélcarea prevederilor art. 19 alin. (2) din Codul
serviciilor media audiovizuale al Republicii Moldova nr. 174/2018, in conformitate cu prevederile
art. 84 alin. (3) lit. a) din Cod.

S-a votat: PRO — (7) UNANIM - Liliana VITU-ESANU, Ana GONTA, Tatiana CRESTENCO,
Orest DABIJA, Ruslan MIHALEVSCHI, Eugeniu RIBCA, Larisa TUREA.

Motivarea votului:

R. MIHALEVSCHI: Am votat pentru avertizare publica, avand in vedre cd nu sunt clasificate
corect unele serii.

DECIZIA nr. 3 din 20 ianuarie 2023 se anexeaza.

4. S-a examinat: Cu privire la examinarea rezultatelor monitorizarii serviciului media audiovizual
de televiziune ,, Prime”, ca wrmare a sesizarii Asociatiei Obstesti ,,Centrul pentru Jurnalism
Independent”

A raportat: Mariana Marcu

Raportul DCSMA se anexeaza

Furnizorul nu si-a expus pozitia.

in cadrul dezbaterilor/deliberirilor au luat cuvantul urmitorii membri:

L. VITU-ESANU: Aceasta emisiune prezintd multe probleme legate de etica si deontologie, dar
aceasta tine mai mult de organele de autoreglementare din jurnalism decét de cele de reglementare.

T. CRESTENCO: Imi pare rau ca la un post de televiziune se discuta deschis despre suicid, ci se
intervieveaza un copil, chiar daca a Tmplinit recent majoratul, cd moderatorul isi permite sa
intervieveze ca si un politist. Imi pare riu ci astfel de emisiuni sunt cotate ca produs local si ca
produs realizat in limba romana, si nu aplicam sanctiune pentru ca acest post TV a realizat 80% de
produs in limba roméana. Dar calitatea acestui produs? Imi pare riu ci aceasti emisiune o gasim si
azi, in anul 2023, in Internet. Inseamna ca este transmisa in reluare, ea nu trebuie si mai fie gasita
nici pe Youtube si, cu atat mai mult, la un post de televiziune. Imi pare riu ci aici trebuie sa
aplicdm doar avertizare si ca nu putem sa aplicdm o sanctiune mult mai durd, céci situatia e foarte
grava. Daca nu s-ar fi spus numele, prenumele sau localitatea victimei, avea sd aiba mai putind priza
la public? Nu. De ce nu s-au protejat aceste date? M-as intreba chiar si in ce mod a fost oferit
acordul de citre parinti. Au constientizat ei oare aspectul legal? Imi pare rau ca in 2023 intervievam
un copil care a fost victima si martor la acel deces, si-a gasit prietenul decedat si noi ne permitem
sa-l intervievam. Noi cream conditii speciale de audiere a victimelor, a martorilor, care sunt
previzute in art. 110 a Codului penal. De ce nu ne conformiam legii, dar creim audienti si incilcim
niste norme legale?



R. MIHALEVSCHI: Acum lucram la proiectul Regulamentului privind continuturile audiovizuale
si acest caz este un impuls ca sa revedem aspectele de reflectare in mass-media a cazurilor de
suicid, in special in cazul minorilor, dar si in alte cazuri. Sper sa reusim sd includem aceste norme si
sa fie reglementat acest domeniu.

L. VITU-ESANU: E o ocazie bund sd preluam, chiar poate si sd obligdm, ca atunci cand e un
subiect care tine de suicid, neaparat sa fie insotit de informatia unde poti gasi ajutor, in cazul in care
ai nevoie.

R. MIHALEVSCHI: Metoda de sinucidere tot este o problema foarte mare cand se aratd in asa
detalii ca in acest caz. In opinia mea, trebuie sa avem aceste reguli in Regulament.

A. GONTA: Din punct de vedere jurnalistic, am vazut aceastd emisiune ca pe o rugaminte din
partea rudelor de a participa la aceasta emisiune si de a cere ajutorul instantelor respective. Faptul
cad mama a venit in studiou si a povestit cu lux de amadnunte ce s-a intdmplat, e clar cd ea nu s-a
gandit la celdlalt copil minor al ei. Chiar daca i-a fost estompata fata, era clar pentru oamenii din
satul ei despre cine este vorba. Al doilea moment, care tine strict de codul nostr, este
comportamentul moderatoarei. Moderatoarea a insistat in repetate randuri sa i se raspunda la
intrebari foarte concrete, dand detalii despre ce si cum s-a intdmplat. Aici, intr-adevar, trebuie
aplicat codul, cici comportamentul ei jurnalistic este de penalizat. In rest, emisiunea in sine,
programul audiovizual consider cd este o problemad mare a audiovizualului nostru si nu cred ca
acum o sa reusim sa-1 dezbatem. Da, va trebui sa dam avertizari, dar codul asta spune.

S-a decis:

1. Se ia act de rezultatele monitorizarii serviciului media audiovizual de televiziune ,,Prime”.

S-a votat: PRO — (7) UNANIM - Liliana VITU-ESANU, Ana GONTA, Tatiana CRESTENCO,
Orest DABIJA, Ruslan MIHALEVSCHI, Eugeniu RIBCA, Larisa TUREA.

2. Se admite petitia Asociatiei Obstesti ,,Centrul pentru Jurnalism Independent” nr. 54/CJI din 08
decembrie 2022.

S-a votat: PRO — (7) UNANIM - Liliana VITU-ESANU, Ana GONTA, Tatiana CRESTENCO,
Orest DABIJA, Ruslan MIHALEVSCHI, Eugeniu RIBCA, Larisa TUREA.

3. Se sanctioneaza cu avertizare publica ,,General Media Group Corp” SRL, fondatoarea serviciului
media audiovizual de televiziune ,,Prime” pentru incélcarea prevederilor art. 13 alin. (13) din Codul
serviciilor media audiovizuale al Republicii Moldova, in conformitate cu art. 84 alin. 3 lit. a) din
Cod.

S-a votat: PRO — (7) UNANIM - Liliana VITU-ESANU, Ana GONTA, Tatiana CRESTENCO,
Orest DABIJA, Ruslan MIHALEVSCHI, Eugeniu RIBCA, Larisa TUREA.

4. Se sanctioneaza cu avertizare publica ,,General Media Group Corp” SRL, fondatoarea serviciului
media audiovizual de televiziune ,,Prime” pentru Incélcarea prevederilor art. 15 alin. (6) din Codul
serviciilor media audiovizuale al Republicii Moldova, in conformitate cu art. 84 alin. 3 lit. a) din
Cod.

S-a votat: PRO — (7) UNANIM - Liliana VITU-ESANU, Ana GONTA, Tatiana CRESTENCO,
Orest DABIJA, Ruslan MIHALEVSCHI, Eugeniu RIBCA, Larisa TUREA.

DECIZIA nr. 4 din 20 ianuarie 2023 se anexeaza.

5. S-a examinat: Cu privire la examinarea rezultatelor monitorizarii serviciului media audiovizual
de televiziune ,,TV8”, ca urmare a sesizarii dnei Stela Munteanu

A raportat: Vasile Plesca

Raportul DCSMA se anexeaza.

A fost audiata: Stela Munteanu, petitionara.



S. MUNTEANU a mentionat ca sustine petitia integral, solicitd admiterea acesteia si sanctionarea
serviciului media audiovizual de televiziune ,,TV8”.

La intrebarea membrei CA, Tatiana Crestenco, daca solicitd sd fie aplicatd o sanctiune serviciului
media ,,TV8” si daca are o incadrare juridica pentru aceasta, Stela Munteanu a raspuns ca solicita
sanctiune pentru acest post de televiziune, dar lasaa la discretia membrilor CA sa decida care articol
va fi aplicat.

In cadrul dezbaterilor/deliberirilor au luat cuvantul urmitorii membri:

T. CRESTENCO: Aici vad incalcarea art. 11 alin. (3) din Cod: ,, Furnizorii de servicii media sunt
obligati sa respecte legislatia cu privire la apararea onoarei, demnitatii si reputatiei profesionale,
precum si dreptul la respectarea si ocrotirea vietii intime, familiale si private”.

E. RIBCA: Am o intrebare citre dna Crestenco. Prin ce s-a incilcat legislatia in domeniul protectiei
onoarei, demnitatii si reputatiei profesionale?

T. CRESTENCO: In cazul dat vad ci persoana a fost denigrati. Dna Stela Munteanu nu si-a
prezentat pozitia pe acest caz. Furnizorul de servicii media audiovizuale a prezentat situatia doar din
punctul sau de vedere, nesolicitdnd informatie detaliata pe acest caz.

S-a solicitat opinia Sectiei juridice referitor la posibilitatea amanarii examinarii acestei chestiuni,
pentru a avea posibilitatea de a confrunta declaratiile dnei S. Munteanu cu pozitia postului ,, TV8”.
Gr. Chitanu, sef Sectie juridicd, a mentionat cad examinarea acestei chestiuni deja a fost prelungita
cu 15 zile lucratoare si o ulterioarad prelungire e posibila doar in cazul in care termenul de examinare
a petitiei nu depaseste 35 de zile. lar art. 11 alin. (3) din Cod nu prevede careva sanctiuni, ci este o
norma care trebuie sa fie respectata.

R. MIHALEVSCHI: Sunt pentru suspendarea examindrii acestei chestiuni.
L. TUREA: Si eu la fel.

E. RIBCA: Nu vid temei pentru a prelungi examinarea acestei cereri. Proiectul deciziei si reportajul
reflectd situatia de fapt. Nu am gasit 1n acest reportaj informatii care nu corespund realitatii. Pentru
a vorbi de defaimare, trebuie sd avem temei, or acest temei nu existd. Dreptul la replica se acorda
atunci cand este solicitat. In acest context, nici nu au fost discutii despre dreptul la replici. Dna
Munteanu poate face acest lucru in continuare si in cadrul altor sedinte putem sd examinam
neacordarea/acordarea dreptului la replica, in contradictie cu legislatia in vigoare, cu incalcarea
cerintelor specifice acestui proces.

T. CRESTENCO: In proiectul de decizie se face referire la ceea ce a mentionat prezentatoarea, si
anume la faptul c@ procurorii o acuza pe fosta primaritd, Stela Munteanu, de mai multe infractiuni,
inclusiv de delapidarea averii straine. In cazul in care nu existi o hotirare a instantei de judecata in
care persoana a fost gasitd vinovatd de o anumita fapta, se pare ca este prematura aceasta concluzie
de comitere a unor infractiuni.

O. DABIJA: Nu stiu ce plusvaloare ar avea suspendarea examinarii chestiunii. Este regretabil faptul
ca nu fost solicitat dreptul la replica. Sper sa obtineti acest drept la replica intr-o emisiune de stiri.

L. VITU-ESANU: Dreptul la replicd i s-a dat, dar dna Munteanu nu a oferit un raspuns.
R. MIHALEVSCHI: Dvs. v-ati lipsit de posibilitatea de a echilibra acest reportaj cu opinia dvs.

S-a decis:
1. Se ia act de rezultatele monitorizarii serviciului media audiovizual de televiziune ,, TV8”.



S-a votat: PRO — (7) UNANIM - Liliana VITU-ESANU, Ana GONTA, Tatiana CRESTENCO,
Orest DABIJA, Ruslan MIHALEVSCHI, Eugeniu RIBCA, Larisa TUREA.

2. Se respinge petitia dnei Stela Munteanu din 21 decembrie 2022.

S-a votat: PRO — (4) - Liliana VITU-ESANU, Orest DABIJA, Ruslan MIHALEVSCHI, Eugeniu
RIBCA.

Se admite petitia dnei Stela Munteanu din 21 decembrie 2022.

S-a votat: PRO — (3) — Ana GONTA, Tatiana CRESTENCO, Larisa TUREA.

Motivarea votului:

A. GONTA: Din punct de vedere jurnalistic, vad probleme 1n acest material.

1) in calitate de consumatoare de informatie, nu am inteles ce s-a intdmplat in realitate cu acea
femeie. In material se folosesc verbele afirmative: ,,a decedat”, ,a disparut”, in loc de ,ar fi
decedat”, ,,ar fi disparut”.

2) Daca la serviciul 112 a fost inregistrat apelul dnei Munteanu, dar reporterul afirma ca angajatii
112 spun cd nu s-a facut niciun apel, Tnseamna ca aceasta este o informatie falsa. Si dacé e adevarat
ca e falsa, atunci furnizorul a admis lipsa de rigoare si acuratete in redactarea acestei stiri.

3) Reporterul mentioneaza ca IGP ne-a informat printr-un mesaj ca certificatul de deces a fost
transmis Primadriei, iar pe ecran apare acest mesaj. Or, In acel mesaj nu este scris nimic despre
certificatul de deces. Nu confirm ca informatiile dnei Munteanu si cele ale postului ,,TV8” sunt
false, dar poate merita sd mai luam timp sa analizam. Dar, din punct de vedere jurnalistic, lipseste
rigoarea, acuratetea si exactitatea in aceasta stire, fapt care este crucial pentru o stire.

L. VITU-ESANU: Daca dvs., dna Munteanu, ati fi facut uz atunci cand ati fost solicitata de ,,TV8”
de a va expune opinia si dacd nu ati fost de acord cu felul in care a fost prezentata opinia, noi eram
intr-0 cu totul in alta situatie. Postul a respectat aceasta cerintd de a va oferi sansa, ca a doua parte
vizata Intr-o stire conflictuald, de a va expune opinia. Puteti solicita in continuare dreptul la replica.
Daca nu o sa vi-l acorde sau o sa fiti tratata cu rea-credinta, puteti reveni la noi, eventual, cu o alta
cerere.

L. TUREA: Vad aici o incédlcare grava a Codului deontologic al jurnalistului, pentru ca sunt foarte
multe informatii dubioase. Fraza: ,,Procurorii o acuza” imi pare incorectd. Atata timp cat nu exista o
decizie a judecatii in acest proces, nu cred ca jurnalistul nu trebuia sa facd uz de prezumtia
inocentei. Este foarte complicat sd-ti aperi onoarea dupa ce esti defdimat public. Vad aici rea-
credinta din partea redactiei.

R. MIHALEVSCHI: Dna Munteanu este o persoana publica, are o functie de demnitate publica.
Aceasta nu Inseamna ca nu poate fi aparatd demnitatea si reputatia profesionala, dar, dacd analizam
experienta CEDO, cerintele fatd de persoanele publice sunt altfel decat cerintele fata de o persoana
fizica.

DECIZIA nr. 5 din 20 ianuarie 2023 se anexeaza.

6. S-a examinat: Cu privire la examinarea unor cereri de reperfectare a licentelor de emisie
(,, Vocea Sperantei”, ,,Love Radio”, ,,Orizont TV, ,,Cinema 1", ,,Ruskii Hit”)

A raportat: Sergiu Martin

Raportul DLF se anexeaza.

in cadrul dezbaterilor/deliberirilor au luat cuvantul urmitorii membri:
R. MIHALEVSCHI: in grila noua a serviciului de radiodifuziune sonora ,,Dance FM”, la capitolul

»Genul programului”, este indicat ,,Play List”. Vreau sa atentionez furnizorul cd genul ,,playlist”
este o greseald. Programul este program si nu poate fi un ,,playlist”.



E. RIBCA: Constat ci legislatia in vigoare nu interzice aceste playlisturi. O interpretare riguroasa ar
insemna o incalcare a drepturilor serviciilor media audiovizuale de a difuza muzica nonstop, fara a
marca inceputul si sfarsitul emisiunilor. Totusi, este in beneficiul furnizorilor de servicii media sa
marcheze inceputul emisiunii, indiferent daca apare acolo un prezentator sau nu, este in beneficiul
lor s marcheze o denumire in limba romana, astfel incat noi sd monitorizdm aceste emisiuni $i sa
constatam ca sunt in limba romand, indiferent de limba de difuzare a muzicii. S& marcheze si
sfarsitul acestui program, generic numit ,,playlist”.

S-a decis:

1. Se admite cererea nr. 11-22 din 21 decembrie 2022 de reperfectare a Licentei de emisie seria A
MMI nr. 002125 din 15.10.2021, eliberata ,,RADIO-RBS” SRL pentru serviciul de radiodifuziune
sonora ,,Vocea Sperantei” si se aproba Structura serviciului media audiovizual pentru serviciul de
radiodifuziune sonora ,,Vocea Sperantei”, dupa cum urmeaza.

S-a votat: PRO — (7) UNANIM - Liliana VITU-ESANU, Ana GONTA, Tatiana CRESTENCO,
Orest DABIJA, Ruslan MIHALEVSCHI, Eugeniu RIBCA, Larisa TUREA.

2. Se admite cererea f/nr. din 21 decembrie 2022 de reperfectare a Licentei de emisie seria A MMI
nr. 002188 din 13.10.2009, eliberata ,,Media House” SRL pentru serviciul de radiodifuziune sonora
,Love Radio” si se aproba Structura serviciului media audiovizual pentru serviciul de
radiodifuziune sonora ,,Love Radio”, dupa cum urmeaza.

S-a votat: PRO — (7) UNANIM - Liliana VITU-ESANU, Ana GONTA, Tatiana CRESTENCO,
Orest DABIJA, Ruslan MIHALEVSCHI, Eugeniu RIBCA, Larisa TUREA.

3. Se admite cererea f/nr. din 24 decembrie 2022 de reperfectare a Licentei de emisie seria AC nr.
000771 din 18.12.2018, eliberata ,,Archidoc Grup” SRL pentru serviciul de televiziune ,,Orizont
TV” si se aproba Structura serviciului media audiovizual pentru serviciul de televiziune ,,Orizont
TV”, dupa cum urmeaza.

S-a votat: PRO — (7) UNANIM - Liliana VITU-ESANU, Ana GONTA, Tatiana CRESTENCO,
Orest DABIJA, Ruslan MIHALEVSCHI, Eugeniu RIBCA, Larisa TUREA.

4. Se admite cererea f/nr. din 26 decembrie 2022 de reperfectare a Licentei de emisie seria A MMI
nr. 002140 din 24.07.2020, eliberata ,,A. Video-Content” SRL pentru serviciul de televiziune
,Cinema 1” si se aproba Structura serviciului media audiovizual pentru serviciul de televiziune
,»Cinema 17, dupd cum urmeaza.

S-a votat: PRO — (7) UNANIM - Liliana VITU-ESANU, Ana GONTA, Tatiana CRESTENCO,
Orest DABIJA, Ruslan MIHALEVSCHI, Eugeniu RIBCA, Larisa TUREA.

5. Se admite cererea f/nr. din 22 decembrie 2022 de reperfectare a Licentei de emisie seria A MMI
nr. 002189 din 21.05.2010, eliberata ,,Liberadio” SRL pentru serviciul de radiodifuziune sonora
,,.Ruskii Hit”.

S-a votat: PRO — (7) UNANIM - Liliana VITU-ESANU, Ana GONTA, Tatiana CRESTENCO,
Orest DABIJA, Ruslan MIHALEVSCHI, Eugeniu RIBCA, Larisa TUREA.

5.1. Se modifica denumirea serviciului media de radiodifuziune sonora ,,Ruskii Hit” in ,,Dance FM”
si se aproba Structura serviciului media audiovizual pentru serviciul de radiodifuziune sonora
»Dance FM”, dupa cum urmeaza.

S-a votat: PRO — (7) UNANIM - Liliana VITU-ESANU, Ana GONTA, Tatiana CRESTENCO,
Orest DABIJA, Ruslan MIHALEVSCHI, Eugeniu RIBCA, Larisa TUREA.

DECIZIA nr. 6 din 20 ianuarie 2023 se anexeaza.

7. S-a examinat: Cu privire la aprobarea modelului Raportului de activitate anual al furnizorilor
de servicii media

A raportat: Sergiu Martin

Raportul DLF se anexeaza.

S-a decis:
Se aproba modelul Raportului de activitate anual al furnizorilor privati de servicii media.



S-a votat: PRO — (7) UNANIM - Liliana VITU-ESANU, Ana GONTA, Tatiana CRESTENCO,
Orest DABIJA, Ruslan MIHALEVSCHI, Eugeniu RIBCA, Larisa TUREA.

DECIZIA nr. 7 din 20 ianuarie 2023 se anexeaza.

8. S-a examinat: Cu privire la aprobarea modelului Raportului anual al distribuitorilor de servicii
media

A raportat: Vitalie Bujnita

Raportul DACD se anexeaza.

S-a decis:

Se aproba modelul Raportului anual al distribuitorilor de servicii media.

S-a votat: PRO — (7) UNANIM - Liliana VITU-ESANU, Ana GONTA, Tatiana CRESTENCO,
Orest DABIJA, Ruslan MIHALEVSCHI, Eugeniu RIBCA, Larisa TUREA.

DECIZIA nr. 8 din 20 ianuarie 2023 se anexeaza.

9. S-a examinat: Cu privire la avizarea proiectului hotardarii Guvernului cu privire la aprobarea
Programului national de prevenire si control al bolilor netransmisibile prioritare in Republica
Moldova pentru anii 2023-2027 (numar unic 990/MS/2022)

A raportat: Ana Mititelu

Raportul SJ se anexeaza.

S-a decis:

Se aproba si se prezinta Ministerului Sanatatii si Cancelariei de Stat a Republicii Moldova prezentul
Aviz la proiectul hotararii Guvernului cu privire la aprobarea Programului national de prevenire si
control al bolilor netransmisibile prioritare in Republica Moldova pentru anii 2023-2027 (numar
unic 990/MS/2022).

S-a votat: PRO — (7) UNANIM - Liliana VITU-ESANU, Ana GONTA, Tatiana CRESTENCO,
Orest DABIJA, Ruslan MIHALEVSCHI, Eugeniu RIBCA, Larisa TUREA.

DECIZIA nr. 9 din 20 ianuarie 2023 se anexeaza.

10. S-a examinat: Privind modificarea punctului 1 din Decizia Consiliului Audiovizualului al
Republicii Moldova nr. 110/2022 cu privire la aprobarea criteriilor privind stabilirea Listei
serviciilor media audiovizuale ,, must carry”

A raportat: Grigore Chitanu

Raportul SJ se anexeaza.

S-a decis:

Punctul 1 din Decizia Consiliului Audiovizualului al Republicii Moldova nr. 110/2022 cu privire la
aprobarea criteriilor privind stabilirea Listei serviciilor media audiovizuale ,,must carry” (Monitorul
Oficial al Republicii Moldova, 2022, nr. 106-114, art. 435) se completeaza cu subpunctul 1.1.3. cu
urmatorul cuprins:

,1.1.3. Servicii de televiziune a caror obligativitate de retransmitere este convenita prin
acorduri/intelegeri internationale la care Republica Moldova este parte, in baza solicitarii
Ministerului Afacerilor Externe si Integrarii Europene”.

S-a votat: PRO — (6) - Liliana VITU-ESANU, Ana GONTA, Tatiana CRESTENCO, Orest
DABIJA, Ruslan MIHALEVSCHI, Larisa TUREA. CONTRA — (1) — Eugeniu RIBCA.
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Motivarea votului:

E. RIBCA: Am votat impotriva acestei modificari, deoarece:

1) Potrivit jurisprudentei Curtii Europene de Justitie, obligatia ,,must carry” reprezinta o limitare a
libertatilor economice ale distribuitorilor de servicii media, fapt pentru care statul trebuie sa instituie
conditii stricte pentru regimul juridic al listei ,,must carry”. Prin modificarea ... nu se instituie
criterii obiective ale extinderii nelimitate a numarului de servicii media audiovizuale retransmise in
temeiul pct. 1.1. din Decizia CA nr. 110/2022 cu privire la aprobarea criteriilor privind stabilirea
listei serviciilor media audiovizuale ,,must carry”. In consecinti, se creeazi temei pentru instituirea
listei serviciilor media audiovizuale ,,must carry” — un numar chiar si peste 20 de servicii media
audiovizuale.

2) Modificarea in Decizia CA nr. 110/2022 a fost votata in lipsa analizei impactului de
reglementare, a carei obligatie este prevazutd in legislatia in vigoare. La una din sedintele
anterioare, am pus in discutie prevederile art. 2 si art. 34 alin. (4) din Legea 100/2017. La una din
sedintele anterioare ale CA, am solicitat informatia privind numarul ofertelor de servicii media
audiovizuale in care sunt prezente sau absente servicii media audiovizuale internationale, in general,
sia,,TV5”, in special. Aceste informatii nu au fost prezentate.

DECIZIA nr. 10 din 20 ianuarie 2023 se anexeaza.

11. S-a examinat: Referitor la aprobarea Regulamentului cu privire la autorizatia de
retransmisiune

A raportat: Grigore Chitanu

Raportul SJ se anexeaza.

S-a decis:

Se aproba Regulamentul cu privire la autorizatia de retransmisiune (se anexeaza).

S-a votat: PRO — (6) — Liliana VITU-ESANU, Ana GONTA, Tatiana CRESTENCO, Orest
DABIJA, Ruslan MIHALEVSCHI, Larisa TUREA. CONTRA — (1) — Eugeniu RIBCA.

Motivarea votului:

E. RIBCA: Am declarat anterior ci nu voi vota introducerea de citre CA a unor modificari
ulterioare expertizei anticoruptie. Va prezint argumentele in vederea sustinerii acestei decizii si a
votului contra.

1) Potrivit art. 35 alin. (1) din Legea 100/2017 cu privire la actele normative, expertiza anticoruptie
este obligatorie pentru toate proiectele actelor normative si are menirea de a asigura corespunderea
prevederilor proiectului standardelor anticoruptie nationale si internationale, precum si de a preveni
aparitia unor reglementari care ar favoriza coruptia, prin elaborarea anumitor reglementari in
vederea revizuirii reglementarilor respective sau in scopul eliminarii efectelor negative ale acestora.
2) Art. 35 alin. (4) din Legea 100/2017 obliga autoritatile publice sa expedieze proiectele actelor
normative pentru expertiza anticoruptie Centrului National Anticoruptie. In aceasti lege sunt
prevazute si anumite exceptii. Astfel, sunt excluse de la efectuarea expertizei anticoruptie de catre
CNA actele autoritatilor publice autonome.

Totodatd, potrivit art. 28 alin. (4) din Legea integritatii nr. 82/2017, expertiza anticoruptie se
efectueaza de catre CNA doar asupra proiectului definitivat. Expertiza CNA asupra proiectului
definitivat al Regulamentului cu privire la autorizatia de retransmisiune a fost prezentata CA in ziua
de 24 noiembrie 2022. Expertiza Ministerului Justitiei al Republicii Moldova a fost expediata CA in
ziua de 12 octombrie 2022. Prin adresa nr. 0437 din 04.01.2023, Ministerul Justitiei al Republicii
Moldova informeaza CA despre refuzul de a inregistra proiectul definitivat al Regulamentului cu
privire la autorizatia de retransmisiune. In aceast adresa Ministerul Justitiei informeaza CA ci este
in drept sa refuze inregistrarea proiectului de act normativ, in temeiul pct. 14 din Hotdrarea
Guvernului Republicii Moldova nr. 1104/1997 cu privire la modul de efectuare a expertizei juridice
si inregistrarii de stat a actelor normative si departamentale. Refuzul Ministerul Justitiei de a
inregistra proiectul de act normativ in temeiul pct. 14 reprezinta o depasire a atributiilor de serviciu,

11



deoarece cazurile in care Ministerul Justitiei este in drept sa refuze inregistrarea actului normativ
sunt prevazute expres in pct. 12 din Hotararea Guvernului Republicii Moldova nr. 1104/1997.

In consecintd, includerea noilor modificari si/sau completiri in proiectul de act normativ ulterior
expertizei anticoruptie viciaza intreg procesul normativ si procesul de integritate. Este creat un
precedent periculos de modificare si/sau completare a proiectelor de acte normative dupa finalizarea
procesului de expertizare a proiectelor de acte normative. Nu in ultimul rand, trebuie sa fie
mentionata tentativa de incalcare a autonomiei Consiliului Audiovizualului al Republicii Moldova
de catre Ministerul Justitiei.

DECIZIA nr. 11 din 20 ianuarie 2023 se anexeaza.

12. Diverse:

R. MIHALEVSCHI: in luna septembrie CA a dispus efectuarea unui control al furnizorului de
servicii media ,,Euroshow Grup” SRL, fondatoarea serviciului media audiovizual de televiziune
,»Ru TV Moldova”, prin prisma respectarii prevederilor legislatiei privind licenta de emisie. Pe data
de 28 octombrie 2022, CA a sanctionat cu amenda in valoare de 15 000 de lei ,,Euroshow Grup”
SRL pentru transmisiunea serviciilor media audiovizuale fara licenta de emisie. ,,Euroshow Grup”
SRL nu a depus actele necesare pentru prelungirea/eliberarea licentei de emisie. Serviciul media
,,Ru TV Moldova” este in continuare transmis de distribuitori.

Solicit un control repetat al activitatii furnizorului de servicii media ,,Euroshow Grup” SRL,
fondatoarea serviciului media audiovizual de televiziune ,,Ru TV Moldova”, prin prisma respectarii
prevederilor legislatiei privind licenta de emisie.

S-a decis:

Se dispune controlul activitatii furnizorului de servicii media audiovizuale ,,EUROSHOW GRUP”
SRL, fondator al serviciului media audiovizual de televiziune ,,RU TV MOLDOVA”, prin prisma
respectarii prevederilor legislatiei privind licenta de emisie.

S-a votat: PRO — (7) UNANIM - Liliana VITU-ESANU, Ana GONTA, Tatiana CRESTENCO,
Orest DABIJA, Ruslan MIHALEVSCHI, Eugeniu RIBCA, Larisa TUREA.

DECIZIA nr. 12 din 20 ianuarie 2023 se anexeaza.

R. MIHALEVSCHI: Art. 28 alin. (8) din CSMA prevede: ,, Persoana fizicd, sotul/sotia acesteia,
sau persoana juridicd care este fondator/asociat/proprietar unic ori care detine o cotd mai mare de
50% din actiunile, din drepturile de vot sau din capitalul social al unei persoane juridice din
domeniul serviciilor media audiovizuale nu poate detine mai mult de 20% din actiunile, din
drepturile de vot sau din capitalul social al unei persoane juridice din domeniul serviciilor media
audiovizuale aflate in jurisdictia Republicii Moldova ™.

Prin decizia din 29.12.2022, CA a dispus un control privind legalitatea detinerii de catre Stetco
Valentina a partilor sociale in cadrul furnizorilor de servicii media aflati in jurisdictia Republicii
Moldova. Solicit dispunerea unui control privind respectarea art. 28 alin. (8) din CSMA de catre toti
furnizorii de servicii media aflati in jurisdictia Republicii Moldova, cu licenta de emisie eliberata de
CA.

S-a decis:

Se dispune controlul respectarii regimului juridic al proprietatii furnizorilor de servicii media de
catre furnizorii de servicii media aflati in jurisdictia Republicii Moldova, prin prisma prevederilor
art. 28 alin. (8) din Codul serviciilor media audiovizuale al Republicii Moldova nr. 174/2018.

S-a votat: PRO — (7) UNANIM - Liliana VITU-ESANU, Ana GONTA, Tatiana CRESTENCO,
Orest DABIJA, Ruslan MIHALEVSCHI, Eugeniu RIBCA, Larisa TUREA.

DECIZIA nr. 13 din 20 ianuarie 2023 se anexeaza.
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R. MIHALEVSCHI: C 23 mo 29 suBaps B PecnyOmuke MomgoBa MpOBOAUTCS HENENs MaMSITH
XKEpTB XOJOKOCTAa. ByayT NpOU3BOAUTHCS MEPONPHUATHS TPU3BAaHHBIE HAMOMHUTH 00 ATOM
TparMuHoM CTpaHUIIE B UCTOPUU YETIOBEUYECTBA, KOTOPAsl YHECIIA KU3HU MUJUIMOHOB €BPEEB, POMOB
u He Toabko. CoBeT mo TeneBuaenuto u Pagmo nmomyunn obpamnienne ot EquHcTBa Mo DTHUYECKUM
OTHOIIEHUSM C TTPOCKOOH MOAIEPIKATH YCHIIUS BIACTEH M TPaKIaHCKOTO OOIIECTBA B paMKaxX 3TON
Henenu, Ho COBET HE MOJKET JUKTOBATh IMOCTABIIMKAM YCIYTI PEJAKIMOHHYIO IOJUTUKY, HO
03BYYUTh HAIOMUHAHUE WIH MPU3BIB, 3TO YMECTHO.

K Gonbpmomy cokalleHHIO, BOGHHAss arpeccHsi U BOCHHBIC INMPECTYIUICHHS KOTOPHIE MBI BHIUM
ceiiyac B YKpauHe TOBOPAT O TOM, YTO YPOKHU T€X COOBITHH TaK M HE OBbLIN BhIyYeHBI. S yOexaeH,
YTO HAIIOMHHATh U OTKPOBEHHO TOBOPUTH O TeX coObITHAX Bropoit Mupooii BoiiHbl, 3T0 04eHb
BOXHO. MBI JODKHBI HE JOMYyCKaTh ITIOBTOPEHHS TaKUX COOBITHM W HAIlOMUHATh HOBOMY
MOKOJICHUIO O TOM, YTO pacu3M, KCEHO()OOUS W CEMHUTH3M, HETEPIUMOCTh MO 3THUYECKOMY WU
J000My JpYroMy KpPUTEpPHI0O — OTO MpecTymuieHue. [Ipu3piBal0 pegakiuy TeJICKaHaJOB H
PaAMOCTAHIIMK YACIUTh BHUMAHUE STOM J1aTe€ B CBOMX MPOrpaMMax.

L. VITU-ESANU: Solicit dispunerea unui control asupra activitatii distribuitorilor de servicii media
privind respectarea ofertelor de servicii media audiovizuale aprobate de CA, pentru a vedea cum se
respecta drepturile de autor si drepturile conexe, in conformitate cu art. 23 din CSMA; un control
privind respectarea cotei de 50% de produs in limba roméana, cu subtitre in limba romana, prevazute
la art. 55 alin. (3) lit. a) din CSMA, sa vedem cum respecta cerintele listei ,,must carry” aprobata de
CA; un control privind respectarea art. 17 (continuturi care incitd la ura si propaga un continut
militarist). VVa fi un control pe activitatea distribuitorilor care se va face pe parcursul anului.

S-a decis:

Se dispune controlul activitatii distribuitorilor de servicii media privind respectarea ofertelor de
servicii media audiovizuale retransmise, aprobate de Consiliul Audiovizualului, respectarea
drepturilor de autor si a drepturilor conexe, in conformitate cu art. 23 din Codul serviciilor media
audiovizuale al Republicii Moldova nr. 174/2018, respectarea cotei de 50% de servicii media de
televiziune in limba romand si servicii de televiziune cu subtitrare/dublare in limba roméana
retransmise, in conformitate cu art. 55 alin. (3) lit. a) din Cod, respectarea listei serviciilor media
audiovizuale ,,must carry”, aprobate de Consiliul Audiovizualului, in conformitate cu art. 55
alin. (2) lit. b) din Cod, si respectarea prevederilor art. 17 din Cod.

S-a votat: PRO — (7) UNANIM - Liliana VITU-ESANU, Ana GONTA, Tatiana CRESTENCO,
Orest DABIJA, Ruslan MIHALEVSCHI, Eugeniu RIBCA, Larisa TUREA.

DECIZIA nr. 14 din 20 ianuarie 2023 se anexeaza.

Dna Liliana VITU-ESANU, presedinta sedintei, a constatat ca ordinea de zi a fost epuizata si a pus
la vot aprobarea inchiderii acesteia.

S-a votat: PRO — (7) UNANIM - Liliana VITU-ESANU, Ana GONTA, Tatiana CRESTENCO,
Orest DABIJA, Ruslan MIHALEVSCHI, Eugeniu RIBCA (prezent online), Larisa TUREA.

Sedinta a fost declarata inchisa.

PRESEDINTA Liliana VITU-ESANU

Ex. Tatiana EFTODI
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