CONSILIUL AUDIOVIZUALULUI AL REPUBLICII MOLDOVA

PROCESUL-VERBAL nr. 17
al sedintei publice a Consiliului Audiovizualului
din 19 mai 2023, ora 11:00
mun. Chisinau

TOTAL MEMBRI PREZENTI: 6
TOTAL DECIZII ADOPTATE: 13
DECIZII ANEXATE: 141-153

PRESEDINTA SEDINTEI: Liliana VITU-ESANU.

MEMBRII PREZENTI: Ana GONTA, Tatiana CRESTENCO, Orest DABIJA, Ruslan
MIHALEVSCHI, Eugeniu RIBCA.

MEMBRII ABSENTI: Larisa TUREA.

SECTIA ASISTENTA CONSILIU: Olimpia MORARU (sefa SAC).

SECTIA JURIDICA: Grigore CHITANU (sef SJ).

INVITATI: Alexander Dulgher (Adunarea Populara din Gagauzia), Vadim Anastasov (Director
Executiv ,,Gagauziya Radio Televizionu”)

Dna Liliana VITU-ESANU, presedinta sedintei, a constatat caracterul deliberativ al sedintei si a pus
la vot aprobarea deschiderii acesteia.

S-a votat: _PRO — (6) UNANIM - Liliana VITU-ESANU, Ana GONTA, Tatiana CRESTENCO,
Orest DABIJA, Ruslan MIHALEVSCHI, Eugeniu RIBCA.

Sedinta a fost declarata deschisa.

Propuneri la ordinea de zi:

1) Solicitare din partea furnizorului de servicii media audiovizuale ,,Nika TV Media” SRL de a
exclude de pe ordinea de zi chestiunea nr. 2: Cu privire la rezultatele controlului efectuat in temeiul
Deciziei Consiliului Audiovizualului al Republicii Moldova nr. 75 din 17.03.2023.

2) Solicitare din partea SJ de a exclude de pe ordinea de zi chestiunea nr. 12: Cu privire la
aprobarea Metodologiei de monitorizare a discursului media audiovizuale.

3) Solicitare din partea DLF de a include pe ordinea de zi chestiunea: Cu privire la retragerea
licentei de emisie eliberata PP , Timpul de dimineata” pentru serviciul media audiovizual de
televiziune ,,10 TV .

3) Solicitare din partea DLF de a include pe ordinea de zi chestiunea: Cu privire la avizarea
proiectului de hotarare pentru modificarea punctului 1 din Hotardarea Parlamentului nr. 433/1990
cu privire la zilele comemorative, zilele de sarbatoare si la zilele de odihna in Republica Moldova
4) La subiectul Diverse:

— solicitare de monitorizare a unor servicii media audiovizuale de televiziune din partea
vicepresedintei CA, Ana Gonta.

Dna Liliana VITU-ESANU, presedinta sedintei,
a pus la vot ordinea de zi cu modificarile acceptate, dupa cum urmeaza:



ORDINEA DE ZI APROBATA:

1) Cu privire la examinarea rapoartelor anuale de activitate ale unor furnizori privati de servicii
media audiovizuale de televiziune pentru anul 2022
Raportor: Ecaterina Covaci, consultant DLF

2) Cu privire la proiectul deciziei de aprobare a Regulamentului privind organizarea concursului
pentru selectarea institutiei specializate pentru masurarea cotelor de audienta si a cotelor de piata in
perioada 2024-2029

Raportor: Sergiu Martin, sef DLF

3) Cu privire la examinarea cererii de eliberare a autorizatiei de retransmisiune ,,SV STANDART”
SRL
Raportor: Vitalie Bujnita, sef DACD

4) Cu privire la rezultatele controlului efectuat n temeiul Deciziei Consiliului Audiovizualului al
Republicii Moldova nr. 108 din 21.04.2023 (,,Publika TV”, ,,ORIZONT TV”, ,,TVC 217, ,,ZONA
M’ﬁ

Raportor: Svetlana Secrieru, controlor de stat principal DCSMA

5) Cu privire la rezultatele controlului efectuat Tn temeiul Deciziei Consiliului Audiovizualului al
Republicii Moldova nr. 122 din 28.04.2023 (,, TV-Gagauzia™)
Raportor: Silvia Tonu, controlor de stat principal DCSMA

6) Cu privire la rezultatele controlului efectuat in temeiul Deciziei Consiliului Audiovizualului al
Republicii Moldova nr. 109 din 21.04.2023 (,, TV-Gagauzia”)
Raportor: Vasile Plesca, controlor de stat principal DCSMA

7) Cu privire la rezultatele controlului efectuat Tn temeiul Deciziei Consiliului Audiovizualului al
Republicii Moldova nr. 89 din 31.03.2023 (,,Global 24”)
Raportor: Alexandru Antocian, controlor de stat superior DCSMA

8) Cu privire la avizarea proiectului de hotarare cu privire la aprobarea Regulamentului privind
reflectarea alegerilor de catre institutiile mass-media din Republica Moldova
Raportor: Grigore Chitanu, sef SJ

9) Cu privire la avizarea proiectului de hotarare cu privire la aprobarea Regulamentului privind
organizarea si desfasurarea sondajelor de opinie si a exit-pollurilor Tn perioada electorala
Raportor: Grigore Chitanu, sef SJ

10) Cu privire la actualizarea Listei serviciilor media audiovizuale libere la retransmisiune a
furnizorilor de servicii media aflati in jurisdictia Republicii Moldova
Raportor: Maria Masaev, consultant principal SJ

11) Cu privire la avizarea proiectului de hotarare pentru modificarea punctului 1 din Hotararea
Parlamentului nr. 433/1990 cu privire la zilele comemorative, zilele de sarbatoare si la zilele de
odihna in Republica Moldova

Raportor: Maria Masaev, consultant principal SJ

12) Cu privire la retragerea licentei de emisie eliberate Institutiei private ,,Timpul de dimineata” PP
pentru serviciul media audiovizual de televiziune ,,10 TV”
Raportor: Irina Habravan, consultant superior DLF



13) Diverse: Cu privire la dispunerea controlului unor servicii media audiovizuale de televiziune
prin prisma respectarii prevederilor art. 19 alin. (2) din Codul serviciilor media audiovizuale al
Republicii Moldova nr. 174/2018.

S-a votat: PRO — (6) UNANIM - Liliana VITU-ESANU, Ana GONTA, Tatiana CRESTENCO,
Orest DABIJA, Ruslan MIHALEVSCHI, Eugeniu RIBCA.

Ordinea de 7i a fost aprobatd unanim.

1. S-a examinat: Cu privire la examinarea rapoartelor anuale de activitate ale unor furnizori
privati de servicii media audiovizuale de televiziune pentru anul 2022

A raportat: Ecaterina Covaci

Raportul DLF se anexeaza.

Mentiune: ,,Art-Club” SRL au expediat raportul anual de activitate pe data de 1 aprilie, ora 24:34,
cu o jumatate e ora mai tarziu decat termenul prevazut de lege.

Intrebari catre raportor:

L. VITU-ESANU: Céte din posturile pe care le examindm astazi sunt cu licenta retrasa?

E. COVACI: Sunt trei la numar: ,,RTV-Media-Centr” pentru serviciul de televiziune ,,TV-Cocuk”,
,,Bizim Dalgamiz” SRL pentru serviciul de televiziune ,,TV Bizim Dalgamiz”, ,,Eni Ai” SRL pentru
serviciul de televiziune ,, TV Eni Ai”.

Tn cadrul dezbaterilor/deliberirilor au luat cuvintul urméitorii membri:

R. MIHALEVSCHI: Acum am ajuns la furnizori mai mici, locali, regionali. Constat ca multi dintre
ei au dificultati la completarea rapoartelor. O sa vin cu propunerea sa diScutam cum am putea sa-i
ajutam, sunt dispus sa contribui la acest proces.

Propun sa fie aprobate rapoartele urmatoarelor servicii media: ,,Special TV”, ,,3,14 TV”, ,,.Bas TV”,
»Legal TV”, ,Studio-L TV” si ,,Noah TV”, care sunt complete sau au mici scapari, dar care nu sunt
esentiale. E necesar sa solicitam verificarea si completarea datelor ce tin de regimul juridic si de
proprietate, de finantari sau alte omiteri, unui alt grup de posturi.

De exemplu, ,,Satelrom-TV”” SRL (,,TV-Drochia”) are raportul aproape complet, dar furnizorul nu a
indicat ca proprietarul beneficiar mai are tangenta si cu radioul, unde la fel este proprietar
beneficiar.

AO ,Federatia Moldoveneasca de Fotbal” indica gresit denumirea serviciului media. Noi am
eliberat licenta pentru ,,We Sport”, iar ei indicd denumirea de ,,FMF TV”. Chiar daca ei inca nu
activeaza si raportul este completat gresit, trebuie sa solicitaim completarea repetata.

In concluzie, propun si solicitim verificarea si completarea datelor in cazul urmatoarelor servicii de
televiziune: ,, Busuioc TV”, ,, TV-Drochia”, ,,Albasat”, ,,Art TV”, ,,We Sport”.

Mai sunt cateva servicii de televiziune catre care am intrebari si as dori sa le pun in discutie, sunt
cei care au licenta retrasa.

—,,TV Bizim Dalgamiz” initial I-am inclus in lista celor de la care le putem solicita completarea
rapoartelor. Daca este retrasa licenta, nu stiu daca este cazul sa le mai solicitam aceste completari.

— ,,Eni Ai” SRL la fel are licenta retrasa si are unele probleme la completarea raportului.
—,,TV-Cocuk” a comis foarte multe scapari in completarea raportului si furnizorul nu a raspuns la
solicitarea Directiei de licentiere. Licenta acestui furnizor este retrasa si nu stiu daca este cazul sa
cerem completarea raportului. Sa discutam ce putem face in acest caz.

L. VITU-ESANU: Pe de alta parte, nu putem sa aprobam rapoarte care sunt incomplete si pe care,
in cazul altor furnizori, nu le-am aproba.



R. MIHALEVSCHI: Sunt de acord, trebuie sa avem o abordare echitabild. Cum sa procedam in
acest caz, va indemn sa discutam.

E. RIBCA: Potrivit CSMA, aceste rapoarte le depun furnizorii de servicii media. In cazul in care
persoana juridica nu detine o licenta de emisie, el nu mai are statut de furnizor de servicii media. n
consecintd, nu mai este un subiect care este reglementat de acest cod. Unii dintre ei detin licente
pentru radiouri, ar fi un antrenament bun pentru ei. Altii chiar ar putea sa revina in domeniu, deci ar
fi un exercitiu util. In ceea ce priveste persoanele juridice care nu detin licentd, dar ne-au prezentat
rapoartele, ei nu mai sunt in jurisdictia noastra si trebuie sa-i trecem cu vederea.

R. MIHALEVSCHI: Raportul prezentat de ,,Popas Muzical” SRL, in mare parte, este complet, dar
sunt si probleme la completarea raportului. Furnizorul declara zero venituri, zero angajati si doar
pierderi. Mai declard ca are 24 de ore produs local. Cum este posibil acest lucru? Propun sa-i
solicitam explicatii.

,Bizim Aidinic” SRL la fel a comis multe scapari la completarea raportului si nici nu au raspuns la
solicitarea Directiei licentiere furnizori. Cu regret, vom fi nevoiti sa respingem raportul si sa
sanctionam cu amenda minima.

La final, as vrea sa-i mentionez pe cei care nu au depus deloc rapoartele: ,,Gold TV”, ,, TV Plus”,
LPremiera TV” si ,,Next TV”. Aici nu cred ca ar putea fi amenda minima, propun 7 000 de lei.

E. RIBCA: Furnizorul de servicii media ,,Special TV” nu a indicat cheltuieli in raport, rog sa fie
verificat acest moment.

,»Art TV” a prezentat raportul pe data de 1 aprilie, aici nu voi vota pentru sanctiune.

Tn raportul ,,Studio-L TV” nu am vizut si fie indicata cota operelor audiovizuale europene. Rog sa
fie verificat daca aici avem cota 0%, caci e cazul unui furnizor de servicii media care are emisiuni
proprii, cred ca e necesara o rectificare.

S-a solicitat sa fie aprobat raportul ,,Noah TV”, care a fost prezentat cu 28 de zile mai tarziu. Tn
contextul precedentului creat, trebuie sanctionat, chiar daca raportul este complet.

Cu sigurantd vom reveni, dle Mihalevschi, la propunerea dvs. azi si ulterior. Avem si rapoarte
completate de mana. Nu am nimic impotriva, dar am gasit cateva rapoarte unde nu sesizez literele.
Propun sd cerem sd fie completate in mod corespunzitor.

R. MIHALEVSCHI: Ati mentionat ca ,,Special TV” au 0% cheltuieli si nu au inceput activitatea.
Acest lucru se explica prin faptul ca noi indicam nu bugetul furnizorului, ci bugetul serviciului
media, sunt lucruri diferite. Multi dintre ei au cate 2-3 servicii media, deci ar trebui sa fie o claritate
maxima la solicitarea acestor date. Nu considerati ca e posibil ca bugetul serviciului media poate fi
0%?

E. RIBCA: Nu consider, pentru ci atunci cand ati elaborat acest formular, ati mentionat si alte
cheltuieli, alte venituri, inclusiv din locatiuni, din comert. Noi avem asemenea informatii.

R. MIHALEVSCHI: Deci, propunerea este sa solicitim suplimentar aceste informatii.

L. VITU-ESANU: Fac o totalizare. Sa le solicitaim completarea rapoartelor anuale urmatorilor
furnizori privati de servicii media audiovizuale: ,Best Way Media” SRL pentru serviciul de
televiziune ,,Special TV” si ,,Studio-L TV” SRL pentru serviciul de televiziune ,,Studio-L”.

R. MIHALEVSCHI: Consider ca pentru ,,Popas TV”, care la fel indica 0% venituri, putem solicita
completarea raportului, deoarece sunt si aici probleme.

L. VITU-ESANU: Deci, pentru aprobare vor fi: ,,3,14 TV”, ,,Bas TV”, ,,Legal TV”, ,,Noah TV”. n
privinta acestor trei care sunt cu licenta retrasa, poate totusi, pur juridic, ca act administrativ, sa
luam act de rapoarte?



E. RIBCA: Cred ci este suficient faptul ci le-am mentionat in prima parte a deciziei. Nu e
obligatoriu sa-i includem fintr-o lista. Putem face o constatare in proiectul deciziei, prin care sa
mentiondm ca nu mai detin licenta de emisie.

R. MIHALEVSCHI: Propunerea mea este sa organizam o sesiune online cu cei care au dificultati,
pentru a le explica cum trebuie completate rapoartele conform rigorilor, atat pentru cei de la
televiziune, cat si pentru radiodifuzori.

L. VITU-ESANU: Sa organizam atunci cand vom finaliza tot actul administrativ sau acum? Caci
dupad TV, vor Urma si radiourile.

E. RIBCA: Sustin propunerea de a organiza o asemenea dezbatere, cu participarea dlui Mihalevschi.
Acest exercitiu va consta din completarea de catre dvs., impreund cu Departamentul licentiere, a
unui asemenea act. Putem organiza acest exercitiu cat mai repede posibil, astfel incat sa ne
permitem sa le mai expediem doua, trei scrisori, pAna obtinem de la ei toate informatiile, sd avem
niste rapoarte anuale bine completate si bine intentionate.

S-a decis:

1. Se aproba rapoartele anuale de activitate ale furnizorilor de servicii media audiovizuale pentru
urmatoarele servicii de televiziune: ,,Constanta Media” SRL pentru serviciul de televiziune ,,3,14”,
,LV-Topal” SRL pentru serviciul de televiziune ,,Bas TV”, ,,SFC Media” SRL pentru serviciul de
televiziune ,,Legal TV” si Fundatia ,,Roma Awareness” pentru serviciul de televiziune ,,Noah TV”.
S-a votat: PRO — (6) UNANIM - Liliana VITU-ESANU, Ana GONTA, Tatiana CRESTENCO,
Orest DABIJA, Ruslan MIHALEVSCHI, Eugeniu RIBCA.

2. Se respinge raportul anual de activitate al furnizorului de servicii media ,,Bizim Aidinic” SRL
pentru serviciul de televiziune ,,ATV”.

S-a votat: PRO — (6) UNANIM - Liliana VITU-ESANU, Ana GONTA, Tatiana CRESTENCO,
Orest DABIJA, Ruslan MIHALEVSCHI, Eugeniu RIBCA.

2.1. Se sanctioneazd cu amendad de 5000 de lei, in legaturd cu respingerea rapoartelor anuale de
activitate, furnizorul de servicii media audiovizuale ,,Bizim Aidinic” SRL.

S-a votat: PRO — (6) UNANIM - Liliana VITU-ESANU, Ana GONTA, Tatiana CRESTENCO,
Orest DABIJA, Ruslan MIHALEVSCHI, Eugeniu RIBCA.

2.2. Se solicita furnizorului privat de servicii media audiovizuale ,,Bizim Aidinic” SRL sa depuna
un nou raport anual de activitate pentru serviciul de televiziune ,,TV Bizim Dalgamiz”, in termen de
5 zile lucratoare din data comunicarii prezentei decizii.

S-a votat: PRO — (6) UNANIM - Liliana VITU-ESANU, Ana GONTA, Tatiana CRESTENCO,
Orest DABIJA, Ruslan MIHALEVSCHI, Eugeniu RIBCA.

3. Se sanctioneaza cu amendd de 5000 de lei furnizorul privat de servicii media audiovizuale
Fundatia ,,Roma Awareness” pentru serviciul de televiziune ,,Noah TV, pentru neprezentarea in
termen a raportului anual.

S-a votat: PRO — (5) - Liliana VITU-ESANU, Ana GONTA, Tatiana CRESTENCO, Orest
DABIJA, Ruslan MIHALEVSCHI. CONTRA — (1) — Eugeniu RTIBCA.

4. Se sanctioneaza cu amenda de 7000 de lei furnizorii privati de servicii media audiovizuale: ,,Aer-
Comunicatii Grup” SRL pentru serviciul de televiziune ,,Gold TV”, ,,TV Entertainment Plus”
pentru serviciul de televiziune ,,TV Plus”, ,Binamex-M” SRL pentru serviciile de televiziune
,Premiera TV” si ,,Next TV” pentru neprezentarea raportului anual de activitate.

S-a votat: PRO — (6) UNANIM - Liliana VITU-ESANU, Ana GONTA, Tatiana CRESTENCO,
Orest DABIJA, Ruslan MIHALEVSCHI, Eugeniu RIBCA.

4.1. Se solicita furnizorilor privati de servicii media audiovizuale ,,Aer-Comunicatii Grup” SRL
pentru serviciul de televiziune ,,Gold TV”, ,,TV Entertainment Plus” pentru serviciul de televiziune
»1TV Plus”, ,,Binamex-M” SRL pentru serviciile de televiziune ,,Premiera TV” si ,,Next TV” sa
depuna rapoartele anuale de activitate in termen de 5 zile lucratoare din data comunicarii prezentei
decizii.




S-a votat: PRO — (6) UNANIM - Liliana VITU-ESANU, Ana GONTA, Tatiana CRESTENCO,
Orest DABIJA, Ruslan MIHALEVSCHI, Eugeniu RIBCA.

5. Se solicita furnizorilor privati de servicii media audiovizuale sa depuna un nou raport anual de
activitate in termen de 5 zile lucratoare din data comunicarii prezentei decizii: ,,Busuioc Media”
SRL pentru serviciul de televiziune ,,Busuioc TV”, S.C. ,,Satelrom-TV” SRL pentru serviciul de
televiziune ,, TV-Drochia”, ,,Albasat” SRL pentru serviciul de televiziune ,,Albasat”, AO ,,Federatia
Moldoveneasca de Fotbal” SRL pentru serviciul de televiziune ,,We Sport TV”, ,,Popas Muzical”
SRL pentru serviciul de televiziune ,,Popas TV”, Art-Club” SRL pentru serviciul de televiziune
LART-TV”, | Studio-L TV” SRL pentru serviciul de televiziune ,,Studio-L”, ,,Best Way Media”
pentru serviciul de televiziune ,,Special TV”.

S-a votat: PRO — (6) UNANIM - Liliana VITU-ESANU, Ana GONTA, Tatiana CRESTENCO,
Orest DABIJA, Ruslan MIHALEVSCHI, Eugeniu RIBCA.

DECIZIA nr. 141 din 19 mai 2023 se anexeaza.

2. S-a examinat: Cu privire la proiectul deciziei de aprobare a Regulamentului privind
organizarea concursului pentru selectarea institutiei specializate pentru masurarea cotelor de
audienta si a cotelor de piata in perioada 2024-2029

A raportat: Sergiu Martin

Raportul DLF se anexeaza.

S-a decis:

Se supune dezbaterilor publice repetate, care vor fi organizate in termen de 5 zile, proiectul deciziei
pentru aprobarea Regulamentului privind organizarea concursului pentru selectarea institutiei
specializate pentru masurarea cotelor de audienta si a cotelor de piata in perioada 2024-2029.

S-a votat: PRO — (6) UNANIM - Liliana VITU-ESANU, Ana GONTA, Tatiana CRESTENCO,
Orest DABIJA, Ruslan MIHALEVSCHI, Eugeniu RIBCA.

DECIZIA nr. 142 din 19 mai 2023 se anexeaza.

3. S-a examinat: Cu privire la examinarea cererii de eliberare a autorizatiei de retransmisiune
SV STANDART” SRL

A raportat: Vitalie Bujnita

Raportul DACD se anexeaza.

S-a decis:

Se admite cererea f/nr. din 25.04.2023 si se elibereaza autorizatie de retransmisiune intreprinderii
»OV STANDART” SRL, pe o perioadd de zece ani, valabild din 27.05.2023, precum si se aproba
Oferta de servicii media audiovizuale retransmisa de ,,SV STANDART” SRL in satul Holercani (r-
nul Dubasari).

S-a votat: PRO — (6) UNANIM - Liliana VITU-ESANU, Ana GONTA, Tatiana CRESTENCO,
Orest DABIJA, Ruslan MIHALEVSCHI, Eugeniu RIBCA.

DECIZIA nr. 143 din 19 mai 2023 se anexeaza.

4. S-a examinat: Cu privire la rezultatele controlului efectuat in temeiul Deciziei Consiliului
Audiovizualului al Republicii Moldova nr. 108 din 21.04.2023

A raportat: Svetlana Secrieru

Raportul DCSMA se anexeaza.

Tntrebiri ciitre raportor:



R. MIHALEVSCHI: ,,ZONA M” nu are niCi 0 emisiune cu prezentatori?

Raportor: Ca urmare a controlului, am constatat ca pe partea de sus a ecranului este indicata doar
denumirea programului, dar nu este indicat nici DJ, nici prezentator. Au indicat programe locale in
limba romana — 0%, dar difuzeaza clipuri in limba engleza, romana si rusa.

Tn cadrul dezbaterilor/deliberirilor au luat cuvintul urmaitorii membri:

A. GONTA: Prima constatare pe care vreau sa o fac pe marginea raportului este ca toate patru
servicii media audiovizuale urmeaza sa fie sanctionate pentru lipsa de programe in limba romana. A
doua constatare este ci ,,ZONA M” si ,,TVC 21” nu si-au imbunitatit deloc performantele. In cadrul
controlului anterior, s-au atestat cote identice: ,,ZONA M” — 0 secunde produs in limba romana, si
acum la fel. La,,TVC 21~ diferenta de ore a ramas aceeasi fata de ultimul control.

La ,,Publika TV” constatam o ameliorare a situatiei, diferenta este mult mai mica decat in cadrul
ultimului control.

»1V-Gagauzia” are o diferenta de doar 2 ore la produsul in limba romana.

Prin urmare, pentru ,,TV-Gagauzia” si pentru ,,Publika TV” propun sanctiunea minima — 15 000 de
lei. Pentru ,,TVC 217, avand in vedere ca situatia nu s-a schimbat deloc si diferentele raman mari,
propun o sanctiune de 19 000 de lei.

Pentru ,,ZONA M” propun sanctiunea maxima, de 20 000 de lei.

L. VITU-ESANU: Noi avem si dreptul sa suspendam dreptul de a difuza publicitatea.

R. MIHALEVSCHI: ,,ZONA M” are publicitate?
Raportor: Are foarte putina publicitate.

E. RIBCA: Cred ci este judicios si monitorizam acest ultim serviciu media audiovizual peste o
perioada de timp si sd vedem care este situatia.

L. VITU-ESANU: Atunci cand este indicat 0%, cred cd am putea sd facem uz si de aceastd
prevedere din cod.

A fost audiat: Vadim Anastasov (Director Executiv ,,Gagauziya Radio Televizionu™).

V. ANASTASOV a mentionat ca datele indicate Tn raportul de monitorizare difera de calculele
efectuate de dumnealui personal si a solicitat sa i se acorde posibilitatea sa verifice materialele
controlului efectuat de CA.

(Inregistrarea Video cu comentariile invitatului la sedintd se pdstreazd in arhiva CA).

Membrii CA, prin consens, au decis amanarea examinarii rezultatelor monitorizarii si au acordat un
termen suplimentar serviciului media audiovizual public regional de televiziune ,, TV-Gagauzia”
pentru prezentarea pozitiei.

A fost audiat: Alexander Dulgher (Adunarea Populara din Gagauzia).
(Inregistrarea Video cu comentariile invitatului la sedinta se pastreaza in arhiva CA).

S-a decis:

1. Se ia act de rezultatele controlului serviciilor media audiovizuale de televiziune: ,,Publika TV?”,
»IVC 217, [ ZONA M” si,, TV-Gagauzia”.

S-a votat: PRO — (6) UNANIM - Liliana VITU-ESANU, Ana GONTA, Tatiana CRESTENCO,
Orest DABIJA, Ruslan MIHALEVSCHI, Eugeniu RIBCA.

2. A sanctiona cu amendd in marime de 15 000 de lei ,,General Media Group Corp” SRL,
fondatoarea serviciului media audiovizual privat national de televiziune ,,Publika TV”, pentru
incédlcarea repetata a prevederilor art. 4 alin. (7) din Codul serviciilor media audiovizuale al
Republicii Moldova nr. 174/2018, in conformitate cu prevederile art. 84 alin. (7) lit. f) din Cod.




S-a votat: PRO — (6) UNANIM - Liliana VITU-ESANU, Ana GONTA, Tatiana CRESTENCO,
Orest DABIJA, Ruslan MIHALEVSCHI, Eugeniu RIBCA.

3. A sanctiona cu amenda in marime de 20 000 de lei ,,STATIS TV” SRL, fondatoarea serviciului
media audiovizual privat national de televiziune ,,ZONA M?”, pentru incdlcarea repetata a
prevederilor art. 4 alin. (7) din Codul serviciilor media audiovizuale al Republicii Moldova nr.
174/2018, in conformitate cu prevederile art. 84 alin. (7) lit. ) din Cod.

S-a votat: PRO — (6) UNANIM - Liliana VITU-ESANU, Ana GONTA, Tatiana CRESTENCO,
Orest DABIJA, Ruslan MIHALEVSCHI, Eugeniu RIBCA.

4. A sanctiona cu amenda in marime de 19 000 de lei ,,COTIDIAN” SA, fondatoarea serviciului
media audiovizual privat national de televiziune ,,TVC 217, pentru incalcarea repetatd a
prevederilor art. 4 alin. (7) din Codul serviciilor media audiovizuale al Republicii Moldova nr.
174/2018, in conformitate cu prevederile art. 84 alin. (7) lit. f) din Cod.

S-a votat: PRO — (6) UNANIM - Liliana VITU-ESANU, Ana GONTA, Tatiana CRESTENCO,
Orest DABIJA, Ruslan MIHALEVSCHI, Eugeniu RIBCA.

DECIZIA nr. 144 din 19 mai 2023 se anexeaza.

5. S-a examinat: Cu privire la rezultatele controlului efectuat in temeiul Deciziei Consiliului
Audiovizualului al Republicii Moldova nr. 122 din 28.04.2023

A raportat: Silvia Tonu

Raportul DCSMA se anexeaza.

A fost audiat: Vadim Anastasov (Director Executiv ,,Gagauziya Radio Televizionu”).
(Inregistrarea Video cu comentariile invitatului la sedinta se pastreaza in arhiva CA).

Tn cadrul dezbaterilor/deliberirilor au luat cuvintul urméitorii membri:

E. RIBCA: Din picate, prea tarziu CA a venit in fata acestei probleme. Tn permanenta, furnizorii de
servicii media audiovizuale locale, atat televiziunile cat si radiourile, au avut asa-numitele emisiuni
sponsorizate politic, care sunt ilegale. In toamna, vor avea loc alegerile locale. Vreau si ma adresez
catre reprezentantii tuturor furnizorilor de servicii media audiovizuale: este si a fost permanent o
practica ilegala. La ultimele alegeri pentru care noi, CA, am aprobat anumite declaratii (ma refer la
alegerile partiale), un furnizor de servicii media a indicat expres ca urmeaza sa difuzeze emisiuni
sponsorizate, a indicat si preturile pentru emisiuni, aceasta actiune fiind ilegala.

Am avut o intdlnire in aceastd sald si am zis ca se aproba anumite declaratii de catre Comisia
Electorala Centrala a Republicii Moldova sau Consiliul Electoral de Circumscriptie Comrat, dar
acest fapt nu inseamna ca sunteti in drept sa incalcati legislatia in vigoare. Sunt aceleasi prevederi si
in Codul electoral, care nu mai este in vigoare, si in noul Cod electoral al Republicii Moldova, si in
Legea electorald din Gagduzia.

Am vazut acea scrisoare trimisa catre Consiliul Electoral de circumscriptie din Gagauzia, am vazut
si raspunsul Consiliul Electoral din Gagauzia, care a trimis scrisori catre toti furnizorii de servicii
media cu solicitarea sa-si modifice declaratiile de politica editoriala din scrutinul din aceasta
perioada. Este 0 Tncalcare a legislatiei care persistd si cu care urmeaza sa ne luptim in continuare,
astfel incat sa nu mai avem aceste emisiuni vandute, timp de emisie acordat cu tot cu moderator, cu
incalcarea standardelor unor alegeri libere si corecte.

L. VITU-ESANU: Propunerea mea este sa mergem pe amenzi minime, dat fiind faptul ca sunt
prevazute cate doua sanctiuni.

S-a decis:
1. Se ia act de raportul de control al serviciului media audiovizual public regional de televiziune
» 1 V-Gagauzia”.



S-a votat: PRO — (6) UNANIM - Liliana VITU-ESANU, Ana GONTA, Tatiana CRESTENCO,
Orest DABIJA, Ruslan MIHALEVSCHI, Eugeniu RIBCA.

2. Se sanctioneazd cu amendd in marime de 10 000 de lei Compania Publicad ,,Gagauziya Radio
Televizionu”, fondatoarea serviciului media audiovizual public regional de televiziune ,,TV-
Gagauzia”, pentru incalcarea prevederilor art. 90 alin. (9) din Codul electoral al Republicii Moldova
nr. 325/2022, in conformitate cu art. 84 alin. (6) lit. €) din Codul serviciilor media audiovizuale al
Republicii Moldova nr. 174/2018.

S-a votat: PRO — (6) UNANIM - Liliana VITU-ESANU, Ana GONTA, Tatiana CRESTENCO,
Orest DABIJA, Ruslan MIHALEVSCHI, Eugeniu RIBCA.

3. Se sanctioneaza cu amendd in marime de 5 000 de lei Compania Publicd ,,Gdgauziya Radio
Televizionu”, fondatoarea serviciului media audiovizual public regional de televiziune ,,TV-
Gagauzia”, pentru incélcarea prevederilor art. 63 alin. (2) din Codul serviciilor media audiovizuale
al Republicii Moldova nr. 174/2018, in conformitate cu art. 84 alin. (5) lit. j) din Cod.

S-a votat: PRO — (6) UNANIM - Liliana VITU-ESANU, Ana GONTA, Tatiana CRESTENCO,
Orest DABIJA, Ruslan MIHALEVSCHI, Eugeniu RIBCA.

DECIZIA nr. 145 din 19 mai 2023 se anexeaza.

6. S-a examinat: Cu privire la rezultatele controlului efectuat in temeiul Deciziei Consiliului
Audiovizualului al Republicii Moldova nr. 109 din 21.04.2023

A raportat: Vasile Plesca

Raportul DCSMA se anexeaza.

Mentiune: Furnizorul nu si-a prezentat pozitia.

A fost audiat: Vadim Anastasov (Director Executiv ,,Gagauziya Radio Televizionu”) a mentionat
ca nu are nimic suplimentar de comunicat pe marginea raportului.
(Inregistrarea Video cu comentariile invitatului la sedinta se pastreaza in arhiva CA).

A fost audiat: Alexander Dulgher (Adunarea Populara din Gagauzia).
(Inregistrarea Video cu comentariile invitatului la sedintd se pdstreazd in arhiva CA).

Tn cadrul dezbaterilor/deliberirilor au luat cuvAntul urmitorii membri:

E. RIBCA: CA desfasoari sedinte publice, accesul la sedinti este deschis. Totusi, constat ci dvs.
reprezentati acum nu compania, ci Adunarea Populara din UTA Gagauzia, sunteti delegat din partea
Adunirii la aceasta sedinta. In acest caz, consider ci trebuie si luim in consideratie si statutul de
furnizor public, finantat din bani publici, ori un asemenea statut implica responsabilitati
suplimentare. Nu vorbim de un furnizor de servicii media privat, este o institutie finantata din bani
publici care are inclusiv obligatia de a contribui la coeziunea populatiei. Chiar daca din reportaj se
intelege ca este vorba doar de reprezentanti ai etniei gagauze, Oricum, institutia publica trebuie sa
contribuie la coeziunea populatiei.

Reportajul are un subiect cu implicatii politice, dar este si un atac la persoand, care tine de
defdimare si discriminare, inclusiv prin termenii utilizati. Potrivit art. 13 din CSMA, furnizorii de
servicii media trebuie sa asigure distinctia clara intre fapte si opinii. ESte grav in acest caz, ceea ce
tine de atacuri la persoane la nivel de discriminare. Acuzatiile care se aduc in adresa dlui Serkeli
inseamna discriminare.

Am fost printre putinii, in trecutul apropiat, cand nu am votat un proiect de decizie de sanctionare a
furnizorului ,,Teleradio-Moldova”, care tine de un reportaj in care este prezent dl Serkeli. A fost o
emisiune Tn direct, am evaluat acea emisiune n contextul unei emisiuni in direct, in care
prezentatorul, deseori, nu reuseste sa reactioneze. Or, aici este vorba de o emisiune in inregistrare.
In asemenea conditii, se impune a analizi atentd, el putin in contextul limbajului utilizat.
Mentionez expres cd, atunci cand se face un program audiovizual in care se analizeaza o declaratie
a unei persoane publice, iar dl Serkeli este o persoana publica, trebuie sa fie prezent un echilibru in



atitudini, dar, in acest reportaj, parca intentionat, au fost prezente doar persoane cu acuzatii, inclusiv
la nivel de limbaj departat de limba literara.

A. GONTA: Sustin Incadratura juridica propusa de raportor, dar consider Ca situatia este mai grava,
dat fiind faptul ca am depistat si elemente de dezinformare in acest reportaj. Voi mentiona cateva
momente.

1. Timpul a fost alocat neproportional, si anume: din 14 min. de reportaj, declaratiile dlui Mihail
Serkeli sunt prezentate in 40 sec., din care 30 sec. e citat direct, iar 10 sec. sunt comentariile
jurnalistei. Acest moment, din punctul sau de vedere, denota lipsa de buna-credinta si nerespectarea
CSMA din partea furnizorului.

2. Declaratiile lui Serkeli, in baza carora a fost facut acest reportaj special, se refera la spatiul
informational al Republicii Moldova si la faptul ca statutul Gagauziei nu trebuie modificat. Acest
lucru este mentionat foarte clar, tradus si in limba rusa (declaratiile au fost in limba roméana). Dar n
ceea ce priveste spatiul informational, el crede ca Gagauzia nu ar trebui sa aiba un statut special sau
un rol special in reglementarea acestuia. Insi, in reportajul special aceste declaratii sunt total
deformate, reinterpretate in cu totul alt mod. Se afirma ca protagonistii emisiunii ,,au reactionat” la
declaratii, dar, de fapt, nu a fost o reactie, a fost un reportaj realizat in biroul presedintelui Adunarii
Populare a Gagauziei, este clar ca echipa de filmare s-a deplasat la fata locului si facut acest
reportaj.

3. Se creeaza senzatia ca acest reportaj a fost facut tocmai ca sa se ofere spatiu de emisie celor doi
protagonisti, iar declaratiile lui Mihail Serkeli au fost utilizate drept pretext pentru ca sa se faca
referire la un spectru foarte larg de subiecte. Astfel, cei doi intervievati, presedintele Adunarii
Populare a Gagauziei si presedintele Centrului Independent de Jurnalism din Gagauzia, s-au referit
si la razboiul din Ucraina, si la statutul Gagauziei, si la guvernarea tarii.

4. Cel mai grav este faptul ca presedintele Adunarii Populare a Gagauziei, functionar public de rang
inalt, opercaza cu falsuri in declaratii, pe care jurnalistii nici nu au incercat sa le verifice. El
vorbeste despre niste declaratii ale fostului presedinte francez, Frangois Hollande, si ale fostei
cancelare germane, Angela Merkel, precum ca ei ar fi recunoscut ca in 2014 nimeni nu se gandea sa
solutioneze problema conflictului din Ucraina pe cale pasnica. Aceste declaratii sunt rezultatul unui
deepfake care a circulat pe retelele de socializare, incepand cu 6 aprilie, si au fost preluate inclusiv
de functionari de rang inalt. ESte vorba de o farsa pe care prankerii rusi Vovan si Lexus i-au facut-0
lui Frangois Hollande, sunandu-l din numele fostului presedinte ucrainean, Petro Porosenko.
Utilizand niste tehnici foarte sofisticate, au facut acest interviu, prin videoconferinta, apoi au scos
vorbele din context, acestea fiind preluate de o buna parte a presei. Deci, este un fals grav care s-a
rostogolit in spatiul public, dar care a fost deconspirat si a fost explicat cum s-a intdmplat aceasta
farsd. Or, jurnalistii de la ,,TV-Gagauzia” nu au reusit sau nu au vrut sd mentioneze acest lucru —
tocmai aici se manifesta lipsa de buna-credinta. Presedintele Adunarii Populare a Gagauziei putea
sa spuna acest lucru, el este functionar. Dar daca el nu a fost atent si nu a inteles ca este vorba de un
fals, obligatia jurnalistilor era sa asigure ca declaratiile intervievatului sunt pertinente si nu se
bazeaza pe un fals atat de mare.

De asemenea, sunt un fals declaratiile cu privire la statutul Gagauziei, caci Mihail Serkeli, in niciun
moment, nu a spus ca statutul autonomiei trebuie schimbat.

Consider ca reportajul este un linsaj mediatic, fiind prezente si elemente de discriminare, de ofensa,
de hartuire si chiar de amenintare.

Naratiunile cu privire la statutul Gagauziei, invinuirile la adresa guvernarii si Parlamentului au fost
tirajate si repetate in cateva randuri, dar fard vreo explicatie din partea jurnalistilor, or oamenii, la
un serviciu de televiziune public, sunt obligati sa primeasca informatii corecte, veridice, echilibrate,
care sa-i ajute sa inteleaga situatia si contextul si sd contribuie la coeziunea socialda. Deci, am vazut
elemente clare si din art. 17, dar, la moment, merg pe prevederile art. 13 alin. (1) lit. b) din CSMA
si 0 sa insist pe 0 sanctiune mai mare decét 5 000 de lei.

L. VITU-ESANU: Au fost constatate incalcari ale prevederilor art. 13 alin. (1) lit. b), dar si la alin.
(6) lit. b) din CSMA.
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Ati mentionat despre acest ,,au reactionat”, care de fapt nu a fost 0 ,,reactie”. O ,,reactie” inseamna
cand cineva da o declaratie, un comunicat, 0 postare pe Facebook sau o conferinta. Or, aici a fost o
solicitare de interviuri. Mai grav, Tn opinia mea, este faptul ca furnizorul de servicii media este
initiatorul acestui material. Unghiul de abordare si sarcina pentru realizarea acestui reportaj special
revine furnizorului. Nu este vorba doar ca ,,au reactionat”, copiind doar o presupusa ,,reactie” la
declaratii, este o solicitare de un interviu. Acest interviu putea fi foarte bine redactat, cel putin
cuvinte precum ,,gunoi”, momente ce constituie atac la persoana, linsaj mediatic, care nu-si au locul
la un serviciu de televiziune public. A fost o alegere editoriald a redactiei: sa se mearga pe un astfel
de linsaj mediatic, In mod repetat, pentru ca CA a mai examinat asemenea situatii anterior, referitor
la acelasi jurnalist.

Avem incadratura juridica si pe evitarea oricaror forme de discriminare. Ce amenda veti propune
aici, dna Gonta?

A. GONTA: Pentru nerespectarea prevederilor art. 13 alin. (6) lit. b) din CSMA, propun o amenda
minima — de 5 000 de lei, iar pentru nerespectarea prevederilor art. 13 alin. (1) lit. b) — cel putin 6
000 de lei.

S-a decis:

1. Se ia act de rezultatele monitorizarii serviciului media audiovizual public de televiziune ,,TV
Gagauzia”.

S-a votat: PRO — (6) UNANIM - Liliana VITU-ESANU, Ana GONTA, Tatiana CRESTENCO,
Orest DABIJA, Ruslan MIHALEVSCHI, Eugeniu RIBCA.

2. Se sanctioneaza cu amenda in marime de 6 000 de lei Compania Publica ,,Gagauziya Radio
Televizionu”, fondatoarea serviciului media audiovizual public de televiziune ,,TV-Gagauzia”,
pentru incalcarea repetata a prevederilor art. 13 alin. (1) lit. b) din Codul serviciilor media
audiovizuale al Republicii Moldova nr. 174/2018, in conformitate cu art. 84 alin. (5) lit. k) din Cod.
S-a votat: PRO — (6) UNANIM - Liliana VITU-ESANU, Ana GONTA, Tatiana CRESTENCO,
Orest DABIJA, Ruslan MIHALEVSCHI, Eugeniu RIBCA.

3. Se sanctioneazd cu amenda in marime de 5 000 de lei Compania Publica ,,Gigauziya Radio
Televizionu”, fondatoarea serviciului media audiovizual public de televiziune ,, TV-Gagauzia”,
pentru incélcarea repetata a prevederilor art. 13 alin. (6) lit. b) din Codul serviciilor media
audiovizuale al Republicii Moldova nr. 174/2018, in conformitate cu art. 84 alin. (5) lit. k) din Cod.
S-a votat: PRO — (6) UNANIM - Liliana VITU-ESANU, Ana GONTA, Tatiana CRESTENCO,
Orest DABIJA, Ruslan MIHALEVSCHI, Eugeniu RIBCA.

DECIZIA nr. 146 din 19 mai 2023 se anexeaza.

7. S-a examinat: Cu privire la rezultatele controlului efectuat in temeiul Deciziei Consiliului
Audiovizualului al Republicii Moldova nr. 89 din 31.03.2023 (,, Global 24 )

A raportat: Alexandru Antocian

Raportul DCSMA se anexeaza.

Tn cadrul dezbaterilor/deliberirilor au luat cuvintul urmitorii membri:

L. VITU-ESANU: Devierile atestate sunt foarte mici. Propun sa luam act de rezultatele controlului.
S-a decis:

Se ia act de rezultatele monitorizarii serviciului media audiovizual de televiziune ,,GLOBAL 24”.

S-a votat: PRO — (6) UNANIM - Liliana VITU-ESANU, Ana GONTA, Tatiana CRESTENCO,
Orest DABIJA, Ruslan MIHALEVSCHI, Eugeniu RIBCA.

DECIZIA nr. 147 din 19 mai 2023 se anexeaza.
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8. S-a examinat: Cu privire la avizarea proiectului de hotardre cu privire la aprobarea
Regulamentului privind reflectarea alegerilor de catre institutiile mass-media din Republica
Moldova

A raportat: Grigore Chitanu

Raportul SJ se anexecaza.

Tn cadrul dezbaterilor/deliberirilor au luat cuvantul urmitorii membri:

E. RIBCA: Este un Regulament mult prea important pentru CA inclusiv, nu doar pentru CEC. Tn
mod special, remarc pct. 1 din aceasta decizie, care poate duce la o redactare mult mai buna a pct. 9
din Regulament. Nu voi vota pentru adoptarea acestui Aviz, desi va indemn sa-1 sustineti. Am alte
opinii Tn raport cu anumite aspecte. Strict juridic, nu exista temei pentru a obliga toate televiziunile
la organizarea dezbaterilor electorale in toate scrutinele. Nu exista nici necesitate la nivel practic.
Totusi, consider ca standardele internationale permit Comisiei Electorale Centrale sa implice
televiziunile, prin obligatie, la organizarea acestora.

Pct. 5 din Aviz tine de dezbateri. Consider ca organizarea dezbaterilor este direct proportionald cu
dreptul de a difuza publicitate electorala.

Pct. 11 din Aviz trebuie reformulat. Consider ca trebuie sa receptionam aceste rapoarte si sa le
plasam pe site. La moment, se impune si o analiza din partea noastra. Sau monitorizam, sau ne
propunem sa inaintam CEC-ului sugestia de a avea noi, CA, obligatia de a receptiona, de a plasa pe
site rapoartele saptamanale si de a-i sanctiona pe cei care nu le prezinta. Acest fapt ar permite sa
asiguram o mai mare transparenta in ceea ce priveste reflectarea campaniilor electorale de catre
furnizorii de servicii media audiovizuale. Din experienta mea, vreau sd va zic cd aceste rapoarte
disciplineaza furnizorii. Va sugerez sa propunem CEC-ului sa pastreze aceasta obligatic a
furnizorilor de servicii media de a ne prezenta noua rapoarte saptaimanale, pastrandu-ne dreptul sa-i
sanctionam pe cei care nu asigura transparenta, dar sa avem si obligatia de a le publica pe site.
Ziaristii urmaresc pagina CA-ului si, deseori, nu pot gasi unele informatii, inclusiv cele ce tin de
sanctiuni sau de alte aspecte din activitatea noastra.

Nu sunt de acord doar cu pct. 4 si pct. 5, de principiu. Dar din punct de vedere juridic aveti dreptate.

Mentiune din partea raportorului:

Referitor la pct. 5 din proiectul deciziei e mentionat ca furnizorii care for fi in lista ,,must carry” au
obligatia sa reflecte alegerile, dar nu este specificat tipul alegerilor — prezidentiale sau parlamentare.
Poate ar fi un temei juridic de a include aceasta mentiune, dar nu sunt sigur ca acest aspect se refera
si la alegere locale.

E. RIBCA: Cand am examinat aici un proiect de Cod electoral, care a fost adoptat, am venit cu vreo
15 propuneri. In conditiile in care Parlamentul si CEC-ul a ignorat acele propuneri, cred ci ne
depiseste. Tn vechiul Cod aveam o prevedere foarte clara: in perioada alegerilor generale, furnizorii
de servicii media nationali sunt obligati, iar cei locali au dreptul sa reflecte campania electorald. In
alegerile locale, furnizorii de servicii media nationali au dreptul sa reflecte, iar cei locali sunt
obligati sa reflecte campania electorala. Repet: strict juridic, aveti perfecta dreptate. Decizia Ti
apartine CEC-ului.

R. MIHALEVSCHI: Referitor la prezentarea rapoartelor saptamanale de catre furnizorii de servicii
media, cred ca va fi foarte greu, saptamanal, sa fie scris un raport obiectiv. Nu vad sensul sa
introducem aceasta norma daca nu reusim sa le verificam aceste rapoarte, va fi doar formal, va fi o
sarcina suplimentard pentru furnizori. Nu este real de facut un raport chiar imediat dupa alegeri.
Aceasta prevedere trebuie analizata mai bine sau trebuie exclusa.

E. RIBCA: Aceste rapoarte contin doar niste tabele, unde se introduce ora de Tnceput si de sfarsit a
emisiunii, se prezinta niste date statistice.
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L. VITU-ESANU: Cred ca ar trebui sa le publice furnizorii pe site-urile lor. De ce ar trebui sa le
publicam noi, daca nu le examinam si nu le analizam?

E. RIBCA: Cred ci este o solicitare de ajutor si din partea CEC-ului, care acum cativa ani, este
directionat n activitatea sa asupra controlului financiar, deci au nevoie si de aceste informatii.

L. VITU-ESANU: Este necesara o transparenta de informatie.

E. RIBCA: CEC-ul isi doreste ca CA si elaboreze 0 Declaratie-model, si furnizorii doar s-0
completeze. Sustin aceasta idee.

S-a decis:

Se aproba si se prezintd Comisiei Electorale Centrale a Republicii Moldova prezentul Aviz la
proiectul de hotarare pentru aprobarea Regulamentului privind reflectarea alegerilor de catre
institutiile mass-media din Republica Moldova.

S-a votat: PRO — (5) - Liliana VITU-ESANU, Ana GONTA, Tatiana CRESTENCO, Orest
DABIJA, Ruslan MIHALEVSCHI. CONTRA — (1) — Eugeniu RIBCA.

DECIZIA nr. 148 din 19 mai 2023 se anexeaza.

9. S-a examinat: Cu privire la avizarea proiectului de hotardre cu privire la aprobarea
Regulamentului privind organizarea si desfasurarea sondajelor de opinie si a exit-pollurilor in
perioada electorald

A raportat: Grigore Chitanu

Raportul SJ se anexeaza.

S-a decis:

Se aproba si se prezinta Comisiei Electorale Centrale a Republicii Moldova prezentul Aviz la
proiectul de hotarare cu privire la aprobarea Regulamentului privind organizarea si desfasurarea
sondajelor de opinie si a exit-pollurilor in perioada electorala.

S-a votat: PRO — (6) UNANIM - Liliana VITU-ESANU, Ana GONTA, Tatiana CRESTENCO,
Orest DABIJA, Ruslan MIHALEVSCHI, Eugeniu RIBCA.

DECIZIA nr. 149 din 19 mai 2023 se anexeaza.

10. S-a examinat: Cu privire la actualizarea Listei serviciilor media audiovizuale libere la
retransmisiune a furnizorilor de servicii media aflati in jurisdictia Republicii Moldova

A raportat: Maria Masaev

Raportul SJ se anexeaza.

S-a decis:

Se aproba Lista serviciilor media audiovizuale libere la retransmisiune, conform anexei.

S-a votat: PRO — (6) UNANIM - Liliana VIIU-EASANU, Ana GONTA, Tatiana CRESTENCO,
Orest DABIJA, Ruslan MIHALEVSCHI, Eugeniu RIBCA.

DECIZIA nr. 150 din 19 mai 2023 se anexeaza.

11. S-a examinat: Cu privire la avizarea proiectului de hotardre pentru modificarea punctului 1
din Hotararea Parlamentului nr. 433/1990 cu privire la zilele comemorative, zilele de sarbatoare si
la zilele de odihna in Republica Moldova
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A raportat: Maria Masaev
Raportul SJ se anexeaza.

S-a decis:

Se aproba si se prezinta Ministerului Sanatatii si Cancelariei de Stat a Republicii Moldova prezentul
Aviz la proiectul de hotarare pentru modificarea punctului 1 din Hotararea Parlamentului nr.
433/1990 cu privire la zilele comemorative, zilele de sarbatoare si la zilele de odihna in Republica
Moldova.

S-a votat: PRO — (6) UNANIM - Liliana VITU-ESANU, Ana GONTA, Tatiana CRESTENCO,
Orest DABIJA, Ruslan MIHALEVSCHI, Eugeniu RIBCA.

DECIZIA nr. 151 din 19 mai 2023 se anexeaza.

12. S-a examinat: Cu privire la retragerea licentei de emisie eliberate Institutiei private ,, Timpul
de dimineata” PP pentru serviciul media audiovizual de televiziune ,, 10 TV"

A raportat: Irina Habravan

Raportul DLF se anexeaza.

S-a decis:

1. Se admite cererea f/nr. din 03.05.2023 si se retrage licenta de emisie seria A MMI nr. 003405 din
17.05.2022, eliberata Institutiei private ,,Timpul de dimineatd” PP pentru serviciul media
audiovizual de televiziune ,,10 TV”.

S-a votat: PRO — (6) UNANIM - Liliana VITU-ESANU, Ana GONTA, Tatiana CRESTENCO,
Orest DABIJA, Ruslan MIHALEVSCHI, Eugeniu RIBCA.

2. Se finalizeaza procedura administrativa initiata prin Decizia Consiliului Audiovizualului nr. 26
din 27.01.2023.

S-a votat: PRO — (6) UNANIM - Liliana VITU-ESANU, Ana GONTA, Tatiana CRESTENCO,
Orest DABIJA, Ruslan MIHALEVSCHI, Eugeniu RIBCA.

DECIZIA nr. 152 din 19 mai 2023 se anexeaza.

Diverse:

A. GONTA: Propun sd continudm exercitiul inceput anul trecut privind respectarea de catre
serviciile media audiovizuale de televiziune a prevederilor art. 19 alin. (2) din CSMA -
responsabilitatile culturale. Rog sa sustineti monitorizarea urmatoarelor 9 servicii media
audiovizuale de televiziune, in functie de audienta pe care o au, la capitolul respectarii calitatii
limbii romane: CANAL 2”, ,,CANAL 3”, , Familia Domashniy”, ,,ITV” (,,5 xanar”), ,,CTC Mega”,
,R-Live”, ,CANAL 5”, , Cinema 1” si ,,PEH TV”.

E. RIBCA: Este cazul si analizim daci in aceastd listd avem si furnizorii de servicii media in
procedura de faliment?

L. VITU-ESANU: Dar daca falimentul dureaza 4 ani de zile? Dle Chitanu, rog sa va expuneti.

Gr. CHITANU: CANAL 2”si ,,CANAL 3” sunt in procedura de faliment, dar inca nu este luata o
decizie.

E. RIBCA: Poate luim urmitoarele serviciile media audiovizuale de pe lista?

A. GONTA: Sunt de acord, luam urmatoarele de pe listd, in functie de audienta.
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S-a decis:

Se dispune controlul a 9 servicii media audiovizuale de televiziune prin prisma respectarii
prevederilor art. 19 alin. (2) din Codul serviciilor media audiovizuale al Republicii Moldova
nr. 174/2018.

S-a votat: PRO — (6) UNANIM - Liliana VITU-ESANU, Ana GONTA, Tatiana CRESTENCO,
Orest DABIJA, Ruslan MIHALEVSCHI, Eugeniu RIBCA.

R. MIHALEVSCHI: Propun sa organizam 0 consultare, impreuna cu specialistii Directiei licentiere
furnizori, in care vom explica cum trebuie completat raportul anual.

L. VITU-ESANU: Apreciez stilul nostru de lucru, suntem foarte deschisi pentru a-i ajuta. Dar la
consultarile precedente privind modelul raportului anual, au participat foarte putini furnizori. Putem
organiza aceste consultari, in speranta ca vor fi mai multi participanti care isi vor manifesta un
interes mai mare.

R. MIHALEVSCHI: Propun sa fie organizata in format online, cu invitatii de participare tuturor
doritorilor.

DECIZIA nr. 153 din 19 mai 2023 se anexeaza.

Dna Liliana VITU-ESANU, presedinta sedintei, a constatat ca ordinea de zi a fost epuizata si a pus
la vot aprobarea inchiderii acesteia.

S-a votat: PRO — (6) UNANIM - Liliana VITU-ESANU, Ana GONTA, Tatiana CRESTENCO,
Orest DABIJA, Ruslan MIHALEVSCHI, Eugeniu RIBCA.

Sedinta a fost declarata inchisa.

PRESEDINTA Liliana VITU-ESANU

Ex. Tatiana EFTODI
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