CONSILIUL AUDIOVIZUALULUI AL REPUBLICII MOLDOVA

PROCESUL-VERBAL nr. 23
al sedintei publice a Consiliului Audiovizualului
din 06 iulie 2023, ora 11:00
mun. Chisinau

TOTAL MEMBRI PREZENTI: 5
TOTAL DECIZII ADOPTATE: 3
DECIZII ANEXATE: 197-199

PRESEDINTA SEDINTEI: Ana GONTA.

MEMBRII PREZENTI: Tatiana CRESTENCO, Orest DABIJA, Ruslan MIHALEVSCHI
(prezent online), Eugeniu RIBCA.

MEMBRII ABSENTI: Liliana VITU-ESANU, Larisa TUREA.

SECTIA ASISTENTA CONSILIU: Olimpia MORARU (sefa SAC), Tatiana EFTODI (consultant
superior SAC).

SECTIA JURIDICA: Grigore CHITANU (sef SJ).

Dna Ana GONTA, presedinta sedintei, a constatat caracterul deliberativ al sedintei si a pus la vot
aprobarea deschiderii acesteia.

S-a votat: _PRO — (5) UNANIM - Ana GONTA, Tatiana CRESTENCO, Orest DABIJA, Ruslan
MIHALEVSCHI, Eugeniu RIBCA.

Sedinta a fost declarati deschisa.
Propuneri la ordinea de zi:

La subiectul ,,Diverse”:
— Propunere din partea membrului CA, Eugeniu Ribca, de a pune in discutie subiectul ce tine de
comunicarea cu aparatul CA.

Dna Ana GONTA, presedinta sedintei,
a pus la vot ordinea de zi cu modificarile acceptate, dupa cum urmeaza:

ORDINEA DE ZI APROBATA:

1) Cu privire la examinarea rapoartelor anuale de activitate ale unor furnizori privati de servicii
media de televiziune pentru anul 2022
Raportor: Ecaterina Covaci, consultant DLF

2) Cu privire la anuntarea concursului pentru acordarea dreptului de utilizare a slotului din
multiplexul A
Raportor: Irina Habravan, consultant superior DLF

3) Cu privire la rezultatele controlului efectuat Tn temeiul Deciziei Consiliului Audiovizualului al
Republicii Moldova nr. 181 din 15.06.2023



Raportor: Vitalie Bujnita, sef DACD
4) Diverse.

S-a votat: PRO — (5) UNANIM - Ana GONTA, Tatiana CRESTENCO, Orest DABIJA, Ruslan
MIHALEVSCHI, Eugeniu RIBCA.

Ordinea de 7i a fost aprobatid unanim.

1. S-a examinat: Cu privire la examinarea rapoartelor anuale de activitate ale unor furnizori
privati de servicii media de televiziune pentru anul 2022

A raportat: Ecaterina Covaci

Raportul DLF se anexeaza.

intrebari ciitre raportor:

A. GONTA: Putem respinge rapoartele a doua oara?

E. COVACI: Nu putem sanctiona de doua ori pe acelasi articol.

E. RIBCA: Tn Registrul serviciilor media audiovizuale de televiziune, publicat pe site-ul CA, sunt
prezente 65 de servicii media audiovizuale de televiziune. In contextul examinarii acestui subiect,
mi-au fost prezentate 33 de rapoarte anuale. Cate rapoarte anuale examinam in sedinta de astazi?

E. COVACI: 33 de rapoarte.

E. RIBCA: Astizi examinim mai mult de 50% din rapoartele anuale ale serviciilor media
audiovizuale. In sedinta din 30.06.2023 a fost examinata si aprobata analiza rapoartelor anuale ale
furnizorilor de servicii media audiovizuale de televiziune pentru anul 2022. In acea analiza au fost
incluse informatiile din aceste rapoarte rectificate pe care le examindm astazi?

E. COVACI: Au fost incluse.

E. RIBCA: Intai aprobam analiza rapoartelor, iar dupd aceasta aprobam 50% din rapoarte. Cum
justificati acest lucru?

S. MARTIN: Rapoartele au fost mai intdi examinate, apoi le-am completat cu informatiile
rectificate pe care ni le-au comunicat furnizorii. Analiza rapoartelor prezentata in sedinta din
30.06.2023 deja includea aceste informatii rectificate. Faptul ca acestea inca nu erau aprobate nu a
constituit un impediment pentru a include informatiile respective in analiza rapoartelor anuale.

E. RIBCA: Totusi, mi se pare logic si examinim mai inti rapoartele, iar mai apoi — analiza.

S. MARTIN: Sunt de acord, dar am fost constransi de termenele de aprobare a rapoartelor, pentru a
adopta pe data de 30.06.2023 acea decizie.

E. RIBCA: Care termene?
S. MARTIN: Termenele prevazute in Planul de Actiuni Republica Moldova — Uniunea Europeana.
E. RIBCA: Ati mentionat expres ci nu sanctionim a doua oara serviciile media audiovizuale pentru

respingerea raportului anual — voiam doar sa precizez.
Licenta de emisie eliberatd pentru serviciul media audiovizual ,,10 TV” este valabila?



E. COVACI: Nu este valabila.

E. RIBCA: Licenta pentru serviciul de televiziune ,,ATV” a fost prelungiti? Mai avem situatii ca
,»10 TV”, cand examindm rapoartele serviciilor fara licenta?

E. COVACI: Nu avem.
Tn cadrul dezbaterilor/deliberirilor au luat cuvintul urméitorii membri:

R. MIHALEVSCHI: Sunt de acord cu faptul ca am fost constransi de termenele de aprobare a
rapoartelor, prescrise in Planul de Actiuni privind aderarea la Uniunea Europeana. In al doilea rand,
s-a mentionat faptul ca unele rapoarte nu au fost aprobate, dar s-a reiesit din situatia creata la
moment si S-au preluat informatii din ele pentru a efectua raportul cu privire la analiza acestora.
Sper ca anul viitor vom avea un tablou mai exact, vom avea mai putine probleme la adoptarea
acestor rapoarte si a analizelor acestora. Recunosc ca a fost un proces cam indelungat, deoarece a
fost pentru prima data cand am aprobat un nou model de raport, la completarea caruia furnizorii s-au
confruntat cu anumite probleme.

A. GONTA: Este cert ci nu putem respinge rapoartele a doua oara. In acest caz, cum procedim?
Luam act sau le aprobam?

E. RIBCA: Ati pornit de la premisa ci nu putem respinge, vad doua lucruri diferite. A respinge este
0 actiune si a sanctiona este o altd actiune.

A. GONTA: Se respinge si se sanctioneaza, asa am procedat pana acum. Propuneti sd sanctionam
fara ca sa respingem?

E. RIBCA: Tn cazul in care raportul nici nu este semnat, nu pot vota pentru aprobarea acestuia. A
sanctiona este cu totul altceva.

A. GONTA: Am propus sa luam act. Daca respingem, trebuie sa sanctionam. Deci, daca nu putem
respinge, nu putem nici sanctiona.

E. RIBCA: Sunt doui lucruri diferite. A aplica sanctiuni de doud ori pentru aceeasi fapti este
altceva decat a aproba sau a nu aproba.

A. GONTA: Reiterez: nu putem sa respingem de doua ori.

E. RIBCA: Reiterez: nu putem sanctiona de doui ori. Solutia se impune de la sine. Se aproba atunci
cand constatam ca informatiile prezentate si forma prezentarii informatiilor corespunde legislatiei.

A. GONTA: Propuneri pentru ,,10 TV”, va rog.
E. RIBCA: Cu,,10 TV” nu trebuie sa facem nimic, deja nu mai are licenta de emisie.

Gr. CHITANU: ,,10 TV” deja nu mai are licentd, a fost retrasa. Vreau sa fac o precizare. Sunt
furnizori care au fost sanctionati pentru ca au fost respinse rapoartele, dar sunt furnizori care nu au
fost sanctionati si li s-a acordat un termen pentru a prezenta un nou raport. in ultimul caz, putem
respinge si sd sanctionam, caci ei nu au fost sanctionati. ESte vorba de serviciul media audiovizual
,.We Sport TV”. In cadrul sedintei anterioare, el nu a fost sanctionat, deoarece nu au fost constatate
incalcari care ar fi pasibile de sanctiune.

A. GONTA: ,,Canal Regional” — tot am oferit un termen suplimentar pentru ca sa depund un nou
raport anual.



Gr. CHITANU: ,,We Sport TV” si ,,Canal Regional” sunt in situatii identice. lar in cazurile in care
au fost sanctionati pentru ca au fost respinse rapoartele, acum se pot respinge rapoartele fara a fi
sanctionati. Dar se poate aplica sanctiune pentru neexecutarea deciziei noastre, prin prisma
conditiilor la licenta de emisie: nu au prezentat un nou raport in termen de 5 zile lucratoare din data
comunicarii deciziei.

R. MIHALEVSCHI: Propun sa respingem raportul anual de activitate al furnizorului de servicii
media audiovizuale de televiziune AO ,Federatia Moldoveneasca de Fotbal” pentru serviciul de
televiziune ,,We Sport TV” si o sanctiune in marime de 5 000 de lei. Propun sa luam act de
rapoartele furnizorilor de servicii media ,,NOI MEDIA DE SUD” SRL (pentru serviciul de
televiziune ,,STV?”) si ,, Timpul de Dimineata” SRL (pentru serviciul de televiziune ,,10 TV”).
,Gold TV” si ,,TV Plus” au fost deja sanctionati pentru omiterea prezentdrii rapoartelor.
Respectiv, nu putem sanctiona de doua ori pentru aceeasi Incélcare.

Din lista totala de rapoarte prezentate, probleme majore vad in cazul ,,Canal Regional”. Au
completat in asa mod raportul, incét toate cifrele sunt in afara cAmpului de tiparire si nu este
posibil de vizut nici o informatie relevanta. Tn acest caz, avem doud optiuni: sau respingem
raportul, cu aplicarea/neaplicarea sanctiunii, sau sa oferim un nou termen pentru prezentarea
raportului.

E. RIBCA: Dvs. ati propus aplicarea unei sanctiuni de 5 000 de lei in raport cu un serviciu media
audiovizual care, conform legislatiei in vigoare, nu a prezentat raportul si i s-au indicat
modificarile solicitate din partea CA-ului pentru aprobarea raportului. Credeti ca este justificata
aceeasi sanctiune de 5 000 de lei, sanctiune care a fost aplicata in raport cu serviciile media
audiovizuale sanctionate pana acum?

R. MIHALEVSCHI: A fost doar propunerea mea. Dna Covaci, ati contactat ,,Federatia
Moldoveneasca de Fotbal”? Ce v-au comunicat?

E. COVACIL: Am expediat doud scrisori: catre ,,Canal Regional” si catre ,Federatia
Moldoveneasca de Fotbal”. Mai mult ca atat, ,,Federatia Moldoveneasca de Fotbal” a fost
contactata si telefonic, de mai multe ori, dar au tot amanat discutia pentru mai tarziu. In cazul
,»Canal Regional”, primul raport prezentat a fost intocmit conform modelului vechi. Le-am
solicitat sa utilizeze modelul nou aprobat de CA, sa fie intocmit cu acuratete, fara corectari,
adaugari etc.

E. RIBCA: Propun si aprobdm rapoartele pentru serviciile media audiovizuale care trebuie
aprobate, iar apoi sa discutdm fiecare caz in parte.

A. GONTA: Pentru ,,10 TV”, sunteti de acord sa luam act, caci ati mentionat ca nu luam act?

E. RIBCA: Aprobam sau respingem. Sanctiune nu putem aplica, pentru ci nu are licentd de
emisie. A lua act — este o0 activitate a trecutului, nu mai votez pentru ,,a lua act”. In decizia de
astazi, care tine de acelasi ,,Jurnal TV”, iardsi este o decizie prin care s-a luat act. Avem atributia
de a aproba sau a respinge. Putem sa nu luam nicio decizie in raport cu ,,10 TV”, pentru ca nu
are licenta de emisie.

A. GONTA: E posibil asa?

Gr. CHITANU: Da.

A. GONTA: Si ,,NOI MEDIA DE SUD” (,,STV”)?

R. MIHALEVSCHI: Este exact aceeasi situatie ca la,, 10 TV”.



A. GONTA: Deci, le scoatem pe ambele din listele de sanctiuni.

S-a decis:

1. Se aproba rapoartele anuale de activitate ale furnizorilor privati de servicii media pentru
urmatoarele servicii de televiziune: ,,TV6”, ,,Primul in Moldova”, ,,Accent TV”, ,,ORIZONT TV”,
,BRAVO TV”, , RTR Moldova”, ,,PEH TV”, ,,Cinema 17, ,ITV”, ,,Vocea Basarabiei TV”, ,,Noroc
TV”, ,,Agro TV Moldova”, ,,Tezaur TV”, ,MBC”, ,Art-TV”, ,,Cotidianul TV — CTV”, ,,AXIAL
TV”, ,Busuioc TV”, ,TV-DROCHIA”, , ALBASAT”, ,Studio-L”, ,ATV”, _NEXT TV”,
-PREMIERA TV”, ,Nika TV”, ,GN TV”, ,POPAS TV” si ,,SPECIAL TV”.

S-a votat: _PRO — (5) UNANIM - Ana GONTA, Tatiana CRESTENCO, Orest DABIJA, Ruslan
MIHALEVSCHI, Eugeniu RIBCA.

A. GONTA: Pentru ,,Canal Regional” mai oferim un nou termen, 7i mai dim o sansd sau
respingem?

E. RIBCA: Respingem si aplicim sanctiune.

A. GONTA: Cu sanctiunea minima de 5 000 de lei sunteti de acord?

E. RIBCA: Din 1 aprilie, a trecut suficient timp.

R. MIHALEVSCHI: Propunerea mea este sa aplicaim o amenda de 5 000 de lei.

E. RIBCA: Mi se pare disproportionati in raport cu celelalte sanctiuni aplicate, pentru ci am oferit
atata timp si inca nu avem un raport. Trebuie sa fie o sanctiune mai mare, de cel putin 6 000 de lei,
daca nu sunt alte propuneri.

R. MIHALEVSCHI: Tmi retrag propunerea mea, sunt de acord cu propunerea dlui Ribca.

2. Se respinge raportul anual de activitate al furnizorului privat de servicii media ,,Canal Regional”
SRL pentru serviciul de televiziune ,,Canal Regional”.

2.1. Se sanctioneazd cu amenda de 6 000 de lei furnizorul privat de servicii media ,,Canal Regional”
SRL 1in legatura cu respingerea raportului anual pentru serviciul de televiziune ,,Canal Regional”, Tn
temeiul art. 84 alin. (5) lit. ¢) din Codul serviciilor media audiovizuale al Republicii Moldova
nr. 174/2018.

S-a votat: _PRO — (5) UNANIM - Ana GONTA, Tatiana CRESTENCO, Orest DABIJA, Ruslan
MIHALEVSCHI, Eugeniu RIBCA.

A. GONTA: Ce propuneri aveti pentru ,,We Sport TV”’?

R. MIHALEVSCHI: Aici avem o situatie asemanatoare. Furnizorul a depus raportul in care, chiar
din start, denumirea serviciului media este incorecta, dar sunt si alte probleme. A avut 3 luni la
dispozitie pentru a depune un raport complet. Propun sa respingem raportul si sa aplicam o amenda
de 6 000 de lei, pentru a fi echitabili.

E. RIBCA: Sunt de acord cu amenda de 6 000 de lei.

3. Se respinge raportul anual de activitate al furnizorului privat de servicii media ,,Federatia
Moldoveneasca de Fotbal” pentru serviciul de televiziune ,,WE SPORT TV”.

3.1. Se sanctioneaza cu amendd de 6 000 de lei furnizorul privat de servicii media ,,Federatia
Moldoveneasca de Fotbal” in legaturd cu respingerea raportului anual pentru serviciul de
televiziune ,,WE SPORT TV”, in temeiul art. 84 alin. (5) lit. ¢) din Codul serviciilor media
audiovizuale al Republicii Moldova nr. 174/2018.



S-a votat: _PRO — (5) UNANIM - Ana GONTA, Tatiana CRESTENCO, Orest DABIJA, Ruslan
MIHALEVSCHI, Eugeniu RIBCA.

A. GONTA: Ce propuneri aveti pentru ,,Gold TV” si ,,TV Plus” — omiterea prezentarii rapoartelor?
R. MIHALEVSCHI: Rog juristul CA sa ne explice cum putem proceda in acest caz.

Gr. CHITANU: 1n cadrul sedintei precedente, cAnd au fost sanctionati furnizorii pentru omiterea
prezentarii rapoartelor, acestora li s-a acordat un termen suplimentar, inclusiv si pentru ,,Gold TV”
si ,,TV Plus”. Acum ei pot fi sanctionati doar pentru neexecutarea deciziei prin care li s-a acordat
termenul respectiv, tindnd cont de conditiile licentei de emisie.

E. RIBCA: Ei au fost sanctionati pentru neprezentarea rapoartelor?
Gr. CHITANU: Da, au fost sanctionati.

E. RIBCA: Pornesc de la premisa ci este sanctiune pentru aceeasi fapta. In trecut, am propus si nu
ne grabim cu aplicarea acestor sanctiuni, Tn contextul acordarii unor termene pentru remediere.
Astazi, sa aplicdm o noud sanctiune pentru aceeasi fapta, indiferent de temeiul juridic, mi se pare
inadecvat.

Gr. CHITANU: Cu ,,Gold TV” avem o situatie mai complicata, deoarece au fost sanctionati anterior
si pentru intreruperea nemotivatd pentru o perioadd mai mare de 10 zile. Ei nu mai activeaza din
anul 2020 si nici nu au prezentat rapoartele, respectiv, nu avem informatii referitor la posta lor
electronica valabila la moment. Nu putem sa-i sanctionam pentru neprezentarea raportului, deoarece
actiunea e consumata, termenul a fost pana la 31 martie. Putem sanctiona doar pentru neexecutarea
deciziei CA, prin care li s-a acordat un termen suplimentar.

E. RIBCA: Propun si includem in proiectul deciziei si si votim urmitoarele: ,,Constatim
neprezentarea rapoartelor anuale pentru anul 2022 a serviciilor media audiovizuale X si Y”. Sa
indicam, de asemenea, ca ei au fost deja sanctionati. La subiectul ,,Diverse”, in cadrul acestei
sedinte sau viitoare, sa initiem 0 monitorizare Tn ceea ce priveste activitatea unor servicii media
audiovizuale despre care cunoastem mai putin.

4. Se constatd neprezentarea rapoartelor anuale de activitate de catre furnizorii privati de servicii
media ,,AER-COMUNICATII GRUP” SRL, fondator al serviciului de televiziune ,,GOLD TV, si
,, IV ENTERTAINMENT PLUS”, fondator al serviciului de televiziune ,,TV PLUS”, care au fost
sanctionati prin Decizia Consiliului Audiovizualului nr. 141 din 19.05.2023 pentru neprezentarea
rapoartelor anuale de activitate, in temeiul art. 84 alin. (5) lit. ¢) din Codul serviciilor media
audiovizuale al Republicii Moldova nr. 174/2018.

S-a votat: _PRO — (5) UNANIM - Ana GONTA, Tatiana CRESTENCO, Orest DABIJA, Ruslan
MIHALEVSCHI, Eugeniu RIBCA.

R. MIHALEVSCHI: Sunt de acord ca trebuie sa initiem un control privind activitatea mai multor
furnizori, caci nu ne este clar daca activeaza sau nu, si la care am constatat anumite probleme ce tin
de venituri si cheltuieli. Trebuie sa punem in discutie care va fi obiectul monitorizarii.

E. RIBCA: Este cu adevirat un prim exercitiu pentru noi. Am avut si anul trecut un asemenea
exercitiu, dar era un Tnceput de cale, era inceput de razboi in Ucraina. Cred ca trebuie sd pornim de
la anumite concluzii in ceea ce priveste acest proces. As inainta pentru activitatea ulterioara a CA,
n calitate de sugestii:



1. Sa fim preocupati de elaborarea proiectului raportului anual al serviciilor media audiovizuale
pentru 2023, Tn mod anticipat. Sd avem o decizie aprobata pana la sfarsit de an in ceea ce priveste
rapoartele pentru anul viitor. Ca va fi modelul de anul acesta, ca va fi modelul de anul viitor — este
important sa avem din timp acest proiect de raport anual, astfel incat sa ajungem la finalitatea
acestui proces in timp util.

2. A doua concluzie, care la fel tine de activitatea viitoare a CA, este sa nu ne grabim cu aplicarea
sanctiunilor, pentru ca astazi trebuia sa aplicdm sanctiuni in raport cu serviciile media audiovizuale
care au fost sanctionate deja, dar au fost sanctionate cu amenzi minime.

3. Tn contextul aprobarii viitoarei decizii privind modelul raportului anual, si examinim din timp
cum lucram cu acei furnizori de servicii media audiovizuale care intocmesc raportul si il prezinta in
baza unui alt model, in ce mod si in ce termene prezentdam din partea CA-ului solicitarile de
modificare, de ajustare a rapoartelor anuale, astfel incat sa avem un proces mult mai ordonat.

DECIZIA nr. 197 din 06 iulie 2023 se anexeaza.

2. S-a examinat: Cu privire la anuntarea concursului pentru acordarea dreptului de utilizare a
slotului din multiplexul A

A raportat: Irina Habravan

Raportul DLF se anexeaza.

S-a decis:

Se anuntd concursul pentru acordarea dreptului de utilizare a unui slot din multiplexul A si se
aproba Anuntul privind concursul pentru acordarea dreptului de utilizare a slotului din multiplexul
A (conform anexei).

S-a votat: _PRO — (5) UNANIM - Ana GONTA, Tatiana CRESTENCO, Orest DABIJA, Ruslan
MIHALEVSCHI, Eugeniu RIBCA.

DECIZIA nr. 198 din 06 iulie 2023 se anexeaza.

3. S-a examinat: Cu privire la rezultatele controlului efectuat in temeiul Deciziei Consiliului
Audiovizualului al Republicii Moldova nr. 181 din 15.06.2023

A raportat: Vitalie Bujnita

Raportul DACD se anexeaza.

Tn cadrul dezbaterilor/deliberirilor au luat cuvantul urmitorii membri:

A. GONTA: Am participat si eu la aceste audieri, confirm totul ce ati mentionat in raport. Mai aveti
ceva aditional de comunicat?

V. BUINITA: Am discutat cu organele de politie din UTA Gagauzia, care ne-au comunicat cd au
intreprins mai multe masuri de a inmana dlui Stepan Piron, administratorul ,,JLK HALK
TELEVIZIONU” SRL, scrisorile CA. Insi acesta, invocand diverse motive, a refuzat receptionarea
scrisorilor noastre. Asteptam receptionarea Procesului-verbal intocmit de Politia UTA Gagauzia.

R. MIHALEVSCHI: Care sunt deciziile anterioare ale CA cu privire la acest distribuitor si la acest
serviciu media? Va rog sa ne oferiti si informatii ce tin de aspectele legale. Din céte cunosc, au
probleme la acest capitol, s-a invocat cd acesti distribuitori din UTA Géagauzia detin
autorizatii/licente eliberate de Comitetul Executiv din Comrat.



V BUJNITA: Prin Decizia 12/74 din 01.04.2021, CA a sanctionat ,,Oguzsatlink” SRL, identificand
acest abonat in s. Chirsova, care retransmitea serviciul media audiovizual ,,ITepBsiit HapoaHbIi”, dar
si servicii media audiovizuale din Federatia Rusa si din Republica Belarus.

Ce tine de respectarea legislatiei, rog juristul CA sa ne explice.

Gr. CHITANU: La data de 05.10.2022 a fost declarata ilegala Legea cu privire la licentiere, care a
fost aprobatd de catre Adunarea Populara a Gagauziei. Curtea Suprema de Justitie a mentinut
Hotararea Curtii de Apel. Respectiv, legea in baza careia Directia responsabila din Autonomia
Gagauza acorda actul permisiv a fost declarata ilegala. Mai mult ca atat, am avut si un proces de
judecata care a durat din 2016 pana in 2022, iar faptul ca a fost anulata legea denota ca trebuiau sa
aplice CSMA. Unica autoritate care este instituita de catre legiuitor este Consiliul Audiovizualului,
care emite acte permisive pe intreg teritoriul Republicii Moldova.

Daca ne referim la situatia ce tine de securitatea informationala, la fel s-a constatat ca Tn UTA
Gagauzia au fost retransmise servicii media audiovizuale interzise, dar in acel moment art. 17 era
modificat. Respectiv, nu a fost aplicata sanctiunea la acest capitol, au fost sanctionati doar pentru
lipsa actului permisiv. Decizia respectiva a CA este contestata in instanta de judecata, suntem abia
la prima etapa. Urmatoarea sedinta va avea loc pe data de 17 iulie.

A. GONTA: In proiectul deciziei sunt indicate trei tipuri de penalititi: pentru retransmisiunea
serviciilor media fara autorizatia de retransmisiune; pentru art. 17 — protejarea spatiului audiovizual
national; pentru transmisiunea serviciilor media audiovizuale fara licenta de emisie. Ce propuneri
sunt pe marimea amenzilor pentru ,,Oguzsatlink” SRL? Prima sanctiune ar fi pentru retransmisiunea
serviciilor media audiovizuale fara autorizatie de retransmisiune, de la 15 000 pana la 20 000 de lei.
A doua sanctiune ar fi pentru incédlcarea art. 17 alin. (4) lit. a) din CSMA, de la 40 000 pana la
70 000 de lei. Pentru protejarea spatiului audiovizual national, eu personal o sd propun o suma mai
mare — de cel putin 50 000 de lei.

R. MIHALEVSCHI: Pentru retransmisiunea fara autorizatie in cazul ,,Oguzsatlink” SRL, propun o
amenda de 19 000 de lei; ,,JILK HALK TELEVIZIONU” SRL — 19 000 de lei; ,,Steel Trading
Group” SRL — 29 000 de lei. Ce tine de ,,Steel Trading Group” SRL, vreau sa mentionez ca anul
trecut am participat si eu la control, la fata locului, si nu pot admite versiunea ca abonatii singuri au
instalat ocazional ceva pe aceste dispozitive si se folosesc de ele. A trecut un an de la ultima
sanctiune, dar nimic nu s-a intreprins pentru a rezolva problema. Tn al doilea rand, nu cred ci
persoanele in varsta pe care le-am vizitat, pensionarii pot singuri interveni in setarea retransmisiunii
serviciilor media audiovizuale. Consider ca argumentele care au fost aduse de distribuitor nu pot fi
admise.

E. RIBCA: Propun si aplicim sanctiuni minime, cu exceptia distribuitorului de servicii media
mentionat in pct. 5 din proiectul deciziei, fiind vorba de incadlcarea repetatd, adicd continuarea
activitatii fara autorizatia de retransmisie. A trecut un an de zile si avem aceeasi situatie. Nu sunt
impotriva sa votez pentru sanctiuni majorate, dar vreau sa inteleg care sunt argumentele in acest
caz. Eu am argumentat de ce propun aplicarea sanctiunii maxime in cazul ,,Steel Trading Group”
SRL, sanctiunea de 30 000 de lei, céci este o agravantd — un an de zile de cand activeaza fara act
permisiv. Daca prezentati argumentele pentru aplicarea unei sanctiuni mai mari, sunt gata sa sustin
propunerile Tnaintate.

As vrea sa vin cu sugestia ca sa efectudm o monitorizare repetata. Trebuie sa ne gandim cand putem
sa o facem. Pe de o parte, inteleg cd este perioada estivala, pe de altd parte, inteleg ca in noiembrie
vom avea alegeri locale si vom fi in forfota electorala. Ar fi bine sa facem aceasta monitorizare in
luna septembrie, dar ar trebui sa stabilim aceasta monitorizare din timp, ca sa nu fim acuzati ca
intervenim n procesele electorale, suntem aici preocupati de spatiul informational. Tn acest context,
mentionez ca este pentru prima oara cand aplicam sanctiuni pentru incélcarea articolului ce tine de
protectia spatiului informational, articol care prevede sanctiuni de la 40 000 la 70 000 de lei.



A. GONTA: Cateva precizari cu privire la distribuitorii din UTA Géagauzia. Ei tot sunt la incélcari
repetate, doar ca a trecut mai mult de un an de la ultimul control si, din aceasta cauza, in proiectul

deciziei nu este mentionat ,,incalcare repetata”. Deci, amenda mai mare credem ca este argumentata.

E. RIBCA: n alte mesaje primite de la aparatul CA nu am vizut informatia ci au mai fost
sanctionati.

A. GONTA: Este informatia in proiect, au fost sanctionati in anul 2021.
E. RIBCA: Se mentioneazi ci au fost incilciri repetate?
A. GONTA: Da, este mentionat.

Gr. CHITANU: Au fost sanctionati in anul 2021, dar atunci nu s-a aplicat sanctiunea pentru
incalcarea art. 17, deoarece nu era in vigoare articolul cu privire la securitatea spatiului audiovizual
national.

E. RIBCA: Cine a mai fost sanctionat atunci?

V. BUINITA: ,,Oguzsatlink” SRL a fost sanctionat pentru activitate fara autorizatie de
retransmisiune. ,,ILK HALK TELEVIZIONU” SRL a fost sanctionat pentru transmisiunea
serviciului media audiovizual de televiziune ,,ITepBsrit HapomubIit” fara licentd de emisie.

E. RIBCA: Imi retrag toate propunerile, cu exceptia celei ce tine de tine de pct. 5 din proiectul
deciziei, la care am inaintat o sanctiune maxima — de 30 000 de lei.

A. GONTA: Ce termen le acordam ,,Oguzsatlink” SRL si ,,JLK HALK TELEVIZIONU” SRL
pentru a stopa retransmisiunea programelor audiovizuale de televiziune cu continut informativ,
informativ-analitic si politic care au fost produse in alte state decét statele membre ale Uniunii
Europene, Statele Unite ale Americii, Canada si statele care au ratificat Conventia europeana
privind televiziunea transfrontalierd?

Gr. CHITANU: 24 de ore.
A. GONTA: Pentru securitatea informationala au fost doua propuneri: 40 000 si 50 000 de lei.

S-a decis:

1. Se ia act de rezultatele controlului efectuat Tn temeiul Deciziei Consiliului Audiovizualului
nr. 181 din 15.06.2023.

S-a votat: _PRO — (5) UNANIM - Ana GONTA, Tatiana CRESTENCO, Orest DABIJA, Ruslan
MIHALEVSCHI, Eugeniu RIBCA.

2. Se sanctioneazd cu amendd in marime de 19 000 de lei ,,Oguzsatlink” SRL (IDNO
1013611000980) pentru retransmisiunea serviciilor media audiovizuale fard autorizatic de
retransmisiune in s. Chirsova, UTA Gagauzia, conform dispozitiei art. 84 alin. (7) lit. a) din Codul
serviciilor media audiovizuale al Republicii Moldova nr. 174/2018, si se acorda un termen de 15
zile lucratoare pentru inlaturarea incalcarilor comise prin intrarea in legalitate in conformitate cu
legislatia in vigoare.

S-a votat: _PRO — (5) UNANIM — Ana GONTA, Tatiana CRESTENCO, Orest DABIJA, Ruslan
MIHALEVSCHI, Eugeniu RIBCA.

2.1. Se sanctioneaza cu amenda in marime de 40 000 de lei ,,Oguzsatlink” SRL (IDNO
1013611000980) pentru incalcarea art. 17 alin. (4) lit. a) din Codul serviciilor media audiovizuale al
Republicii Moldova nr. 174/2018, conform dispozitiei art. 84 alin. (9) din Cod.



S-a votat: PRO — (0). CONTRA — (5) UNANIM — Ana GONTA, Tatiana CRESTENCO, Orest
DABIJA, Ruslan MIHALEVSCHI, Eugeniu RIBCA.

2.1. Se sanctioneazd cu amenda in marime de 50 000 de lei ,,Oguzsatlink” SRL (IDNO
1013611000980) pentru incalcarea art. 17 alin. (4) lit. a) din Codul serviciilor media audiovizuale al
Republicii Moldova nr. 174/2018, conform dispozitiei art. 84 alin. (9) din Cod.

S-a votat: _PRO — (5) UNANIM — Ana GONTA, Tatiana CRESTENCO, Orest DABIJA, Ruslan
MIHALEVSCH]I, Eugeniu RIBCA.

3. Se sanctioneaza cu amendd in marime de 19 000 de lei ,JLK HALK TELEVIZIONU” SRL
(IDNO 1007611000574) pentru retransmisiunea serviciilor media audiovizuale fara autorizatie de
retransmisiune in mun. Comrat, UTA Gégauzia, conform dispozitiei art. 84 alin. (7) lit. a) din Codul
serviciilor media audiovizuale al Republicii Moldova nr. 174/2018, si se acorda un termen de 15
zile lucratoare pentru inlaturarea incalcarilor comise prin intrarea in legalitate in conformitate cu
legislatia in vigoare.

S-a votat: _PRO — (5) UNANIM — Ana GONTA, Tatiana CRESTENCO, Orest DABIJA, Ruslan
MIHALEVSCHI, Eugeniu RIBCA.

3.1 Se sanctioneaza cu amenda in marime de 40 000 de lei ,,JLK HALK TELEVIZIONU” SRL
(IDNO 1007611000574) pentru incalcarea art. 17 alin. (4) lit. a) din Codul serviciilor media
audiovizuale al Republicii Moldova nr. 174/2018, conform dispozitiei art. 84 alin. (9) din Cod.

S-a votat: _PRO — (0). CONTRA — (5) UNANIM — Ana GONTA, Tatiana CRESTENCO, Orest
DABIJA, Ruslan MIHALEVSCHI, Eugeniu RIBCA.

3.1 Se sanctioneaza cu amenda in marime de 50 000 de lei ,,JLK HALK TELEVIZIONU” SRL
(IDNO 1007611000574) pentru incalcarea art. 17 alin. (4) lit. a) din Codul serviciilor media
audiovizuale al Republicii Moldova nr. 174/2018, conform dispozitiei art. 84 alin. (9) din Cod.

S-a votat: PRO — (5) UNANIM — Ana GONTA, Tatiana CRESTENCO, Orest DABIJA, Ruslan
MIHALEVSCHI, Eugeniu RIBCA.

4. Se sanctioneaza cu amenda in marime de 19 000 de lei ,,JLK HALK TELEVIZIONU” SRL
(IDNO 1007611000574) pentru transmisiunea serviciilor media audiovizuale (serviciul media
audiovizual de televiziune ,,IlepBblit HaponHblii”) fara licenta de emisie, conform dispozitiei art. 84
alin. (7) lit. a) din Codul serviciilor media audiovizuale al Republicii Moldova nr. 174/2018, si se
acordd un termen de 15 zile lucridtoare pentru inlaturarea incalcarilor comise prin intrarea in
legalitate in conformitate cu legislatia in vigoare.

S-a votat: _PRO — (5) UNANIM — Ana GONTA, Tatiana CRESTENCO, Orest DABIJA, Ruslan
MIHALEVSCHI, Eugeniu RIBCA.

5. Se sanctioneaza cu amendd in marime de 29 000 de lei ,,Steel Trading Group” SRL (IDNO
1016600026079) pentru incélcarea repetata a prevederilor art. 84 alin. (7) lit. a) din Codul
serviciilor media audiovizuale al Republicii Moldova nr. 174/2018, conform dispozitiei art. 84
alin. (8) din Cod, si se acorda un termen de 15 zile lucratoare pentru inlaturarea incalcarilor comise
prin intrarea in legalitate in conformitate cu legislatia in vigoare.

S-a votat: PRO — (2) — Orest DABIJA, Ruslan MIHALEVSCHI.

CONTRA — (3) - Ana GONTA, Tatiana CRESTENCO, Eugeniu RIBCA.

5. Se sanctioneaza cu amenda in marime de 30 000 de lei ,,Steel Trading Group” SRL (IDNO
1016600026079) pentru incalcarea repetata a prevederilor art. 84 alin. (7) lit. a) din Codul
serviciilor media audiovizuale al Republicii Moldova nr. 174/2018, conform dispozitiei art. 84
alin. (8) din Cod, si se acorda un termen de 15 zile lucratoare pentru inlaturarea incalcarilor comise
prin intrarea in legalitate in conformitate cu legislatia in vigoare.

S-avotat: PRO — (3) — Ana GONTA, Tatiana CRESTENCO, Eugeniu RIBCA.

CONTRA — (2) — Orest DABIJA, Ruslan MIHALEVSCHI.

A. GONTA: Tn acest caz, trebuie si reluim votul.
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E. RIBCA: Solicit sa fie pusa la vot propunerea privind aplicarea sanctiunii de 29 000 de lei, pentru
care au votat colegii.

Se sanctioneaza cu amenda in marime de 29 000 de lei ,,Steel Trading Group” SRL (IDNO
1016600026079) pentru incalcareca repetata a prevederilor art. 84 alin. (7) lit. a) din Codul
serviciilor media audiovizuale al Republicii Moldova nr. 174/2018, conform dispozitiei art. 84
alin. (8) din Cod, si se acorda un termen de 15 zile lucratoare pentru inlaturarea incalcarilor comise
prin intrarea in legalitate in conformitate cu legislatia in vigoare.

S-a votat: _PRO — (5) UNANIM - Ana GONTA, Tatiana CRESTENCO, Orest DABIJA, Ruslan
MIHALEVSCHI, Eugeniu RIBCA.

6. ,,Oguzsatlink” SRL si ,,JLK HALK TELEVIZIONU” SRL vor stopa, in termen de 24 de ore,
retransmisiunea programelor audiovizuale de televiziune cu continut informativ, informativ-analitic,
militar si politic care au fost produse in alte state decét statele membre ale Uniunii Europene,
Statele Unite ale Americii, Canada si statele care au ratificat Conventia europeana privind
televiziunea transfrontaliera.

S-a votat: _PRO — (5) UNANIM - Ana GONTA, Tatiana CRESTENCO, Orest DABIJA, Ruslan

MIHALEVSCHI, Eugeniu RIBCA.

Prin consens, membrii CA au decis:

1. A sesiza organele competente, potrivit legislatiei in vigoare, privind desfasurarea activitatii
ilegale (retransmisiunea serviciilor media audiovizuale) fara detinerea autorizatiei de retransmisiune
si nerespectarea art. 17 alin (4) lit. a) (privind protejarea spatiului audiovizual national si asigurarea
securitatii informationale) de catre ,,Oguzsatlink” in s. Chirsova, UTA Gagauzia.

2. A sesiza organele competente, potrivit legislatiei in vigoare, privind desfasurarea activitatii
ilegale (retransmisiunea serviciilor media audiovizuale) fara detinerea autorizatiei de retransmisiune
si nerespectarea art. 17 alin (4) lit. a) (privind protejarea spatiului audiovizual national si asigurarii
securitatii informationale) de catre ,,JLK HALK TELEVIZIONU” SRL in mun. Comrat, UTA
Gagauzia, si transmisiunea serviciului media audiovizual de televiziune ,,ITepBblit HapoaHbIH” fard
licentd de emisie de catre ,,JLK HALK TELEVIZIONU” SRL.

3. A sesiza organele competente, potrivit legislatiei Tn vigoare, privind desfasurarea activitatii
ilegale (retransmisiunea serviciilor media audiovizuale) fara detinerea autorizatiei de retransmisiune
de catre ,,Steel Trading Group” SRL n s. Petrunea, r-nul Glodeni.

DECIZIA nr. 199 din 06 iulie 2023 se anexeaza.

Diverse:

E. RIBCA: Se pare ci avem mari probleme in ceea ce priveste comunicarea. Nu o dati am sesizat
asupra expedierii mesajelor de catre aparatul presedintelui CA catre membrii CA, mesaje care nu au
ajuns. DI Bujnita mi-a aratat in calculator mesajul expediat, dar nu a venit un asemenea mesaj nici
pe adresa oficiald, nici pe adresa personald. As intelege dacd avem anumite restrictii pe care,
eventual, nu le cunosc, de a expedia de la o adresa oficiala catre un gmail.com sau un yahoo.com
mesaje care nu ajung. Dar nu pot intelege faptul cand de pe adresa oficiala se trimite la adresa
oficiala a altui coleg un mesaj si nu ajunge. Am vazut aici o problema, imi dau seama ca
solutionarea acesteia nu tine Intotdeauna de noi, dar vreau sa gasim niste modalitati de comunicare
in contextul urmatoarei probleme.

Dna Ana GONTA, presedinta sedintei, a constatat ca ordinea de zi a fost epuizata si a pus la vot
aprobarea Tnchiderii acesteia.
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S-a votat: _PRO — (5) UNANIM - Ana GONTA, Tatiana CRESTENCO, Orest DABIJA, Ruslan
MIHALEVSCHI, Eugeniu RIBCA.

Sedinta a fost declarata inchisa.

VICEPRESEDINTA Ana GONTA

Ex. Tatiana EFTODI
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