CONSILIUL AUDIOVIZUALULUI AL REPUBLICII MOLDOVA

PROCESUL-VERBAL nr. 8
al sedintei publice a Consiliului Audiovizualului
din 15 martie 2024, ora 11:00
mun. Chisinau

TOTAL MEMBRI PREZENTI: 7
TOTAL DECIZII ADOPTATE: 13
DECIZII ANEXATE: 65-77

PRESEDINTA SEDINTEI: Liliana VITU-ESANU.

MEMBRII PREZENTI: Ana GONTA, Tatiana CRESTENCO, Orest DABIJA, Ruslan
MIHALEVSCHI, Eugeniu RIBCA, Larisa TUREA.

SECTIA ASISTENTA CONSILIU: Olimpia MORARU (sef SAC).

SECTIA JURIDICA: Grigore CHITANU (sef SJ).

INVITATI: V. BAITOI (,,Love Radio”), T. GUMENI (,,HIT FM”), A. COVALENCO (Asociatia
Patronalad a Radiodifuzorilor din Republica Moldova / ,,RADIO POLI DISC — HOBOE PAJINO”),
V. GHEORGHISENCO (,,Radio Moldova”), I. CHIORPEC (,,Radio Moldova Muzical”), G.
BLOSENCO (,,PRO TV Chisinau”).

Dna Liliana VITU-ESANU, presedinta sedintei, a constatat caracterul deliberativ al sedintei si a pus
la vot aprobarea deschiderii acesteia.

S-a votat: PRO — (7) UNANIM - Liliana VITU-ESANU, Ana GONTA, Tatiana CRESTENCO,
Orest DABIJA, Ruslan MIHALEVSCHI, Eugeniu RIBCA, Larisa TUREA.

Sedinta a fost declarata deschisa.

Propuneri la ordinea de zi:

- Solicitare din partea DCSMA de a include pe ordinea de zi subiectul: Cu privire la prelungirea
termenului de examinare a petitiilor dlui Vasile Coroi si a dnei Rodica Spac

- Solicitare din partea DLF a include pe ordinea de zi subiectul: Cu privire la examinarea cererilor
de reperfectare a licentelor de emisie eliberate unor furnizori de servicii media

La subiectul ,,Diverse’:

- Propunere din partea membrului Consiliului Audiovizualului, Eugeniu RIBCA, de a schimba
ordinea examindrii subiectelor nr. 5 s1 11 de pe ordinea de zi. Astfel, subiectul nr. 11 va fi subiectul
nr. 5, iar subiectul nr. 5 va fi subiectul nr. 11.

Dna Liliana VITU-ESANU, presedinta sedingei,
a pus la vot ordinea de zi, dupa cum urmeaza:
ORDINEA DE ZI APROBATA:
1) Cu privire la rezultatele controlului efectuat in temeiul Deciziei Consiliului Audiovizualului

nr. 16 din 26 ianuarie 2024
Raportor: Secrieru Svetlana, controlor de stat principal DCSMA



2) Cu privire la prelungirea termenului de examinare a petitiilor dlui Vasile Coroi si a dnei Rodica
Spac
Raportor: Secrieru Svetlana, controlor de stat principal DCSMA

3) Cu privire la examinarea petitiei din partea dlui Piotr Railean cu referire la serviciul media
audiovizual de televiziune ,,PRO TV CHISINAU”
Raportor: Balica Dorin, controlor de stat DCSMA

4) Cu privire la examinarea cererii de reperfectare a autorizatiei de retransmisiune
eliberate ,MEDIA STREAM” SRL
Raportor: Canter Tatiana, controlor de stat principal DACD

5) Cu privire la rezultatele controlului efectuat in temeiul Deciziei Consiliului Audiovizualului
nr. 26 din 02 februarie 2024
Raportor: Rusu Ecaterina, controlor de stat superior DACD

6) Cu privire la modificarea Deciziei Consiliului Audiovizualului nr. 100 din 30 martie 2022
Raportor: Chitanu Grigore, sef SJ

7) Cu privire la aménarea examindrii cererii furnizorului de servicii media ICS ,,PRO DIGITAL”
SRL
Raportor: Habravan Irina, consultant principal DLF

8) Cu privire la examinarea cererii de prelungire a licentei de emisie eliberate furnizorului de
servicii media ,,ALBASAT” SRL
Raportor: Martin Sergiu, sef DLF

9) Cu privire la rezultatele controlului efectuat in temeiul sesizarii Agentiei Nationale pentru
Reglementare in Comunicatii Electronice si Tehnologia Informatiei a Republicii Moldova
Raportor: Bujnita Vitalie, sef DACD

10) Cu privire la avizarea setului de materiale privind aprobarea semnarii Conventiei Consiliului
Europei pentru Protectia Patrimoniului Audiovizual si a Protocolului ei, incheiata la Strasbourg la 8
noiembrie 2001

Raportor: Masaev Maria, consultant principal SJ

11) Cu privire la avizarea proiectului de hotarare cu privire la aprobarea proiectului de lege pentru
modificarea Legii nr. 123/2003 cu privire la stagii platite in serviciul public
Raportor: Chitanu Grigore, sef SJ

12) Cu privire la aprobarea Metodologiei de monitorizare si evaluare a pluralismului audiovizual
intern 1n serviciile media liniare in Republica Moldova si a Metodologiei de monitorizare si
evaluare a pluralismului audiovizual extern ih Republica Moldova

Raportor: Chitanu Grigore, sef SJ

13) Cu privire la examinarea cererilor de reperfectare a licentelor de emisie eliberate unor furnizori
de servicii media
Raportor: Martin Sergiu, sef DLF

S-a votat: PRO — (7) UNANIM - Liliana VITU-ESANU, Ana GONTA, Tatiana CRESTENCO,
Orest DABIJA, Ruslan MIHALEVSCHI, Eugeniu RIBCA, Larisa TUREA.

Ordinea de zi a fost aprobata.



1. S-a examinat: Cu privire la rezultatele controlului efectuat in temeiul Deciziei Consiliului
Audiovizualului nr. 16 din 26 ianuarie 2024

A raportat: Secrieru Svetlana

Raportul DCSMA se anexeaza.

Mentiune: Au fost prezentate pozitiile serviciilor media audiovizuale de radiodifuziune sonora:
»Radio Roks”, ,,Radio Relax”, ,,Radio ONE”, ,Liubimoe Radio” si ,,Radio 7/ Pamuo 7 fata de
raportul DCSMA.

A fost audiat: lon CHIORPEC, reprezentant ,,Radio Moldova Muzical”.
(Inregistrarea Video cu comentariile reprezentantului se pdastreaza in arhiva CA.)

In cadrul dezbaterilor/deliberirilor au luat cuvantul urmiitorii membri:

R. MIHALEVSCHI: Voiam doar sa precizez: un serviciu media de radiodifuziune are zero sec. la
limba romana?

L. VITU-ESANU: Da, 0 sec. la capitolul limba romand — ,,Maestro FM”’.

A. GONTA: Au fost monitorizate toate cele 52 de servicii media audiovizuale de radiodifuziune
sonora, 20 dintre care au admis derogari de la art. 19 alin. (5) din CSMA, adica mai putin de
jumatate, ceea ce, pana la urma, nu este cea mai rea situatie. Totusi, vorbim aici de un capitol
sensibil, dar si important, din punctul meu de vedere, despre patrimoniul nostru cultural si, in speta,
audiomuzical.

Scopul exercitiului, ca sa fie clar, pentru ca reactiile, cumva foarte ostile in raport cu acest control,
m-au debusolat un pic, a fost dublu: pe de o parte, sa vedem cum Se respecta, cum este aplicatd o
norma obligatorie de furnizorii nostri, de cei care fac activitate radio in Republica Moldova, si pe de
alta parte, care este atitudinea serviciilor media de radiodifuziune sonora fatd de patrimoniul nostru
muzical, al tarii in care isi desfasoara activitatea. Nu a fost in niciun caz intentia ca sa penalizam pe
cineva, dar am vrut sa vedem care este situatia generala.

Am sperat cd acest exercitiu va fi util si important nu doar pentru noi, ca institutie de reglementare,
dar si pentru serviciile de radiodifuziune sonora, ca si le ajute sd inteleagd felul in care se
conformeaza legii si Ca sa-si revadd, eventual, listele de melodii pe care le difuzeaza. Fie cd ne place
sau nu, eu cel putin cred ca prevederile din art. 19 alin. (5) din CSMA au fost introduse de legiuitor
pentru a securiza spatiul nostru informational, aici — muzical, si pentru a incepe a respecta si
promova valorile noastre muzicale, autorii, compozitorii, interpretii si toatd lumea care incearcd sa
faca ceva pe acest taram in Republica Moldova. Acest minim, care, din punctul meu de vedere, este
aproape rusinos, de 30% si de 10% opere muzicale care sa provina de la compozitorii nostri,
prevazut de legislatie, ar trebui sa fie vazut de colegii nostri din breasla radiofonica drept un
element important de alfabetizare a publicului pe segmentul de muzicd, interpreti, compozitori, dar
si de promovare a identitatii noastre in spatiul n care locuim.

Reactiile pe care le-am vazut ale unor reprezentanti ai serviciillor media audiovizuale de
radiodifuziune sonora, nu vreau sd generalizez, pentru ca au fost si reactii foarte pertinente, pe mine
cel putin m-au mirat . Atitudinea atat de ostila fata de un control initiat de CA arata, de fapt,
atitudinea fata de continutul acestui articol si a acestui alineat din CSMA. Si pentru mine asta este
regretabil si cel putin trist. Argumentul ca nu avem suficiente opere muzicale in limba romana si,
mai ales, ca ai nostri compozitori, interpreti si muzicieni nu ar produce, nu ar crea suficiente opere
muzicale, este absolut nefondat. Si culmea, am auzit cd nu avem muzicd retro in Republica
Moldova, creata, cantata de interpretii nostri. Eu am facut o cautare rapida si pot sa fac o lista de
melodii care pot fi deja catalogate ca retro. Cel putin, 10 nume va dau si daca, in medie, luam de la
fiecare cate 10 piese doar, dar ele sunt mult mai multe si e un patrimoniu extraordinar audio pe care
il avem in tara asta, deja o sd aveti 100 de piese cel putin care pot fi difuzate in anumite intervale. Si
sunt melodii bune, melodii cu sens, cu versuri ale unor poeti consacrati si cu renume mondial.



Avem ,,Noroc”, Tl avem pe lon Suruceanu, Stefan Petrache, ale cérui piese acum sunt reinterpretate
magistral de unii tineri, Turie Sadovnic, Anastasia Lazariuc, lon si Doina Aldea-Teodorovici, Petre
Teodorovici si Nina Crulicovschi. Si daca mai vorbim de anii '90, avem si acolo nume care au creat
in acea perioada si au facut piese care sunt si acum cantate si dansate.

Eu nu arunc pietre in gradina nimanui, vreau doar cumva sa rog, sa chem la mai mult spirit de
apartenenta la acest pdmant, la acest teritoriu, la aceasta tard, la acest patrimoniu pe care il avem
comun si pe care trebuie sa-l promovam. Din pacate, am ajuns sa bagam asta in lege, sa obligam sa
promovam artistii nostri, pentru ca noi am invatat publicul ani de zile, zeci de ani, cu altceva. Daca
0 sa-mi spuneti ca oamenii nu asculta muzica moldoveneasca — gresit, dar cat timp i-ati invatat si
cand i-ati Tnvatat sa consume aceasta muzica si sa o indrageasca?

Azi luati o avertizare publicd, pand la urma, nu este nici macar o amenda. Desi noi, dacd am fi de
rea-credintd, dar cred cd am demonstrat, in acesti aproape doi ani si jumatate, cd nu suntem, am
putea dispune astazi un control repetat si atunci, da, ati lua si amenzi.

Referitor la zero secunde la capitolul limba romana, chiar cred ca aici trebuie sa facem ceva. Sa
decidem, poate discutdm la diverse si poate macar un post 1l mai trecem o data prin monitorizare.

L. VITU-ESANU: Cu zero, da, nu e regretabil, e chiar scandalagios.

L. TUREA: Cred ca este intr-adevar o chestiune foarte importanta, dar aici este si un lucru care tine
de drepturile de autor. Pe mine m-ar interesa in ce masura sunt in stare radiourile noastre sa achite
drepturile de autor, pentru ca sa difuzam gratuit munca cuiva inseamna o frauda, de fapt.

L. VITU-ESANU: Daca sunt drepturi de autor pentru opere rusesti, banuiesc ca trebuie sd existe
bani si pentru drepturi de autor pentru opere nationale.

REPREZENTANTII FURNIZORILOR DE SERVICII MEDIA AUDIOVIZUALE DE
RADIODIFUZIUNE SONORA (DIN SALA): Se achita.

S-a decis:

1. Se ia act de rezultatele controlului serviciilor media audiovizuale de radiodifuziune sonora
,Radio Moldova”, ,,Radio Moldova Tineret”, ,,Radio Moldova Muzical”, ,,GRT FM”, , Albena”,
»Aquarelle-FM”, | ART-FM”, , Autoradio/Avtoradio”, ,,BAS FM”, ,BIZIM DALGAMIZ”,
,»Bugeac FM”, | Cultura Divind”, ,,Dance FM”, ,Dialog FM”, , Diaspora FM”, ,.Drochia FM”,
»ECO FM”, | Europa Plus Moldova”, ,,Focul din Vatra”, ,,HIT FM”, ,Jurnal FM”, ,KISS FM”,
,Liubimoe Radio”, ,LOVE RADIO”, ,Maestro FM”, ,Megapolis FM”,  MICUL
SAMARITEAN”, ,,RADIO POLI DISC — HOBOE PAZIMO”, ,,PRO 100 RADIO” , Radio 7/ Paguo
77, ,Radio 217, ,RADIO CHISINAU”, ,,Radio Dar”, ,Radio Jean”, ,,Radio MEDIA”, , Noroc”,
»Radio ONE”, , Radio Orhei FM”, ,Radio Relax (Chisindu)”, ,,Radio Relax (Balti), ,,Radio Roks”,
Radio Soroca”, ,,Radio Zum 17, ,,Radio Zum 2”, ,Radio.md”, ,,RADIO PLAI”, ,,Rekord”, ,RETRO
FM”, ,,Smile FM”, , Studentus”, ,,Vocea Basarabiei” si ,,Vocea Sperantei”.

S-a votat: PRO — (7) UNANIM - Liliana VITU-ESANU, Ana GONTA, Tatiana CRESTENCO,
Orest DABIJA, Ruslan MIHALEVSCHI, Eugeniu RIBCA, Larisa TUREA.

2. Se respinge petitia nr. 1/2024 din 01.03.2024 din partea dlui Andrei Covalenco, presedintele
Asociatiei Patronale a Radiodifuzorilor din Republica Moldova.

S-a votat: PRO — (6) — Liliana VITU-ESANU, Ana GONTA, Tatiana CRESTENCO, Orest
DABIJA, Ruslan MIHALEVSCHI, Larisa TUREA; CONTRA — (1) — Eugeniu RIBCA.

3. Se sanctioneaza cu avertizare publicd Institutia Publica Compania ,,Teleradio-Moldova”,
fondatoarea serviciului media audiovizual de radiodifuziune sonorda ,,Radio Moldova Tineret”,
pentru 1incalcarea prevederilor art. 19 alin. (5) din Codul serviciilor media audiovizuale al
Republicii Moldova nr. 174/2018, in conformitate cu art. 84 alin. (3) lit. a) din Cod.



S-a votat: PRO — (7) UNANIM - Liliana VITU-ESANU, Ana GONTA, Tatiana CRESTENCO,
Orest DABIJA, Ruslan MIHALEVSCHI, Eugeniu RIBCA, Larisa TUREA.

4. Se sanctioneaza cu avertizare publicd Institutia Publicdi Compania ,,Teleradio-Moldova”,
fondatoarea serviciului media audiovizual de radiodifuziune sonora ,,Radio Moldova Muzical”,
pentru incalcarea prevederilor art. 19 alin. (5) din Codul serviciilor media audiovizuale al
Republicii Moldova nr. 174/2018, in conformitate cu art. 84 alin. (3) lit. a) din Cod.

S-a votat: PRO — (7) UNANIM - Liliana VITU-ESANU, Ana GONTA, Tatiana CRESTENCO,
Orest DABIJA, Ruslan MIHALEVSCHI, Eugeniu RIBCA, Larisa TUREA.

5. Se sanctioneaza cu avertizare publica ,,NOI MEDIA DE SUD” SRL, fondatoarea serviciului
media audiovizual de radiodifuziune sonora ,,Albena”, pentru incélcarea prevederilor art. 19 alin.
(5) din Codul serviciilor media audiovizuale al Republicii Moldova nr. 174/2018, in conformitate
cu art. 84 alin. (3) lit. a) din Cod.

S-a votat: PRO — (7) UNANIM - Liliana VITU-ESANU, Ana GONTA, Tatiana CRESTENCO,
Orest DABIJA, Ruslan MIHALEVSCHI, Eugeniu RIBCA, Larisa TUREA.

6. Se sanctioneaza cu avertizare publica ,,AUTORADIO PRIM” SRL, fondatoarea serviciului
media audiovizual de radiodifuziune sonora ,,Autoradio/Avtoradio”, pentru incalcarea prevederilor
art. 19 alin. (5) din Codul serviciilor media audiovizuale al Republicii Moldova nr. 174/2018, in
conformitate cu art. 84 alin. (3) lit. a) din Cod.

S-a votat: PRO — (7) UNANIM - Liliana VITU-ESANU, Ana GONTA, Tatiana CRESTENCO,
Orest DABIJA, Ruslan MIHALEVSCHI, Eugeniu RIBCA, Larisa TUREA.

7. Se sanctioneazd cu avertizare publicd ,,LIBERADIO” SRL, fondatoarea serviciului media
audiovizual de radiodifuziune sonora ,,Dance FM”, pentru incalcarea prevederilor art. 19 alin. (5)
din Codul serviciilor media audiovizuale al Republicii Moldova nr. 174/2018, in conformitate cu
art. 84 alin. (3) lit. a) din Cod.

S-a votat: PRO — (7) UNANIM - Liliana VITU-ESANU, Ana GONTA, Tatiana CRESTENCO,
Orest DABIJA, Ruslan MIHALEVSCHI, Eugeniu RIBCA, Larisa TUREA.

8. Se sanctioneaza cu avertizare publicd ,Radio Hit” SRL, fondatoarea serviciului media
audiovizual de radiodifuziune sonora ,,HIT FM”, pentru incélcarea prevederilor art. 19 alin. (5) din
Codul serviciilor media audiovizuale al Republicii Moldova nr. 174/2018, in conformitate cu art. 84
alin. (3) lit. a) din Cod.

S-a votat: PRO — (7) UNANIM - Liliana VITU-ESANU, Ana GONTA, Tatiana CRESTENCO,
Orest DABIJA, Ruslan MIHALEVSCHI, Eugeniu RIBCA, Larisa TUREA.

9. Se sanctioneaza cu avertizare publica ,,NG PRODUCTION” SRL, fondatoarea serviciului media
audiovizual de radiodifuziune sonora ,,Liubimoe Radio”, pentru incédlcarea prevederilor art. 19
alin. (5) din Codul serviciilor media audiovizuale al Republicii Moldova nr. 174/2018, in
conformitate cu art. 84 alin. (3) lit. a) din Cod.

S-a votat: PRO — (7) UNANIM - Liliana VITU-ESANU, Ana GONTA, Tatiana CRESTENCO,
Orest DABIJA, Ruslan MIHALEVSCHI, Eugeniu RIBCA, Larisa TUREA.

10. Se sanctioneaza cu avertizare publicd ,,Media Content Distribution” SRL, fondatoarea
serviciului media audiovizual de radiodifuziune sonora ,Maestro FM”, pentru Incélcarea
prevederilor art. 19 alin. (5) din Codul serviciilor media audiovizuale al Republicii Moldova
nr. 174/2018, in conformitate cu art. 84 alin. (3) lit. a) din Cod.

S-a votat: PRO — (7) UNANIM - Liliana VITU-ESANU, Ana GONTA, Tatiana CRESTENCO,
Orest DABIJA, Ruslan MIHALEVSCHI, Eugeniu RIBCA, Larisa TUREA.

11. Se sanctioneaza cu avertizare publicd Studioul comercial de productie ,,RADIO POLI DISC”
SRL, fondatoarea serviciului media audiovizual de radiodifuziune sonora ,,RADIO POLI DISC —

5



HOBOE PAJINO”, pentru incalcarea prevederilor art. 19 alin. (5) din Codul serviciilor media
audiovizuale al Republicii Moldova nr. 174/2018, in conformitate cu art. 84 alin. (3) lit. a) din Cod.
S-a votat: PRO — (7) UNANIM - Liliana VITU-ESANU, Ana GONTA, Tatiana CRESTENCO,
Orest DABIJA, Ruslan MIHALEVSCHI, Eugeniu RIBCA, Larisa TUREA.

12. Se sanctioneaza cu avertizare publica ,,AER-COMUNICATIE” SRL, fondatoarea serviciului
media audiovizual de radiodifuziune sonord ,,Radio 7/ Pagmo 7, pentru incalcarea prevederilor
art. 19 alin. (5) din Codul serviciilor media audiovizuale al Republicii Moldova nr. 174/2018, n
conformitate cu art. 84 alin. (3) lit. a) din Cod.

S-a votat: PRO — (7) UNANIM - Liliana VITU-ESANU, Ana GONTA, Tatiana CRESTENCO,
Orest DABIJA, Ruslan MIHALEVSCHI, Eugeniu RIBCA, Larisa TUREA.

13. Se sanctioneaza cu avertizare publicd Asociatia Obsteasca ,,Autonomia Noastra”, fondatoarea
serviciului media audiovizual de radiodifuziune sonord ,,Radio Jean”, pentru incalcarea prevederilor
art. 19 alin. (5) din Codul serviciilor media audiovizuale al Republicii Moldova nr. 174/2018, n
conformitate cu art. 84 alin. (3) lit. a) din Cod.

S-a votat: PRO — (7) UNANIM - Liliana VITU-ESANU, Ana GONTA, Tatiana CRESTENCO,
Orest DABIJA, Ruslan MIHALEVSCHI, Eugeniu RIBCA, Larisa TUREA.

14. Se sanctioneaza cu avertizare publicd ,NG PRODUCTION” SRL, fondatoarea serviciului
media audiovizual de radiodifuziune sonord ,,Radio ONE”, pentru incalcarea prevederilor art. 19
alin. (5) din Codul serviciilor media audiovizuale al Republicii Moldova nr. 174/2018, in
conformitate cu art. 84 alin. (3) lit. a) din Cod.

S-a votat: PRO — (7) UNANIM - Liliana VITU-ESANU, Ana GONTA, Tatiana CRESTENCO,
Orest DABIJA, Ruslan MIHALEVSCHI, Eugeniu RIBCA, Larisa TUREA.

15. Se sanctioneaza cu avertizare publica ,,PLEIADA AUDIO” SRL, fondatoarea serviciului media
audiovizual de radiodifuziune sonorda ,,Radio Relax (Chisinau)”, pentru incalcarea prevederilor
art. 19 alin. (5) din Codul serviciilor media audiovizuale al Republicii Moldova nr. 174/2018, n
conformitate cu art. 84 alin. (3) lit. a) din Cod.

S-a votat: PRO — (7) UNANIM - Liliana VITU-ESANU, Ana GONTA, Tatiana CRESTENCO,
Orest DABIJA, Ruslan MIHALEVSCHI, Eugeniu RIBCA, Larisa TUREA.

16. Se sanctioneaza cu avertizare publica ,,PLEIADA AUDIO” SRL, fondatoarea serviciului media
audiovizual de radiodifuziune sonora ,,Radio Relax (Balti)”, pentru incélcarea prevederilor art. 19
alin. (5) din Codul serviciilor media audiovizuale al Republicii Moldova nr. 174/2018, in
conformitate cu art. 84 alin. (3) lit. a) din Cod.

S-a votat: PRO — (7) UNANIM - Liliana VITU-ESANU, Ana GONTA, Tatiana CRESTENCO,
Orest DABIJA, Ruslan MIHALEVSCHI, Eugeniu RIBCA, Larisa TUREA.

17. Se sanctioneaza cu avertizare publica ,,RADIO TOP” SRL, fondatoarea serviciului media
audiovizual de radiodifuziune sonora ,,Radio Roks”, pentru incélcarea prevederilor art. 19 alin. (5)
din Codul serviciilor media audiovizuale al Republicii Moldova nr. 174/2018, in conformitate cu
art. 84 alin. (3) lit. a) din Cod.

S-a votat: PRO — (7) UNANIM - Liliana VITU-ESANU, Ana GONTA, Tatiana CRESTENCO,
Orest DABIJA, Ruslan MIHALEVSCHI, Eugeniu RIBCA, Larisa TUREA.

18. Se sanctioneaza cu avertizare publica ,,00H MEDIA” SRL, fondatoarea serviciului media
audiovizual de radiodifuziune sonora ,,Radio Zum 17, pentru incélcarea prevederilor art. 19 alin. (5)
din Codul serviciilor media audiovizuale al Republicii Moldova nr. 174/2018, in conformitate cu
art. 84 alin. (3) lit. a) din Cod.

S-a votat: PRO — (7) UNANIM - Liliana VITU-ESANU, Ana GONTA, Tatiana CRESTENCO,
Orest DABIJA, Ruslan MIHALEVSCHI, Eugeniu RIBCA, Larisa TUREA.




19. Se sanctioneaza cu avertizare publicd ,MEGARADIO” SRL, fondatoarea serviciului media
audiovizual de radiodifuziune sonora ,,Radio Zum 2”, pentru incalcarea prevederilor art. 19 alin. (5)
din Codul serviciilor media audiovizuale al Republicii Moldova nr. 174/2018, in conformitate cu
art. 84 alin. (3) lit. a) din Cod.

S-a votat: PRO — (7) UNANIM - Liliana VITU-ESANU, Ana GONTA, Tatiana CRESTENCO,
Orest DABIJA, Ruslan MIHALEVSCHI, Eugeniu RIBCA, Larisa TUREA.

20. Se sanctioneaza cu avertizare publica ,,RECORD TEAM” SRL, fondatoarea serviciului media
audiovizual de radiodifuziune sonora ,,Rekord”, pentru incilcarea prevederilor art. 19 alin. (5) din
Codul serviciilor media audiovizuale al Republicii Moldova nr. 174/2018, in conformitate cu art. 84
alin. (3) lit. a) din Cod.

S-a votat: PRO — (7) UNANIM - Liliana VITU-ESANU, Ana GONTA, Tatiana CRESTENCO,
Orest DABIJA, Ruslan MIHALEVSCHI, Eugeniu RIBCA, Larisa TUREA.

21. Se sanctioneaza cu avertizare publica ,,RADIO MAXIMUM” SRL, fondatoarea serviciului
media audiovizual de radiodifuziune sonord ,,RETRO FM”, pentru incalcarea prevederilor art. 19
alin. (5) din Codul serviciilor media audiovizuale al Republicii Moldova nr. 174/2018, in
conformitate cu art. 84 alin. (3) lit. a) din Cod.

S-a votat: PRO — (7) UNANIM - Liliana VITU-ESANU, Ana GONTA, Tatiana CRESTENCO,
Orest DABIJA, Ruslan MIHALEVSCHI, Eugeniu RIBCA, Larisa TUREA.

22. Se sanctioneazad cu avertizare publicd ,,SMILE AUDIO PRODUCTION” SRL, fondatoarea
serviciului media audiovizual de radiodifuziune sonora ,,Smile FM”, pentru incalcarea prevederilor
art. 19 alin. (5) din Codul serviciilor media audiovizuale al Republicii Moldova nr. 174/2018, in
conformitate cu art. 84 alin. (3) lit. a) din Cod.

S-a votat: PRO — (7) UNANIM - Liliana VITU-ESANU, Ana GONTA, Tatiana CRESTENCO,
Orest DABIJA, Ruslan MIHALEVSCHI, Eugeniu RIBCA, Larisa TUREA.

23. Se sanctioneazd cu avertizare publica ,,RADIO-RBS” SRL, fondatoarea serviciului media
audiovizual de radiodifuziune sonora ,,Vocea Sperantei”, pentru incalcarea prevederilor art. 19
alin. (5) din Codul serviciilor media audiovizuale al Republicii Moldova nr. 174/2018, in
conformitate cu art. 84 alin. (3) lit. a) din Cod.

S-a votat: PRO — (7) UNANIM - Liliana VITU-ESANU, Ana GONTA, Tatiana CRESTENCO,
Orest DABIJA, Ruslan MIHALEVSCHI, Eugeniu RIBCA, Larisa TUREA.

L. VITU-ESANU: Propun amenda minima de 5 000 de lei.

24. Se sanctioneazd cu amendda in marime de 5 000 de lei ,,LUX GSM” SRL, fondatoarea
serviciului media audiovizual de radiodifuziune sonora ,Drive FM”, pentru neprezentarea
inregistrarilor audio, Th conformitate cu art. 84 alin. (5) lit. a) din Cod.

S-a votat: PRO — (7) UNANIM - Liliana VITU-ESANU, Ana GONTA, Tatiana CRESTENCO,
Orest DABIJA, Ruslan MIHALEVSCHI, Eugeniu RIBCA, Larisa TUREA.

25. Se sanctioneaza cu amenda in marime de 5 000 de lei Fundatia ,,Roma Awareness”, fondatoarea
serviciului media audiovizual de radiodifuziune sonord ,,Romano Patrin-FM”, pentru neprezentarea
inregistrarilor audio, in conformitate cu prevederile art. 84 alin. (5) lit. a) din Cod.

S-a votat: PRO — (7) UNANIM - Liliana VITU-ESANU, Ana GONTA, Tatiana CRESTENCO,
Orest DABIJA, Ruslan MIHALEVSCHI, Eugeniu RIBCA, Larisa TUREA.

26. Se sanctioneazd cu amenda in marime de 5 000 de lei Asociatia Obsteasca ,,PRO-MINGIR”,
fondatoarea serviciului media audiovizual de radiodifuziune sonora ,,Radio Pro-Mingir”, pentru
nerespectarea prevederilor art. 24 alin. (2) din Codul serviciilor media audiovizuale al Republicii
Moldova nr. 174/2018, in conformitate cu prevederile art. 84 alin. (5) lit. i) din Cod.



S-a votat: PRO — (7) UNANIM - Liliana VITU-ESANU, Ana GONTA, Tatiana CRESTENCO,
Orest DABIJA, Ruslan MIHALEVSCHI, Eugeniu RIBCA, Larisa TUREA.

Motivarea votului:

E. RIBCA: Am votat impotriva respingerii acestei petitii pentru ci acolo erau si alte solicitiri, care
tin de alte subiecte adiacente articolului 19 din CSMA, spre exemplu constituirea unui grup de
lucru.

In decembrie am propus si respingem prima petitie de acest gen din partea dlui Covalenco. Am
promis public si m-am tinut de cuvant, am lucrat asupra acelor subiecte asupra cdrora a insistat dl
Covalenco. De ce acum s-a respins fara discutii nu inteleg si este o motivatie a votului de ce am
votat Tmpotriva.

In ceea ce priveste aplicarea sanctiunilor, nu tine de motivatie, tine mai mult de deliberare. Am
votat pentru aplicarea sanctiunilor pentru ca prevede acest lucru legea in vigoare, desi puteam sa
evitam aplicarea sanctiunilor la o primd monitorizare.

A fost audiat: Andrei COVALENCO, presedintele Asociatiei Patronale a Radiodifuzorilor din
Republica Moldova
(Inregistrarea Video cu comentariile reprezentantului se pastreaza in arhiva CA.)

DECIZIA nr. 65 din 15 martie 2024 se anexeaza.

2. S-a examinat: Cu privire la prelungirea termenului de examinare a petitiilor dlui Vasile Coroi si
a dnei Rodica Spac

A raportat: Secrieru Svetlana

Raportul DCSMA se anexeaza.

Comentarii:

E. RIBCA: Am un apel in ceea ce priveste viitorul activitatii noastre: si incercim si elaborim niste
standarde astfel incat sa nu facem publicitate, cel putin in contextul drepturilor copilului. Atunci
cand este vorba de politicieni, putem sa le pronuntdm numele si de 20 de ori, dar in cazul asta, cred,
facem publicitate. Este exact obiectul discutiei pe care am avut-0 cu dl lon Bunduchi. Haideti sa
incercam sa gasim niste criterii astfel Incat cu o sdptdmana inainte si in timpul sedintei s nu facem
publicitate la astfel de materiale.

S-a decis:

Se prelungeste, cu cel mult 15 zile lucratoare, termenul de examinare a petitiei 06-3/7-463 din
26.02.2024 din partea dlui Vasile Coroi si a petitiei f/nr. din 29.02.2024 din partea dnei Rodica
Spac, conexate intr-o singura procedura administrativa

S-a votat: PRO — (7) UNANIM - Liliana VITU-ESANU, Ana GONTA, Tatiana CRESTENCO,
Orest DABIJA, Ruslan MIHALEVSCHI, Eugeniu RIBCA, Larisa TUREA.

DECIZIA nr. 66 din 15 martie 2024 se anexeaza.

3. S-a examinat: Cu privire la examinarea petitiei din partea dlui Piotr Railean cu referire la
serviciul media audiovizual de televiziune ,,PRO TV Chisinau”

A raportat: Balica Dorin

Raportul DCSMA se anexeaza.

A fost audiat: Gicu BLOSENCO, reprezentant ,,PRO TV Chisinau”.
(Inregistrarea Video cu comentariile reprezentantului se pastreaza in arhiva CA.)

Comentarii/ intrebiri ciitre reprezentantul ,,PRO TV Chisiniu”:



L. VITU-ESANU: Daca eram noi oficiul vinului si al viei, cred cd ne bucuram pentru statutul pe
care 1l are aceasta bautura la noi, dar suntem Consiliul Audiovizualului...

E. RIBCA: Ceea ce am vizut noi pe acel link este intreaga emisiune?

G. BLOSENCO, reprezentant ,,PRO TV Chisinau”: Asa cum observ din solicitarea CA din 01
martie 2004, a fost solicitat segmentul: 21:00 pana la 22:59:59, din data de 20 ianuarie. Asta a fost
singura Tnregistrare pe care clientul a expediat-o.

S-a decis:

1. Se ia act de rezultatele controlului serviciului media audiovizual de televiziune ,,PRO TV
CHISINAU?”, realizat ca urmare a petitiei din partea dlui Piotr Railean.

S-a votat: PRO — (7) UNANIM - Liliana VITU-ESANU, Ana GONTA, Tatiana CRESTENCO,
Orest DABIJA, Ruslan MIHALEVSCHI, Eugeniu RIBCA, Larisa TUREA.

2. Se admite petitia f/nr. din 12.02.2024 din partea dlui Piotr Railean.
S-a votat: PRO — (7) UNANIM - Liliana VITU-ESANU, Ana GONTA, Tatiana CRESTENCO,
Orest DABIJA, Ruslan MIHALEVSCHI, Eugeniu RIBCA, Larisa TUREA.

L. VITU-ESANU: Pe marimea amenzii propun 5 000 de lei.

3. Se sanctioneaza cu amendi in marime de 5 000 de lei furnizorul de servicii media ICS ,,PRO
DIGITAL” SRL, fondatoarea serviciului media audiovizual de televiziune ,,PRO TV CHISINAU”,
pentru incdlcarea prevederilor art. 63 alin. (2) din Codul serviciilor media audiovizuale al
Republicii Moldova nr. 174/2018, in conformitate cu prevederile art. 84 alin. (5) lit. j) din Cod.

S-a votat: PRO — (6) — Liliana VITU-ESANU, Ana GONTA, Tatiana CRESTENCO, Orest
DABIJA, Ruslan MIHALEVSCHI, Larisa TUREA; CONTRA — (1) — Eugeniu RIBCA.

Motivarea votului:

E. RIBCA: Serviciul media audiovizual ,,PRO TV Chisindu” respinge posibilitatea aplicarii
prevederilor privind comunicarile comerciale audiovizuale privind bauturile alcoolice din Codul
serviciillor media audiovizuale al Republicii Moldova nr.174/2018, deoarece notiunea ,,vin” din
art.2 al Legii viei si vinului nr.57/2006 consacrd acest produs in calitate de ,,produs alimentar”, iar
prevederile din CSMA nu se refera la regimul juridic al comunicérilor comerciale audiovizuale
pentru produsele alimentare, ci la regimul juridic al comunicarilor comerciale audiovizuale pentru
bauturi alcoolice.

Serviciul media audiovizual ,,PRO TV CHISINAU” respinge posibilitatea aplicirii prevederii art.43
alin.(2) din Legea nr.62/2022 cu privire la publicitate. Serviciul media audiovizual afirma ca aceasta
prevedere instituie obligatii in contextul difuzarii publicitatii la productia alcoolicd, iar notiunea
»productie alcoolicd” este consacratd in Legea nr.1100/2000 cu privire la fabricarea si circulatia
alcoolului etilic si a productiei alcoolice, art.2 alin.(1) al careia exclude din sfera de reglementare a
acestei legi producerea si circulatia vinurilor.

Serviciul media audiovizual afirma cad nu a Incélcat prevederile art.15 din CSMA, ce au ca obiect
protectia minorilor. In acest context, serviciul media audiovizual afirma despre existenta acordului
parintilor privind participarea minorului in programul audiovizual. Totodatd, serviciul media
audiovizual afirma ca protagonistii — exclusiv persoanele majore — in programului audiovizual nu
au consumat vin, ci o bautura nealcoolica.

Aprecierea subsemnatului in ceea ce priveste aplicabilitatea prevederilor din Codul serviciilor
media audiovizuale al Republicii Moldova:

Potrivit notiunii art.2 din Legea viei si vinului nr.57/2006, ,,vin este un produs alimentar obtinut
exclusiv prin fermentarea alcoolica, totala sau partiala, a strugurilor proaspeti ori inghetati,
presati ori nu, sau a mustului de struguri proaspat”.



Art.2 din Legea nr.306/2018 privind siguranta alimentelor consacra juridic bauturile in calitate de
produs alimentar: ,, produs alimentar sau aliment — orice substanta sau produs, indiferent daca este
prelucrat, partial prelucrat sau neprelucrat, destinat sau prevazut in mod rezonabil sa fie ingerat
de oameni. Produsele alimentare includ bauturile [...] .

Art.2 din Legea nr.306/2018 privind siguranta alimentelor consacra expres bauturile alcoolice in
calitate de produs alimentar: ,,alimente de origine nonanimala — vegetalele si produsele vegetale
destinate consumului uman, precum legumele proaspete si conservate, inclusiv cartofii [...] inclusiv
bauturile alcoolice [...]".

Remarcdm ca, pand la intrarea in vigoare a Legii nr.306/2018 privind siguranta alimentelor, in
legislatie bauturile alcoolice si, respectiv, vinurile aveau statut juridic de produs alimentar. Astfel de
reglementari existau in Legea nr.78/2004 privind produsele alimentare (abrogatd), care in art.2
consacra notiuni cu un continut similar din Legea nr.306/2018 in vigoare: ,, produs alimentar”,
,,produse alimentare de origine nonanimala”.

Tinem sd remarcam cd, pe parcursul timpului, pe piatd si-au facut aparitia vinurile fard alcool.
Regimul juridic al publicitatii pentru astfel de bauturi nu a constituit obiect al unor preocupari
cunoscute publicului.

In consecintd, considerim ca prevederile privind comunicarile comerciale audiovizuale din Codul
serviciilor media audiovizuale al Republicii Moldova nr.174/2018 sunt aplicabile vinurilor, cel
putin In masura in care sunt produsele alimentare care constituie bauturi alcoolice.

Argumentele subsemnatului in ceea ce priveste aplicabilitatea prevederilor din Legea cu privire la
publicitate:

Serviciul media audiovizual ,,PRO TV CHISINAU” respinge posibilitatea aplicarii prevederii art.43
alin.(2) din Legea nr.62/2022 cu privire la publicitate.

Serviciul media audiovizual afirma ca aceasta prevedere instituie obligatii in contextul difuzarii
publicitatii la productia alcoolica, iar notiunea ,,productie alcoolicd” este consacratd in Legea
nr.1100/2000 cu privire la fabricarea si circulatia alcoolului etilic si a productiei alcoolice, art.2
alin.(1).

Obiectul Legii viei si vinului nr.57/2006 este stabilit in art.1 alin.(1). In contextul instituirii unei
norme speciale in raport cu prevederea art.2 alin.(1) din Legea nr.1100/2000 cu privire la fabricarea
st circulatia alcoolului etilic si a productiei alcoolice, art.23 alin.(3) din Legea viei si vinului
nr.57/2006 stabileste: ,, Comercializarea produselor vitivinicole destinate consumului uman direct
se efectueaza de catre agentii economici prin comertul cu ridicata si comertul cu amanuntul, in
conformitate cu conditiile si procedura stabilite de prezenta lege si de Legea nr.1100/2000”.
Normele speciale din art.23 alin.(3) din Legea viei si vinului nr.57/2006 instituite o serie de cerinte
privind aplicarea prevederilor Legii nr.1100/2000.

In primul rénd, in contextul prevederii art.23 alin.(3) din Legea viei si vinului nr.57/2006, contrar
art.2 din Legea nr.1100/2000, constatdim ca anumite prevederi din Legea nr.1100/2000 sunt
aplicabile in domeniul ,, vinului, produselor obtinute pe baza de must si a produselor vitivinicole
aromatizate”.

In al doilea rand, in contextul sintagmei ,,comercializarea produselor vitivinicole” din art.23 alin.(3)
din Legea viei si vinului nr.57/2006, se impune a se determina prevederile la care se face trimitere
prin sintagma ,,conditiile si procedura stabilite de [...] Legea nr.1100/2000 cu privire la fabricarea si
circulatia alcoolului etilic si a productiei alcoolice”. Astfel, prevederi care au ca obiect conditiile si
procedura in cauza sunt stabilite expres, cel putin, in art.29 - art.30 din Legea nr.1100/2000.

In al treilea rand, in contextul sintagmei ,,comercializarea produselor vitivinicole” din art.23 alin.(3)
din Legea viei si vinului nr.57/2006, urmeaza a se tine cont ca aceasta activitate ,, se efectueaza [...J
prin comertul cu ridicata si comertul cu amanuntul ”.

Reglementarile privind comertul cu ridicata si comertul cu amanuntul al produselor vitivinicole
destinate consumului uman direct sunt consacrate atdt prin norme speciale, cat si prin norme
generale. Norme speciale in domeniu sunt, spre exemplu, prevederile art.23 din Legea viei si
vinului nr.57/2006 si prevederile art.29 - art.30 din Legea nr.1100/2000.

In art.2 din Legea nr.231/2010 cu privire la comertul interior se stabileste domeniul de reglementare
al acestei legi. Potrivit art.5 alin.(3) din Legea nr.100/2017 cu privire la actele normative,
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prevederile Legii nr.231/2010 cu privire la comertul interior se aplicd Tn masura in care nu sunt in
divergenta cu normele speciale.

Prevederile din Legea nr.1100/2000, care se aplica in baza prevederilor din art.23 alin.(3) din Legea
viei si vinului nr.57/2006, urmeaza a fi determinate n contextul stabilirii activitatilor care constituie
obiect al notiunilor ,,comertul cu ridicata si comertul cu amanuntul” utilizate 1n art.23 alin.(3) din
legea citata.

Pentru stabilirea activitatilor care constituie obiect al notiunilor ,,comertul cu ridicata si comertul cu
amdnuntul”, in opinia semnatarului, sunt relevante urmdtoarele trei notiuni din art.2 al Legii
nr.231/2010 cu privire la comertul interior: activitate de comert, comert cu amanuntul si serviciu
comercial complementar.

Serviciul comercial complementar, examinat in calitate de serviciu menit sd sporeasca atractivitatea
produsului comercializat sau serviciului prestat prin oferirea unor informatii relevante sau
consultatii consumatorului final si care este parte integranta a activitatii de comert, sub forma de
comert cu amanuntul sau forma de comert cu ridicata, corespunde esentei activitatii prevazute in
notiunea din art.3 al Legii nr.62/2022 cu privire la publicitate: ,, publicitate — informatie difuzata in
orice mod si utilizand orice mijloace, adresata unui numar nedeterminat de persoane, in vederea
generarii si/sau sustinerii interesului public fata de un obiect al publicitatii”.

In al patrulea rand, in contextul activititilor ce constituie obiect al notiunilor ,,comertul cu ridicata si
comertul cu amdnuntul” determinat prin prisma notiunilor ,serviciu comercial complementar” si
»activitate de comert” din Legea nr.231/2010 si a notiunii ,,publicitate” din Legea nr.62/2022,
subsemnatul considerd ca, potrivit art.23 alin.(3) din Legea viei si vinului nr.57/2006, in domeniul
,vinului, produselor obtinute pe baza de must si a produselor vitivinicole aromatizate” sunt
aplicabile prevederile art.17% si ale art.31 alin.(1) litb) din Legea nr.1100/2000 cu privire la
fabricarea si circulatia alcoolului etilic si a productiei alcoolice.

Semnificatia notiunilor publicitate, publicitate audiovizuald si comunicdri comerciale audiovizuale:
Petitionarul considera cd programul audiovizual si/sau comunicarile comerciale difuzate au fost
difuzate cu Incalcarea prevederilor art.43 alin.(2) din Legea nr.62/2022.

In Legea nr.62/2022 cu privire la publicitate si-au gisit consacrare trei notiuni: publicitate,
publicitate audiovizuald si publicitate comerciala.

In art.1 din Codul serviciilor media audiovizuale al Republicii Moldova nr.174/2018 avem
notiunile: comunicare comerciala audiovizuala, plasare de produse, publicitate si sponsorizare.
Controlul continutului programului audiovizual a atestat prezenta urmatoarelor forme de comunicari
comerciale audiovizuale: plasare de produse si sponsorizare.

Comunicarile comerciale audiovizuale difuzate nu au fost insotite de avertismentul privind dauna
consumului excesiv de alcool, fapt ce constituie o Incélcare a prevederilor art.43 alin.(2) din Legea
nr.62/2022 cu privire la publicitate.

Opinia subsemnatului in ceea ce priveste competenta Consiliului Audiovizualului al Republicii
Moldova de a aplica sanctiuni:

Art.50 alin.(1) din Legea nr.62/2022 cu privire la publicitate prevede: , Controlul privind
respectarea legislatiei cu privire la publicitate se realizeaza de catre: [...] b) Consiliul
Audiovizualului — in limita atributiilor sale prevazute de Codul serviciilor media audiovizuale pe
domeniul publicitatii si al altor forme de comunicari comerciale audiovizuale, difuzate de serviciile
media audiovizuale liniare i serviciile media audiovizuale neliniare; [...] .

Este evident, in cazul acestei prevederi, ca prin Legea nr.62/2022 cu privire la publicitate nu au fost
instituite competente exprese de a aplica sanctiuni.

Art.75 alin.(7) din Codul serviciilor media audiovizuale al Republicii Moldova nr.174/2018
consacrd urmatoarea competentd generala a autoritatii: ,, Consiliul Audiovizualului aplica sanctiuni
in conformitate cu prezentul cod”.

Tn art.62 alin.(1) din CSMA se prevede: , Furnizorii de servicii media au dreptul de a difuza
comunicari comerciale audiovizuale in schimbul unei plati ori retributii similare sau in scopul
autopromovarii, in conformitate cu prezentul cod, cu Legea nr.1227/1997 cu privire la publicitate”.
Prevederea art.63 alin.(2) din CSMA consacrd urmatoarele cerinte: ,, Comunicarile comerciale
audiovizuale sunt clar identificabile si se deosebesc de continutul editorial, precum si sunt
conforme cu prevederile prezentului cod si ale Regulamentului privind continuturile audiovizuale”.
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Pentru 1incalcarea prevederilor privind comunicdrile comerciale audiovizuale, Consiliul
Audiovizualului al Republicii Moldova este in drept sd aplice sanctiunea prevazuta in art.84 alin.(5)
din CSMA.

Tn contextul cazului examinat, Tn conformitate cu prevederile art.63 alin.(2) din CSMA, aplicarea
sanctiunii implicd constatarea unor comunicdri comerciale audiovizuale care nu sunt clar
identificabile si/sau care nu se deosebesc de continutul editorial. Niciuna dintre aceste constatari nu
a fost prezentatd in rezultatul controlului, potrivit informatiilor prezentate in sedinta Consiliului
Audiovizualului al Republicii Moldova din 15 martie 2024.

Tn contextul cazului examinat, Tn conformitate cu prevederile art.63 alin.(2) din CSMA, aplicarea
sanctiunii mai poate implica constatarea Incalcarii uneia dintre prevederile Codul serviciilor media
audiovizuale al Republicii Moldova nr.174/2018 si/sau una dintre prevederile Regulamentului
privind continuturile audiovizuale. Niciuna dintre aceste constatari nu a fost prezentatd in rezultatul
controlului, potrivit informatiilor prezentate in sedinta Consiliului Audiovizualului al Republicii
Moldova din 15 martie 2024.

In consecinti, subsemnatul constati ci decizia Consiliului Audiovizualului privind aplicarea
sanctiunii, In temeiul art.84 alin.(5) din Codul serviciilor media audiovizuale al Republicii Moldova
nr.174/2018, in cazul examinat, este lipsita de temei legal.

DECIZIA nr. 67 din 15 martie 2024 se anexeaza.

4. S-a examinat: Cu privire la examinarea cererii de reperfectare a autorizatiei de retransmisiune
eliberate , MEDIA STREAM” SRL

A raportat: Canter Tatiana

Raportul DACD se anexeaza.

S-a decis:

Se admite cererea f/nr. din 26.02.2024 a ,, MEDIA STREAM” SRL si se reperfecteaza Autorizatia
de retransmisiune seria AB nr. 000300 din 18.08.2023, prin includerea in aria sa de acoperire prin
cablu (CATYV) a oraselor Falesti, Sdngerei si Rascani, precum si aprobarea Ofertei de servicii media
audiovizuale retransmise prin cablu (CATV) in municipiile Chisindu si Ungheni, orasele Falesti,
Sangerei s1 Réscani.

S-a votat: PRO — (7) UNANIM - Liliana VITU-ESANU, Ana GONTA, Tatiana CRESTENCO,
Orest DABIJA, Ruslan MIHALEVSCHI, Eugeniu RIBCA, Larisa TUREA.

DECIZIA nr. 68 din 15 martie 2024 se anexeaza.

5. S-a examinat: Cu privire la rezultatele controlului efectuat in temeiul Deciziei Consiliului
Audiovizualului nr. 26 din 02 februarie 2024

A raportat: Rusu Ecaterina

Raportul DACD se anexeaza.

Comentarii/ intrebiri citre raportor:

E. RIBCA: Avem cazuri Tn care nu sunt distribuite anumite servicii sau sunt schimbate in oferta si,
respectiv, vorbim de 10% sau mai putin de 10%. In cazul in care, asa cum este ,,TVOTT” SRL,
aproximativ 130 de servicii media audiovizuale retransmise si ei au 13 care nu corespund ofertei
initiale aprobate de CA si in continuare scrieti despre anumite servicii retransmise, cu sau fara

subtitre, le luati in consideratie in astea 10%?

RAPORTOR: Nu.
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E. RIBCA: Daci un TV retransmis in engleza trebuia si-l retransmita cu subtitrari in romana, dar il
oferd doar in engleza, il luati in consideratie la 10%?

RAPORTOR: Nu, pentru ca serviciul de televiziune este retransmis.

E. RIBCA: Distribuitorul de servicii media audiovizuale ,,ALIANTA-TV” SRL a mai fost sau nu
sanctionat pentru incalcarile constatate?

RAPORTOR: Tn ultimele 12 luni, nu.
S-a decis:

1. Se ia act de rezultatele controlului distribuitorilor de servicii media ,,ORANGE MOLDOVA”
SA, ,MOLDCELL” SA, ,TVOTT” SRL, ,ALIANTA-TV” SRL, ,TV-BOX” SRL,
»~BETATVCOM” SRL si ,, MOLDTELECOM” SA.

S-a votat: PRO — (7) UNANIM - Liliana VITU-ESANU, Ana GONTA, Tatiana CRESTENCO,
Orest DABIJA, Ruslan MIHALEVSCHI, Eugeniu RIBCA, Larisa TUREA.

L. VITU-ESANU: Propun sa mergem pe amenzile minime.

2. Se sanctioneaza cU amendd in mdrime de 5 000 de lei ,,ALIANTA-TV” SRL pentru
nerespectarea Ofertei de servicii media audiovizuale retransmise, in conformitate cu prevederile art.
84 alin. (5) lit. b) din Codul serviciilor media audiovizuale al Republicii Moldova nr. 174/2018.

S-a votat: PRO — (6) — Liliana VITU-ESANU, Ana GONTA, Tatiana CRESTENCO, Orest
DABIJA, Ruslan MIHALEVSCHI, Larisa TUREA; CONTRA — (1) — Eugeniu RIBCA.

3. Se sanctioneaza cu avertizare publica ,,ALIANTA-TV” SRL pentru nerespectarea obligatiei de
retransmisiune a serviciilor de televiziune ,,must carry”, prevazutd la art. 55 alin. (2) lit. b) din
Codul serviciilor media audiovizuale al Republicii Moldova nr. 174/2018, in conformitate cu
prevederile art. 84 alin. (4) din Cod.

S-a votat: PRO — (6) — Liliana VITU-ESANU, Ana GONTA, Tatiana CRESTENCO, Orest
DABIJA, Ruslan MIHALEVSCHI, Larisa TUREA; CONTRA — (1) — Eugeniu RIBCA.

4. Se sanctioneazd cu amendd in marime de 5 000 de lei ,,ALIANTA-TV” SRL pentru
nerespectarea prevederilor art. 23 din Codul serviciilor media audiovizuale al Republicii Moldova
nr. 174/2018 si omiterea prezentarii, la solicitarea Consiliului Audiovizualului, a contractelor
incheiate cu detindtorii dreptului de autor si a drepturilor conexe, in conformitate cu prevederile art.
84 alin. (5) lit. h) din Cod.

S-a votat: PRO — (7) UNANIM - Liliana VITU-ESANU, Ana GONTA, Tatiana CRESTENCO,
Orest DABIJA, Ruslan MIHALEVSCHI, Eugeniu RIBCA, Larisa TUREA.

5. Se sanctioneaza cu amenda in marime de 5 000 de lei ,,TV-BOX” SRL pentru incilcarea repetata
a prevederilor art. 55 alin. (3) lit. a) din Codul serviciilor media audiovizuale al Republicii Moldova
nr. 174/2018, in conformitate cu prevederile art. 84 alin. (5) lit. k) din Cod.
S-a votat: PRO — (7) UNANIM - Liliana VITU-ESANU, Ana GONTA, Tatiana CRESTENCO,
Orest DABIJA, Ruslan MIHALEVSCHI, Eugeniu RIBCA, Larisa TUREA.

6. Se sanctioneaza cu amenda in marime de 5 000 de lei ,,TV-BOX” SRL pentru incilcarea repetata
a prevederilor art. 55 alin. (10) din Codul serviciilor media audiovizuale al Republicii Moldova
nr. 174/2018, in conformitate cu prevederile art. 84 alin. (5) lit. k) din Cod.
S-a votat: PRO — (7) UNANIM - Liliana VITU-ESANU, Ana GONTA, Tatiana CRESTENCO,
Orest DABIJA, Ruslan MIHALEVSCHI, Eugeniu RIBCA, Larisa TUREA.
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7. Se sanctioneaza cu avertizare publicd ,,BETATVCOM” SRL pentru incalcarea prevederilor art.
55 alin. (2) lit. b) din Codul serviciilor media audiovizuale al Republicii Moldova nr. 174/2018, in
conformitate cu prevederile art. 84 alin. (4) din Cod.

S-a votat: PRO — (7) UNANIM - Liliana VITU-ESANU, Ana GONTA, Tatiana CRESTENCO,
Orest DABIJA, Ruslan MIHALEVSCHI, Eugeniu RIBCA, Larisa TUREA.

8. Se sanctioneaza cu avertizare publica ,MOLDTELECOM” SA pentru incdlcarea prevederilor
art. 55 alin. (3) lit. a) din Codul serviciilor media audiovizuale al Republicii Moldova nr. 174/2018,
in conformitate cu prevederile art. 84 alin. (4) din Cod.

S-a votat: PRO — (7) UNANIM - Liliana VITU-ESANU, Ana GONTA, Tatiana CRESTENCO,
Orest DABIJA, Ruslan MIHALEVSCHI, Eugeniu RIBCA, Larisa TUREA.

Motivarea votului:

E. RIBCA: Constatarile din proiectul de decizie: ,,Distribuitorul de servicii media ,,ALIANTA-TV”
SRL a modificat Oferta de servicii aprobatd in proportie ce depdseste 10% din numarul total de
servicii de televiziune distribuite”.

Propunerea supusd votului: ,,Se sanctioneazda cu amendad [...] ,,ALIANTA-TV” SRL pentru
nerespectarea Ofertei de servicii media audiovizuale retransmise, in conformitate cu prevederile art.
84 alin. (5) lit. b) din Codul serviciilor media audiovizuale al Republicii Moldova nr. 174/2018.
Aprecierea subsemnatului: A fost constatatd modificarea de catre distribuitorul de servicii media a
Ofertei de servicii aprobata de Consiliul Audiovizualului al Republicii Moldova in proportie ce
depaseste 10% din numarul total de servicii media audiovizuale retransmise, fara a avea acordul
Consiliului Audiovizualului al Republicii Moldova. Constatarea corespunde incalcarii art. 55 alin.
(4) din CSMA, potrivit careia: ,, Distribuitorul de servicii media este in drept sa modifice oferta de
servicii aprobata, fara acordul Consiliului Audiovizualului, in proportie de pana la 10% din
numarul total de servicii de televiziune distribuite prin refeaua respectiva, respectand conditiile
prevazute la alin.(2) si (3)”.

Art. 84 alin. (4), art. 84 alin. (5) lit. b) si art. 84 alin. (5) lit. k) din CSMA implica posibilitatea
aplicarii pentru aceeasi faptd a unor sanctiuni cu repercusiuni distincte: avertizare si, respectiv,
amenda de la 5000 de lei la 10000 de lei.

Prevederile art. 84 alin. (5) lit. k), art. 84 alin. (6) lit. d), art. 84 alin. (7) lit. f) si art. 84 alin. (8) si
art. 84 alin. (8) din CSMA consacri principiul aplicirii graduale a sanctiunilor.

In opinia subsemnatului, principiul aplicarii graduale a sanctiunilor urma a fi aplicat si in acest caz,
chiar daca in Decizia Consiliului Audiovizualului al Republicii Moldova nr. 26/2024 prin care a
fost dispus controlul este prezenta sintagma ,respectarea ofertelor de servicii media audiovizuale
retransmise”, care corespunde sintagmei ,,nerespectarea ofertei de servicii media audiovizuale
retransmise de catre distribuitorul de servicii media” din art. 84 alin. (5) lit. b) al CSMA.

In conditiile in care reprezentantii aparatului nu au prezentat informatii privind aplicarea in trecut a
unor sanctiuni fatd de acest distribuitor de servicii media in temeiul art. 84 alin. (4) din CSMA,
aplicarea sanctiunii pentru incdlcarea art. 55 alin. (4) din CSMA constituie o sanctiune
disproportionata.

A doua argumentare:

Constatarile Aparatului: ,,Distribuitorul de servicii media ,,ALIANTA-TV” SRL [...] nu retransmite
serviciul media audiovizual de televiziune ,,must carry” TVS5 Monde”.

Propunere supusa votului: ,,Se sanctioneaza cu avertizare publicd ,,ALIANTA-TV” SRL pentru
nerespectarea obligatiei de retransmisiune a serviciilor de televiziune ,,must carry”, prevazuta la art.
55 alin. (2) lit. b) din Codul serviciilor media audiovizuale al Republicii Moldova nr. 174/2018, in
conformitate cu prevederile art. 84 alin. (4) din Cod”.

Aprecierea subsemnatului: In sedinta publici din 01 martie 2024, Consiliul Audiovizualului al
Republicii Moldova a adoptat Decizia nr. 60/2024 cu privire la aprobarea listei serviciilor media
audiovizuale ,,must carry”. In aceastd lista a fost inclus si serviciul media audiovizual TV5 Monde.
n procesul de adoptare a Decizia nr. 60/2024 au fost prezentate inclusiv urmatoarele argumente:
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1. Potrivit art. 75 alin. (4) lit. d) din CSMA, ,,/...] Consiliul Audiovizualului: [...] d) elaboreaza si
actualizeaza lista serviciilor media audiovizuale libere la retransmisiune si a celor ,,must carry” §i
o publica pe pagina web oficiala a Consiliului Audiovizualului; [...]”.

2. Potrivit art. 1 din CSMA, ,,servicii media audiovizuale ,,must carry” sunt servicii media
audiovizuale libere la retransmisiune /...] .

3. Potrivit art. 1 din CSMA,, ,, servicii media audiovizuale libere la retransmisiune sunt servicii
media audiovizuale a caror retransmisiune nu este conditionatd financiar ori tehnic de catre
furnizorii de servicii media sau de catre reprezentantii legali ai acestora”.

Recent, in sedinta din 19 ianuarie 2024, a fost adoptatd Decizia CA nr. 9/2024, prin care a fost
adoptatd o noud Listd a serviciilor media audiovizuale libere la retransmisiune ale furnizorilor de
servicii media aflati in jurisdictia Republicii Moldova. In urma examinarii Deciziei CA nr. 9/2024,
constat cd in Lista serviciilor media audiovizuale libere la retransmisiune ale furnizorilor de servicii
media aflati in jurisdictia Republicii Moldova in vigoare nu este inclus serviciul media audiovizual
TV5 Monde.

DECIZIA nr. 69 din 15 martie 2024 se anexeaza.

6. S-a examinat: Cu privire la modificarea Deciziei Consiliului Audiovizualului nr. 100 din 30
martie 2022

A raportat: Chitanu Grigore

Raportul SJ se anexecaza.

Comentarii/ Intrebari catre raportor:

E. RIBCA: In primul rand, eu cred ci este posibil, dar vreau si precizam de la bun inceput, partea
decizionala. Am propus sa schimbam cu locurile pentru ca avem aici, la randul nr. 27, sintagma: ,.si
Multiplexul A”, ce se referi la ,,PRO TV CHISINAU”, respectiv, trebuie si gandim cum supunem
votului. Cred ca am putea sa votam proiectul deciziei, dupa aceea sa intervenim, daca va fi cazul,
dar sa votam initial fard aceasta sintagma.

R. MIHALEVSCHI: Noi avem Lista furnizorilor nationali de televiziune, cati dintre acestia
activeaza si prin Multiplex?

RAPORTOR: La moment, sunt in jur de 40 de servicii media audiovizuale de televiziune nationale,

ege o,

esti national. In cazul in care un serviciu media audiovizual nu este in multiplex, noi ne uitim prin
ce distribuitor isi difuzeaza contentul.

R. MIHALEVSCHI: In aceasta listd este vreun furnizor de servicii media audiovizuale care a reusit
sa anuleze prin deciziile instantei de judecata clasificarea noastra?

RAPORTOR: Decizia a fost contestatd. Un furnizor de servicii media a renuntat la actiune, iar altul
a solicitat termen ca sa discute, probabil sd vada dacd renunta si el. Mai sunt trei furnizori, dintre

care unul a renuntat la licenta de emisie, dar cazul este inca in examinare la prima instanta.

R. MIHALEVSCHI: Deci, in instantd nu aveam niciun caz de anulare a deciziei noastre pe lista
serviciilor media audiovizuale nationale.

RAPORTOR: Unele servicii media audiovizuale au solicitat anularea in partea ce se refera la ei,
dar, in intregime, nu a fost.

A fost audiat: Gicu BLOSENCO, reprezentant ,,PRO TV Chisinau”.
(Inregistrarea Video cu comentariile reprezentantului se pastreaza in arhiva CA.)
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G. BLOSENCO, reprezentantul ,,PRO TV Chisindu”: Am sa adresez doua intrebari raportorului: A
fost mentionat ca serviciile media difuzate prin IPTV si OTT sunt, prin definitie, disponibile pentru
intreaga populatie a Republicii Moldova. De unde prezumtia ca serviciile difuzate prin IPTV sunt
disponibile intregii populatii a Republicii Moldova?

RAPORTOR: Asta rezultd inclusiv din autorizatiile de retransmisiune aprobate de Consiliul
Audiovizualului si din ofertele pe care le solicita distribuitorii de servicii media prin IPTV si OTT,
pe intreg teritoriul Republicii Moldova, deoarece ele sunt prin internet. Respectiv, nu este
conditionat tehnic. Apropo, poti fi si pe IPTV si nu doar in Republica Moldova, dar pe internet.

G. BLOSENCO, reprezentantul ,,PRO TV Chisindu”: Aveti in vedere teritoriul de ocupare a
distribuitorilor?

RAPORTOR: Distribuitorul solicitd autorizatia si oferta pe intreg teritoriul Republicii Moldova.

G. BLOSENCO, reprezentantul ,,PRO TV Chisindu™: Va refereati la norma din Codul serviciilor
media audiovizuale care califica un distribuitor ca fiind national, daca produsele sale Tntrunesc
cumulativ cele doud conditii, a doua fiind cea daca produsele sale pot fi receptionate.

RAPORTOR: Da.

G. BLOSENCO, reprezentantul ,,PRO TV Chisindu”: Vreau sa zic ca daca nu esti abonat, nu poti
avea acces. Eu nu am televiziune, nu sunt abonat, pot avea acces la serviciile canalului ,,PRO TV
Chisinau™? Nu am contract cu distribuitorul.

RAPORTOR: Desigur ca nu puteti avea acces. Aveti posibilitatea sa incheiati un contract.

G. BLOSENCO, reprezentantul ,,PRO TV Chisinau”: Tn Codul serviciilor media audiovizuale se
califica un distribuitor ca fiind national daca el poate contracta In vederea accesarii serviciului sau
totusi este scris altfel?

RAPORTOR: Tn primul rand, la distribuitori, CA aproba oferta de servicii media retransmise pe
localitati, respectiv, dupa cum am mentionat, sunt unii distribuitori de servicii media care activeaza
pe Tntreg teritoriul Republicii Moldova si pot contracta oricand un abonat tehnic. De exemplu, daca
locuiesti la Leova, si daca in localitate nu activeaza niciun distribuitor de servicii media, nu este
IPTV si nu este OTT, nu poti, chiar daca vrei, sa ai acces la serviciul media ,,PRO TV Chisinau”. n
cazul in care este un distribuitor de servicii media, ,,PRO TV Chisinau” poate fi receptionat de catre
populatie prin semnarea unui contract. Prin Multiplex e la fel, nu deschizi, pur si simplu,
televizorul, trebuie sa cumperi si un set-to-box. Exact asa si in cazul distribuitorilor de servicii
media: cumperi un contract si primesti un set-to-box. Legiuitorul a pus accent nu pe numarul de

eqe v,

serviciu media audiovizual.

G. BLOSENCO, reprezentantul ,,PRO TV Chisinau”: Inteleg ca in Codul serviciilor media nu este
prevazuta posibilitatea persoanei de a incheia contract, ci este posibilitatea de a receptiona. Asta e
unu. Si doi, as vrea s va corectez, ati mentionat iarasi Multiplexul. Reamintesc, in Codul serviciilor
media audiovizuale este indicat ca Multiplexul este o posibilitate neconditionata de difuzare. Deci,
nu punem pe aceeasi treaptd Multiplexul si [IPTV-ul.

E. RIBCA: Majoritatea absolutd a distribuitorilor de servicii media din Republica Moldova
retransmit serviciul media audiovizual ,,PRO TV Chisinau”. Daca doriti, pot sa le caut, cele sapte,
doar sapte sate, plus inca cateva sate, care nu au acces la serviciul media audiovizual ,,PRO TV
Chisinau” prin intermediul distribuitorilor de servicii media audiovizuale, respectiv, cablistilor.
Indiferent de decizia pe care o vom adopta in ceea ce priveste modificarea licentei de emisie, daca

16



veti insista Tn continuare, voi vota pentru eliminarea Multiplexului din licenta ,,PRO TV Chisinau”,
dar situatia, la momentul de fata, este de asemenea natura cd, chiar dacad prin aceasta decizie vom
declara ca iesiti din Multiplex, ,PRO TV Chisinau” va ramane in continuare serviciu media
audiovizual national.

Solicitarea mea este sa coordonati si sa decideti pana la sfarsitul acestei sedinte daca, unu, noi
examindm In continuare aceastd decizie in sedinta de astdzi si doi, sunteti In drept sa solicitati
altceva. In caz contrar, vom adopta decizia de eliminare a termenului ,,in Multiplex” din licenta de
emisie a serviciului media audiovizual ,,PRO TV Chisinau”. Respectiv, vom ajunge la o
contradictie. Pe de o parte, rdméaneti in continuare nationali, pe de altd parte, va scoatem din
Multiplex.

S-a decis:

Se modificd Tabelul nr. 2 ,Furnizori de servicii media audiovizuale de televiziune nationali
(serviciile media audiovizuale de televiziune)” din Anexa la Decizia Consiliului Audiovizualului
nr. 100 din 30.03.2022, dupa cum urmeaza:

—randurile nr. 4, 13 si 22 se elimina;

—1n randul nr. 24, sintagma ,, PEH TV se substituie cu sintagma,, 7 TV"”;

— randurile nr. 26, 30, 38 si 39 se elimina;

—Tn réndul nr. 41, sintagma ,, GN TV se substituie cu sintagma ,, STAR TV,

—1nrandul nr. 42, sintagma ,, Legal TV se substituie cu sintagma ,, One TV,

— tabelul se completeaza cu un rand nou cu urmatorul cuprins:

. MEDIA TV 9 | Prin retelele |2787380(0,9937|national | Programele realizate de acest
PLATFORM” distribuitorilor furnizor preponderent se

SRL de servicii / adreseaza populatiei la nivel

>19 national, inclusiv programele

achizitionate (filmele,
programele de divertisment
etc).
National.

— prima coloana se renumeroteazd urmare a modificarilor din tabel.

1.2. Se modifica Tabelul nr. 4. ,,Furnizori de servicii media audiovizuale de televiziune regionali
(serviciile media audiovizuale de televiziune)” din Anexa la Decizia CA nr. 100 din 30.03.2022,
dupa cum urmeaza:

—randul nr. 2 se elimina;

— prima coloana se renumeroteaza urmare a modificarilor din tabel.

1.3. Se modifica Tabelul nr. 6. ,Furnizori de servicii media audiovizuale de televiziune locali
(serviciile media audiovizuale de televiziune)” din Anexa la Decizia CA nr. 100 din 30.03.2022,
dupa cum urmeaza:

—randul nr. 5 se elimina.

1.4. Se modifica Anexa la Decizia CA nr. 100 din 30.03.2022 prin excluderea din textul acesteia a
cuvintelor ,,Nationala a Audiovizualului”.

2. Se acorda un termen de 60 de zile furnizorului de servicii media ,,Media Platform” SRL pentru a
se conforma noii clasificari.

3. Se respinge petitia nr. 02/02 din 06.02.2024, depusa de furnizorul de servicii media ,,Canal
Regional” SRL, fondatorul serviciului media audiovizual de televiziune ,,Canal Regional”, ca fiind
neintemeiata.

4. Se respinge petitia f/nr. din 01.03.2024, depusi de furnizorul de servicii media ICS ,,Pro Digital”
SRL, fondatorul serviciului media audiovizual de televiziune ,,PRO TV Chisindu”, ca fiind
neintemeiata.

S-a votat: PRO — (7) UNANIM - Liliana VITU-ESANU, Ana GONTA, Tatiana CRESTENCO,
Orest DABIJA, Ruslan MIHALEVSCHI, Eugeniu RIBCA, Larisa TUREA.

DECIZIA nr. 70 din 15 martie 2024 se anexeaza.
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Sedinta a fost intrerupta la ora 13:15 la sugestia presedintei CA, Liliana VITU-ESANU, prin
votul unanim al membrilor CA, si reluata peste 15 min.

7. S-a examinat: Cu privire la amanarea examinarii cererii furnizorului de servicii media ICS
,,PRO DIGITAL” SRL

A raportat: Habravan Irina

Raportul DLF se anexeaza.

E. RIBCA: Propun aménarea examindrii acestui subiect.

S-a decis:

Se amana examinarea cererii f/nr. inregistrata la 22.02.2024, modificatd prin cererea f/nr. din
01.03.2024, de reperfectare a Licentei de emisie seria A MMI nr. 002145 din 27.11.2016, eliberata
1CS ,PRO DIGITAL” SRL pentru serviciul media audiovizual de televiziune ,,PRO TV
CHISINAU?”, prin excluderea modalititii de difuzare a serviciului de programe prin Multiplexul A.
S-a votat: PRO — (7) UNANIM - Liliana VITU-ESANU, Ana GONTA, Tatiana CRESTENCO,
Orest DABIJA, Ruslan MIHALEVSCHI, Eugeniu RIBCA, Larisa TUREA.

DECIZIA nr. 71 din 15 martie 2024 se anexeaza.

8. S-a examinat: Cu privire la examinarea cererii de prelungire a licentei de emisie eliberate
furnizorului de servicii media ,, ALBASAT” SRL

A raportat: Martin Sergiu

Raportul DLF se anexeaza.

S-a decis:

Se admite cererea f/nr. din 13.02.2024 a furnizorului de servicii media ,,ALBASAT” SRL si se
prelungeste Licenta de emisie seria AC nr. 000767 din 22.05.2018 (cu eliberarea unui formular nou)
pentru serviciul de televiziune ,,ALBASAT”, pentru o perioada de noua ani.

S-a votat: PRO — (7) UNANIM - Liliana VITU-ESANU, Ana GONTA, Tatiana CRESTENCO,
Orest DABIJA, Ruslan MIHALEVSCHI, Eugeniu RIBCA, Larisa TUREA.

DECIZIA nr. 72 din 15 martie 2024 se anexeaza.

9. S-a examinat: Cu privire la rezultatele controlului efectuat in temeiul sesizarii Agentiei
Nationale pentru Reglementare Tn Comunicatii Electronice si Tehnologia Informatiei a Republicii
Moldova

A raportat: Bujnita Vitalie

Raportul DACD se anexeaza.

Comentarii/ Intrebari catre raportor:

E. RIBCA: Care este situatia in ceea ce priveste prima amendi? A fost achitati amenda? La ce
etapa se afla documentele?

RAPORTOR: Noi am trimis mandat de executare la Serviciul Fiscal de Stat, pentru doua amenzi.

E. RIBCA: Propun si supunem votului separat, in ceea ce priveste adresarea citre organele de drept
— pct. 5.

R. MIHALEVSCHI: Din partea Serviciului Fiscal de Stat aveam vreo reactie?
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RAPORTOR: Inci nu avem nicio informatie.

L. VITU-ESANU: Ce e cu acest ,,ORVITMEDIA” SRL? E nou, e vechi?

RAPORTOR: Nu I-am mai ntalnit in activitatea noastra.

L. VITU-ESANU: Si ce cunoastem despre acest SRL?

RAPORTOR: Cunoastem ca ei presteaza nu doar servicii de televiziune, dar si de internet.

L. VITU-ESANU: Despre beneficiari, despre proprietari, despre cine sta in spatele acestui SRL
cunoastem ceva?

S. MARTIN, sef DLF: In ce priveste fondatorii, din cte cunosc nu sunt informatii in documentele
noastre.

L. VITU-ESANU: Pentru public era relevanta aceastd intrebare, pentru ca incercam si vedem daca
existd vreo legaturd intre precedentele SRL-uri si companii pe care le-am sanctionat si aceasta si sa
incercam sa vedem cine sfideaza in asa hal legislatia Republicii Moldova. Propun pe amenzi sa dam
la toate capitolele amenzile maxime, pentru ca activitatea fara autorizare este o incalcare grava, ca
sa nu mai zic de faptul ca se Incalca si se retransmit continuturi care justifica agresiunea militard a
Federatiei Rusiei asupra Ucrainei si care incalca articolul care tine de protejarea spatiului national.

R. MIHALEVSCHI: Vreau sa mentionez ca in ultima decizie pe subiectul asemanator tot am aplicat
amenzi maxime.

L. VITU-ESANU: Ar urma sd acorddm si un termen ca sa respecte aceastd decizie. Nu stiu in ce
masura meritd chiar o lund de zile sau 15 zile, cred ca si 7 zile este suficient.

E. RIBCA: Propun si raiméanem totusi la 30 de zile calendaristice.

L. VITU-ESANU: Adica sa mai lasdm Incd 30 de zile s lucreze fara autorizare?

E. RIBCA: Cred ci in 30 de zile ei ar putea si depuni si cerere, si sa achite amenda.

L. VITU-ESANU: Nu stiu in ce masura e bine sa dam 30 de zile sa mai activeze fara autorizare.
Este clar ca dansii vor continua si vor sfida decizia noastra. As propune 15 zile, dar daca insistati pe
30, mergem pe 30 de zile.

R. MIHALEVSCHI: Nu sunt de acord cu 30 de zile.

L. VITU-ESANU: Cred ca 15 zile.

S-a decis:

1. Se ia act de rezultatele controlului efectuat in temeiul sesizarii Agentiei Nationale pentru
Reglementare in Comunicatii Electronice si Tehnologia Informatiei a Republicii Moldova nr. 02-
DJAC/205 din 27.02.2024.

S-a votat: PRO — (7) UNANIM - Liliana VITU-ESANU, Ana GONTA, Tatiana CRESTENCO,
Orest DABIJA, Ruslan MIHALEVSCHI, Eugeniu RIBCA, Larisa TUREA.
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2. Se sanctioneazd cu amendd In marime de 20 000 de lei ,,ORVITMEDIA” SRL (IDNO
1013611000980) pentru retransmisiunea serviciilor media audiovizuale fard autorizatie de
retransmisiune, in temeiul prevederilor art. 84 alin. (7) lit. a) din Codul serviciilor media
audiovizuale al Republicii Moldova nr. 174/2018, si se acorda un termen de 15 zile lucratoare
pentru inlaturarea incdlcdrilor comise prin intrarea in legalitate in conformitate cu legislatia in
vigoare.

S-a votat: PRO — (7) UNANIM - Liliana VITU-ESANU, Ana GONTA, Tatiana CRESTENCO,
Orest DABIJA, Ruslan MIHALEVSCHI, Eugeniu RIBCA, Larisa TUREA.

3. Se sanctioneazd cu amendd in marime 70000 de lei ,,ORVITMEDIA” SRL (IDNO
1013611000980) pentru incalcarea art. 17 alin. (4) lit. a) din Codul serviciilor media audiovizuale al
Republicii Moldova nr. 174/2018, in temeiul art. 84 alin. (9) din Cod.

S-a votat: PRO — (7) UNANIM - Liliana VITU-ESANU, Ana GONTA, Tatiana CRESTENCO,
Orest DABIJA, Ruslan MIHALEVSCHI, Eugeniu RIBCA, Larisa TUREA.

4. Se sanctioneaza cu amenda in marime de 30 000 de lei ,,JLK HALK TELEVIZIONU” SRL
(IDNO 1007611000574) pentru comiterea repetata a incalcarii prevazute la art. 84 alin. (7) lit. a)
din Codul serviciilor media audiovizuale al Republicii Moldova nr. 174/2018, si anume
transmisiunea serviciului media audiovizual (serviciul media audiovizual de televiziune ,,I1epBsrii
Haponubiii”) fard licentd de emisie, conform dispozitiei art. 84 alin. (8) din Cod, si se acorda un
termen de 15 zile lucratoare pentru inldturarea incalcarilor comise prin intrarea in legalitate in
conformitate cu legislatia in vigoare.

S-a votat: PRO — (7) UNANIM - Liliana VITU-ESANU, Ana GONTA, Tatiana CRESTENCO,
Orest DABIJA, Ruslan MIHALEVSCHI, Eugeniu RIBCA, Larisa TUREA.

5. A sesiza organele competente, potrivit legislatiei in vigoare, privind desfasurarea activitatii
ilegale (retransmisiunea serviciilor media audiovizuale fard detinerea autorizatiei de retransmisiune)
si nerespectarea art. 17 alin (4) lit. a) (privind protejarea spatiului audiovizual national si asigurarea
securitdtii informationale) de catre ,,ORVITMEDIA” SRL 1in satul Copceac, UTA Géagauzia.

S-a votat: PRO — (7) UNANIM - Liliana VITU-ESANU, Ana GONTA, Tatiana CRESTENCO,
Orest DABIJA, Ruslan MIHALEVSCHI, Eugeniu RIBCA, Larisa TUREA.

6. A sesiza organele competente, potrivit legislatiei in vigoare, privind desfasurarea activitatii
ilegale (transmisiunea serviciului media audiovizual de televiziune ,IlepBriii HapomHwi” fard
licentd de emisie) de catre ,,ILK HALK TELEVIZIONU” SRL.

S-a votat: PRO — (7) UNANIM - Liliana VITU-ESANU, Ana GONTA, Tatiana CRESTENCO,
Orest DABIJA, Ruslan MIHALEVSCHI, Eugeniu RIBCA, Larisa TUREA.

DECIZIA nr. 73 din 15 martie 2024 se anexeaza.

10. S-a examinat: Cu privire la avizarea setului de materiale privind aprobarea semnarii Conventiei
Consiliului Europei pentru Protectia Patrimoniului Audiovizual si a Protocolului ei, incheiatd la
Strasbourg la 8 noiembrie 2001

A raportat: Masaev Maria

Raportul SJ se anexeaza.

S-a decis:

Se aproba si se prezintd Ministerului Culturii al Republicii Moldova prezentul Aviz la setul de
materiale privind aprobarea semnarii Conventiei Consiliului Europei pentru Protectia Patrimoniului
Audiovizual si a Protocolului ei, incheiata la Strasbourg la 8 noiembrie 2001.

S-a votat: PRO — (7) UNANIM - Liliana VITU-ESANU, Ana GONTA, Tatiana CRESTENCO,
Orest DABIJA, Ruslan MIHALEVSCHI, Eugeniu RIBCA, Larisa TUREA.
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DECIZIA nr. 74 din 15 martie 2024 se anexeaza.

11. S-a examinat: Cu privire la avizarea proiectului de hotarare cu privire la aprobarea proiectului
de lege pentru modificarea Legii nr. 123/2003 cu privire la stagii platite in serviciul public

A raportat: Chitanu Grigore

Raportul SJ se anexeaza.

S-a decis:

Se aproba si se prezinta Cancelariei de Stat a Republicii Moldova prezentul Aviz la proiectul de
hotarare cu privire la aprobarea proiectului de lege pentru modificarea Legii nr. 123/2003 cu privire
la stagiile platite n serviciul public.

S-a votat: PRO — (7) UNANIM - Liliana VITU-ESANU, Ana GONTA, Tatiana CRESTENCO,
Orest DABIJA, Ruslan MIHALEVSCHI, Eugeniu RIBCA, Larisa TUREA.

DECIZIA nr. 75 din 15 martie 2024 se anexeaza.

12. S-a examinat: Cu privire la aprobarea Metodologiei de monitorizare si evaluare a pluralismului
audiovizual intern in serviciile media liniare in Republica Moldova si a Metodologiei de
monitorizare si evaluare a pluralismului audiovizual extern in Republica Moldova

A raportat: Chitanu Grigore

Raportul SJ se anexecaza.

Comentarii:
E. RIBCA: Propun din denumiri sa scoatem ,,in Republica Moldova”, noi nu reglementam relatiile
din alte state, doar din Republica Moldova.

S-a decis:

1. Se aproba Metodologia de monitorizare si evaluare a pluralismului audiovizual intern in serviciile
media liniare, conform anexei nr. 1.

S-a votat: PRO — (7) UNANIM - Liliana VITU-ESANU, Ana GONTA, Tatiana CRESTENCO,
Orest DABIJA, Ruslan MIHALEVSCHI, Eugeniu RIBCA, Larisa TUREA.

2. Se aproba Metodologia de monitorizare si evaluare a pluralismului audiovizual extern, conform
anexei nr. 2.

S-a votat: PRO — (6) — Liliana VITU-ESANU, Ana GONTA, Tatiana CRESTENCO, Orest
DABIJA, Ruslan MIHALEVSCHI, Larisa TUREA; CONTRA — (1) — Eugeniu RIBCA.

Motivarea votului:

E. RIBCA: In Republica Moldova, promovarea pluralismului audiovizual extern si a unei
metodologii n domeniu a constituit o preocupare de actualitate, cel putin, incepand cu anul 2014.
Necesitatea unei Metodologii de monitorizare si evaluare a pluralismului audiovizual extern este
evidenta, indiferent daca existd sau nu exista o obligatie a Consiliului Audiovizualului al Republicii
Moldova de a adopta 0 asemenea metodologie.

Metodologia supusa votului corespunde exigentelor europene in domeniu. Metodologia supune
analizei patru domenii de risc: protectia fundamentala, pluralitatea pietei, independenta politica si
incluziunea sociala.

O serie de indicatori, consacrati in contextul evaludrii domeniilor de risc, constituie obiect al unor
activitdti care depasesc atributiile Consiliului Audiovizualului al Republicii Moldova si/sau implica
evaluarea activitatii Parlamentului Republicii Moldova, Guvernului Republicii Moldova si a
instantelor judecatoresti. Prezentdm, cu titlu de exemplu: Indicatorul Al. Libertatea de informare,
libertatea de exprimare si drepturile si libertatile conexe pentru mass-media audiovizuale: aici avem
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intrebari care depasesc atributiile si urmeazi si evalueze activitatea puterilor in stat. Intrebari:
Legile despre defaimare prevad suficiente cdi legale de aparare? Au jurnalistii acces la informatiile
din administratia publica? Protectia surselor de informatii ale jurnalistilor este recunoscuta in mod
explicit de lege si/sau de cele mai inalte instante din Republica Moldova?

Indicatorul A2. Educatia mediatici (media literacy). Intrebari: Cum evaluati politicile publice
privind educatia mediatica in Republica Moldova? Cum evaluati calitatea educatiei mediatice?

O serie de indicatori, consacrati in contextul evaludrii domeniilor de risc, constituie obiect al unor
activitati de autoevaluare pentru Consiliul Audiovizualului al Republicii Moldova. Prezentam, cu
titlu de exemplu: Indicatorul Bl. Regulament pentru asigurarea transparentei proprietdtii in
domeniul audiovizualului. Intrebari: Legislatia nationald contine dispozitii specifice care impun
dezvaluirea informatiilor de proprietate in domeniul serviciilor media audiovizuale? Sunt informatii
suficiente si actualizate pentru a identifica proprietarii reali si finali ai serviciilor media
audiovizuale, accesibile public?

Indicatorul B2. Concentrarea proprietitii in domeniul audiovizualului. Intrebari: Existi o
institutie/autoritate (de exemplu, de mass-media sau de concurentd) competentd sa supravegheze
respectarea pragurilor si/sau limitelor specifice concentrdrii orizontale a proprietatii si/sau de
control, inclusiv sd examineze reclamatiile in domeniu? Legislatia acordd acestui organism
competente de sanctionare/executie pentru a impune remedii proportionale (comportamentale si/sau
structurale) in cazul in care pragurile aplicabile si/sau alte limitari de proprietate nu sunt respectate
sl sunt acestea eficiente?

O serie de indicatori, consacrati in contextul evaludrii domeniilor de risc, constituie obiect al unor
activitati cu un potential Tnalt de conflict de interese si/sau depasesc domeniile de competentd ale
membrilor Consiliului Audiovizualului al Republicii Moldova. Exemple: Indicatorul C1. Controlul
politic asupra mass-mediei audiovizuale. Intrebari: Conflictul de interese dintre proprietarii de
institutii audiovizuale si partidele de guvernamant, grupuri partizane sau politicieni este reglementat
eficient? Este pusa in aplicare In mod eficient legislatia care contine limitari privind controlul direct
si indirect al mass-media audiovizuale de catre partide, grupuri partizane sau politicieni?

Indicatorul C2. Autonomia editoriald: Intrebari: Existd reglementiri care garanteazi autonomia la
numirea si revocarea din functie a redactorului-sef? Masurile de autoreglementare care prevad
independenta editoriala fatd de ingerinta politica in serviciile media audiovizuale generaliste si de
stiri sunt implementate Th mod eficient?

In concluzie, consider ci Metodologia de monitorizare si evaluare a pluralismului audiovizual
extern urma a fi precedata de o analizd a impactului de adoptare.

DECIZIA nr. 76 din 15 martie 2024 se anexeaza.

12. S-a examinat: Cu privire la examinarea cererilor de reperfectare a licentelor de emisie eliberate
unor furnizori de servicii media

A raportat: Martin Sergiu

Raportul DLF se anexeaza.

S-a decis:

1. Se admite cererea f/nr. din 12.01.2024 de reperfectare a Licentei de emisie seria AC nr. 000771
din 18.12.2018, eliberata ,,ARCHIDOC GROUP” SRL pentru serviciul de televiziune ,,Orizont
TV”, si se aproba Conceptia generala a serviciului media audiovizual pentru serviciul de televiziune
,Orizont TV”, conform anexei nr. 1.

S-a votat: PRO — (7) UNANIM - Liliana VITU-ESANU, Ana GONTA, Tatiana CRESTENCO,
Orest DABIJA, Ruslan MIHALEVSCHI, Eugeniu RIBCA, Larisa TUREA.

2. Se admite cererea f/nr. din 01.03.2024 de reperfectare a Licentei de emisie seria A MMI nr.
003422 din 29.10.2007, eliberatd Companiei Publice ,,Gdgauziya Radio Televizionu” pentru
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serviciul de radiodifuziune sonorad ,,GRT FM”, si se aproba Conceptia generald a serviciului media
audiovizual pentru serviciul de radiodifuziune sonora ,,GRT FM”, conform anexei nr. 2.

S-a votat: PRO — (7) UNANIM - Liliana VITU-ESANU, Ana GONTA, Tatiana CRESTENCO,
Orest DABIJA, Ruslan MIHALEVSCHI, Eugeniu RIBCA, Larisa TUREA.

DECIZIA nr. 77 din 15 martie 2024 se anexeaza.

Dna Liliana VITU-ESANU, presedinta sedintei, a constatat ca ordinea de zi a fost epuizata si a pus
la vot aprobarea inchiderii acesteia.

S-a votat: PRO — (7) UNANIM - Liliana VITU-ESANU, Ana GONTA, Tatiana CRESTENCO,
Orest DABIJA, Ruslan MIHALEVSCHI, Eugeniu RIBCA, Larisa TUREA.

Sedinta a fost declarata inchisa.

PRESEDINTA Liliana VITU-ESANU

Ex. Lilia Gupu
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