CONSILIUL AUDIOVIZUALULUI AL REPUBLICII MOLDOVA

DECIZIA nr. 97
din 05 aprilie 2024

Cu privire la examinarea petitiillor din partea Avocatului Poporului pentru drepturile
copilului, Vasile Coroi, si a avocatei Rodica Spac

La 26 februarie 2024, Consiliul Audiovizualului (in continuare — CA) a receptionat petitia nr. 06-
3/7-463 din 26.02.2024 din partea Avocatului Poporului pentru drepturile copilului, Vasile Coroi.
Astfel, Avocatul Poporului pentru drepturile copilului s-a autosesizat, in temeiul demersului
Procuraturii pentru Combaterea Criminalitatii Organizate si Cauze Speciale (in continuare —
PCCOCS), despre existenta online a materialului video intitulat ,, Sora a fost luata din familie si de
4 luni nu stiu nimic de ea, mama a disparut, tata este retinut”’. Materialul video a fost publicat la 22
februarie 2024 si, la momentul sesizarii, avea circa 20 000 de accesari. Potrivit Ombudsmanului,
PCCOCS a solicitat producatorului materialului, Adrian Prodan, suspendarea statutului de material
accesibil publicului al clipului video, precum si a anuntarii publicarii lui pe pagina din retelele de
socializare a realizatorului materialului jurnalistic din aceeasi data, pana la pronuntarea Judecatoriei
Chisinau, sediul Buiucani. Ombudsmanul copilului isi exprima ingrijorarea privind modalitatea n
care a fost prezentat cazul si sustine argumentele PCCOCS privind felul in care acest material
incalca drepturile copilului si Codul deontologic al jurnalistului, precizand urmatoarele: ,, 1. Numele
victimei a fost pronuntat la minutele 3, 7, 15, 19, 25 ale materialului video, contrar Codului
deontologic al jurnalistului: i. pct. 3.2 - viata privata a victimei?, ii. pct. 3.17 - identitatea copilului.
2. Revictimizarea copilei, in prezenta probabilitatii sporite ca aceasta sau colegii de scoald, ai
Centrului de Plasament in care este gazduita, vecinii vor avea acces la material - atdt pe cele doua
platforme de internet pe care a fost publicat materialul video, cat si eventuala lui preluare
habituala de postul de televiziune Mega TV. Acest fapt este de natura sa obstructioneze principiul
interesului superior al copilului, contrar prevederilor Conventiei ONU cu privire la drepturile
copilului si art. 4 din Legea nr. 140/2013 privind protectia speciald a copiilor aflati n situatie de
risc si a copiilor separati de parinti si art. 4 din Legea nr. 50/2013 cu privire la protectia copiilor
impotriva impactului negativ al informatiei.”

Suplimentar, Ombudsmanul copilului considera ca materialul video necesita a fi inlaturat permanent
din spatiul online, nu doar temporar pana la pronuntarea hotararii instantei de judecata pe subiect,
deoarece imixtiunea in viata privata si elementele de revictimizare a copilului vor ramane actuale si
ulterior acestui moment. In contextul celor expuse supra, in scopul asiguririi respectirii in
Republica Moldova a drepturilor reglementate de Conventia ONU cu privire la Drepturile
Copilului, n temeiul art. 23 alin. (1) si art. 25 alin. (1) lit. b) din Legea nr. 52/2014 cu privire la
Avocatul Poporului (Ombudsmanul), se solicita dispunerea controlului privind legalitatea realizarii
si promovarii materialului video mentionat supra, in vederea atentiondrii/sanctiondrii producatorului
media/serviciului media de televiziune si retragerii permanente a materialului video din spatiul
online.

La 29 februarie 2024, CA a receptionat petitia avocatei Rodica Spac care, la fel, informeaza despre
faptul ca: ,,La data de 22 februarie 2024, jurnalistul Adrian Prodan a publicat pe canalul sau de
Youtube (https://www.youtube.com/watch?v=eQZio7vamkE), pagina de Instagram
(adrian_prodan), pagina de FACEBOOK-/prodanadrianofficial, pagina de
TikTok/prodanadrianofficial, Tn cadrul proiectului ,, Femeile nu tac”, un interviu cu o tdnara
intitulat ,,Sora a fost luata din familie si de 4 luni nu stiu nimic de ea, mama a disparut, tata este
retinut”, care povesteste despre un caz de abuz sexual online, fara a proteja identitatea victimei
minore §i a respecta drepturile acesteia. Jurnalistul a solicitat detalii despre victima si actiunile



https://www.youtube.com/watch?v=eQZio7vamkE

acesteia, astfel generand si amplificand pericolul pentru sanatatea psiho-emotionala si integritatea
copilului. Au fost divulgate numele, localitatea, date despre familie, ceea ce a expus copilul public
§i va avea consecinte nu doar imediate, ci si ulterioare asupra vietii copilului. Mai mult decat atdat,
jurnalistul a difuzat informatii despre un caz de rezonanta, in baza unei singure surse, fara a se
documenta din cel putin cdteva surse, fara a verifica, informatiile prezentate, tratindu-le a fi
veridice. Informatiile difuzate, nefiind cercetate complex, pot denatura opinia publica si
dezinformeazd despre natura faptelor. In cadrul acelui interviu, jurnalistul deliberat a scos in
evidenta date cu caracter personal ce pot identifica copilul, in pofida faptului ca aceasta cauza e in
proces de examinare §i astfel de actiuni pot fi in detrimentul copilului. Aici vreau sa atrag atentia
cd cauza penala se afla spre examinare in instanta de judecatd, caracterul sedintelor este unul
inchis, iar o sentinta definitiva a instantei de judecata pe marginea cazului dat inca nu este
pronuntatd.

Totodata, va informez ca pe durata instrumentarii cauzei penale, au fost publicate mai multe
articole in presa si pe retelele de socializare privind cazul vizat, in care la fel au fost expuse
informatii §i detalii ce contravin masurilor de protectie a copilului: confidentialitatea §i protectia
identitatii, protectia expunerii publice/presiunii mediatice, protectia victimel, si anume impotriva
intimidarii §i razbundrii, asigurarea accesului la un proces de judecatd echitabil. In contextul celor
expuse, in calitate de avocat al copilului victima vizat, caruia Ti reprezint interesele in cadrul
dosarului penal aflat pe rol in instanta de judecata, prin prisma respectarii dreptului copilului si a
protectiei victimei minore, intervin cu solicitarea de a sista difuzarea in continuare a materialului
video existent, iar in caz de imposibilitate rog ajustarea/rectificarea acestuia intr-un format ce
protejeaza datele cu caracter personal ale victimei minore cu scopul de a minimaliza posibilitatea
identificarii acesteia de catre terti atdt pe termen scurt, cdt §i pe termen lung.”

Tn temeiul prevederilor art. 83 alin. (2) din Codul serviciilor media audiovizuale al Republicii
Moldova nr. 174/2018 (in continuare — CSMA), 1n vederea examindrii obiective a tuturor
circumstantelor sesizate, prin scrisorile nr. 539 din 11.03.2024 si nr. 681 din 20.03.2024, CA a
expediat petitiile in adresa cetateanului Adrian Prodan si i-a solicitat pozitia asupra celor invocate.
Drept urmare, prin scrisoarea f/nr. din 13.03.2024, avocata Tamara Plamadeala, reprezentanta
intereselor cetateanului Adrian Prodan, a prezentat CA pozitia asupra petitiei Avocatului Poporului
pentru drepturile copilului, comunicAnd urmatoarele: ,, Prin prezenta, in baza mandatului
avocatului si a contractului de asistenta juridica incheiat cu Adrian Prodan, la scrisoarea nr. 539
din 11.03.2024, va informez:

1. Potrivit art. 2 alin. (2) al Codului serviciilor media audiovizuale al RM (legea nr. 174 din
08.11.2018): ,,prezentul cod are drept scop, ca obiect de reglementare furnizarea si distribuirea
serviciilor media audiovizuale de catre furnizorii de servicii media si distribuitorul de servicii
media aflati in jurisdictia Republicii Moldova".

2. Articolul 2, alin. (4) Subiecti ai prezentului cod sunt: a) furnizorii de servicii media aflati in
Jurisdictia Republicii Moldova; b) distribuitorii de servicii media aflati in jurisdictia Republicii
Moldova; c) autoritatea de reglementare in domeniul serviciilor media audiovizuale; d) organele
de supraveghere a activitatii furnizorilor publici de servicii media; e) furnizorii de servicii de
platforma de partajare a materialelor video aflati in jurisdictia Republicii Moldova.

3. Alineatul (5) prevede ca un furnizor de Servicii media este considerat aflat in jurisdictia
Republicii Moldova daca intruneste cel putin una dintre urmdatoarele conditii: a) are sediul
principal in Republica Moldova si deciziile editoriale privind serviciul media audiovizual sunt luate
in Republica Moldova; b) are sediul principal in Republica Moldova si partea majoritara a fortei
de munca implicate in furnizarea serviciilor media audiovizuale isi desfasoara activitatea in
Republica Moldova; c) deciziile editoriale privind serviciile media audiovizuale sunt luate in
Republica Moldova si o parte majoritara a fortei de munca implicate in furnizarea serviciilor
media audiovizuale isi desfasoara activitatea in Republica Moldova.

4. Tin sa va informez ca, potrivit informatiei de pe Wikipedia, YouTube a fost creat in februarie
2005 de Chad Hurley, Steve Chen si Jawed Karim. Serviciul cu sediul in San Bruno, California,
foloseste tehnologia Adobe Flash, Player (HTMLS din 2012), pentru a expune o gama larga de
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clipuri video create chiar de utilizatori. Utilizatorii inregistrati pot in plus incarca ("upload")
videoclipuri pe YouTube, pot introduce comentarii si pot da note filmuletelor. Unele videoclipuri
sunt disponibile doar pentru utilizatorii de peste 18 ani (de ex. videoclipurile cu continut potential
ofensator). Incarcarea videoclipurilor care contin defdimari, hdrtuiri, publicitate sau materiale
care incurajeaza crima este strict interzisa.

5. In Republica Moldova, YouTube se numdrd printre cele mai populare platforme si nu a fost
blocat accesul populatiei la YouTube, pentru vizualizare.

6. Totusi, din stima si respect, voi prezenta o opinie referitor la sesizarea Avocatului Poporului
pentru drepturile copilului.

7. In primul rdand, Avocatul Poporului pentru drepturile copilului a ficut o sesizare organului, care
nu are atributii si competense legale de control asupra utilizatorului inregistrat pe canalul de
Youtube.

8. Avocatul Poporului pentru drepturile copilului nu a intreprins masuri de cercetare, de consultare
a cazului pentru a se informa despre circumstantele de fapt, legate de interviul realizat de
jurnalistul Adrian Prodan pe canalul de Youtube. Nu a solicitat o opinie de la jurnalistul Adrian
Prodan si nu a facut trimitere la un document oficial, prin care s-a constatat ca minora ar fi
revictimizatd, dar invocd o presupunere, ca ar fi o revictimizare a copilei, conducindu-se de
demersul PCCOCS.

9. Referitor la ingrijorarea Avocatului Poporului pentru drepturile copilului privind modalitatea de
prezentare a cazului si care sustine argumentele PCCOCS, precum ca: ,,Numele victimei” a fost
pronuntat la minutele 3, 7, 15, 19, 25 ale materialului video, contrar Codului deontologic al
jurnalistului: i. pct. 3.2 - viata privata a victimei, 3, ii. pct. 3.17 - identitatea copilului, reiterez ca in
cadrul interviului a fost pronuntat de intervievat un prenume [...], si nu un nume. E regretabil
faptul ca avocatul poporului nici nu a atras atentia cd in interviu s-a pronuntat numai prenumele
[...] si nu nume de familie, insa in sesizare isi exprima dezacordul pentru faptul ca s-a pronuntat
,,numele victimei ”.

10. Conform dictionarului explicativ romdn, nume este ,,,,nume de familie” = nume pe care il
poarta toti membrii aceleiasi familii si care se transmite de la parinti la copii”. Deci este 0
diferenta mare intre identificarea persoanei fizice, prin nume sau prenume.

11. La fel, va aduc la cunostinta ca datele cu caracter personal, sunt informatii ce pot identifica o
persoand fizica prin referire la mai multi indici de identificare. Asa ca, pronuntarea in spatiul
public a unui prenume - [...], nicidecum nu poate fi identificata victima. Cu atdt mai mult cd,
potrivit datelor din Registrul de Stat al Populatiei (RSP), cu prenumele [...] in Republica Moldova
sunt la numar 7230 de persoane.

12. Referitor la pct. 2 din sesizarea Avocatului Poporului pentru drepturile copilului
., revictimizarea copilei, in prezenta probabilitatii sporite ca aceasta sau colegii de scoald, ai
Centrului de Plasament 1n care este gazduita, vecinii vor avea acces la material - atdt pe cele doud
platforme de internet pe care a fost publicat materialul video, cat si eventuala lui preluare
habituala de postul de televiziune Mega TV. Acest fapt este de natura sa obstructioneze principiul
interesului superior al copilului, contrar prevederilor Conventiei ONU cu privire la drepturile
copilului si art. 4 din Legea nr. 140/2013 privind protectia speciala a copiilor aflati in situatie de
risc si a copiilor separati de parinti, si art. 4 din Legea nr. 50/2013 cu privire la protectia copiilor
impotriva impactului negativ al informatiei”.

13. n situatia datid as sugera, atdt Avocatului Poporului pentru drepturile copilului, cat si
Consiliului Audiovizualului al RM, sa se autosesizeze si sa efectueze un control privind protectia
copiilor impotriva impactului negativ al informatiei, reiesind din comunicatul de presa al PCCOCS
din 20.06.2023, care a fost preluat de mai multe posturi de televiziune (furnizorii de servicii media
si distribuitorii de servicii media aflati in jurisdictia Republicii Moldova), cu urmatorul continut
,, Procurorii PCCOCS, de comun cu ofiterii INI, l-au retinut pe tatal unei copile de 11 ani, care
doar in 2023 a publicat peste 250 fotografii cu aceasta, pe reteaua de internet de tip inchis
denumita [...]. Potrivit materialelor din dosar, barbatul este din Chisinau si are varsta de 53 de
ani, iar activitatea oficiala consta in predarea lectiilor individuale, la solicitare, pentru copiii de



varsta scolara. Copila nu este unicul copil din familie - sora acesteia isi facea studiile in afara
orasului”.

14. A face publica denumirea retelei de internet de tip inchis [...] si numarul pozelor de 250 cu
minora, varsta banuitului (la acel moment), sunt mai multi indici de identificare, si persista un mai
mare pericol de a fi identificata victima, prin faptul ca doritorii de a viziona pornografie infantila
sunt foarte multi.

15. La data de 05.12.2023 a mai fost publicat un comunicat de presa prin care a fost informat
publicul ca: Procuratura pentru Combaterea Criminalitatii Organizate si Cauze Speciale
(PCCOCS), anunta trimiterea in judecatd a tatalui care si-a exploatat sexual fiica, ca sa produca
pornografie, pentru distribuire pe internet. De asemenea, inculpatul a produs in Moldova, Ucraina
si Egipt fisiere pornografice in care sunt implicate ambele fiice (prima fiind cu 10 ani mai mare
decat mezina, cu fiica mai mare fiind depistate fotografii), angajate in conduite sexuale reale si
explicite. Totodata, autoritatile de drept au descoperit si faptul ca, in 2013, tatal inculpat a publicat
pe internet un album cu denumirea fiicei mai mari (care atunci avea 11 ani), ce continea imagini cu
aceasta implicata in activitati sexuale explicite. Imaginile au fost furnizate spre accesare contra
bani pe o pagina de internet din Rusia. Ulterior informatiei parvenite din Australia, prin Interpol,
ce continea 269 de imagini cu pornografie infantila, cu fiica sa mezinda. Acum, copilul cu varsta de
11 ani este intr-un centru de plasament specializat, unde continud sa beneficieze de consiliere
psihologica.

16. Tot in acest comunicat de presa s-au dat detalii precum: Mai mult decat atat, in timpul
sejururilor mentionate, tatal inculpat si-a exploatat sexual mezina, inclusiv pentru satisfacerea
poftelor lui si masturbarea in fata ei, precum i-a si mdngdiat zonele intime. Totodata, tatal i-a
impus un comportament reciproc, precum si a determinat-o sa priveasca pornografie infantila
impreund, citat incheiat.

17. Materialele publicate de PCCOCS si preluate de institutiile media din Republica Moldova, care
a divulgat mai multi indici de identificare a victimei, ar fi un impact negativ al informatiei, nu
numai pentru minord, dar si pentru mulfi alti copii din tara, care ar vizita site-ul publicat de
PCCOCS - [...], site cu pornografie infantild, cautind acele 269 de poze cu minora de 11 ani, tatal
ei fiind profesor la domiciliul sau si facand lectii suplimentare cu copii, iar minora plasata intr-un
centru de plasament din Chisinau. Cum se pare, sunt indici de identificare a victimei in materialul
publicat de PCCOCS, si mass-media din RM?

18. Consider, ca Avocatul Poporului pentru drepturile copilului trebuia sa se autosesizeze in
momentul difuzarii acestor informatii de catre multi furnizori media din Republica Moldova, pentru
inaintarea unei sesizari in adresa Consiliului Audiovizualului, Tn vederea efectuarii unui control
privind legalitatea realizarii promovarii materialului video, sanctionarii producatorului
media/postului TV si retragerii permanente a materialului video din spatiul online. Canalul
YouTube nu este producdtor media si nici nu este post TV.

19. Avocatul Poporului pentru drepturile copilului a gresit adresa, a identificat incorect si a
asimilat un producator media-post TV cu un canal de YouTube.

20. Sesizarea Avocatului Poporului pentru drepturile copilului referitor la actiunile jurnalistului
Adrian Prodan consider ca trebuia sa fie facutd in adresa canalului de YouTube cu sediul in San
Bruno, California, SUA, si nu in adresa Consiliului Audiovizualului din Republica Moldova, daca
totusi a avut pldacerea sa se autosesizeze.

21. Si daca sa ma refer la revictimizarea minorei prin publicarea datelor cu caracter personal din
partea jurnalistului Adrian Prodan, fac referire la prevederile Legii nr. 133 din 08.07.2011, care
prevede ca controlul asupra conformitatii prelucrarii datelor cu caracter personal, cerintele
prezentei legi, se efectueaza de catre Centrul National pentru Protectia Datelor cu Caracter
Personal.

22. Potrivit articolului 27, (1) Subiectul datelor cu caracter personal care considera ca prelucrarea
datelor sale nu este conforma cu cerintele prezentei legi poate nainta Centrului o plangere in
termen de 30 de zile din momentul depistarii incalcarii, cu realizarea in prealabil, dupa caz, a
drepturilor previzute la art. 12, 13, 14, 16 si 17. (2) In procesul solutionarii plangerii, Centrul
poate audia subiectul datelor cu caracter personal, operatorul si, daca este cazul, persoana
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Imputernicita de catre operator si martorii, de asemenea poate dispune efectuarea unui control
inopinat. (2) Termenul de examinare si solutionare a plingerii inaintate cu respectarea alin. (1)
este de 3 luni, cu posibilitatea prelungirii justificate a acestuia la fiecare 30 de zile, in functie de
complexitatea cauzei, volumul de informatii ce urmeaza a fi obtinute si analizate, comportamentul
participantilor vizati, conduita autoritatilor relevante si importansa procedurii administrative
pentru partea interesatd, dar nu mai mult de 6 luni. Dupd obtinerea tuturor informatiilor si analiza
acestora, Centrul finalizeaza examinarea si solutionarea pldngerii in cel mult 30 de zile. Daca
obiectul plangerii excedeaza domeniul de aplicare a prezentei legi, plangerea nu se examineaza,
fapt despre care se informeaza subiectul datelor cu caracter personal. Asigurarea respectarii
termenului de examinare si solutionare a pldngerilor este pusa in sarcina personalului Centrului,
iar controlul asupra respectarii termenului este pus in sarcina sefilor subdiviziunilor Centrului.
Centrul informeaza subiectul datelor cu caracter personal cu privire la progresele in examinarea §i
solutionarea plingerii in cazul prelungirii termenului de examinare si solutionare a plangerii sau
la cererea acestuia. Alineatul (3) in urma examinarii plangerii, Centrul emite o decizie motivata
prin care constatd lipsa incalcarii sau incalcarea legislatiei Tn domeniul protectiei datelor cu
caracter personal, cu dispunerea, dupa caz, a suspendarii, incetarii operatiunilor de prelucrare a
datelor cu caracter personal, rectificarii, blocarii sau distrugerii datelor neveridice ori obtinute
ilicit. In cazul lipsei sau insuficientei probelor ce ar demonstra incdlcarea, Centrul constatd, prin
decizie motivata, lipsa incalcarii. Decizia privind constatarea incalcarii legislatiei in domeniul
protectiei datelor cu caracter personal si probele acumulate servesc drept temei pentru intocmirea
procesului-verbal cu privire la contraventie, in conditiile Codului contraventional al Republicii
Moldova. (3) Decizia se emite de catre directorul Centrului, de catre directorul adjunct i
personalul abilitat cu functii de control ai Centrului, in conformitate cu competentele atribuite prin
ordinul directorului. Decizia se comunica persoanelor vizate in termen de 10 zile lucratoare de la
data emiterii, prin orice mijloc care sa confirme receptionarea acesteia. (4) Prevederile alin. (2)-
(3) se aplica in mod corespunzator si in situatia in care Centrul se autosesizeaza cu privire la
comiterea unei incalcari a drepturilor subiectilor datelor cu caracter personal, recunoscute de
prezenta lege.

23. Atat timp, cdt nu exista o decizie a Centrului si o hotardre judecatoreasca referitor la
divulgarea datelor cu caracter personal, nu este etic si legitim de a acuza jurnalistul de comiterea
unor fapte ilegale si a solicita sanctionarea acestuia in lipsa de probe.

24. De fapt, interviul publicat doar pe YouTube nu genereaza revictimizarea minorei, ba din
contra, mesajul vine in protectia dreptului copilului prevazut la art. 8 din Conventie, Ce Se
mentioneaza ca statele pdrti se obliga sa respecte dreptul copilului de a-si pdstra identitatea,
inclusiv cetdtenia, numele si relatiile familiale, astfel cum sunt recunoscute de lege, fara nici o
imixtiune ilegald. Plasarea copilului intr-un centru de plasament si ruperea relatiilor cu sora si
bunica sa, care ii este o familie, §i care acestea nu au nici o hotardre judecdatoreasca, prin care sa
fie limitati in relatii familiale cu minora, i-a determinat sa ceara ajutorul jurnalistului si opiniei
publice. Sora sa si bunica nu au exploatat sexual, nu au abuzat psihologic si fizic minora, ca
autoritdtile statului sa rupa relatiile familiale intre aceste persoane si sa le interzisa intrevederea
acestora cu minora. Se face impresia ca statul a luat minora din familie ca pe un bun mobil si Si-a
recunoscut dreptul de proprietate asupra acesteia, luand decizii in defavoarea copilului.

25. lata in acest sens trebuie de sugerat avocatului copilului ca sa intervind in apdrarea acesteia
pentru ai respecta dreptul la familie si a reintoarce copilul la rude (sora, bunica), nu a-/ lasa in
custodia statului.

26. In final, as fi impresionatd si cunosc cum veti sanctiona prin decizie un utilizator inregistrat pe
canalul de YouTube, prin care ati initiat un control in temeiul art. 83 alin. (2) Codul serviciilor
media audiovizuale al Republicii Moldova. ”

Prin scrisoarea f/nr. din 25.03.2024, avocata Tamara Plamadeald, reprezentanta intereselor
cetateanului Adrian Prodan, S-a expus asupra petitiei avocatei Rodica Spac, comunicand CA
urmatoarele: ,, I. In primul rand, petitia avocatei Spac Rodica este similard cu a avocatului pentru



drepturile copilulu,i dl V. Coroi, iar un raspuns in acest sens a fost remis in adresa Consiliului
Audiovizualului din RM.

2. Tn al doilea rand, prin Decizia nr. 66 din 15.03.2024 a CA cu privire la prelungirea termenului
de examinare a petitiilor din partea dlui Vasile Coroi si a dnei Rodica Spac, ati informat clientul
meu, precum ca a fost initiatda impotriva lui o procedura administrativa si in baza art. 80 CA ati
conexat petitiile intr-o singura procedura.

3. Astfel, potrivit Codului administrativ art. 2 alin. (3), Prevederile prezentului cod nu se aplica: a)
raporturilor juridice de drept privat la care participa autoritatile publice.

4. Obiectul principal al actiunii in contencios administrativ este actul administrativ care se
caracterizeaza printr-o manifestare unilaterald de vointd, cu caracter normativ sau individual, a
unei autoritati publice, in vederea organizarii sau executarii concrete a legii.

5. Articolul 5. Activitatea administrativa reprezinta totalitatea actelor administrative individuale si
normative, a contractelor administrative, a actelor reale, precum si a operatiunilor administrative
realizate de autoritatile publice in regim de putere publica, prin care se organizeaza aplicarea legii
si se aplica nemijlocit legea.

6. Articolul 6 (1). Procedura administrativa este activitatea autoritdtilor publice cu efect in
exterior, indreptata spre examinarea conditiilor, pregatirea si emiterea unui act administrativ
individual, spre examinarea conditiilor, pregdtirea si incheierea unui contract administrativ sau
examinarea conditiilor, pregatirea si intreprinderea unei mdsuri strict de autoritate publica. (2)
Emiterea unui act administrativ individual, ncheierea unui contract administrativ sau
intreprinderea unei masuri strict de autoritate publica sant parti ale procedurii administrative.

7. Articolul 17. Drept vatamat este orice drept sau libertate stabilit/stabilita de lege caruia/careia i
se aduce atingere prin activitate administrativa.

8. Legea recunoaste ca obiect al actiunii doar actul administrativ si nesolutionarea unei cereri in
termenul prescris de catre autoritatile publice.

9. Procedura in contencios administrativ se aplica doar actiunilor in justitie care vizeazd
raporturile juridice ce intra in domeniul de aplicare al Codului administrativ, adica raporturile
care tin de o activitate administrativa. Abordarea legislativa este o combinare dintre criteriul de
subiect (autorul actului este o autoritate publica) si criteriul de obiect (raportul juridic este unul in
care autoritatea publica actioneaza in regim de putere publica si nu ca o persoand fizica sau o
societate comerciala ori o organizatie necomerciala).

10. Reiesind din prevederile Codului administrativ sus mentionate, nu este in drept CA sd initieze 0
procedura administrativa impotriva unei peroane fizice care nu are atributii de emitere a unui act
administrativ individual sau un contract administrativ. Cetateanul Adrian Prodan nu a emis niciun
act administrativ si nu are nicio activitate administrativa, \n interviul sau a intervenit ca persoand
fizica si ca un simplu utilizator de YouTube.

11. Va aduc la cunogstinta ca In petitiile adresate CA petitionarii au gresit adresa si competentele
legale de control, iar in acest sens logic era sa informati petitionarii ca nu aveti atributii legale de
examinare a petitiilor, pentru ca Adrian Prodan nu este furnizor de servicii media aflat in
Jurisdictia Republicii Moldova si distribuitor de servicii media aflat in jurisdictia Republicii
Moldova, si sa le sugerati ca in RM sunt cu totul alte organe care ar putea examina petitiile date §i
a primi in acest sens o decizie.

12. Insa scrisorile neintemeiate ale CA, adresate lui Adrian Prodan, care in rezultat a fost nevoit
sd-si angajeze un apardtor ca sda-si apere drepturile, si sa suporte cheltuieli pentru asistenta
Jjuridica si timp pentru a raspunde la solicitarile CA, consider ca creati cet. Adrian Prodan o stare
de spirit proasta, in mod continuu.

13. Potrivit art. 21 din Constitutia RM, orice persoanda acuzata de un delict este prezumatd
nevinovatd pdna cand vinovdtia sa va fi dovedita in mod legal, in cursul unui proces judiciar
public, in cadrul caruia i s-au asigurat toate garantiile necesare apararii sale.

14. Referitor la petitia avocatei Spac Rodica, va aduc la cunostintd ca in primul rand pe mandatul
avocatului nu este semndtura clientului, si nici nu este clar, cine a imputernicit-o ca avocat sa
intervind in apdrarea minorei [...]. Tn mandat nu este indicat fie cd acorda asistentd juridicd in



baza de contract incheiat cu un reprezentant legal al minorei, fie ca este imputernicita de OT
Chisinau al CNAJGS sa acorde asistenta juridica garantata de stat.

15. Avocata mai mentioneaza ca reprezintd interesele partii vatamate in cadrul unui proces penal.
In asa situatie are valoare acest mandat al avocatului de a interveni cu petitii in adresa CA? Vi
dau si raspunsul - nu are dreptul, deoarece acest mandat este strict legat de procesul penal.

16. Potrivit Hotardrii nr. 158 din 28-02-2013, pct. 6, Formularul mandatului avocatului contine
urmatoarele elemente obligatorii: 2) pe verso se insereaza: a') numele si prenumele clientului a)
imputernicirile avocatului; b) semnatura clientului.

17. Repetat va comunic ca, potrivit art. 2 alin. (2) al Codului serviciilor media audiovizuale al RM
(legea nr. 174 din 08.11.2018), ,, prezentul cod are drept scop, ca obiect de reglementare furnizarea
si distribuirea serviciilor media audiovizuale de catre furnizorii de servicii media si distribuitorii de
servicii media aflati in jurisdictia Republicii Moldova ™.

18. Articolul 2, alin. (4). Subiecti ai prezentului cod sunt: a) furnizorii de servicii media aflati in
Jurisdictia Republicii Moldova, b) distribuitorii de servicii media aflati in jurisdictia Republicii
Moldova; ¢) autoritatea de reglementare in domeniul serviciilor media audiovizuale; d) organele de
supraveghere a activitatii furnizorilor publici de servicii media; e) furnizorii de servicii de
platforma de partajare a materialelor video aflati in jurisdictia Republicii Moldova.

19. Asadar, articolul 2 alin. (4) indica expres subiectii Codului serviciilor media audiovizuale din
RM. In situatia data ati depdsit limitele legale, adresandu-vi unei persoane fizice cu solicitiri de a
oferi explicatii pe marginea petitiilor.”

In contextul celor invocate de avocata Tamara Plimideald, precum ci monitorizarea video-urilor
difuzate pe platforma de partajare a materialelor video YouTube nu este de competenta CA,
comunicam ca prevederile CSMA se aplica atat in cazul furnizorilor de servicii media audiovizuale
liniare, cat si neliniare. Potrivit art. 1 CSMA: , serviciu media audiovizual neliniar — serviciu
media audiovizual pus la dispozitie de catre un furnizor de servicii media pentru
vizionarea/audierea de programe audiovizuale la cererea individuala a utilizatorului si la
momentul ales de acesta, in baza unui catalog de programe stabilit de furnizorul de servicii
media”. Art. 57 alin. (1) din CSMA prevede ca: ,, Serviciul media audiovizual neliniar trebuie sa
intruneasca cumulativ urmatoarele cerinte: a) furnizeaza programe audiovizuale comparabile cu
cele oferite Tn mod obisnuit de serviciile de televiziune; b) programele audiovizuale sant destinate
publicului larg; ¢) programele audiovizuale sant cuprinse intr-un catalog de programe; d) accesul
la programele audiovizuale se efectueaza la cerere; e) raspunderea editoriala pentru continutul
programelor audiovizuale revine unei persoane fizice sau juridice aflate sub jurisdictia Republicii
Moldova.” Tn alin. (2) al aceluiasi articol se mentioneaza: ,, Serviciile media audiovizuale neliniare
sunt constituite din urmdtoarele tipuri de servicii: a) video la cerere — serviciu media audiovizual
neliniar (gratuit si/sau cu plata) care ofera utilizatorului acces, la cerere individuald si in
momentul ales de acesta, catre vizionarea filmelor, videoclipurilor, spectacolelor (live sau
inregistrate), precum si altor tipuri de materiale video reunite in cadrul unui catalog de
programe.” Potrivit CSMA, ,,furnizor de servicii media — persoana fizica sau juridica care poarta
responsabilitate editoriala pentru alegerea continutului audiovizual al serviciului media
audiovizual si care stabileste modul de organizare a serviciului respectiv.” Totodata, art. 2
alin. (4) lit. a) stabileste subiectii care intra sub incidenta CSMA, si anume: ,, furnizorii de servicii
media aflati in jurisdictia Republicii Moldova”.

Astfel, este de mentionat ca programele audiovizuale difuzate de serviciul media audiovizual
neliniar ,,Adrian Prodan — Istorii de viata care merita vorbite” sunt comparabile cu cele oferite n
mod obisnuit de serviciile media audiovizuale de televiziune. Mai mult, unele servicii media
audiovizuale de televiziune difuzeaza programe ce sunt incluse in catalogul serviciului media
audiovizual neliniar mentionat supra. Aceste programe sunt destinate publicului larg, fapt confirmat
si de numarul abonatilor pe care ii are serviciul media neliniar — 64 000 si de numarul impunator de
vizualizari.



Totodata, programele audiovizuale ale serviciului media audiovizual neliniar mentionat sunt incluse
intr-un catalog de programe cu urmatoarele rubrici (lista de emisiuni): ,,Femeile nu tac”, ,,Viata de
cuplu”, ,,Birbatii vorbesc”, ,,Viata-n alti tard”, ,,Pensionarii nu tac”. !

De asemenea, raspunderea editoriala pentru continutul acestor programe audiovizuale 1i revine

persoanei fizice din Republicii Moldova, Adrian Prodan, care este si autorul interviurilor.

In contextul celor invocate de petitionari, prin scrisoarea nr. 446 din 01.03.2024, CA a solicitat
furnizorului de servicii media ,,Real Radio” SRL sd comunice daca interviul realizat de Adrian
Prodan ,,Sora a fost luata din familie si de 4 luni nu stiu nimic de ea, mama a disparut, tata este
retinut” a fost difuzat de serviciul media audiovizual de televiziune ,,Mega TV”.

Drept urmare, la 11 martie 2024, CA a receptionat raspunsul furnizorului de servicii media, prin
care a comunicat: ,, furnizorul de servicii media ,,Real Radio” SRL, fondatorul serviciului media
audiovizual de televiziune ,,Mega TV ", informeaza ca interviul cu o tandara intitulat: ,,Sora a fost
luata din familie si de 4 luni nu stiu nimic de ea, mama a disparut, tata este retinut”, realizat de
jurnalistul Adrian Prodan, nu a fost difuzat de serviciul media ,,Mega TV """

Astfel, in conformitate cu prevederile art. 75 alin. (4) lit. a) si ale art. 83 alin. (3) lit. ¢) din CSMA,
CA a supus controlului editia ,,Sora a fost luata din familie si de 4 luni nu stiu nimic de ea, mama a
disparut, tata este retinut” din catalogul de programe al serviciului media audiovizual neliniar
,Prodan Adrian — Istorii de viatd care meritd vorbite” la rubrica ,,Femeile nu tac”, realizata de
jurnalistul Adrian Prodan si difuzata prin serviciul de platforma de partajare a materialelor video
YouTube la 22 februarie 2024, prin prisma celor invocate de petitionari si a informatiilor prezentate
de Tamara Plamadeala, avocata jurnalistului vizat.

Potrivit rezultatelor controlului s-a atestat ca eroina acestei editii a vorbit despre problema cu care
se confrunta familia sa. Protagonista sustine ca tatal sau a fost retinut de organecle de urmarire
penala la 14 iunie 2023, fiind acuzat pentru comiterea infractiunii de trafic de fiinte umane si
pornografie infantild. Barbatul se afld in arest preventiv In Penitenciarul nr. 13 pentru ca si-ar fi
fotografiat fiica minora, sora protagonistei, si a plasat fotografiile pe internet. Potrivit protagonistei,
dosarul penal este fabricat. Una dintre ingrijorarile care au motivat-o pe protagonista sa vina la
emisiune tine de faptul ca reprezentantii autoritatii tutelare ar fi luat sora minora de acasa si de 4
luni familia nu cunoaste nimic despre ea. Protagonista sustine c¢d bunica sa, in varsta de 77 de ani, ar
fi gasit Centrul de plasament In care este stabilit copilul, insa cei responsabili nu i-au permis sd 0
vada. Mai mult, potrivit declaratiilor protagonistei, si in privinta bunicii a fost pornitd urmarirea
penald pe motiv ca ar fi dorit sa-si rdpeasca nepoata.

De asemenea, eroina editiei povesteste si despre faptul ca mama sa suferd de unele tulburari de
memorie, iar la moment unchiul sau ar fi luat-o pe mama de acasd si de ceva timp nu cunoaste
nimic nici despre ea.

Protagonista spune ca s-a adresat autoritatii tutelare cu solicitarea de a institui tutela asupra surorii
sale de 11 ani, insa reprezentantii autoritatii tutelare i-au respins solicitarea, motivand ca, la
moment, reprezentantul legal al copilului este mama.

Mai jos descifram secventele din cadrul programului audiovizual, care potrivit petitionarilor ar duce
la identificarea minorei, si anume prin faptul ca i-a fost mentionat prenumele:

Adrian: [prenumele protagonistei], bine te-am gdasit. Multumesc ca ai avut incredere ca astazi sa
vii sd-ti povestesti la noi in studio istoria ta de viata, istoria familiei tale. Tatal tau acum este in
penitenciarul numarul 13 din Chisinau. Este invinuit pentru trafic de fiinte si pentru pedofilie
infantila sau pornografie infantilda. Vreau sa incepem. Cum a inceput asta si cum s-a ajuns la
situatia asta? Cum s-a intamplat asta? Voi erati acasa?

Protagonista: Totul a inceput la 9 iunie, cdnd ei au venit cu perchezitia, la 06:00 dimineata.
Protagonista: Sora mea a avut 10 ani.

1 https://www.youtube.com/@prodanadrian
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Protagonista: El (tata) a fost arestat in 14 iunie.

Protagonista: El a fost ldnga tabara unde se afla [prenumele victimei]. El a vrut sa calmeze putin
copilul. Copilul a fost speriat. Copilului i-a fost facuta expertiza medico-ginecologica care a
dovedit ca copilul este bine si a fost evaluarea psihologica care a aratat ca [prenumele victimei]
are atasament fata de tata si acum ei spun ca el a manipulat pe copil pentru ca sa aiba forta catre
[prenumele victimei] si ca el i-a spus rau [prenumele victimei] despre mama. Este sindromul
parintelui alienat si e acuzat si in acest lucru.

Adrian: Tatal tau a fost arestat pe data de 14 iunie? Ce dosar? Ce acuzatii sunt? Pe ce articol a
fost retinut?

Protagonista: A fost 208, pornografia infantila si a fost 175.

Protagonista: Politia a scris Directiei pentru Protectia Sociald, in sectorul Botanicd, ca ei cu
urgentd sa ia copilul din familie, cd este riscul de viata si sandtate. Si ei |-au luat. Pe 72 de ore,
apoi ei au dat in judecata ca sa fie chestia legala luarea copilului si la 23 a fost sedinta de
judecatad. La 19 iunie deja au fost publicate in multele site-uri articole despre acest caz, cand inca
n-a fost nimic.

Protagonista: El spunea ca avea fotografii In calculatorul sau cu [prenumele victimei] pozata in
diferite situatii. A fost si in chiloti si fara, avea 5-6 ani.

Adrian: Ce vdrsta are tatal tau?

Protagonista: 54 de ani.

Adrian: [prenumele protagonistei], zi-mi, te rog, in ce relatie era tatal tau cu sora ta?
Protagonista: Relatiile dintre fiica si tata.

Adrian: Dar tatal tau cum se comporta la voi in familie? Nu era violenta la voi in familie, nu se
certa cu mama, nu striga la voi?

Protagonista: Careva poate se certa, dar se intdmpla in orice familie. El a intretinut familia, a avut
grija din noi.

Adrian: Dar cine locuia cu voi?

Protagonista: Eu, bunica, mama, sora.

Adrian: Tn cite camere?

Protagonista: Aveam trei, acum tata a facut camera 4 si acolo trebuia sa traiasca [prenumele
victimei], dar nu a trait niciodata.

Protagonista: 4 avut multe sedinte deja si eu am fost audiatd, a fost audiata bunica.

Protagonista: De 4 [uni, la 10 octombrie nu stiu despre ea nimic. Bunica a vrut sa vada copilul, a
gasit unde se afla si la bunica a fost deschis dosar penal, ca ea a vrut sa rapeasca copilul.

Adrian: Dar ce vdrsta are bunica ta?

Protagonista: 77 de ani.

Protagonista: Am vorbit cu [prenumele, numele functionareil, care este manager de casd in
protectia drepturilor copiilor in sectorul [denumirea sectorului]. Ea spune ca nu stie unde se afla
copilul. Copilul a fost luat de la directia generala si ei nu spun unde se afla si ca ea face incercari
cd sa intoarca convorbirile cu copilul.

Protagonista: Au spus ca [prenumele victimei] nu are nevoie de tuteld, ca reprezentantul legal al
[prenumele victimei] este mama.

Adrian: Tu acum locuiesti doar cu bunica? Tatdl este la puscarie, sora este la un centru pe care tu
nu il cunosti. Dar mama unde este?

Adrian: [prenumele protagonistei], tu cdnd ai fost cu bunica la sora ta, sora ce spune? Ati incercat
sa discutati cu ea?

Protagonista: Sora spunea ca ea vrea acasd, ca ea vrea sd traiascd viata care a fost, avea scoald,
avea prieteni.

Adrian: Mda rog, pdna la urmad, ea este un copil de 10, acum are 11 ani, spuneai tu.

Protagonista: Eu am scris multe cereri si cand am fost la audieri la [numele functionarului], in
noiembrie, a spus ca copilul stie despre decizia luata.

Protagonista: E/ a scris in scrisoare ca in sfarsit a fost audiatd de catre [prenumele, numele
functionarei], psihologul centrului.



Protagonista: Eu am vorbit cu acest psiholog, [prenumele, numele functionarei), a fost sedinta de
tuteld, in luna septembrie.

Protagonista: Eu am vorbit cu [prenumele, numele functionarei] ziua in urma, la 19 octombrie si
ea nu a spus nimic.

Protagonista: Noi avem doud apartamente si foarte multe au fost intrebari de unde este acest
apartament? Si mama are doua treimi din apartamentul de la [denumirea sectorului] si eu nu stiu
patru luni nimic despre mama si cred ca poate in apartament o sa fie alti proprietari. Eu am o
treime §i mama are doud treimi.

Adrian: Adica voi aveti un apartament unde stati acum, stai tu cu bunica si un apartament care
mama ta l-a mostenit de la parintii ei, de la bunicii tdi.

Adrian: [prenumele protagonistei], eu iti multumesc si sper ca o sa fil auzitd de autoritati si sper
sa faca dreptate in cazul vostru, in cazul tatalui, in cazul familiei voastre. Multumesc si mergeti
inainte. Sper ca o sd fii auzita. Zic asta inca o data.

Din cele relatate in interviul realizat de Adrian Prodan ,, Sora a fost luata din familie si de 4 luni nu
stiu nimic de ea, mama a dispdrut, tata este retinut”’, se constata prenumele minorei, ca are 11 ani,
prenumele surorii (protagonistei) si ca tatdl are 54 de ani. Alte informatii care ar duce la
identificarea copilului victimd nu se cunosc, exceptie fiind cercul restrins de persoane care au
recunoscut-o pe protagonista.

Tinem sa mentionam ca, potrivit art. 3 din Legea nr. 133/2011 privind protectia datelor cu caracter
personal: ,, Date cu caracter personal — orice informatie referitoare la o persoand fizica identificatd
sau identificabila (subiect al datelor cu caracter personal). Persoana identificabild este persoana
care poate fi identificata, direct sau indirect, prin referirve la un numar de identificare sau la unul
ori mai multe elemente specifice identitatii sale fizice, fiziologice, psihice, economice, culturale sau
sociale.”

Astfel, se constata ca nu au fost divulgate prenumele si numele mamei si ale bunicii, adresa
domiciliului, denumirea si adresa scolii in care invata copilul, centrul de plasament care gdzduieste
la moment victima. La fel, nu au fost prezentate imagini sau inregistrari cu minora sau membrii
familiei sale, care ar duce la identificarea directa a acesteia.

In material, protagonista mentioneaza unele persoane, insia nu avem certitudinea ci aceste persoane
ar putea duce la identificarea copilului. Totodatd, protagonista spune ca, fiind in cautarea surorii
sale, s-a adresat la un anumit centru de plasament, dar nu s-a mentionat ca copilul sta anume acolo.
La sfarsitul materialului, chiar moderatorul mentioneaza: Tu acum locuiesti doar cu bunica? Tatal
este la pugcarie, sora este la un centru pe care tu nu il cunogsti, dar mama unde este?

Cu referire la apartamentul mentionat, eroina spune clar ca isi face griji pentru locuinta data, care
este mostenita de mama ei de la bunici, insa familia nu sta acolo si asta se intelege din declaratiile
protagonistei si precizarile moderatorului:

Protagonista: Noi avem doud apartamente si foarte multe au fost intrebari de unde este acest
apartament? Si mama are doud treimi din apartamentul de la [denumirea sectorului] si eu nu stiu
patru luni nimic despre mama si cred ca poate in apartament o sd fie alti proprietari. Eu am o
treime §i mama are douad treimi.

Adrian: Adica voi aveti un apartament unde stati acum, stai tu cu bunica si un apartament care
mama ta l-a mostenit de la parintii ei, de la bunicii tai?

Protagonista: Da.

Totodata, este de mentionat cd acest caz a fost unul rasunator, preluat de mai multe portaluri de stiri,
fiind indicata drept sursa oficiala ,,PCCOCS”. Unele surse de informare au publicat mai multe
detalii, cum ar fi: Tnregistrari video din locuinta acuzatului, detalii privind banii obtinuti, imagini
estompate cu continut intim?**®, Cazul a fost ficut public si de Procuratura pentru Combaterea
Criminalititii Organizate si Cauze Speciale’, si de Politia Republicii Moldova®.

2 https://agora.md/2023/12/05/si-ar-fi-exploatat-sexual-fiicele-tatal-risca-detentie-pe-viata-pentru-abuz-sexual-si-
pornografie-infantila=
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Prezent in sedinta publica a CA din 05 aprilie 2024, jurnalistul Adrian Prodan si-a reiterat pozitia

fata de cele invocate de petitionari, expusa de avocata sa, Tamara Plamadeala, prin scrisorile f/nr.
din 13.03.2024 si f/nr. din 25.03.2024, si a oferit raspunsuri la intrebarile membrilor CA.

In cadrul sedintei, ca urmare a analizarii rezultatelor controlului, membrii CA au constatat
urmatoarele:

De fapt, in programul audiovizual ,, Sora a fost luata din familie si de 4 luni nu stiu nimic de ea,
mama a disparut, tata este retinut” din catalogul de programe al serviciului media audiovizual
neliniar ,,Prodan Adrian — Istorii de viata care merita vorbite”, realizat de jurnalistul Adrian Prodan
si difuzat prin serviciul de platformad de partajare a materialelor video YouTube la 22 februarie
2024, sunt prezente cateva indicii care pot duce la identificarea indirecta a copilului victima, acestea
fiind strans legate de imaginea protagonistei care este sora minorei.

In context, membrii CA au remarcat ca YouTube nu este un furnizor de servicii media, dar este un
serviciu de platforme de partajare a materialelor video care ofera spatiu de difuzare a unui serviciu
media audiovizual neliniar. Astfel, ultimul este responsabil editorial de informatia difuzata si are
obligatia de a respecta prevederile CSMA ce se refera la serviciile media audiovizuale neliniare.
Realizatorii emisiunilor cu subiecte sensibile trebuie sa acorde o atentie sporita la ceea ce fac si cum
pot influenta o situatic sau alta. Orice jurnalist care realizeaza asemenea emisiuni, programe,
interviuri, trebuie sa fie atent inclusiv in sensul prevederilor art. 15 alin. (5) din CSMA: ,, In cadrul
programului audiovizual, minorul nu poate fi folosit sau expus de catre parinti, rude, reprezentanti
legali, avocati sau alte persoane responsabile de crestere si ingrijirea acestuia, in scopul de a
obtine avantaje de orice tip sau de a influenta deciziile autoritatilor publice.”

Totodata, membrii CA au subliniat ca indiciile difuzate in cadrul interviului monitorizat nu duc la
identificarea directa a copilului minor aflat intr-o situatie mai speciala, ceea ce scade din gravitatea
cazului comparativ cu situatiile de bullying in scoala difuzate la TV, la ore de maxima audientd, si
chiar de propagare a violentei in stiri, examinate anterior de CA, pentru care s-au dat sanctiuni si
amenzi. In cazul dat, victima ar putea fi identificata, eventual, doar dupi o investigatie speciala.

De asemenea, nu pot fi acceptate argumentele avocatei minorei ce tin de revictimizarea copilului,
revictimizarea devenind posibila ca urmare a faptului ca organele de urmarire penald au dat prea
multe detalii cu privire la acest caz si, respectiv, au trezit un interes nesanatos din partea mass-
mediei, si nu ca urmare a interviului realizat de Adrian Prodan.

In opinia membrilor CA, o eventuald sanctionare in acest caz a serviciului media nelinear, pentru
cele cateva indicii indirecte, ar insemna ca asemenea emisiuni vor fi interzise, scoase de pe
platforme, nu vor mai putea fi abordate subiecte de acest gen in emisiuni. Astfel, rudele de gradul
intai n-ar mai avea dreptul sau n-ar trebui sa vorbeasca, sa-si spuna problemele in cazul Tn care au
copii minori. Membrii CA au reiterat ca, Intr-adevar, acolo unde este vorba de un minor atentia
trebuie sa fie sporitd si din partea jurnalistului, dar si din partea intregii echipe care lucreaza la
emisiune. Respectiv, echipa trebuie sa aiba mare grija sa nu fie afectata imaginea copilului, inclusiv
in cazul in care nu s-ar vorbi absolut nimic despre minor, adicd nu s-ar pune in discutie de fel

3 https://unimedia.info/ro/news/f998a5c02a2f286e/tatal -care-isi-filma-fiica-de-6-ani-in-pornografie-infantila-trimis-in-
fata-magistratilor-risca-inchisoare-pe-viata.html

4 https://unimedia.info/ro/news/f998a5c02a2f286e/tatal-care-isi-filma-fiica-de-6-ani-in-pornografie-infantila-trimis-in-
fata-magistratilor-risca-inchisoare-pe-viata.html

5 https://unimedia.info/ro/news/b0ea4c7d8cf4ba21/video-caz-socant-in-capitala-un-barbat-retinut-dupa-ce-si-a-
exploatat-sexual-fiica-de-10-ani-filma-pornografie-

infantila.htmI?fbclid=IwAR08Q EaocUhBruAp0ZBDkEznljktgnJ9bs 4dSOpp9oKLFGrBnV2FGVroE

6 https://protv.md/actualitate/un-tata-profesor-si-a-exploatat-sexual-fiicele-de-6-si-11-ani-le-obliga-sa-faca-lucruri-
oribile-si-publica-imaginile-pe-internet-peste-269-fotografii-cu-continut-pornografic-gasite-prin-interpol---
2674879.html

7 https://procuratura.md/pccocs/comunicate/comunicate-de-presa/18-tatal-pedagog-care-si-exploatat-sexual-fiica-de-6-
ani-ca-sa

8 https://politia.md/ro/content/tata-retinut-dupa-ce-si-exploatat-sexual-fiica-de-10-ani-ca-sa-produca-pornografie-
difuzata
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problema legata de minor, dar mama unui minor ar participa la o emisiune si ar vorbi despre o
problema de acest gen, fara ca sa faca vreo referire, in cadrul subiectului, la minor, deoarece, si in
acest caz, daca se merge pe aceeasi logica, indirect ea tot poate fi identificata, familia ei, zona etc.
Ar fi incorect sa nu se permita sau sa nu se mai accepte ideea ca oamenii sa vorbeasca in emisiuni
despre anumite subiecte de interes public, dar care vizeaza si un subiect vulnerabil. Pentru aceasta,
in Regulamentul privind continuturile audiovizuale ar trebui sa se detalieze mai mult continuturile
audiovizuale si sa se spuna foarte clar ca daca este un invitat ruda de gradul intdi: mama, tata, sora
etc., acesta sa nu aiba voie expres sa vorbeasca despre minor, despre problema minorului. Or, 0
asemenea restrictionare, in opinia unor membri ai CA, ar fi o extrema.

Astfel, membrii CA au mentionat ca in niciun caz nu se poate spune ca este bine ca sunt prezente
aceste indicii indirecte in cadrul programului audiovizual supus controlului, dar se poate admite ca a
fost o scdpare, o neglijenta jurnalistica, care, Insd, nu poate fi pusa pe acelasi cantar cu alte cazuri cu
adevarat grave si importante, pentru care CA a sanctionat cu avertizare publica, de exemplu, atunci
cand au fost si imagini, si indicii mult mai clare si directe despre minorul aflat in dificultate.

Ca urmare a dezbaterilor in sedinta publica din 05 aprilie 2024, membrii CA au decis, cu vot
majoritar, admiterea petitiilor din partea Avocatului Poporului pentru drepturile copilului, Vasile
Coroi, din 26 februarie 2024 si a avocatei, Rodica Spac, din 29 februarie 2024.

De asemenea, a fost pusa la vot propunerea de sanctionare a serviciului media nelinear ,,Prodan
Adrian — Istorii de viata care merita vorbite” cu avertizare publica pentru incalcarea art. 15 alin. (4)
din CSMA, in conformitate cu art. 84 alin. (3) lit. a) din CSMA, dar nu s-a intrunit numarul necesar
de voturi pentru aplicarea unei sanctiuni, fiind constatata o paritate de voturi. Conform prevederilor
Codului administrativ, procedura de votare a fost repetatd. Paritatea de voturi a fost inregistrata
repetat, astfel, propunerea de sanctionare a serviciului media audiovizual neliniar ,,Prodan Adrian —
Istorii de viata care meritd vorbite” se considera respinsa.

Tn temeiul prevederilor Codului serviciilor media audiovizuale al Republicii Moldova nr. 174/2018,
Consiliul Audiovizualului al Republicii Moldova DECIDE:

1. Se ia act de rezultatele controlului.

2. Se admit petitiile din partea Avocatului Poporului pentru drepturile copilului, Vasile Coroi, din
26 februarie 2024 si a avocatei Rodica Spac, din 29 februarie 2024.

3. Prezenta decizie poate fi contestata in ordine de contencios administrativ la Judecétoria Chisinau,
sediul Rascani (MD-2068, mun. Chisindu, str. Kiev nr. 3), in termen de 30 de zile din data
comunicdrii acesteia, fara a fi necesara depunerea unei cereri prealabile.

4. Controlul asupra executarii prezentei decizii se pune in sarcina Directiei control servicii media
audiovizuale.

5. Prezenta decizie intrd in vigoare la data adoptarii si se publicd pe pagina web oficiald a
Consiliului Audiovizualului.

PRESEDINTA Liliana VITU-ESANU
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